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DERECHOS SUCESORIOS AL TRONO DE LAS MUJERES
EN LA CORONA DE ARAGON

CRISTINA SEGURA GRAINO

Es necesario partir de varias consideraciones de cardcter general para poder plan-
tear el problema que me ocupa. En primer lugar hay que tener en cuenta que la
Corona de Aragon es una federacion de reinos: Aragoén, Catalufia, Valencia y Ma-
llorca. De ellos sdlo los dos primeros tienen una legislacion propia puesto que tanto
Valencia como Mallorca cuando son incorporados reciben las leyes de sus conquista-
dores. Ademas las disposiciones sobre la sucesién no son las mismas en Aragén y
en Catalufia. En Aragdn no hay normas escritas sobre este tema y se puede deducir
cual era la ley atendiendo a la documentacion de aplicacidén de la misma; por ejem-
plo, el testamento de Ramiro I para la sucesion de Petronila. En Cataluna en cambio
se recoge en los Usarges cual era la practica para la sucesidn en los feudos que era
lo gue se aplicaba para la sucesién en el condado de Barcelona. También hay que
tener en cuenta que mientras que en el reino de Aragén encontramos las sucesiones
femeninas de Andregoto Galindez y Petronila, en Cataluia no se dara ningin caso
y sélo encontramos algunos hechos relacionados con este problema como es el caso
de la condesa Aurembiaix de Urgel v la postura adoptada por los catalanes en el
problema sucesorio que soluciond el Compromiso de Caspe, Por tanto, no pueden
analizarse conjuntamente Aragén y Catalufia en lo que concierne a este problema,
cOomo en tantos otros, no sélo cuando estaban separados sino incluso después de
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la formacion de fa Corona de Aragon como se demuestra claramente con respecto
a la sucesion de Martin [ sobre la cual las posturas de aragoneses y catalanes cran
enfrentadas.

Los casos que voy a analizar son los anteriormente citados: Andregoto Galin-
des v Petronila para el reino de Aragdn, la condesa Aurembiaix de Urgel vy la suce-
sign de Martin I, que se resolvid mediante ¢l Compromiso de Caspe, que afectd
a toda la Corona vy, ademads, cualquicr disposicion testamentaria de los monarcas
gue pueda relacionarse con este tema.

Las fuentes utilizadas de cardcter legal son escasas: Usalges y Costumas de Ca-
tafurva recogidos por Pere Albert. Es necesario ademads buscar la norma imperante
en la aplicacion de la misma; por ello he consultado las cronicas y documentos que
podian ifustrar sobre esto y gque se irdn citando en cada caso. Junto a estas fuentes
he temido en cuenta los escritos posteriores en los cuales se analizaban estos proble-
mas, bicn ¢s cierto que generalmente nunca desde la optica que a mi me preocupa,
esto es: la situacion de las mujeres con respecto a la Corona, sus derechos y las
restriceiones que sufrian en comparacion a la situacién de los hombres.

1. Alta Edad Media

Cataluna en este periodo estd constituida de acuerdo con los principios propios
de la sociedad feudal v o dispuesto para la sucesion en el feudo es lo que se mantie-
ne para la sucesion en el condado de Barcelona que se configura como la cabeza
de tos distintos condados catalanes. Estos acaban reconociendo su supremacia basa-
da en las relaciones teudo-vasallaticas. El heredero del feudo es el primogénito. Solo
en ¢l caso de faltar los varones les correspondia a las hijas la sucesién. Mientras
fueran ninas solteras, ¢l homenaje y el servicio del feudo lo desempefiaba el tutor
designado por su padre, cuando contrajfan matrimonio, con ¢l designado por el pa-
dre antes de morir o por ¢l tutor, era su marido quien prestaba el homenaje al sefior
por ¢l feudo y atenderia al cumplimiento del «auxilium et consilium» preceptivo. Las
mujcres son meras transmisoras del feudo en el caso de no tener hermanos, teniendo
¢n cuenta que debian contraer matrimoenio de acuerdo con ¢l sefior. Estas normas
son recogidas en los Usarges' v en época posterior de forma muy minuciosa por
Pere Albert?. Lo hasta aliora expuesto se aplicaba para la sucesion de los condados
y, por tanto, en ¢l condado de Barcelona. En este periodo no hubo en dicho conda-
do ningin momento en que s¢ planteara la necesidad de recurrir a una mujer pues
siempre hubo herederos varones. Por todo e¢llo, sélo podemos sefalar que la suce-
sién al trono en el condado catalan en la Alta Edad Media se mantuvo dentro de
los principios de la sociedad feudal que relegaba a las mujeres al papel de meras
transmisoras en el caso de faltar los varones. Esta restriccion legal no era impedi-
mento para que en muchos casos por la ausencia del marido, con motivo de la gue-
rra, las mujeres fueran las verdaderas administradoras de los condados. Pero ¢sto
no es lo que ahora me interesa sefialar sino tnicamente que en Catalufia en este
periodo las mujeres no tienen pleno derecho a la sucesién a la Corona vy, desde lue-
go, este derecho es mucho mas restrictivo que el de sus hermanos.

En el todavia condado de Aragdn la situacion no era muy distinta aunque en
este perfodo hay una mujer, Andregoto Galindez (922-972) que recibird la herencia
paterna al no tener ningtin hermano vardn. Hasta el siglo pasado se pensd que An-
dregoto era un vardn, hijo del conde aragonés Galindo Aznar 11 y padre de una
dona Teresa que seria la mujer de Garcia Sénchez I rey de Pamplona®. Es curioso
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senalar que la segunda mujer de Garcia Sanchez se llamaba Teresa, pienso que de
este hecho pucde deducirse la segunda equivocacion. Con respecto a la primera, v
mas grave, esto es pensar que Andregoto era un hombre, cosa que hicieron los mas
conspicuos historiadores aragoneses, Zurita entre otros, no puede achacarse a la ter-
minacion en 0 del nombre, cosa frecuente entonces en los nombres de las mujeres,
Santa Nunilo por ejemplo. El afirmar en tiempos modernos que Andregoto era un
hombre me atrevo a sefialar que podia deberse a lo impensable que era la circunstan-
cia de que una mujer ocupara ¢l trono en Aragdn. Bien es cierto que las fuentes
relativas a aquel momento son escasas y poco claras.

Galindo Aznar Il murié sin hijo varon y aplicando el principio feudal el conda-
do paso a su hija Andregoto, que cra nifa, bajo la tutela del «baiulus» Fortin Jimé-
nez que debia encargarse de los asuntos de estado. No sabemos cual era el derecho
publico aragonés sobre la sucesidn ¢n el trono, en ¢l siglo X y tampoco sabemos
si existia. Pucde calificarse, como sefiala Ubieto®, que éste era el mismo que en ¢l
XII se aplicd a la sucesion de Ramiro I con respecto a Petronila vy que cste monarca
expone en su testamento®. Las mujeres heredan el «regnum» pero no la «potestasy,
por tanto se les considera como a los menores para el gobierno que lo debe desem-
peiiar el tutor o ¢l marido, Efectivamente en el caso de Andregoto su tutor Fortan
Jiménez se ocupd del gobierno hasta que Andregoto casé con su primo hermano
Garcifa Sanchez, futuro rey de Pamplona. Este matrimonio fue acordado ¢n el afio
925 entre el conde de Aragon Galindo Aznar 11 y Sancho Gareés [, cuando el hijo
de éste, Garcia era todavia nifto, para atender al problema que le planteaba la falta
de un heredero vardn, El matrimonio entre Andregoto y Garcia Sanchez debio reali-
zarse siendo ambos muy jdvenes y posiblemente Garcia todavia nifio por lo que no
peodria ejercer plenamente la «potestas» dentro del condado de Aragdn. El tutor de
Andregoto, Fortin Jiménez, debid ceder entonces la tutela al padre de Gareia, San-
cho Garcés I, rey de Pamplona. Cuando éste murio, la tutela de Andregoto pasaria
a los tutores de Garcia, hasta que éste llegd a la mayoria de edad. Este debia desem-
pefarla hasta que pudiera transmitirla a un hijo suyo y de Andregoto. Ella era quien
ostentaba la propiedad del «regnum». Pero esta situacion debié complicarse bastan-
te pues al poco de celebrarse el matrimonio y nacer Sancho Garcés Abarca, se pro-
cedid a la disolucion del vinculo matrimonial alegando el préximo parentesco de
los conyuges, que eran primos hermanos, y Garcia Sdnchez, contrajo un nuevo ma-
trimonio con la leonesa Teresa hacia el afio 943.

A partir de esta fecha Garcia debia renunciar a las «potestas» sobre el condado
de Aragén por su nuevo matrimonio. Posiblemente Fortin Jiménez volvio a ¢jercer
la tutela sobre Andregoto y su hijo Sancho Garcés Abarca, nifio todavia, hasta que
éste pudiera desempenar la «potestas» transmitida por su madre para el condado
de Aragdén. En 972 cuando murié Andregoto, Sancho recibié el «regnum» en caso
de que su madre no se lo hubiera cedido, cuando alcanzéd la mayoria y se inicid
en el gobierno de Aragén. Por su padre el rey de Pamplona, Garcia Sanchez I, San-
cho Abarca heredé también este estado el ano 970,

El papel jugado por Andregoto en todo este periodo de tiempo, desde la muer-
te de Galindo Aznar su padre, hasta que Sancho Garcés 1} Abarca, su hijo toma
¢l gobierno de Aragdn, es totalmente instrumental, ella es la transmisora de los dere-
chos sucesorios de su padre a su hijo para salvagunardar la herencia y la independen-
cia aragonesa pero en ninglin momento se le reconoce ni siquiera el derecho de ac-
tuar como tutora de su propio hijo.
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2. Plena Edad Media

En este periodo se va a producir la unién, en la persona de sus monarcas, de
Cataluna y Aragon, que a partir de 1035 por el testamento de Sancho 111 el Mayor
adquiere 1a categoria de reino. L.a consideracion que reciben las mujeres es la de me-
nores. Aungue reciban la herencia del «regnum» no podian ejercer Ia «potestas» pues
esta funcidn es exciusiva de los hombres. Ellas aparecen, en el mejor de los casos,
como meras transmisoras en ¢l caso de faltar un herederc varéon., La normativa legal
es la misma que en ¢l periodo anterior sin producirse variacion. En Cataluiia la su-
cesion para ser legitima debe ser en favor de la linea masculina directa o en su defec-
to la colateral. Las mujeres sélo heredan en dltimo extremo. En Aragon el testamen-
to en ¢l cual el rey designaba a su heredero debia contar con la aprobacion de los
magnates de la Corte y estar ajustada esta designacion a las normas de cardcter con-
suctudinario que aqui se segufan. Esta fue la base para no aceptar el testamento
de Alfonso 1. Los principios seguidos en la sucesion en Aragdn son los siguientes:
¢l derecho corresponde al primogénito varén y ¢n su defecto sucederian los otros
hijos def rey. Si no hubjera ninguno les corresponderia la sucesidén a los hermanos
del monarca y en ultimo extremo a cualquier vardn de estirpe regia. Solamente en
¢l caso que no hubiera ningin varon de linaje real eran Hamadas las mujeres a la
herencia. En el caso de permanecer solteras debifan contraer matrimonio con un va-
ron de estirpe real y quedaban bajo su tutela, éste era quien asurnia el ejercicio efec-
tivo del gobierno. Tras la union no hubo problemas en este sentido pues no habia
notables diferencias entre los principios sucesorios de Catalufia y Aragdn pues am-
bos cstaban inmersos en la sociedad feudal. La dnica restriccidn que se imponia era
que Aragon, Catalufia y —después— Valencia debian permanecer unidas mientras
los otros estados conquistados o heredados podian ser repartidos entre los restantes
hijos. El principio feudal que relega a las mujeres a un segundo plano limitando
su papel a transmisoras de los derechos hereditarios se aplicéd siempre en la Corona
de Aragén,

« Un interesante problema es la sucesion de Alfonso I el Batallador que muere
sin hijos v lega su reino a las Ordenes Militares del Temple v del Hospital. Este tes-
tamento no fue aceptado por la nobleza aragonesa que coroné como rey al hermano
de Alfonso, el monje Ramiro que caso rapidamente con Inés de Poitiers para conse-
guir la necesaria descendencia. Esta resolucién fue protestada por las Ordenes Mili-
tares y por ¢l Papa sin éxito. La descendencia del matrimonio fue dnicamente una
nifia, Petronila, que ante la falta de sucesién masculina directa o colateral se perfila
como 1a heredera del reino de Aragdén. El rey de Castilla, Alfonse VIIL, solicito que
enviaran a Petronila a Castilla a educarse para casarla con su herederoS. Pero Ra-
miro Il la desposd el 11-VIII-1137, con apenas un afio, con Ramodn Berenguer IV
conde de Barcelona, para evitar una mayor hegemonia castellana; sin duda, por este
motivo Ramiro rechazé la oferta de Alfonso VII. Aunque hubiera sido mas ldgica
esta unién o bien con algiin infante de Navarra, pues las tres casas estaban emparen-
tadas por ser descendientes de Sancho 11l el Mayor. No obstante, Ramiro prefirid
al conde catalan.

En las capitulaciones matrimoniales, Ramén Berenguer se comprometia a res-
petar los fueros, usos y costumbres de los aragoneses que debian cbedecerle, Petro-
nila era la sefiora natural, por eso Ramon Berenguer no recibié otro titulo que prin-
cipe de Aragon y debia guardar fidelidad a su mujer. La Crdnica de San Juan de
la Peria sefala que Petronila aportaba Aragén como dote que seria después, hereda-
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do por sus hijos. En cambio Zurita afirma que si ¢lla moria antes de tener descen-
dencia, Ramon Berenguer heredaria Aragon’. Esto plantea el siguiente problema, ;Po-
dia darse el caso de que si Petronila moria antes de tener hijos, el reino de Aragdn
fuera a manos de los hijos de un nuevo matrimonio de Ramdn Berenguer 1V?. Por
tanto, atendiendo a esto, Petronila ;era heredera de su padre o era transmisora de
los derechos sucesorios a sus hijos o habia quedado totalmente excluida de [a heren-
cia pasando el reino de Aragén de Ramiro II a Ramén Berenguer 1V v de éste a
su hijo? Ramiro 11 habia dado a Ramon a su hija pero también le habia hecho una
«donatio» de sus posesionges, el reino de Aragén, para que las administrase ¥ gober-
nase. Los aragoneses le habian aceptado y jurado como scior. Segin esto la suce-
sion femenina cra exciuida totalmente. No obstante, Zurita seiala gue Petronila se
llamé reina®. Ahora sélo planteo el problema, mas adelante volveré sobre él.

En 1150 en Lérida cuando Petronila cumplié 14 anos se celebrd la boda y se
consumo, De ellg hubo pronto descendencia. Mientras, ¢l conde habia atendido a
solucionar las reclamaciones de las Ordenes Militares” haciéndoles donaciones y la
promesa que si no habia herederos se cumpliria lo estipulado por Alfonso 1.

Petronila hizo un testamento ¢l dia 11-IV-1152. En ¢l dejaba por heredero a su
primogenito pero mientras vivicse Ramon Berenguer 1V ¢ste gobernaria. Por ¢l con-
trario, si no habia varones el heredero seria su marido pues exclufa totalmente de
la sucesidn a todas las posibles hijas que tuvieran'. Fl analisis de este documento
nos induce nuevamente a pensar en la «donation de Ramiro [ a su yerno al despo-
sarse pues hasta su muerte no pasaria ¢l reing a su hijo. El papel de transmisora
de Petronila no queda lo suficientemente claro.

El 6-VIiI-1162 muerc Ramén Berenguer [V, Dos anos despuds Petronila hace
donacion formai del reino de Aragon, con los limites que tenia en tiempo de Ramiro
I1, a su hijo. El nifio, deja de llamarse Ramon y recibe la denominacion de Alfonso.
Este cambio quiere significar que s¢ ha cumplido la transmision de Alfonso | al nue-
vo rey Alfonso II. Petronila muere unos aitos despucs en 1174,

Para Dualde, que estudia esta sucesion como antecedente de la de Martin 1,
no queda suficientemente claro de gquien recibe Alfonso I la herencia, ;De su madre
por renuncia en 11647 ;De su padre por herencia en 11627 ;De su abuclo Ramiro
Il a través de su madre Petronila?. La afirmacion de uno de los tres postulados no
es facil por falta de elementos de analisis. Si Ramoén Berenguer habia recibido una
«donatio» que se amplié en un «donativum»!? podia perfectamente transmitir ¢l reino
de Aragédn a su hijo junto con el condado de Cataluna cuando murid en 1162, Esta
situacion excluia totalmente a Petronila. Segun esto las mujeres quedaban apartadas
de la sucesion como era practica habitual en Cataluna. Las otras dos situaciones
ofrecian la posibilidad de la transmision de los derechos a la Corona, bien aceptan-
do el derecho de las mujeres a ostentarlos, en el primer ¢aso, 0 COMO MEros puntos
de enlace entre abuelo y nieto en ¢l segundo. Posiblemente la solucion venga indica-
da si distinguimos distintos conceptos en esta sucesion, Por una parte, esta el reino
como territorio y su administracion. Este poder estaba totalmente excluido para las
mujeres a las que no se les consideraba legamente capacitadas para ello. Ademas
estd la sucesion dindstica de la cual las mujeres no eran excluidas en Aragén. Recor-
demos a Andregoto. Segin esto, Petronila sélo podia ceder 1a sucesidon dindstica v
por ello Ramén Berenguer IV en su testamento cedia ¢l gobierno, la «potestas», a
su hijo, al que denomina Ramén. Petronila cuando dos afios después le cede la
sucesion dinastica le llama Alfonso, para significar gue s¢ ha cerrade la sucesion
de Alfonso I
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l.a escasa documentacion conservada no permite Hegar a conclusiones definiti-
vas. BEn toda clla se utiliza una terminologia feudal que induce a pensar que se esta
tratando de la mera transmisidn de un teudo'. Por cllo, no pueden deducirse con-
clusiones definitivas sobre los derechos de las mujeres al trono en la Corona de Ara-
g6m. Solamente sefalar ¢l papel tan secundario al que estan relegadas y mas compa-
randolo con la situacion que se produce en Castilla y Portugal coetincamente, en
que dos mujeres, Urraca y Teresa, gobiernan sus estados.

En ¢l condado de Urgel a principios del siglo X111 se plantea también un pro-
blema sucesorio ¢n el que interviene una mujer gque parece tener una postura mucho
mas acliva que Petronila pues lucha denonadamente por defender sus derechos al
condado que le son disputados por sus parientes masculinos, Esta mujer es la decisa
Aurembiaix, hija del conde Armengol VI que muere en 1203 dejando a ¢sta, bajo
la tutela de su viuda Elvira. En ¢l caso que la condesa muriera sin hijos, la herencia
pasaria a una hermana de Armengol, dona Milagros que era madre de Gerardo Ca-
brera. Este pronto reclamd la herencia alegando que Aurembiaix era mujer. Doila
Elvira tuvo que solicitar la intervencion del rey Pedro [ que sometié a Gerardo Ca-
brera que no cesé en su empeno y aprovechando la mineria de Jaime 1 se apoderd
del condado, Aurembiaix estaba en Castilla y Jaimwe T reconocid a Cabrera. En 1226
Aurembiaix regreso y reclamo a Jaime sus derechos al condado de su padre. Ella
ofrecia la ciudad de Lérida, feudo de Urgel si la restituian en ¢l condado, cosa que
asf sucedio!®, Ll dia 28-X-1228 se firmo un contrato de concubinato entre esta se-
fiora y Jaiime 1 que estaba en proceso de divorcio de su primera mujer, Eeonor de
Castilla, alegando parentesco proximo. En ¢l documento se sefiala que si nace algin
hijo de la unién éste heredara Urgel, Cerdeita, Conflent, Berga y Bergada. Esta ex-
trana situacion no parece ser llamativa entonces dada la naturalidad del documento.
Jaime I no podia contraer matrimonio y acudia a esto para legalizar su union con
Aurcmbiaix que tampoco fue muy duradera pues en el afo siguiente Jaime | decidid
¢l matrimonio de la condesa con Pedro de Portugal’”. El amancebamiento con el
rey no habia mermado la honra de la condesa que a su muerte legd el condado
a su anterior amante Jaime 1, pues a pesar del matrimonio ella no perdio el derecho
a disponer de su herencia como antes senalaba. La situacion y actuacion de Aurem-
biaix es bicn distinta a la de Petronila que parece totalmente manejada. En cambio
Aurembiaix mantiene una postura mucho mas decidida en defensa de unos derechos
no demasiado bien precisados pues en un momento determinado es desposeida de
la herencia por su primo, alegando su condicion de mujer, cosa que fue considerada
justa por el monarca que al cabo del tiempo ¢ impulsado, sin duda, por la relacién
gque mantenia con Aurembiaix le restituyd €l condado.

Otro episodio de sucesion femenina discutida es el de dona Maria de Montpe-
llier, mujer de Pedro 11 de Aragdn y madre, por tanto, de Jaime I. Su hermano bas-
tardo, reclamé a Maria el seforio de Montpellier alegando que era mujer. Ella de-
fendio su herencia aduciendo que tenia mejor derecho al ser hija legitima aunque
fuera mujer, frente a la bastardia de su hermano. Este argumento fue reconocido
por ¢l papa Inocencio [1I. Una vez mas la sucesion femenina es discutida.

En las genealogias de algunos condados pirenaicos vinculados a la Corona de
Aragén encontramos en estos siglos plenomedievales algunas mujeres como conde-
sas. Muy poco mas que su nombre sabemos de ellas. Son: Toda de Ribagorza, Va-
lencia v Dulce de Pallars-Jusa; la primera del siglo X1 y las otras dos del XI1. La
ocupacion del condado por estas mujeres tuvo necesariamente que deberse a la falia
de herederos varones,
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Para finalizar este apartado gquicro sciialar la exclusion de la herencia de las
hijas de Jaime 1. Este en su testamento asigna bienes importantes a todos ios varo-
nes que serian los llamados a sucederle en fa Corona. A las hijas que quedan exclui-
das de la sucesion no les asigna nada, considera que con haberlas casado habia cum-
plido satistactoriamente. Solamente en ¢l caso de la muerte de todos sus hijos varones
Jaime Hamaba a fa sucesién en la Corona a los hijos de su hija Violante v de Altonso
X de Castilla, siempre que no recayera en of heredero de Castilla para evitar la
union', Jaime I con esta exclusion de sus hijas seguia los pasos de Petronila. Una
vez MAs creo que s necesario comparar la concepeion aragonesa sobre este tema
con la castellana en ¢l mismo momento. Alfonso X reconocio como heredera a su
hija primogénita Berenguela mientras no tuvo un hijo varon y en las Purridas™ pre-
cisaba claramente los derechos de las mujeres a la sucesion a la Corona.

3. Baja Edad Media

No cambia mucho la situacion al tin del Medievo en o que se retiere a la suce-
sion a la Corona, aunque algunas modificaciones se producen como ahora veremaos.
Jaime 11 en su testamento adoptd la misma postura de Jaime 1: heredd a los varones
con reinos v feudos y excluyd a las hembrays a fas que considerd que suficientemente
heredadas cstaban con haberlas casado con infantes y sefiores importantes o gue in-
gresaran €n un convento,

Bien distinta es la actitud de Pedro 1V aunque por otros motivos que ahora
sefialaré. Al principio de su reinado Pedro no tenia hijo vardn y sélo una hija, Cons-
tanza. En cambio tenia varios hermanos con los que no mantenia buenas relaciones.
Esto le llevd en un determinado momento (1346) a intentar que Constanza fuera
reconocida como heredera. Pedro no pretendia que su hija transmitiera los derechos,
sine que fuera reconocida como heredera v futura reina de Aragén. La forma de
manifestar la designacién de Constanza era nombrarla lugarteniente del reino para
lo que tenia que desposcer a su hermano Jaime, conde de Urgel. El que la lugarte-
nencia la ocupara una mujer era algo totalmente nuevo en Aragdn pues implicaba
tareas de gobierno cosa de las que estaban excluidas las mujeres como hemos visto.
Pedro evacuo una consulta a 22 juristas recibiendo respucesta afirmativa de 19, Uni-
camente tres sefialaron que las mujeres estaban excluidas del trono. Esta opinién de
los juristas manifiesta claramente el cambio que se ha producido en la concepcidn
de poder en la Corona de Aragén y el inicio del abandono de los principios feuda-
les. No obstante, esta opinion de los juristas, hombres cultos y, por tanto, represen-
tantes de las ideas avanzadas no fue compartida por la nobleza, Pedro procedio a
nombrar a Constanza como lugarteniente movido sobre todo por las malas relacio-
nes gue mantenia con su hermano Jaime, y solicito el juramento de los tres reinos
para su hija. Aragén y Valencia se levantaron contra esto y no le dieron su
juramento??. En este problema no puede verse tnicamente una ideologia sobre los
derechos de las mujeres o la sucesion a la Corona, sino gue todo estd mezclado
de implicaciones politicas ¥ mediatizado por las malas relaciones de Pedro con la
nobleza y con parte de su familia. Posteriormente Pedro logro descendencia masculina.

Un nuevo problema sucesorio se plantea a la muerte de Martin 1, sin heredero
directo. Este problema se soluciond mediante el Compromiso de Caspe'*. Son mu-
chos los candidatos a la Corona, tanto hombres como mujeres, pero parece quedar
claro que las mujeres solo son transmisoras de los derechos sucesorios al considerar-
se la realeza como oficio varenil®3. No obstante, fue ta sucesion por linea femenina
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la que s¢ impuso a la resolucion de este problema. Hay varias mujeres con derecho
a la sucesion pero ninguna de ellas se presenta como candidata al trono sino como
las transmisoras de sus derechos a sus hijos o descendientes. Estas mujeres son: Vio-
lante de Aragdn, hija de Juan [, que renuncié a sus derechos al trono al casar con
Luis de Napoles. Reclamd, a pesar de ello, su derecho a la Corona por scr hija de
rey pero sobre todo defendio la transmision de estos derechos a su hijo Luis de Cala-
bria, uno de los candidatos al trono.

Isabel de Aragon, hija de Pedro 1V y casada con Jaime de Urgel. Los derechos
de los condes de Urgel a la sucesion a la Corona no se reclamaron por este motivo
sino por ser Jaime hijo de Alfonso IV y hermano, por tanto, de Pedro 1V. Defen-
dian la sucesion por linea masculina, por tanto a Isabel no se la tuvo nunca en cuenta.

Leonor, hija de Pedro IV casada con el rey Juan 1 de Castilla, madre del rey
de Castilla Enrique 11 y del que seria designado en Caspe como el candidato con
mas derechos a la Corona de Aragdn, Fernando de Antequera??,

En Caspe se impuso la sucesidn por linea femenina, recordando sobre tode a
Petronita, después de contemplar los derechos por ambas lineas?®, Las razones que
se aducen es precisamente fa falta de razdén divina o humana para que las mujeres
fueran excluidas de la sucesién, teniendo en cuenta el precedente de Petronila. En
la sentencia de Caspe hay una fuerte defensa de la linea femenina para justificar
la designacion de Fernando de Antequera como rey. Puede llegarse a esto porque
en Aragdn no existia una ley sucesoria. No es necesario razonar la decision precisa-
mente porquc al faltar la ley no habia transgresion de la misma, ni tampoco habia
ninguna disposicion legal que aducir en favor, Sélo existe el precedente de Petronila
que manifiesta la transmisidn de los derechos por linea femenina?®. De todas for-
mas no puede obviarse que el resultado de Caspe es un resultado politico y que pre-
cisamente se puede manipular al no existir unas normas precisas sobre el derecho
sucesorio a la Corona en Aragon. La oposicion de Catalufia al resultado es también
por motivos politicos al no ser clegido su candidato, bien es cierto que el principio
sucesorio catalan excluye la linea femenina.

La llegada a la dinastia castellana de los Trastamara supuso un cambio funda-
mental para la posterior historia de la Corona de Aragén y también influyé en el
tema que me ocupa, No obstante, cuando muere ¢l heredero vardn de Fernando el
Catdlico hay un rechazo a reconocer a Juana por heredera como se habia hecho
en Castilla. Aunque ella transmitiera sus derechos a su hijo Carlos que es quien he-
redaria.

Sin duda, la fuerte presencia de las relaciones feudo-vasallaticas influyeron deci-
di(’iamcmc en la concepcién de los derechos femeninos al trono en los estados que
compenia la Corona de Aragén. Las mujeres ejercen un secundario papel de trans-
misoras a sus hijos no apreciandose a lo largo del tiempo ninguna evolucién en esta
concepeion,
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