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«Si Ávila quiere estar en elfuturo ha deLa manipulación del saber mirar todo su pasado,no solo una

patrimonio cultural: pm-tedel

la Fábrica de Harinas Manqucospese

de Avila

E l conceptode patrimonio cultural
contienetantaambigijedadcomoel
propio conceptode cultura. Exis-

ten crucialesdiferenciasen cuantoa sus dis-
___________________ tintasdefiniciones,peroespecialmenteentrela

concepciónantropológicaactualy la viejateo-
MaríaCátedra ría decimonónicaquehacíala equivalenciade

«cultura»y «civilización» tan usadadesdela
perspectivadel progreso.No ha desaparecido
estesentidoen la acepciónpopulardel patri-
monio cultural. Desdeeste punto de vista se
piensa que la cultura es algo que se puede
incentivar,crear, recuperar,reactivary mani-
pular. El patrimoniocultural seríael conjunto
de productos de la cultura: ideas, objetos,
capacidades.Y sin embargo,en sentidoestric-
to, el objeto patrimonial es el conocimiento
elaboradoy sistematizadode la cultura.

Pero¿quiéndefinelaculturay elpatrimonio
cultural, quién sistematizay elaborala cultu-
ra?La culturano esalgounitarioy monolítico.
Por el contrarioen las culturasexistemásde
un sentido;no sólo la gente,o mejor las gen-
tes, tienendiferentessignificados,tambiénla
Administración, —las administraciones—los
suyosy, por supuesto,el o los de los investi-
gadores.Se impone pues unanegociaciónde
sentidos,en definitiva éstaseñala tareamás
realistay crucial en la definición y contenido
del patrimonio cultural. Pero no siemprela
negociaciónes posible,ya queciertos grupos
imponensus propios significadossobrelos de
los demás.Hay autoresqueconsideranque la
nociónde manipulación,por estarasociadaa
lade «autenticidad»,deberíasereliminadadel
escrutinioantropológico.Porelcontrario,creo
quees lo masrelevantede la discusión.Siem-
pre hay, en cualquier estudio, en cualquier
colectivo, unamanipulación(o elaboraciónsi
se prefiereunapalabramasaséptica)de algún
tipo. Hay que empezaraclarandocuálesson
los interesesde todo tipo y de todo colectivo,
(incluidos los de los propiosantropólogos),los
portadoresde la cultura y la Administración.
Creo que una vez que uno se enfrente abierta-

María Cátedra,UniversidadComplutensedeMadrid.
Política ySociedad,27(1998),Madrid (Pp. 89-116)



90 María Cátedra

mente a estos interesesy los reconozcaserá las revolucionesy los movimientosprogresís-
masfácil la labor.Eso, al menos,suponeuna tasque,aunquepretendenromperconel pasa-
investigaciónqueexplorecuálessonesosinte- do, tienen,por definición,su propio relevante
resesy qué formas toman(imágenes,simbo- pasado.La invención de la tradición incluye
los, etc.). tanto la glorificación del pasado como su

Hay algunosintentosde respondero ilumi- negacióno seleccióny tambiénla utilización
nar algunasde estaselaboraciones.Por ejem- simbólicay ritual deobjetosy comportamíen-
pío, el libro Museums¿mdConmniunities(con tos cuandopierdensu usopráctico.
el sugestivosubtitulo «ThePolitics of Public Voy a tratarde describirun procesode crea-
Culture») 1 planteacómo las propiascomuni- cióny destrucciónde uno deestosobjetossim-
dadesse definena travésde los museosy las bólicos, un edificio abulensellamado local-
colecciones.Los museosno sonsólo coleccio- mente la Fábrica de Harinas. El tema ha
nesde arte y de cultura material sino agentes provocadouna fuerte polémica en la ciudad
de definición y trasmisiónde cultura, un terre- quetuvo sumomentomáscrítico entre 1994 y
no ambiguode representación.Lasexhibicio- 1996, fechasdel derribo parcial y la demoli-
nes de los museos son arenaspolíticas en ción total de esteemblemáticoedificio. Soy
dondeseproducendefinicionesy contradefini- conscientede la dificultad de adentrarse,con
cionesde identidady cultura. Porquela selec- cierta objetividad, en un tema intrincado y
ción del conocimientoy la presentaciónde complejocomopocosdondese manejancrite-
idease imágenesseproducendentro del sisle- nos históricos,estéticos,políticos, urbanísti-
ma de poder,derivadasde la capacidadde las cos,personales,utilitarios y conceptosde trá-
institucionesculturalesde clasificar y definir fico, de modernidad,de usosde la memoria,el
gentes y sociedades.Las diferencias de los progresoy la conservación.Creo sin embargo
museosentresi tienensus implicacionespolí- que éste es un tema crucial que ilumina la
ticas, ya que las comunidadesque intentan naturalezade la ciudad, su complejo mundo
teneraccesoa los museosconectancondistin- interior y su presentaciónal exterior.En defi-
tos tipos de museos,de modos distintos. Un nitiva es un buen ángulo de observaciónde
problemaimportantees cómose relacionanlos procesosy situacionesurbanas.
museosconlas cambiantesconfiguracionesde En esteensayome voy areferir a la historia
las comunidadesque les rodean -desde el del edificio y a la polémica másreciente.El
barrio a la nación,gruposétnicos,clasessocia- material queempleoen estaprimera versión
les,sexo,familiaso profesiones-.Pensemosen del tema de la Fábrica provienede trabajos
lo queha supuesto,en términos de museosla históricos,artículosen la prensalocal y nacio-
creaciónde las ComunidadesAutónomasen nal y otrosescritos(manifiestos,comunicados,
nuestropaís,como ha mostradoen relaciónal boletines, correspondencia,etc.) elaborados
MuseoGuggenheimde Bilbao, JosebaZulai- por los partidariosy detractoresde la demoli-
ka. O también el trabajode Luis Díaz Viana ción. Estetipo de materiales importanteen la
respectoalamanipulacióndel folklore —y con- ciudad y tiene que tomarseen cuenta en la
cretamentedel folklore castellano—2~ investigaciónantropológica,aunqueno sólo.

La referenciamás impactante y ya clásicaen Una buenaparte de la información, la mássig-
el tema que me ocupa es, sin embargo, la nificativa, proviene de un buen número de
colección de E. Hobsbawm & T. Ranger abulenses;he habladoconmuy diferentesper-
(eds.), Time Invention of Tradition ~dondese sonasy colectivossobreel temaqueaquíme
indicaquelas tradicionesqueparecenseranti- ocupapero el análisisde estaperspectivaten-
guas son en realidad bastante recientes o drá queesperara mejor ocasión‘%
inventadas.La tradición inventadaserefiere a UnaspalabrassobrelaFábrica.Cuandoini-
un conjuntode prácticascon reglastácitamen- cié mi trabajode campoen Ávila la Fábricade
te aceptadasy un ritual simbólicoquepreten- Harinas «SantaTmn-esa»se habíaquemadoun
de inculcar unaseriede valoresy normasde par de añosantesde mi llegada.Cuandolo vi
comportamientopor repeticiónque, automáti- por primera vez era un edificio rectangular
camente,implica continuidadcon el pasado. (Figura nu 1 y 2), de cuatro pisos, lleno de
No sólo entranen esteconjuntolas políticasde ventanasy enorme,sin techoy en mal estado,
la tradición y el conservadurismosino también aunquesus muros transmitíanunasensación
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de solidez. En su interior anidaban docenas de 
pájaros. El edificio se encontraba junto al río 
Adaja, en zona de molinos y batanes, junto a 
un conjunto de almacenes, casas deshabitadas, 
un gracioso palomar y en el entorno de la 
ermita románica de san Segundo. En su día 
éste fue un populbso barrio lleno de vida, el 

arrabal del Puente, una de las principales 
entradas de la ciudad (Figura n” 3) 5. En aquel 
momento no sabía que este edificio industrial 
fue la Casa de Maquinas de la Real Fábrica 6 
de Tejidos de algodón estampado, construido 
sobre un viejo molino en el siglo XVIII. A su 
historia me refiero a continuación. 

Figura 3. Vista de Avila hacia 1860. 

1. La Real Fábrica de 
Algodón 

e quanta importancia sea esto 
en una ciudad pobre y falta de 
ocupaciones útiles, abandona- 

da de sus poderosos propietarios que tanto 
pudieran fomentar la floreciente agricultura y 
las artes, que apenas se conocen en ella, car- 
gada desatinadamente de iglesias y monaste- 
rios, trabada y oprimida por todas partes con 
el peso de la desamortización, acercandose 
cada día más a su despoblación y a su ruina, 
no es difícil calcular y valorar» 7. 

El primer trabajo monográfico sobre la Real 
Fábrica de Tejidos de algodón estampados se 
publica en 1922 por el P. Enrique Herrera Oria, 
miembro de la Academia de estudios históri- 
co-sociales de Valladolid 8 (en adelante HO). 
En 1950 Nicolás García Martín publica otro 
pequeño trabajo sobre el tema 9 (NGM). Es sin 
embargo un último autor, Gonzalo Martín Gar- 
cía, quien escribe dos monografías en 1983 y 
1989, que suponen el trabajo más completo y 

exhaustivo sobre la antigua Fábrica lo (MG 83 
y MG 89). En los tres casos se trata de estudios 
históricos y en ellos me baso para resumir los 
aspectos más significativos de su historia, 
especialmente en los dos trabajos de Gonzalo 
Martín García. - 

La creación de la fábrica se enmarca en el 
clima industrioso que los Borbones propugnan 
para el país y que se manifiesta especialmente 
en la protección de la industria que Carlos III 
propone (cédula 18 de marzo de 1783) al 
declarar que no sólo el oficio de curtidor sino 
todos los demás artes y oficios eran «honestos 
y honrados». No debe ser ajeno a esta declara- 
ción el ambiente de industria y progreso de las 
fábricas de Inglaterra, Francia y Holanda. 
Obviamente el marco más general es el de la 
industrialización o Revolución Industrial y en 
particular la industria algodonera inglesa. Las 
Sociedades Económicas de Amigos del País 
abrazan con entusiasmo el impulso para el 
«adelantamiento» de la Agricultura, de la 
Industria y de los Oficios ll. 

La industria textil española sufre a lo largo 
del siglo XVIII una situación precaria y regre- 
siva y su escasa producción, de poca calidad, se 
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consumeenel ámbitolocal rural y comarcal i2 ciudad en estesiglo ya que,en 1775, el irían-
Sonnecesarias,pues,las importacionesde teji- désPatricioBoulgerpropusoestablecery din-
dosextranjerosparacubrirel mercadonacional gir unasmodernasfábricasdetejidosde lanay
y las colonias de ultramar Existen grandes el catalán Francisco Salernou se ofreció al
esperanzasen las posibilidadesde estaindus- Comúnde la Ciudadparaestablecerochotela-
tria, dada la abundanciade materiasprimas res.Se aceptóladirecciónde Boulgery lapro-
—lana, seda, lino y algodón—si bien también puesta de Salemouy se creó una Junta de
existeninteresesgremialesy particularesentre Fábricasmunicipal parasupervisarla instala-
losganaderosy revendedoresde lanaen torno ción de los edificiosy maquinaria-el almacén
alaexportaciónde materiasprimas; setratade de lanas, batán,prensas,tinte y unamaquina
unaviejapugnaentreexportadoresy fabrican- de satinar-.La ciudad adelantabala materia
tes.Los problemasde estaindustriason serios prima,pagabalos alquileresde lascasasy pro-
y difíciles de superar;entreotros,unatecnolo- porcionabalos medios de produccióna los
giaobsoleta,trabajadorespoco especializados fabricantes.En 1777 comenzóla fabricación
y métodos rutinarios de trabajo, difíciles de diversospañosy en 1778 habíaya emplea-
comunicaciones,pocaproductividad,ausencia das 680 operariosen todaslas operacionesde
de capitalesy de organizaciónmercantil,falta la manufactura(MG, 89:171) . Sin embargola
de atractivosparalaactividadindustrialy des- calidad de la producciónno respondióa las
crédito del trabajo (MG, 89:37). Sin embargo expectativasy ello, unido a la malversaciónde
el siglo XVIII se caracterizapor la política fondos, escasezde capital y la oposicióna la
reformistade los gobiernosy sus intentosde fábricade vecinos influyentesde la ciudad i3,

sanearla economía,mejorarla administración condujoprimeroal traspasode la manufactura
e impulsar las obraspúblicasy el comercio. a un particulary sudefinitivo fracasoen 1785.
Paraello fue muy importantela intervención Antes había habido alguna otra propuesta
del Estadoen la economíay concretamenteen similar por partedel segovianoJoséRamiro.
el sector textil. Se establecenuna serie de Estasexperienciasprobablementese tienen
medidasde protección (fomento de produc- en cuentaal elegir Avila parala instalaciónde
ción nacional, exencionesfiscales,mejorade la Real Fábricade algodón por reunir ciertas
la calidadtécnica)junto a leyesy prohibicio- condicionesy «muchagentesin trabajo, con lo
nesde apoyoa la industriaespañola.Peroade- que resultará económicala mano de obra»
másseaprecialanecesidadde mejorarlacali- (HO:13). En este momento (1780-90)Avila
dad de los tejidos y se vuelve la miradaa la pasapor uno de sus peoresmomentosde su
industriaextranjeraqueteníaun mayorpoten- historia, con poca población —poco más de
cial técnico. 4.000habitantes—y la mayoríaviviendo de la

Paraello se necesitaabrir el paísal exterior caridad eclesiástica i4• La pujante tradición
y atraertécnicoscualificadosquemanejenla artesanay comercialde Ávila en los siglos XV
maquinaria, enseñensu uso y regenerenla y XVI, a fines del xvm ha desaparecido.La
industria. A Españalleganbastantesextranje- ciudad,comoseñalaun autor,«sehallavaenel
ros que se comprometena montar industrias último apuro y miseria, caminando a toda
quepuedancompetircon otraseuropeas.Dos prisaa suruina total» ya que«muchosbuenos
de ellos, los inglesesJohn Berry y Thomas oficiales menestralesy de otros oficios se
Milne proponenen 1787 al embajadorespañol echaron a pordioseros» (HO: 14) trasel fraca-
en París,el Condede Aranda,«llevar consigo so de la Fábricadel Común. Larruga, escri-
sus secretos y hacer valer sus talentos» biendo por estetiempo, se refiere a la penosa
(HO:l 1) en España;se comprometenacons- situaciónde la ciudad y las esperanzaspuesta
truir la maquinariaadecuaday poner en mar- en las nuevasmanufacturas:«Es una ciudad
cha unaFábricade tejidos de algodónestam- infeliz,y nadiedudaqueestainfelicidad la ha
pados,unamanufacturaestataldependientede ocasionadola extinción de la fábrica, y que
la Real Hacienda.Tras visitar variasciudades solo su restablecimientola puedereparar...se
castellanas,Berry elige Avila en 1788. ha experimentadotaldecadenciaen el número

Aunqueel tipo de producciónde tejido de de vecinos .. que se ha reducido a mucho
algodón es nuevo en Avila, éste no es sin menos de la mitad... estan constituidos en
embargoel primer intentode industriaparala miseria; puedeser que las manufacturasde
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algodón nuevamente establecidas en esta ciu- su construcción195 personas,de ellos 130 en
dad restablezcan los buenos efectos...pero será destajode albañilería.El costode las obrasen
empresa esta, si sa/e bien, que merecerá el total alcanzó la considerable cifra de
mayoraprecio...» 15 El Obispode Avila recibe 2.334.920realespagadospor la Real Hacien-
la noticia del establecimientode la nueva da, queademásaportóotros fondosparaponer
Fábricacon entusiasmopuestoque «¡-eso/vía en marchaelprocesode manufactura.Los tra-
a/prelado el gravísimo problema social de dar bajos de fabricación de las telas comenzaron
ocupacióna tantoscentenaresde vagabundos de un modo paulatinodesde 1789, aunquela
comose veíanpor las ca/lesyplazasdela ciu- apariciónde los primeros tejidos estampados
dad «(HO: 13) que vivían de las limosnasde coincide con la fechaen que se terminan las
conventos y fundaciones religiosas. Sin obras. La Fábricade Avila pretendíacubrir
embargo,el último cuartodel sigloes también todoel procesode fabricación,desdela prepa-
un período de fuerte actividad reformadora: ración de la materiaprimahastael estampado
secularizaciónde la enseñanzae inauguración de telas,en consonanciacon la prácticade la
de escuelaspúblicas,mejorade la beneficien- industriamodernaqueconcentrael procesode
cia, proyectode creacióndel hospicio y con- producción,frentealadispersióngremialdela
centraciónde hospitales,actividadmunicipal y vieja industria artesanal.En cierto sentido,y
urbanística, junto a diversas iniciativas de en determinadosmomentos,fue un modelo
industrialización por parte de los poderes parala industriaespañolapor suorganización
públicos i6~ y complejidady porla incorporaciónde tecno-

Unade lasrazonesparaestablecerla fábrica logia puntera.Fué esta una empresaurbana
es laexistenciadeedificiosadecuadosparalas con relacionesnacionalese internacionales.
labores, variosde los cuálesse arriendan(la Por ejemplo,se trajo de Cataluñaun grupode
Casade la AcademiaMilitar, la Villa de la técnicosen estampaciónal mandode un colo-
Serna).Tambiénsecompraun molino a orillas rista afamado.Las maquinasfueron construi-
del río Adaja dondese construirála Casade das ex-profeso por maquinistasingleses. En
Máquinas,el edificio más representativodel enerode 1792 había69 máquinasen la Casa
complejoindustrialque,condiversasremode- del Puente,148 telaresrepartidosentrela Casa
lacionesy usos,ha llegadohastanuestrosdías. de la Academiay las casasparticularesde la
La Casade laAcademia(hoy Palaciode Justi- ciudad,324 empleadosy 1581 piezastejidas.
ciao de NúñezVela) albergóel alojamientode Unaprimeraremesade telasdediferentescali-
Berry y Milne, telares,almacenesy oficinas. dadesse llevan a la Corte paraquelas examí-
La Villa de la Serna,era un complejofuerade ne el rey.
la ciudad consistenteen palacio,casas,estan- En total estuvieronocupadasen la ciudad
quey tierrasqueiba a serel lugarde diversas entreconstruccióny manufacturamásde 600
faenas(tintes,blanquerías)y viviendasde ope- personas,una octavaparte de la población
ranos.Allí seconstruyóunaCasadel Batán y total de la ciudad. Esto produjo de inmediato
Tintes, un edificio grande de dos pisos, y un evidenteprogreso,unasignificativadismx-
variosestanquesi7~ Sin embargola necesidad nucióndemendigosy un aumentode lapobla-
de agua hace que se proyecte la Casa de ción de la ciudad.«La Fábrica vapoblandoy
Máquinas,La imponenteconstruccióna orillas reviviendo toda aquella ciudad que estaba
del Adaja; estacasaalbergarálas maquinasde casi aniquilada,y ha remediadola miseria y
cárdare hilar el algodón.Esteedificio resultó mendiguezque la afligía» indica un vecino
bastantemáselaboradoy costosodelo inicial- (MG, 83:112).Un instrumentoparaocupara
menteproyectado.La estilizadaconstrucción ociosos y vagabundosfue la creación de
teníaun canal quedabaa una nuevapresade escuelasde hilazasdondeseproducíanlas pri-
piedrasen el río queproducíaunafuerzade 18 merasoperacionesdel procesode producción,
caballoscapazde moverla ruedade las máqui- y concretamenteel hiladoporpartede mucha-
nas.Era de estiloneoclásicopropio de la Bus- chosy muchachasde cortaedad.
tración. Sin embargono debió serfacil su implanta-

A principios de 1792 finalizan las obrasde ción dadoslos valoresnegativosasociadosa
los localesde la Fábricaquehabíancomenza- fabricantesy artesanosporpartedel «pertinaz
do hacia 1788.En 1790 estabanempleadosen arraigo del espíritu caballeresco en la



ciudad» (MG, 89:158); diversos fabricantes
solicitan queellos mismosy sus obrerosfue-
ran tratadoscondecoroy respeto‘~. No erala
primera vez queesto sucedía;Patricio Bou!-
guerquehabíaprotagonizadoel anteriorinten-
to de la fábrica del Comúnde la Ciudadindi-
cabaque«...desdeelpuntoen quepusosupie
en Avila, halló un ejewito defieras dispuesto
a desgarrar/eporque no se conformabacon
sus ideas la industria que iba a plant¿ficar»
(GM, 89:176-7).Lasfábricasencapsulabanlas
reformasilustradasy poníanenpeligro los pri-
vilegios de distintos colectivos. En este
ambiente se explica la relativa ausenciade
fabricantesy empresarioslocalesy porel con-
trario las iniciativas abanderadaspor partede
forasteros.

En 1798 se ocupan en las labores de la
Fábricao ajornal en sus propiascasasunas
816 personas,la sextapartede la poblaciónde
Avila, un númeroexcesivoparalarentabilidad
del negocio.De ellos la Casadel Puentesola-
mentetenía217 trabajadoresdedicadosa las
distintasoperacionesdel hilado, 193 trabaja-
banen la Casade la Academiay solo 13 en la
Villa de la Serna(MG 89:284).El restotraba-
jaba en sus casasdonde,en ese mismo año,
llegó a haber 234 telares.Pareceserquesus
sueldoseran algo más altosque los de otras
fábricasespañolasy las condicionesde trabajo
aceptables.Hay un episodio en 1797 que
sugierecierta concienciade clase: frente a un
intento de bajar los preciosa los tejedores,
aparecenen laspuertasde la Casadel Puentey
la Academiasendospasquinesconamenazas‘%
Se creó incluso una incipiente «asistencia
social»: la institución Amor al Prójimo para
ayudara los trabajadoresquecaíanenfermos.
Sin embargo, frente a los cuantiososdesem-
bolsosde la HaciendaReal —cerca de quince
millonesde reales—los resultadosen términos
económicosno fueron los esperados.Además
los operariosni teníanunabuenapreparación
técnicani mostrabanun excesivointerésporel
trabajo, poco acostumbradosa la disciplina
laboral. En 1800 la cifra de operariosha baja-
do a 250 personas.En conjunto, en términos
económicos,teniendoen cuentala inversión,
las ventasy el dineroreintegrado,laFábricase
ha reconocido«un autenticofracaso» (MG,
89:423).La rentabilidadsocial ofrecemejores
dividendos:se frenó,si bienmomentáneamen-
te, la ruina de la ciudad y el desempleode los

trabajadores,se detuvoel procesode despo-
blacióny se elevóel nivel de vida enla ciudad
y la comarca.

La industria textil españolaconoce en el
último cuarto del siglo XVIII un desarrollo
extraordinarioperotambién,en laúltima déca-
da, una profundacrisis y el comienzode la
depresión.Hay crisis económicasy políticas:
situaciones bélicas graves, como la guerra
contra Inglaterra, fluctuaciones agrarias y
desajustede los precios. También problemas
derivadosuna excesivareglamentación,lenta
renovacióntécnica,pocaformación profesio-
nal y mal sistema de comunicacionesque
encarecenunosproductosde escasacalidady
pococompetitivos(MG, 89:59). La guerrade
la Independenciaa primerosde siglo sume a¡
paísen el marasmoeconómico.

En este contexto la Fábrica fue un breve
sueño.Tras lamuertede uno delos fabricantes
y la sustitucióndel otropor suhermano,la ine-
ficaciadeéste,la sucesióndedirectores,graves
deficienciasde organización,la malversación
de fondos y otras irregularidades,en el año
1800 la Fábricacesade ser gestionadapor el
Estadoy se traspasaa fabricantespaniculares;
el primerode los cuálesesAgustín de Bethan-
court. El Estadoconservóla propiedadde los
edificios y los cedió en usufructo mediante
ciertas condiciones,entre ellas, la obligación
de seguirconla fabricacióntextil. Bethancourt
intentó racionalizar la Fábrica pero algunas
medidas, como el despido de operarios, le
suponengravescríticasy acusacionesporparte
de la ciudad;permanece7 añosal frente de ¡a
Fábrica aunquecompaginaeste trabajo con
otras muchasocupacionesy cargos.Continua
despuesel inglés Ingram Binnsquien congra-
ves problemaseconómicosy unaseria situa-
ción política, —la irrupción de la Guerrade la
Independencia—se arruina.El segovianoBarto-
lomé Ortizde PazreconviertelaFábricaparala
producción de lana pero un incendio en su
fábricadeSegoviale arruinatambién.En 1844
se concedela propiedadde los edificios de la
FábricaaFranciscoMazarredoquienhabíains-
taladounafábrica de lino en 1831. Pesea los
esfuerzose inversionesrealizadas,la Guerra
Carlista y un incendioacaecidoen la Casade
Tintes en la Villa de la Sernafrenan el despe-
guedelaFábrica.No obstanteen 1841 haymás
de trescientaspersonastrabajandoen la Fábri-
cay Mazarredo,ya dueñode los edificios,crea
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una sociedadcon su sobrino, La Perseveran-
te... queno perseveró.En 1850 cesala fabrica-
ción de textil en laciudad.

La Fábricade tejidos desaparece.Entre las
razonesaducidasparaexplicarsudesaparición
seencuentrala propiaexistenciade la Fábrica
de tejidos de algodón en un lugar donde no
existetal materiaprima 20 y la localizaciónde
Ávila en el centrode la penínsulaque,por su
lejaníade los puertosy las viasde comunica-
ción, encarecíanecesariamenteel producto.
No obstanteello se paliabapor suproximidad
a la Corte y su potencial de demanda.Otras
gravessituacionesfueron losperíodosbélicos,
el colapsodel comerciode ultramar,la impor-
taciónde tejidos extranjerosy el hechode que
las telas no fueron competitivasy se vendiera
poco. Pero como ha indicado Martín García
(MG, 89:424-5),no solo fracasólaRealFábri-
casinotodaslas demásiniciativasprivadas,lo
cual indicaquehay«deficienciasestructurales
para la industria..,de la ciudady suentorno:
Avila carecíade basessolidasenquecimentar
el crecimientoy el desarrollo de la industria
textil Faltaba dinero, faltaba demandoy
faltaba espíritu de empresa»y, por el contra-
rio, existían «estructurassocioeconómicas
arcaicas, tradicionales e inmovilistas»...«La
RealFábricafue una creaciónar4ficial... Los
beneficios...no sirvieronpara generarnuevas

posibilidadesde desarrolloydeprogreso,sino
solopararemediarlas carenciasy losproble-
mas.. la miseriay la mendicidada la quevol-
vieron los operarios cuandola fábricafraca-
só». Muy significativamentetras esefracaso
los capitalesvolvieronhaciala comprade tie-
rras y el sector agrario. «Los molinosy las
fábricasde harinaseríanhastabienentradoel
siglo XX las ánicas actividadesindustriales
dignasde mención»(MG, 89:426).

Mientras los ilustrados, como Larruga
siguen con atenciónla Fábrica, los escritores
posterioresdel finales del siglo XIX 21 dan
pocasnoticias sobreel tema, excepto la rela-
ción de fracasos.De esta aventuraindustrial
quedócomo símbolola Casade Maquinas,el
edificio del Puente,queha ejemplificadocon
nitidez y eficacia la función industrial parala
quefue creado.Esteedificio amplio,de cuatro
plantas,con grandesventanasy mucha luz,
concentraunabuenapartede la historia indus-
trial de la ciudad 22• Construido en el lugar
dondeanteshubo un molino harinero,albergó
diferentestipos de fábricastextiles: algodón,
lana, lino y finalmente recuperéel eco de su
primitiva funcióncomomolino, al albergarla
Fábricade Harinashastaoctubrede 1984, en
que«comoya había ocurrido en otra ocasión
a comienzosde siglo, fue destruido parcial-
mentepor un incendio»(MG,89: 215).
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Figura 4. Plantay alzadode Emilio Gonzálezen 1924 parala reformay ampliaciónde la Fábricade Harinas.



Con ocasión del primer incendio (todavía
recordadoporlosmásmayores)en 1924,eledi-
ficio sufreun recrecimientorealizadoporEmi-
ho GonzálezAlvarez al aumentarunaplantael
proyectooriginal, aunqueya existíaen el siglo
XIX un último piso en forma de ático retran-
queadoquedesapareceen 1924.Tambiénse pro-
longa la edificaciónhacia el este.(Figura n2 4)
Entre 1850 y 1950se construyendiversosedifi-
ciosque rodeanla Fábrica.En 1950 un autor
(NGM: 51) sugiereutilizar los edificiose insta-
¡acionesde la Dehesade la Sernacomo Lava-
deroProvincial de Lanas,un usoque«históri-
camenterecordarían losfin isimos trabajos de
los antepasados»,pero esta sugerenciano se
llevaaefecto.En esemismoañosin embargoel
edificiodel Puente,la Fábricade Harinas,alber-
ga la industriamás importantede la ciudad si
biensu producciónes parael consumolocal y
de su inmediatoentorno23

La Fábrica se incendia nuevamenteuna
madrugadade octubrede 1984,el mismo día
quecomenzabala tramitaciónlegal de expe-
diente para la declaraciónde su maquinaria
como Bien de InterésCultural. Una enorme
llamaradaal anocheceralertó a un buennúme-
ro de abulensesy su maquinariaardió como
unatea enel edificio principal del sigloXVIII.
Los rumoressobreesta«casualidad»se exten-
dieron por la ciudad. Durante unos años el
entonode lavieja Fábrica,sin tejadoy sin uso,
seva deteriorandopocoa poco. Despuesvuel-
ve a surgirel temade laFábrica.

JI. La polémicade
la FábricadeHarina

u ubicación,suposiblevalor histó-
rico o artístico, la proximidada la
muralla; todo ello aderezadocon

unasnotasde enfrentamientopolítico, compo-
nenestapolémica...Todosestosenfrentamien-
tosno se estaríandandosi hacediezañosun
incendiono hubieradestruidotodo el interior
del edificio..El incendio,aun no esclarecido
suficientemente,í-edujoa cenizasla maquina-
ria y ánicamenterespetólos murosexteriores
y el solar, quefue compradohaceunosanos
por el Ayuntamientoa suspropietarios. Para
que nada faltase en estapolémica hay que

señalarquela fábrica seencuentraal lado de
dondedebeir ubicadoelnuevopuentesobreel
río Adaja..si finalmenteseconstruye»24

El 2 de junio de 1991 un reconocidohisto-
riador del arte 25 abulensedirige unacartaal
presidentede laPonenciaTécnicade la Comi-
sión del Patrimonio,(a laqueél mismoperte-
nece) manifestandosu preocupaciónpor la
noticia recientementeaparecidaen la prensa
sobre el próximo derribo del edificio de la
Fábricade Harinas.Destacacómoesteedificio
es el único exponentede arquitecturaindus-
trial significativo de la ciudad,a pesarde los
dos incendiossufridos,y solicitaquela Comi-
sión y PonenciaTécnica examine, como es
preceptivo,la propuestade derriboy las edifi-
cacionesanexasqueincluye diversasconstruc-
ciones,desdegaleríasdel sigloXVI acasasdel
XX. Proponeunaalternativaquesalve loesen-
cial del conjuntoarquitectónico.

Ese mismo año un profesor de filosofía
escribeen el periódico local 26 un artículode
opinióndonderecogeclaramentelas dos pos-
turasen tornoa laFábrica:derribarlao conser-
varía.En el primer casose aducenun conjunto
de «razonesestético-higiénico-ecológicas»;la
estéticasse refieren aqueel derribodespejala
vistadelamurallaen su lienzooestey conello
se acrecientala oferta turística; la higiénica
tienequever conel malestadodel entornodel
edificio, lleno de suciedady abandono;y por
último se necesitanparquesen la ciudad,por
los queclamancontinuamenteasociacionesde
vecinosy ecologistas.Segúnesteprofesoresta
postura«enmascaraun determinadoestilode
vida cuyofundamentoes la glorificación del
presentey eldespreciomásabsolutodelpasa-
do». En contra de estas supuestasrazones
oponeque la oferta turísticaes mayor con la
Fábricaquesin ella, queno es costosalareha-
bilitación del edificio y la limpiezadel area,y
queno es necesarioderribar el edificio para
construir un parque.«La Fábrica «—afirma—»
es uno de los elementossimbólicosde la ciu-
dad»,hay razonesconservadorasy desprecio
por«cualquiercosaquepuedasignificarcam-
bio o transformación,como en su época lo
supusola fábrica.., una actitud de verdadero
progresopasa por la defensaa ultranza de
esteedificio».

Se sucedenlos artículosde opiniónsobreel
tema 27 El Diario de Avila de fecha 10-1V-
1992 recogeun escritoacompañadode 81 fir-
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masconel siguientetítulo: Por laproteccióny
Rehabilitaciónde la Fábrica de Harinas en el
quese solicita al Ayuntamientoque inicie el
expedientede declaraciónde Bien de Interés
Cultural y serealiceun proyectode rehabilita-
ción integral. En el escrito se aludea su valor
histórico y urbano, se cita la Constitución
españolaen materiade PatrimonioHistóricoy
se señalanque existen diversos informes
municipalesy territorialesfavorablesa sucon-
servacion.La mayoría de los firmantes son
profesionalesde la enseñanzay abundanentre
ellos las posicionesde izquierda28~

En junio de 1993 se organizanunasJorna-
dassobrela Fábrica de Harinas y suEntorno
porpartede laAsociaciónCulturalManqueos-
pesela Veré organizadaen defensadel patri-
monio cultural 29• El programaincluye tres
díasde conferenciasy unamesaredondasobre
elentornonaturaly la arquitecturadela Fábri-
ca, la historia de la Real Fábricay el entorno
históricodelBarrio de la Puente.LasJornadas
suponenun esfuerzo por realizar una labor
divulgativa considerable. Un folleto de 14
páginasrecoge un resumende la historia de
esteedificio y suentornoy un relato deficción
queevocala visita a la Fábricade un imagina-
rio viajero inglésen 1877; unapequeñacarne-
ta contiene5 grabadosy fotografíasde la ciu-
dadcon la Fábricavisible a la derecha~ La
Asociación Manqueospese,aunqueexistía
anteriormente,a partir de este momentoserá
protagonistaen la defensade la Fábricay aglu-
tinaráa un colectivodeabulenses.Los fines de
laAsociaciónincluyenel servir de foro deopi-
nión sobreel patrimonio,promoverel conoci-
mientoy recuperacióndel patrimonio no pro-
tegido, denunciarlas agresionesy facilitar su
usoy disfrute31• El sellode estaasociaciónes
precisamentela fachadaoestede la Fábrica,el
dibujo del edificio de cuatro pisos con doce
ventanas.El propio nombre de la Asociación
implica conflicto, es provocativo y sugiere,de
partida, unacierta oposiciónal poder 32• En la
Presentaciónde las Jornadasse indica que un
grupodeciudadanosse proponedarcuentadeun
Patrimonioolvidado. «Avila —escriben—«no es

33
sólo susmurallas, susiglesias, suspalacios» - -

sino también este ejemplar de arquitectura
industrial.

El Alcalde deAvila solicitadiversasopinio-
nesporescritoa distintosespecialistas.Uno de
ellos ~ en susconclusionesmanifiesta:«Creo

queno se puedetirar parte denuestrahistoria
para permitir unamejor vistade otra parte y
no compartoelafanpor dejar losedjficios his-
tóricos (las murallasahora) totalmenteaisla-
dos, lograndouna discutiblevisiónpanoramí-
ca a base de suprimir otras construcciones
que tienen su interés. Es deci,; no creo que
debaarrasarsetoda la RealFábrica». Propo-
ne suprimirlos añadidosal edificio original y
las edificacionesque rodeanla Fábricasi se
compruebano sonde especialinterés.

Un sucesoagudizarála polémicaqueestalla
en marzoy abril de 1994 y quecontinúaa lo
largo del verano.Voy a describirla controver-
sia tal como sucedecronológicamente.El dia
21 de marzoManqueospeseescribeuna carta
al Alcalde dondese quejade las numerosas
pintadasque unos desconocidos,partidarios
del derribo,hanrealizadoen lapropia Fábrica
y edificioscolindantes,entreellas unadedica-
da a la propia Asociación.La asociaciónse
quejadel ensañamientoquesuponetal activi-
dad, el peligroparala zonaen generaly solici-
ta se borrentales «muestrasde barbariey de
insensibilidad».Entreotras pintadasdestacan
en el propioedificio estasfrases:«Esto no es
un monumento,es una ruina», «¡Demolición
ya!», «Espaciosverdes»,«¿Ruinas?No, gra-
cias».Tambiénhay unaamenazade pintar las
murallassi no se derribalaFábrica.

Dosdíasdespués,un periodistaescribeen la
prensalocal ~ un pequeñoartículo titulado
Una demoliciónnecesariadondeindica que,
aunqueno apruebalas pintadas,considera«no
son másqueel clamorpopularquepidetaní-
biénla demolición»de «esafea ruina». Según
el autor es irónico que los partidarios de la
conservaciónplanteenrazonesde tipo históri-
co cuandolo único quese conserva,trassuce-
sivos incendios, son los cimientos y algún
trozo de algún muro. Solicita al equipo de
gobiernodel Ayuntamiento«que tiene mayo-
ría absoluta» tome la decisión del derribo.
Entre las razonesaludidas,se indica el despe-
jar la vistade la Muralla, retirar lacarreterade
lacercaníade las murallas,mejorarel tráfico y
eliminaruna«ruina inservible»queno merece
la penarehabilitar

El 7 de abril de 1994, el mismo periodista
anunciala noticia de queel Ayuntamientoha
aprobadoel día anteriorel derribode las «rui-
nas»de laFábrica36• Un subtitulode lanoticia
indicaba:«Por elmomentoseconservaráuna
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parte de la misma,para ver el efectoposte-
rior». El acuerdofue tomadoconlos votos del
PP y del CDS, estandoausenteel concejalde
IU ~. El alcaldedió cuentade variosinformes
de historiadores,y anuncióque se iba aderri-
bar todos los elementossin valor histórico
(edificios anejos,cuernoEste de la Fábrica,
plantasuperiordel cuernoOeste).Se dejaráel
restoque «segánalgunosinformes,pudieran
pertenecera la Real Fabrica de Algodón».
Según el alcalde estos derribos aligeran «el
problema de mala imagen que ofrecen estas
ruinas». El portavozsocialistaindicaque«no
hay quedar la imagen de que se actua bajo
presiones»refiriendosea las pintadas.En el
solar resultantese construiráunazonaverde,
un parquepúblico y a la vez un retranqueo
haciael río de la carreterade circunvalación,y
pavimentacióndel puenteromanohaciendolo
peatonal.

El día 8 de abril un comunicadode Man-
queospesemuestrasudesacuerdoanteel derri-
bo. «Avila necesita la consolidaciónde su
patrimonio, no su destrucción» —indican—
«derribar las edificacionesy dejar tan solo
una zona verde y de tránsito de vehículos,
podrá beneficiara unospocospero no al con-
junto de la población».Entre los usosque se
proponenal edificio rehabilitadosecitan: cen-
tro social, ecomuseo,escuelataller, albergue
juvenil, etc. Seafirmaque un buennúmerode
asociaciones,incluidas las ecologistas, y
muchosotros ciudadanosson favorablesa la
rehabilitación.Muy al contrario, El Diario de
Ávila, ese mismo día señalaen un pequeño
texto, Posturasvalientes,que la mayor parte
de los abulenses(y de los informeshistóricos)
estána favor del derribo ~

El 10 de abril el periódicolocal recogeuna
opinión en contra del derribo y otra a favor.
Esta última es la del Presidentede la Asocia-
ción de Vecinosde SanEsteban,la agrupación
más cercanaa la Fábrica. El Presidentese
muestrade acuerdoen el derribo de las «rui-
nas»de la Fábricay de los demásedificiosde
la barriaday en la construcciónde un nuevo
puentey demásproyectos.En contradel derri-
bo se manifiesta el Concejal de Izquierda
Unida en el Ayuntamiento~ quien además
rechazael proyectodel nuevo puenteya que
perjudicadael entornohistórico de la Fábrica
y propone un proyecto global sobre la zona,
con recuperaciónde edificios. Por último

manifiestasu sorpresade que se hayatomado
unadecisiónurgentebajo la presión ejercida
porlas «pintadas».

El día 12 de abril se producenen el Diario
nuevasadhesionesal derribo por partede La
CámaradeComerciode Ávila y la Confedera-
ciónAbulensede Empresarios(CONFAE). En
esteúltimo casoel acuerdose tomó«doso tres
mesesantes»porpartedel órganoejecutivode
la Confederación~. En la mismapáginaapa-
recenotros dos artículosdedicadosal mismo
tema.Uno de ellos, muy breve, indica queel
PPy elCDS desestimandosmocionespresen-
tadaspor IU, con apoyodel PSOE.Una pro-
poneque cualquierdecisión sobrela Fábrica
se adopteen elPlenoy no solo en laComisión
de Urbanismo.La otra es una reprobaciónde
las «pintadas»;ambasson denegadas.El otro
texto,anónimo,esunacontestacióna unanota
de prensadel PSOE (El PP critica al PSOE
por oponerse al derribo de la Fábrica de
Harinas) y reitera los dos argumentosprinci-
palesde los partidariosdel derribo: favorecela
visión de la muralla y facilita la entradaa la
ciudad. Se defiendede las acusacionesverti-
dascontrasu partido(en el sentidode ser«un
atentadode la derechaal patrimonio») y pro-
ponen«someternosgustososa los abulenses
para quedecidanpor si mismosenqueciudad
queremosvivir y trasmitir a nuestroshijos».

Un articulode tonomáshistórico, peropar-
tidario del derribo, se publica en El Diario de
Ávila eldía 14 de abril con el titulo Entremos
en la polémica...Lafábrica de harinasSanta
Teresa~ El autorencuadraadecuadamentela
Fábricaconsiderandola«una verdadera joya
de la industrialización de Avila»... si no se
hubiera quemado. Hoy sólo quedan «unas
venerablesruinas», un «mamotreto»que
«dejandoapartesentimentalismos»no merece
la penarehabilitar por los motivos estéticosy
los problemasde circulaciónrodadaaludidos.

El 15 de abril la prensanacionalsehaceeco
delproblemay apareceun extensotexto 42 titu-
ladoLa antiguaFábrica deHarinasenfrentaa
los partidariosdel derribo con los rehabilita-
dores.El tonode estearticuloesmásinforma-
tivo y menosvalorativoque los aparecidosen
el periódicolocal. El autordefine lapolémica,
haceunabrevehistoriade la Fábricay aporta
opinionesa favor y en contradel derribo.Refi-
riendoseal incendiode 1984 indica: «Como
fábrica de harinas.., se mantuvo hasta que
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hace diez años,ya por entoncessin produc-
ción, se incendió sin quese hayan aclarado
muybien las causas.En concreto,el incendio
se produjo la nocheanterior a quesu maqui-
naria iba a serdeclaradapor la Juntade Cas-
tilla yLeónbiende interéscultural». Segúnel
alcaldelos informes solicitadossoncontradic-
torios y algunos estiman que el edificio no
tiene valor -como por ejemploel emitido por
el cronistaoficial de la ciudad—. Indicaqueel
alcaldesedefiendede laacusaciónde no tener
un proyectoparala zonay tambiénde querer
derribarlo todo, con el comentariosiguiente:
«Si quisiéramosderribarlo, ya lo habríamos
hecho y no tendríamosahora estosproble-
mas».Estafrasesugiereque laFábricaverda-
deramentese ha convertidoen un temamoles-
to parael Ayuntamiento.

Sendosartículosaparecentambienlos días
18 y 27 de abril en la prensaregionaly nacio-
nal ‘~. El primero de ellos está firmado por
Gonzalo Martín, un especialistade la Real
Fábrica.En estemesuradoartículosaleal paso
de opinionesqueponenen dudael valor histó-
rico del edificio. En el otro texto se resumeasí
el problema:«Su ubicación,su posible valor
histórico o artístico, la proximidada la mura-
lla; todo ello aderezadocon unas notas de
enfrentamientopolítico componenestapolé-
mica». «Todos estos enfrentamientosno se
estaríandando si hacediezañosun incendio
no hubieradestruidotodoel interior del edifi-
cio... El incendio,aánno esclarecidosuficien-
temente,redujoa cenizasla maquinariay áni-
camenterespetólos murosexterioresy elsolar
quefue compradohaceunosañospor el Ayun-
tamiento a sus propietarios. Para que nada
faltase en estapolémica hay queseñalar que
la fábrica se encuentraal lado de dondedebe
ir ubicadoelnuevopuentesobreel río Adaja...
si finalmenteseconstruye».

La revista Ávila Semanal,entreel 22-28de
abril, recogeen suportadaunafotografíade la
fachadaoestede la Fábricay el título Lafabri-
ca de harinas se tambaléa.Reportajegráfico
del interior del edificio. En estenúmeroapare-
cen diversasreferencias4< al tema. Dosartícu-
los llaman la atención;uno de ellos (Fábrica
de Harinas: un valor testimonialy otros inte-
rrogantes)incideenel escasovalorarquitectó-
nico de la Fábricatrasel incendio,y lamodes-
tia de sus almacenesy anejos, frente a su
importante valor testimonial o histórico. En

resumenel autorestáde acuerdocon la solu-
ción intermediapropuestapor el Alcalde -el
derribo parcial-pero salvandoy rehabilitando
el edificio principal. Pero ademásplanteael
problemade la responsabilidadno suficiente-
menteaclaradasobreel incendio~

En abril de 1994 la AsociaciónManqueos-
peseredactaunahojainformativa.Los respon-
sablessehabíanpercatadodequemuchosabu-
lensesdesconocíanel valor de la Fábricade
Harinas y su importanciahistórica. Por ello
hacenun breveresumenhistórico de esteedi-
ficio y suentorno.Un argumentosin embargo
llama la atención. Se indica: «Recientemente
se ha desatadouna campañacontra la Fábri-
ca de Harinasy suentorno,básicamenteapo-
yadaen elargumentode suescasovalor artís-
tico. Convienedecir a este respectoque la
mayoría de los abulensestodavía poseemos
una concepción del Patrimonio Histórico-
Artístico demasiadorestrictiva de forma que,
si nos atenemosa la arquitectura, tenemos
tendenciaa considerarquesólo merecerespe-
to y admiración la arquitectura suntuaria
(palacios,iglesias,etc.);sin embargola vigen-
te Ley de Patrimonio incluye bajo su protec-
ción no solo los inmueblesartísticossino tam-
bién los de interés histórico, científico o
técnico(art.1, 2). Estees elcaso del conjunto
que estamosconsiderando...».Entre los usos
que se proponenal edificio rehabilitado se
citan: centrosocial,museode escultura,alber-
guejuvenil, museoetnográficoprovincial, etc.
Se apuntatambiénqueaunquehayaunanece-
sidadurbanística—y especialmentela de tráfi-
co— los derribosnuncadeberíanserindiscnmí-
nados46

El 23 dejuniose informaalossociosdeMan-
queospesequelaComisiónTécnicade Patrimo-
nio ha rechazadoel proyectode derribopresen-
tacto porel Ayuntamiento«por lo queéste tiene
queredactaruno nuevoen el quese contemple
un estudiode cadauno de los edificiosdelcon-
juntoy se valoren, desdeelpuntode vistahistó-
rico y arquitectónico,antesde tomar una deci-
sión». La Asociaciónse pone encontactoen el
més de junio y julio con la UNESCO ‘“, con
diversos grupos parlamentariosde Castilla y
León; los alcaldes de Santiago, Salamanca,
Cáceres,Toledoy Segovia;mediosde comuni-
cación locales y nacionales—prensay radio—,
presidentede HispaniaNostra, CasaRealespa-
ñola,RealAcademiadeBellasArtesde SanFer-



nando,RealAcademiadela Historia, Subdirec-
ción General del Patrimonio, Subdirección
GeneraldeMonumentosy Arqueología,Institu-
to de Conservacióny Restauraciónde Bienes
Culturalesy Círculo de BellasArtes.La activi-
dadde la Asociacióncontinúay ni siquierael
veranofrenala laboremprendida.

El 15 dejulio de 1994 apareceen el Boletín
Oficial de la Provinciaun anuncio sobrelas
obrasde demoliciónde las edificacionesane-
jas y añadidos de la Fábrica, limpieza del
entornoy pavimentacióndel puenteromano
El día 19, la ComisiónProvincial de Patrimo-
nio informa favorablementela propuesta
municipal de derribo gracias a los votos de
funcionariosy cargospolíticos y conlaoposi-
ción de los tres técnicosde la misma. La hoja
informativade Malqueospesese convierteen
un díptico que firma conjuntamentecon la
AsociaciónAmigosde la ciudady del que se
reparten12.500ejemplaresportodala ciudad.
También se reparten unas pegatinascon el
membretede la Asociación, el sello de la
Fábricay la leyenda¡SALVEMOSLA! (Figu-
ra n9 5). El 27 de Julio se presentaun recurso
Contencioso-Administrativoante el Tribunal
Superiorde Justiciade Castillay León solici-
tandola suspensióndel acuerdodederribo.

El 12 de agostose tratade llegar aun enten-
dimiento conel Alcalde ofreciendolela retira-
da del RecursoContencioso-Administrativoa
cambiode queacepteo biensometerel destino

del barrio al dictamenvinculantede unacomi-
sión (formadapor un urbanista,un arquitectoy
un historiador)o bien limitar el derribo a las
casasparalelasalamurallay garantizarlareha-
bilitación del resto.Talespropuestasno se tie-
nen en cuenta,peroel Alcalde se compromete
a la transparenciadel proceso.El Director
Generalde Patrimonioapruebael derribo par-
cial ‘<o. La Comisión de Gobiernoadjudicalas
obrasel día 2 de septiembre.

En las primerashorasdel sábado3 de sep-
tiembre—a las 5 de lamañanaconcretamente—
«Conel inicio del alba,potentesexcavadoras
y un martillo neumáticode gran tamaño»~
comienzanla demoliciónparcial queseguirá
en los siguientesdías.Ademásde las edifica-
ciones anejas,se derribael alaEstey el últi-
mo piso del ala Oeste del edificio principal,
queconstituyenlos añadidosposterioresa la
Real Fábrica(Figura n2 6). El mismo día 3,
Manqueospesey Amigosde la ciudadenvian
unaindignadanotainformativaalaprensalocal
en la que se pide la dimisión del alcalde ~‘. Y
tambiénel PSOEeIU hacenun comunicadode
protesta.El Diario deAvila recogelanoticiadel
derribo el día 4 y un editorialen que se maní-
festaque la decisiónha sido respaldadapor los
representantesmunicipalesabulensesS2~ La
posturade estediario estáclara: «Desdeeste
periódico hemos de aplaudir la decisión
municipal de limpiar la Muralla de un pegote
que la tapabay que hacía muypeligrosa la
circulación rodada...». Tres artículos son
especialmentevirulentos,todosescritospor la
mismamanoy queaparecenenlaúltima pági-
na de El Diario, en la secciónEl Zumbo en
diferentesdías~<. Uno deellos, (La muralla se
impone a las ruinas ) informa que algunos
vecinosdel Arrabaldel Puenteprorrumpieron
en aplausosal serdespertadospor las maqui-
nasdel derriboy que«El pequeñogrupo que
hizo de estasruinas su estandarte(aludiendo
aManqueospese)fue cogidofuera de juego...
Bien hizo el alcalde...en ordenar el derri-
bo.. .sin avisar a prácticamentea nadie. De
estaforma se han evitadoproblemas...enca-
denamientos,medidasde presión, incluyendo
la fuerzafisicay la violencia..,se ha evitado
el numerito».El cronistade la ciudad, parti-
dario del derribo, con 87 años y dificultad
paraandar,es llevadoen cocheala zonapara
contemplarla «hermosavista» de la muralla
quese apreciatrasel derribo~FiguraS.
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Figura 6. Derribo parcial de la Fábrica de Harinas. Autor: José Luis Jiménez. 

El lunes 5 aparece este titular: Satis~ucción 
entre los abulenses por el derribo de la vieja 
Fábrica de Harinas, que indica el tono del 
artículo. El autor califica a lo derribado de 
«edificios sin merito ninguno» y al edificio 
principal de «viejo edificio con mérito de 
piqueta». Informa que cientos de abulenses 
acudieron a la zona el fin de semana mostran- 
do su «satisfacción» por los consabidos moti- 
vos estéticos y de circulación y también hace 
una crítica a los que considera autores de la 
polémica, los miembros de Manqueospese 
apoyados por algunos grupos políticos de 
izquierda 55. Al día siguiente , y en el mismo 
diario, se lee en un nuevo texto: Las Asocia- 
ciones de Vecinos de Ávila, a favor del derribo 
de la Fábrica de Harinas 56. En la misma pági- 
na una pequeña columna 57 indica: La empresa 
que está llevando a cabo las tareas de demoli- 
ción recibe amenazas, al parecer mediante lla- 
madas telefónicas anónimas que amenazan 
con quemar la maquinaria utilizada en la 
demolición. Se recoge la noticia de la rotura de 
un cristal de la cabina de una excavadora. 
También se indica que Manqueospese ha orga- 
nizado durante el fin de semana actos de pro- 
testa («seguidos por cerca de una veintena de 
personas») y colocado carteles alusivos, mien- 
tras el alcalde ha recibido «muchisimas mues- 

tras de apoyo». Parece que el derribo no tuvo 
tanta unanimidad y por el contrario se produ- 
jeron ciertos incidentes serios 58. El Mundo, en 
su sección de Castilla y León, recoge la noticia 
del derribo el día 5 de septiembre con el suges- 
tivo título La maldición de láfábrica de hari- 
nas y se refiere a la polémica en que está 
envuelta. El autor enumera los distintos avata- 
res a lo largo de su historia, sus cambios e 
incluye una pequeña columna que encabeza 
así: Acaba la triste historia de un fracaso 
industrial 59. 

El día 14 de septiembre El Diario de Ávila 
recoge la noticia de que el Tribunal Superior 
de Justicia de Castilla y León ha desestimado 
el recurso Contencioso-administrativo presen- 
tado por Manqueospese para suspender la 
demolición, si bien ésta ya se había producido 
cuando se emite el auto (que lleva fecha de 5 
de septiembre y fue notificado el día 7) 60. Al 
día siguiente (15-1X-1994) el alcalde se mues- 
tra en El Diario satisfecho de la resolución 
judicial y proclama la legalidad del proceso. 
Otro artículo de El Zumbo (Diario de Ávila) 
Decisiones judiciales acertadas aplaude la 
reciente decisión del Tribunal al tiempo que 
desliza algunas sospechas hacia «unos poqui- 
tos», el grupo que «recurrió a los tribunales», 
«han organizado la protesta»...»sin apenas 



apoyos»61• Tambiénse refiere al RecursoEl
Mundo en su edición regional, recogiendola
críticade Manqucospeseporhaberadjudicado
y ejecutadola demolición sin conocerel pro-
nunciamientodel Tribunal. Informa además
queun miembrodel equipomunicipal hareco-
mendadoquelagenteno seacerqueal edificio
por el posibleriesgode derrumbetrasla demo-
lición parcial (probablementedebido a la
potenciadel «martillo neumático»).La noticia
del derriboapareceen los mediosde comuni-
cación. Por ejemplo,El Carabo (Suplemento
de El Diario de Avila) en el día 8 de septiem-
brese refiere aéstecomoun «acontecimiento»
y dedicaestetitular: En defensadel patrimo-
nio abulense. Derribada la cochambrosa
Fábrica de Harinas, edificio al que define
como «antiguo adefesio». También califica
implícitamentea Manqucospesede antidemó-
cratay de intentarimponercriterios«románti-
cos» y sugiere«cambiarel nombrede alguna
asociación,por obsoleto y chulesco».Man-
queospesesigue atentamenteel derribo y sus
consecuencias.En un tercer artículo de El
Zumbo,—La ribera del Adaja tendrá vida— el
autor vuelve a referirseal derribo con estas
palabrasirónicas: «siguecalentito elasunto...
aunquesonpocos,muypocos, intentanimpo-
ner susideas,por las buenaso por las malas...
buscanahora, hastadebajode laspiedras,las
mas extrañas historias... se han derribado
murosde una valiosisima’ iglesia y del moli-
no medieval de la Antigua, casas de hace
siglos, un barrio de 900 años de antiglie-
dad...una galería de columnas...»,aparte de
algunasdescalificaciones62•

Hay adhesionesa favor y en contra del
derribo. El 14 deoctubreel Directorde la Real
Academiade Bellas Artes de San Femando
felicita al alcalde«por los der¡ibos¡-ea/izados
que han dejado a la vista una pe,-spectiva
esplendidade lasmurallasx’.La informaciónes
recogidapor El Diario deÁvila el 22 de octu-
bre 63~ Mas adelante,esteDirector enviaráun
nuevo informe sobre el edificio principal.
Manqueospesemuestrael 13 de diciembrede
1994 su apoyo al Director del Circulo de
Bellas Artes y a una locutora de OndaCero
que han sido demandadospor El Diario de
Avila por exponerel primerosuopiniónsobre
el temaen estaemisora.Tambiénse inicia un
expedientea un funcionarioM• La Asociación
el dia 20 de enero de 1995 en su circular

denunciael vetode suscomunicadosporparte
del periódico local, la presentaciónde una
denunciaen los Juzgadosde Avila contra el
derriboparcialde la Fábrica,al mismotiempo
que se retira el Contencioso-Administrativo
por lo lento y costosodel procedimiento.La
denunciacontrael Ayuntamiento(presentada
junto con la AsociaciónAmigosde la ciudad)
estábasadaen dossupuestosdelitos:uno con-
tra el patrimonio y otro por prevaricaciónal
habersesupuestamentenotificadoa la empresa
querealizóelderribola adjudicaciónde obras
despuesde haber comenzadoel trabajo de
derribo. El juzgado admitió a trámite la
demanda,aunquefinalmenteseñaarchivada.

Entreseptiembrey octubrede 1995 se publi-
ca el número 1 del Roletin de Manqucospese.
Unode lostextos (Aniversariodelderribo de la
Fábrica de Harinas), un añodespuesdel derri-
bo sedice que,apesardelapremuraenel derri-
bo, el Arrabaldel Puenteestá«profundamente
envilecido por el abandono, la desidia...»
...«Esta Asociación cultural... que hizo de la
Fábrica deHarinas un estandarte,unapostura
antela vida,firmecomosusbasesy respetuosa
conla historia,no olvida esteaniversario».El
Boletínexplicitalos fines de la Asociacion.

El 8 de noviembrede 1995 un concejaldel
grupo independientedel Ayuntamientoinfor-
ma que ha votado, junto al PP, un llamado
«Proyectode recuperacióndel entorno de la
Fábrica de Harinas» que,pesea su nombre,
incluye el derribo del edificio principal. No
obstante,solicita hacerun estudiode toda la
zona«porserestauna zonaemblemáticapara
Avila». El 19 de noviembrede 1995,Manque-
ospesevuelve a enviarcartasa diversosespe-
cialistasy mediosde comunicación.En laúlti-
maComisiónde Urbanismodel Ayuntamiento
(31 de octubrede 1995) se habíaaprobadoel
proyectode derribode laFábricay el adecen-
tamiento del lugar 65~ En diciembrede 1995
Manqueospeseedita un folleto informativo
con un dibujo que recoge dos perspectivas
posiblesde la zona.En unade ellasseaprecia
un solar vacío y un gran volumende tráfico
que lo rodea, con un puentenuevo a la dere-
cha; la otraperspectiva(visible cambiandode
posición la hoja) muestraun parquecon una
graciosaFábricarestauraday sin tráfico. A los
lados se lee: «¿quéprefieres? . . .la fábrica de
harinas...» (Figura n~ 7). Suscribenel folleto
Manqueospese,Amigosde la ciudad,Asocia-



ción de artistasplasticos, IU, PSOE, U.G.T,
CC.OOy Consejode la Juventudde Avila. El
folleto contiene una breve exposición de su
significado histórico, la revalorizaciónde la
arqueologíaindustrial en Europa, los posibles
usos de la Fábricay el procesopaulatinode
demolición.

El numero 2 del Boletín se publica en
noviembre de 1996 y como primer titular se
lee El derribo de la Fábrica de Harinas o la
historia de una tropelía. El editorial incluye
estecomentarío:«. ..estanocurriendomuchas
cosas—todasmuynegativas—respectoal patri-
monio abulense.Pareceque,ante la próxima
aprobacióndel Plan General de Ordenación
Urbana de Avila y delPlan Especial,seestan
dandoprisa el Ayuntamientoy algunoscons-
tructores en destruir algunoselementosmuy
interesantes del patrimonio arquitectónico
abulense,quizáspreviniendoquealgunosde
estosedificiospudieranser objeto de protec-
ción. De todosellos el caso masgrave essin
duda la destruccióndel edificio neoclásico
quealbergó la RealFábrica de Algodón».Un
extensotexto Crónica de un derribo anuncia-
do. (En memoriade la RealFábrica de Algo-
dón) describeel procesoy los últimos momen-
tos de la Fábrica,demolidaen la madrugada
del 26 de marzode 1996 (Figuran0 8).

Lascircunstanciasde estadefinitiva demoli-
ción sonanteriores.El 31 de octubrede 1995 la

Comisiónde Urbanismodel Ayuntamientopre-
sentaun proyectode derribo que es aprobado
con los votos del PP y AIAV conla oposición
del PSOE e IU. Manqueospese,el día 2 de
noviembresolicitaa la ComisiónTerritorial de
Patrimoniosedevuelvaal Ayuntamientoporno
haberincluido la propuestade mantenimiento
prescrita.La Comisión solicitaun informepre-
vio no vinculantea PonenciaTécnicadel Patri-
monio(formadaportécnicosde las Consejerías
Fomento, Medio Ambiente, Cultura y del
Ayuntamiento)quienesson contrariosal dem-
bo. Sin embargoen la Comisión,formadapor
dostécnicosy seispolíticos(del Ayuntamiento,
Juntay Diputación—todosdel PP—)haymayo-
dade los partidariosdel derribo. El expediente
pasaentoncesa la Dirección Generalde Patri-
monio de la Juntade Castillay León dondees
examinadopor miembros de Manqueospese
quecompruebanla existenciade posiblesirre-
gularidades(lo llegan a calificar de «burda
manipulación»).Segúnindican,enel expedien-
te aparecenúnicamenteaquellosinformesparti-
dariosdel derribo y no se incluyenen cambio
los informes favorablesa su mantenimientoy
rehabilitación66; ademásel proyectode derribo
está firmado por el ingeniero municipal de
caminosy nopor losarquitectosmunicipales67

Lasmovilizacionesse extienden.Entrelos par-
tidarios de la rehabilitaciónse encuentranlos
partidos PSOEe IU, los sindicatosCCOO y

Figuro 7.
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Figura 8. Derribo total de la Fábrica de Harinas. 

*UGT, las asociaciones Manqueospese, Amigos 
de la ciudad, Asociación de artistas plásticos y 
el Consejo de la Juventud que, coordinadas por 
Manqueospese, realizan diferentes gestiones 
frente a diversos organismos (Confederación 
Hidrográfica del Duero, Ministra de Cultura, 
Director de la Academia de Bellas Artes de San 
Fernando, UNESCO, Presidente de la Junta de 
Castilla y León) que no tienen resultado. El 
Director General de Patrimonio el 22 de marzo 
de 1996 aprueba el derribo que tiene lugar cua- 
tro días despues, al alba. El mismo día en que 
tiene lugar el derribo, el 26 de marzo, el porta- 
voz de ITJ en el Ayuntamiento firma una dura 
nota de protesta manifestando «vergüenza de 
formar parte de una Corporación que ha orde- 
nado destruir un edificio tan significativo» y 
denuncian la «ignorancia e insensibilidad» al 
sacrificar la Fábrica en nombre de una supuesta 
y torpe «modernización». A Manqueospese 
llega la resolución (comunicando que se puede 
interponer recurso ordinario contra la misma) el 
mismo día en que se ha producido el derribo. 
Manqueospese finaliza su comentario con estas 
palabras: «Con la desaparición del edificio... 
hemos perdido una seña única de identidad, y 
los promotores del derribo han privado... de un 
conocimiento más profundo de nuestra historia, 
impidiendo para el futuro la contemplación y 
disfrute de una arquitectura -la industrial- en 

auge de reconocimiento y valoración. . . Si Ávila 
quiere estar en el futuro ha de saber mirar todo 
su pasado, no solo una parte del mismo» 68. La 
noticia fue recogida por diversos medios de 
comunicación tanto locales como nacionales 69. 

a polémica, los lectores lo recorda- 
rán, empezó por el puente que iba a 
construir sobre el Adaja el Ministe- 

río de Obras Públicas. Las obras ya estaban 
adjudicadas y la Consejería de Cultura de la 
Junta de Castilla y León había dado su apro- 
bación al proyecto. Esta fue recurrida ante el 
Tribunal Superior de Justicia de Castilla y 
León. Los jueces acordaron suspender caute- 
larmente las obras...» 70. 

Estas palabras de un periodista local, refi- 
riendose a la Fábrica de Harinas, sugieren la 
asociación de la polémica de la Fábrica con el 
proyecto de un nuevo puente en el Adaja. Efec- 
tivamente, una de las más recurrentes razones 
aducidas para el derribo de la Fábrica fue, apar- 
te de los motivos estéticos, la necesidad del trá- 
fico en la zona. Este es el contexto en que se 



enmarcala polémicade la Fábricade Harinas.
Voy a resumirbrevementeelproyecto.

En diciembre de 1992, el Ministerio de
ObrasPúbíicas,apeticióndel Ayuntamientode
Avila, apruebala construcciónde un nuevo
puentesobreel río Adaja y unanuevaordena-
ción del tráfico rodadoa la ciudad. El puente
deberíair situadoaladerechadela Fábricapor
lo queéstaquedaríasituadaen unaespeciede
isleta(veasefigura n0 9), enfrentemismode la
muralla. El temasin embargono se da acono-
cer hastaagostode 1993,en queel Consejero
de Culturade laJuntade Castillay León auto-
riza la construccióndel nuevopuente,apesar
de los informes negativosde la ComisiónTéc-
nica delaComisiónProvincialdePatrimonioy
de la Dirección General.La DirectoraGeneral
dePatrimonioCulturalde Castillay León,par-
tidadade la conservaciónde la Fábricay con-
trariaal proyectodel nuevopuente,presentasu
dimisión por estemotivo. La noticia la recoge

El País en su secciónde Cultura ~‘. En sep-
tiembreManqueospesey Amigosde la ciudad
suscribenun boletín informativo 72 dondeapa-
rece el artículo titulado Una nueva mirada
sobre la ciudaden elque se haceun intentode
«reinterpretacióncrítica de la ciudadexisten-
te». El nuevopuente«supondrála alteración
másgrave del conjuntohistórico» y concreta-
menteestásituadosobreun azud(o pequeña
presamedievaldel antiguomolino sobreel que
se construyela Real Fábrica),obligaa canali-
zar todoel tráfico «por una calle angostade 6
metrosdeanchoentrela murallayel recintode
la antigua Real Fábrica» y crea una rotonda
entre ambospuentesque encierrael puente
romano y la Fábricaque quedanaislados e
incomunicadosporlacirculaciónde vehículos.
El tráfico procedentede las carreterasde Sala-
manca,Bejar, Plasenciay Talaveratendríaque
pasarjunto a la murallae impediría un paseo
peatonalproyectado(«a no ser que se derribo-
ra el entonode la Fábrica de Harinas»); ésta
es puesunaopción a favor del tráfico rodado,
un valor urbanoqueparecepreeminenteen el
Ayuntamiento.Puestoqueya estáproyectada
lacarreteradecircunvalaciónquesolventaráen
el futuroel problemadel tráfico (ya queseesti-
mael 86%del tráfico seríaabsorbidopor ésta),
lasoluciónestransitoriay elgasto,valoradoen
300 millones,se consideraun despilfarro.

El puenteademástiene un diseñomoderno
que, en caso de hacerse«es absolutamente
necesariovariar»; estasson las palabrasdel
secretadodelaRealAcademiade laHistoria~
quese muestrapartidariode queno se constru-
ya, ya que el entorno «seperjudicaría mucho
estéticamentecon la apariciónde unpuentede
traza y concepciónmuy modernas...conuna
enormeluzde 67 metros..dosenormesménsu-
las que se tocanpor susextremos.Esto,como
alarde ingenieril es interesante..,peroperjudi-
ca el ambiente...el audazproyecto...seacom-
paña de unospretiles, barandillas,farolas o
báculosde iluminación,todosel/osde un dise-
ño supermodernoquecontrastaviolentamente
con la fisonomíatradicional de la ciudady
con susmurallasmedievales».El 13 de enero
la Academiade bellasArtes de SanFemando
informaal DirectordelCirculo de BellasArtes
de la elaboracióndeun informey de gestiones
conla Administración(el Ministro, la Secreta-
ríade Estadode Medio Ambientey el Director
Generalde Política Ambiental) quehandado
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Figura 9.



como resultadola suspensiónde la licitación
del puente.Al conocerla noticiaManqucospe-
se y Amigos de la Ciudad editan una hoja-
manifiestoenlaquese indicaquelos informes
técnicoshansido claramentenegativosal pro-
yecto ~ y se organiza una rueda de prensa
dondese informa de la proximapresentación
de un recursocontencioso-administrativo,que
tendráfechade abril de 1994.Antes,en agos-
to de 1993 se habíapresentadoun recursocon-
tra la licitación ante el Consejerode Cultura,
quees desestimado.Tambiénse recogen1.600
firmas en contradel nuevopuente.El 31 de
enero de 1994 la FundaciónDiario de Avila
organizauna mesaredondasobreel proyecto
del nuevopuenteala quefueroninvitadasins-
titucionespartidariasdel mismoy Manqueos-
pese , pero no otrasasociacionesopuestasal
proyecto;la opiniónde la asociaciónes quesu
presenciasolo sirvió «decoartada,de legiti-
maciónde una opción..previamentetomadaa
favor del nuevopuente»~. En este caso, al
igual que en el tema de la Fábricapero en
menormedida,se sucedenlas adhesionesloca-
les a favordel puente,que recogecondetalle
El Diario de Avila, y otrasen contra76•

En Junio de 1994 el Tribunal Superiorde
Justiciade Castillay León suspendela ejecu-
ción de las obrasde construccióndel nuevo
puente,oponiendosea la resoluciónfavorable
del Consejerode Culturade la Juntade Casti-
lla y León. Paralelamenteel Ministerio de
ObrasPúblicasparalizala contrataciónde las
obras del nuevo puente, promete un nuevo
estudio,y poneen marchalacontrataciónde la
nuevacarreterade circunvalación.Manqueos-
peseen unacircular de 23 de junio de 1994
informaa sus sociosdel rechazopor partedel
MOPTMA de realizarel nuevo puenteen el
lugarprevisto.

Manqueospeseno solo se ha dedicadoa
estosdostemas.Haprobadoserunaasociación
extremadamentecelosa en la vigilancia del
Patrimonio. Entre otras actividadesy denun-
cias queha realizadose cuentanlas relaciona-
dasconlasobrasde excavacióno vaciadoden-
tro del recino de la muralla sin el preceptivo
estudio arqueológico ~, la modificación del
proyectode encauzamientodel río Adaja a fin
deno alterarelcaucedel río 78y laconstrucción
de una gasolinerafrente a la muralla, en la
carreterade Madrid, en el límite del perímetro
del ConjuntoHistórico-Artistico ~, queperju-

dica la vista de las murallas.Esteultimo pro-
yectoprovocaalgunosartículos,comoel titula-
do Inquietudpor el proyecto de ubicar una
gasolineraantelas murallas en el queseplan-
tea la paradojade que, frente a los motivos
estéticosaducidosparaderribarlos anejosdela
Fábrica,sehayadadopermisoparainstalareste
establecimientoa 200 metrosde la muralla<~

IV. Conclusión

C orría el año de 1877...De
inmediato tuve ante mis ojos
un enormey cuadrangularedi-

ficio que llamaba la atenciónpor su monu-
mentalidady su perfección.. . recorrí el inte-
rior de la Fábrica..Aquello tuvo que ser
importante para la ciudad, me dije...Di un
paseopor losalrededores...mesentíasolidario
con los arrabales..aquella zonahabía tenido
vida...Mi interés por la industria textil me
había llevadoa conocerotra Ávila, la Ávila de
los arrabales,la Avila quehabía estadounida
a la incipientey optimistaindustriadel algo-
dón.AquellaAvila tuvoparami muchaimpor-
tanciay la recuerdocon máscariño queesa
otra defría noblezayfidelidadreligiosa.En la
memoria,comoen un grabadoromántico,pro-
ximo al puente, veo aquel enormeedificio,
deficitariamenteusado... Y a veinteañosde
aquel intensoviaje , mepreguntoqué habrá
sido de aqueledificio...queseráde él» ~‘.

Esterecorridoporla historia lejanay cercana
delaRealFábrica,laFábricade Harinas,ilustra
sobreel impacto que la creacióny destrucción
de esteedificio hatenidoenlaviejaciudadcas-
tellana.El significadodelaFábricaenelpasado,
el afán modemizadorquemovió a quienespro-
yectaronla Fábrica,a finales del siglo XVIII,
contrastabavivamenteconun panoramadesola-
dor, unaciudaddespoblada,en minas, conuna
poblacióndedicadaa la religión y la mendici-
dad. Larru~a la describiócon pesimismo:«La
ciudaddeAvila... hoyapenasllega a 4.200per-
sonasycomohanquedadoelmismonúmerode
parroquiasy conventos,sepuededecirqueesta
esciudadcasieclesiástica:suslimosnasentre-
tienenmuchonúmerodepobres...»82~

La Fábricasupusola aperturaal exterior,la
esperanzade impregnarlaciudadconel nuevo



espíritu de progreso,los airesilustradosque
recorrenEuropa,la salidadel ensimismamien-
to, la decadencia,lamiseriay el olvido. Inten-
to trasintentose ve a laciudady a sus animo-
sospromotoreslucharcontralas adversidades,
los desastreseconómicosy bélicos.Perollama
la atención el elevadonúmero de forasteros
que llevan a cabo estos intentos,frente a los
escasosempresarioslocales. Aparte de los
extranjeros,algunosde los másemprendedo-
res proceden de otras regiones españolas.
Como ha indicado Belmonte,«siempre estu-
vieron ausenteslos creadoresy emprendedo-
resde riquezaquefueron tristementereempla-
zadospor los donantesy los limosneros...En
Avila, sus estamentos,el eclesiástico y la
nobleza,nofueronnuncacapacesde creacio-
nes económicasperdurables.Fueron hábiles
en montarun artilugio inmensode obraspías
y fundacionespara repartir el pan de cada
día... pero los caudalesde estos estamentos
nuncasevolcaron en una empresadeproduc-
ciónde riqueza...».

Es significativo queseanprecisamenteestos
forasteros quienes quedan excluidos del
gobierno de la ciudad, tras el fracasode la
aventuraindustrial,volviendo alasviejas aspi-
racionesquepriman la posesiónde tierras y
castiganlas actividadescomercialese indus-
triales ~ Estopareceun ecode laprimacíade
los valoresaristocráticosy guerrerosqueestu-
vieron en el comienzomedievalde la ciudad
—las luchasde los antiguosserranosfrente a
los manos—, herencia de una sociedadque
sigueviviendode la interpretaciónde su pasa-
do bélico,de las viejasglorias queensalzanel
triunfo de la guerrafrente al trabajo y a la
industria~ El hechode queCarlosIII tuviera
quedecretarla honestidady honradezde los
curtidoresy deotrasartesy oficiosdice mucho
sobre la sociedadde la época,agravadaen el
casode Avila, queguardacon celo la miseria
de unosy los privilegios de otros.En estecon-
texto,la Fábrica-el ímpetude diferentesindi-
viduos y su impulso— es verdaderamenteun
milagro y una amenazaque trastocala tradi-
cional composición y orden dentro de una
sociedadestratificada.No es de extrañar la
oposición con que se topan los forasterosy
empresarios.

Pesea suimportanciasimbólica,comose ha
indicado~ todaslasRealesFábricascastella-
nasdel siglo XVIII (Segovia,Ezcaray,León,

Avila, La Granja)constituyeron,sin unasola
excepción,un rotundofracasoquedejópocao
nulahuellaen laeconomíaregionalpesea las
enormesinversionesestatalesrealizadas.Pero,
en el caso de Avila, también fracasaronlas
fábricasprivadas,inclusoestandoenmanosde
empresariostan emprendedorescomoBethan-
court,Ortiz de Pazo Mazarredo.De todaesta
aventuralo que quedaen la ciudades el edifi-
cio de la Casadel Puentede cuya funcionali-
dadda cuentaelhechode no haberperdidosu
caracterindustrialhastalaactualidad.

Desdeestaperspectivaesmuy significativa
lapolémicaquese organizaen tomo aesteedi-
ficio, las visicitudesy desventurasquesufrey
su final, quesonmensajessobrela propiaciu-
dad, sus características,oposicionesy grupos.
Sorprendeaprimeravista la propia polémica
ya que la pretensiónde rehabilitares razona-
ble. Por poner un ejemplo,poco despuesdel
derribode la Fábricade Avila, aparecíaen la
prensa86 lanoticiadequelaantiguaFábricade
Harinas de Valladolid (de menor antiguedad)
iba aserrehabilitadacomoMuseode la Cien-
cia; o laRealFábricade pañosde Ezcaray,que
hoy es un albergue.Parecerealmentequeeste
edificio, como indicabaun periodista,tuviera
una«maldición».Al incendioparcial de pri-
meros de siglo sigue el definitivo en 1984.
Como indican diversas voces, este último
sucesono queda suficientementeaclarado.
Oficialmenteel incendiolo produjounaperso-
na dementeque se habíarefugiadoen susins-
talaciones.Perola casualidadde queel incen-
dio seprodujeralanochedel mismodíaen que
ibaa serdeclaradasumaquinariaBiende Inte-
rés Cultural hizo correr un gran númerode
rumoresy especulaciones.La Fábricaen ese
momento acababade cerrar sus puertas y,
comomuchasotras enestetiempo,habíadeja-
do de ser rentablesuproducción.El incendio
facilitó su declaraciónde siniestro y evitó,
segúncomentanalgunos,el pagode indemni-
zacionesa los trabajadores~

La polémicade laFábricaponede manifies-
to el juego del pasadoy el presente,la tradi-
ción, el progresoy la modernidad.Los parti-
darios de la rehabilitación acusana los del
derribo de glorificar el presentey por el con-
trario despreciarel pasadoen nombredel pro-
greso y la modernidad.La paradojaen este
caso es que los politicamenteconservadores
sonpartidariosdel «progreso»y por el contra-



rio, los progresistasson conservacionistas.
Estaparadojase apreciaespecialmenteen el
interéspor el puentey sumodernodiseñoque
impulsanlos primeros frenteal rechazode los
segundosde tal modernidady su interésconti-
nuo... por el puenteromano.Y su afirmación
de que «el verdaderoprogresopasa por la
defensaa ultranza» del viejo edificio. Proba-
blementeesta postura tiene que ver con el
hechodequeentrelos rehabilitadoreshaybas-
tanteshistoriadores,arqueólogosy profesores
y, uno de ellos probablementesu más firme
impulsor 88~ A estoel equipodel Ayuntamien-
to responderíaindicandoquetambiéncuentan
con un plantel de tales profesionalesen sus
filas ~ y queel sacrificiode laFábricaesdebi-
do a su opciónde hacerresaltarprecisamente
las edificacioneshistóricas de la ciudad —la
muralla propiamente—.Este argumentoen sí
mismo contieneuna determinadaconcepción
estética-el intentopordejarlas murallasexen-
tas y considerarlos monumentoscomo algo
nítido quedebesercontempladodesdelejos—.
Las murallas—y la vista de las murallas—han
sido motivo parala supresiónde muy distintos
edificiosquehabíanido creciendoen el entor-
no de la muralla a lo largo de los años.Por
supuestono es la únicasupresiónen la histo-
ria; la demoliciónes unaprácticaantigua.En
1927 se derriba la Casadel Arco del Alcazar,
pegadaa la muralla, acto quees alabadopor
Antonio Veredasen la prensalocal. Veredas
felicita a lasAcademiasde laHistoria y Bellas
Artes y a la Comisiónde Monumentospor la
aprobacióndel derribo del citado edificio e
indica: «Por fin fue extirpada la horrible
verruga del rostro de la bella» ~<>~ La frase
podría haber sido pronunciadareferida a la
propiaFábrica,perocasi70 añosmástarde.La
razón de esta «inmaculada concepcióndel
monumento»la explica así un reconocido
arquitectoabulense:

«La muralla deAvila es un edificio en cons-
tante transformación . . Curiosamentees a
partir de la declaracióncomoMonumentode
la muralla cuandoseproduce,en la práctica,
el anquilosamientoen su evolución creativa

El conflicto se plantea en los puntos de
contactoentrela muralla ysu entorno.Parece
queseconcibela muralla comoun anillo ideal
querodeala ciudadsin tocarla ni mancharía.
En una especiede sublimacióndel monumen-
to, poco a poco, desaparecenlas piezasque

relacionanla muralla conla ciudad: el Alca-
zar, suspuertasinteriores, el Palacio Viejo o
la Alhondiga, camuflandolas huellas de su
vinculaciónenbuscade unamayorapariencia
de perfección...La tensiónentre la Comisión
de monumentosy otrasfuerzasvivasde la ciu-
dad —a las queacabaráapoyandoel Ayunta-
miento,accediendoal derribo—da ideadedos
concepcionesgraciosamentecontrapuestas:
los que quieren dejar el monumentoaislado
sólo por el exterior y quienespretendenais-
larlo por completo.Estecriterio perdura aún
hoyenelámbitolocal. Apesarde la evolución
en el conocimientode los conjuntoshistóricos
y de las metodologíasa emplearen suconser-
vación, en 1981 sematerializa la eliminación
de un nuevotramo de edificacionesadosadas
a la muralla en la calle SanSegundo,tras una
costosísimaexpropiación. En nuestros días
culmina la labor inmaculadorade la muralla
por parte delAyuntamiento,iniciando los tra-
mitespara el derribo del conjuntode la Real
Fábrica del PuenteAdaja.»~

Precisamenteson estas mismas razones
estéticaslas queaducenlos habitantesdel otro
lado del río. Un conocidorestaurante,situado
en un antiguoalmacénde lazona,haconstrui-
do una amplia cristaleraen el comedorpara
apreciar el panorama,lo que consideraun
atractivo importante de su oferta. También
enfrentede laFábrica,alotro ladodel río, hay
una colonia de chalets adosadosque, por el
color en queestanpintados, se les denomina
popularmente«las casasrosas».Algunos pro-
pietariosde estascasasse quejabande que la
Fábricay susanejosimpedíalavistade la tota-
lidad de las murallasen todasuespectaculari-
dad. Hay quienrumoreaquela iniciativadelas
pintadasprovino de algunosvecinosde este
colectivo, trasunareunión,aunqueobviamen-
te ellos lo niegan. Lo quesi parececierto es
quealgún concejalquevivía en las casasera
unode los másinteresadosen el derribode los
restos,abanderandolas quejasde los vecinos.

Pero,con todasu importancia,los motivos
estéticosno sonmásrelevantesqueotrascon-
sideracionesideológicas.Los rehabilitadores
acusana sus oponentesde ensañarsecon la
Fábricaporlas característicasintrinsecasde tal
edificio -—concretamentepor ser un edificio
industrial—y no un palacioo una iglesia. Esto
sedebea un doblemotivo. Por unapartehay
razones conservadorasno solo porque la
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Fábricasignificó en sudía «cambioy transfor-
mación»sino porquela rehabilitacióndel edi-
ficio supone dejar constancia del pasado
industrialde Ávila frente asu imagennobilia-
ria y suntuaria.Apunta pueseste motivo a la
imagenque se quieretrasmitirde la ciudad,o
como se ha indicadoantes,a «un determinado
estilode vida» a la ciudaden que«los abulen-
ses...queremosvivir» : quizáaquíse planteala
dicotomíaentrela «ciudadde los caballeros»
frente a una hipotética «ciudadde los obre-
ros». Ademáslos rehabilitadoresacusana los
partidariosdel derribo de tenerunaidea tras-
nochada(o «demasiadorestrictiva») del Patri-
monio Cultural: la arqueologíaindustrial, se
afirmarepetidamente,lleva añospracticándo-
se en Europa,y el objeto patrimonialno sólo
es el catalogadooficialmente; hay otro patri-
monio (de interéscientíficoo técnico)quehay
queenseñaravalorary conservar.Estemotivo
ideológico aparecede un modo expresivoen
otros contextos.La Fábricaaparececon fre-
cuenciaescritaconminusculasentrelos parti-
dariosdel derribo y con mayusculasentrelos
rehabilitadores;en el primer caso siempre
referido a «fábrica de harinas» y entre los
segundos,de un modo irónico a la «Real
Fábrica».

La Fábricaplanteatambiénun problemade
tráfico, como señalanrepetidamentetanto los
partidarioscomo los detractoresdel edificio.
Efectivamenteexisteel problemade laentrada
ala ciudady el embotellamientode vehículos
en estenudo los finesde semana,conmolestas
colasquetienenquesufrir, enprimerlugar, los
propios abulenses.La Fábrica—especialmente
con el añadidode 1924— estápeligrosamente
cercanaa la carreteraquepasajusto paralelaa
la muralla. El nuevopuentecrearíaunaroton-
da dondecircularíaconmásfluidez el tráfico
de vehículos;sin embargoel edificio impediría
la visibilidad, que es característicade esas
rotondas, y no tiene mucho sentido dejarlo
incomunicadodentrode unaisleta.Desdeeste
punto de vista la demoliciónseríaunaconse-
cuencia necesariadel tráfico rodado. Al dar
mayor importanciaa la carreteray al tráfico,
las edificacionesanexasa la Fábricatambién
estorbaríanel proyectadopaseopeatonalalre-
dedor de la muralla que se aceptaunaníme-
mente. Sin embargo, los rehabilitadoreso
demoledoresse diferencianen queotorganun
diferente peso a la importancia de este ele-

mentodetráfico. Los primerosopinanqueuna
ciudad antigua comoAvila no puedeni debe
subordinar su urbanismoa la circulación de
vehículos.Paralos segundoséstaes una idea
romántica—«un sentimentalismo—que no se
adecuaa las condicionesdel progreso(«una
obra absolutamentenecesariapara solventar
los problemasde tráfico de la ciudad.No se
puede condenar a Avila a ser una ciudad
medieval»).Mientras los primerosconsideran
que el edificio puede tener un uso social
importante (centro social, alberguejuvenil,
ecomuseo)para los segundossolo es un
«pegote»,un «mamotreto»y una«ruina» que
impide el tráfico y la instalaciónde unazona
verde.No sepuedenolvidar las implicaciones
políticasde todoestecaso.Se trataen definiti-
va, y nada menos,que de la definición del
patrimonio cultural, algo que, como hemos
visto, se decide por el poder. Las pintadas
dejanbienclaro comose califica a la Fábrica,
(«estono es un monumento,es una ruina»).
Ruina seráel término más utilizado por los
partidarios del derribo («fea ruina, ruina
inservible»);unavezdefinidade estemodo,la
Fábricatiene«méritodepiqueta»es «unade-
fesio», «cochambrosa».

El problemade la destrucciónde la Fábrica
estádirectamenterelacionadocon la construc-
ción del nuevopuentesobreel río Adaja, cuyo
proyectose empiezaa gestarparaleloa los pri-
merosnoticiasdederribode laFábrica.Si com-
paramos las fechas en que se agudizan las
tensionesencontraremosinteresantesconcate-
nacionesy paralelismos;para el puenteestas
fechas clave son agosto-septiembredel 93 (se
da aconocerenlaprensalocal y nacional,dimi-
sión de la Directora Generalde Patrimonio,
escrito deManquospesey Recursoanteel Con-
sejerode Cultura)y enero-abrildel94 (ruedade
prensade Manqueospese,RecursoContencio-
so-administrativo,recogidade firmas, suspen-
sión de la licitación). Para la Fábrica, estas
fechas son abril del 92 (escritode 81 firmas,
artículospartidariosde la rehabilitación)junio
del 93 (Jornadassobre la Fábricade Harina)
marzo-abril del 94 (pintadas, aprobacióndel
derribo) y polémica que continúadesde esa
fechaa septiembredel 94 (demoliciónparcial).
Estas fechas parecensugerir que cuando el
Ayuntamientopierde la batalla del puentese
agudizalaguerrade la Fábrica.Hay quetener
en cuentaqueel PP. conmayoríaabsolutaen la



corporaciónmunicipal,pudollegar asentirseun
tanto incómodopor haberperdido, decara a la
opinión pública, un proyectoque abanderaba
frente a un pequeñogrupo de izquierdas.Por
ello, la Fábrica,queprobablementeno presen-
tabatantaunanimidad,se convirtióenun medio
de mostrar realmente«quien mandaba en
Avila». He oídoen variasocasionesdecirqueel
alcalde,personalmente,de buenaganahubiera
rehabilitadola Fábrica(«se lo pedía el cuer-
po»).Sin embargo,laprensalocalafirmaunay
otra vez la mayoríaabsolutade los partidarios
de lademoliciónfrentea los minoritariosrevol-
tososquese oponenaella. El detonanteson las
pintadasen el edificio queespoleanel periodi-
co e impulsana tomarunadecisión.Cuandose
decideel derriboparcial, éste se hacetan rapi-
damente92 quesugierequelacontroversiadela
Fábricase ha convertidoen un temadifícil y
oscuro,que se puedeir delas manos,algoque
hayque suprimir conceleridad.

Trasel exito de lacampañadel nuevopuen-
te, la Fábricallega a serverdaderamenteun
símbolo para la ciudad y una banderapara
Manqueospese,que cobra nuevo impulso y
afianzasu identidada travésde esteedificio,
cuyo logotipo y defensaadoptacon entusias-
mo. Peseal pequeñonúmerode concejalesde
izquierdaen la corporación,estaasociación,
de másamplio espectro,ha sabidoganaruna
batalla importante en la ciudad, aunque se
hayaperdido la Fábrica.En el otro lado, el
periodicolocal se convierteen un activo por-
tavoz de los partidariosdel derribo.El Diario
de Avila pasaa serparteinteresadaen la polé-
mica, conforme se aviva ésta, destacando
adhesionesal derriboy, en menormedida,opi-
niones en contra. En medio de la refriega,
Manqueospesese queja en varias ocasiones
del veto que este medio de comunicación
sometea suscomunicadosy sunecesidadpor
tanto de acudira la prensanacionalo las emi-
sorasradiofónicas.Un periodistalocal llega a
insinuarquela culpade la polémica,en parte,
es del propioperiódicoporprestarsuspáginas
a «gente tan poco representativa».En un
determinadomomento,unalocutorade radio y
el Director del Circulo de Bellas Artes tienen
quehacerfrentea unademandadel Diario por
las opinionesvertidasen unaentrevistaradio-
fónica. Especialmentedurassonlas opiniones
vertidas en una sección del periódico —El
Zumbo- utilizando argumentosad hominem

parasugerirconciertainsidiaconfabulaciones
y oscurosinteresesy tambiénpidiendoexpli-
citamenterepresaliascontraalgunosfunciona-
rios señalados.Bien distinto es el tratamiento
dado al problema por la prensaregional y
nacionalmuchomásmoderada,informativa y
neutral.En ciertaforma la Fábricase «tamba-
lea» a través de la prensalocal, pesea los
esfuerzosdivulgativos de Manqueospeseque
trata de contrarrestar—a través de folletos,
hojasinformativas,manifiestosy boletines—la
hegemoníainformativa,-el cuartopoder—del
periódicolocal. Porsupuesto,tambiénse vier-
ten opinionesduraspor partede Manqueospe-
se~ perola disparidadde mediosesevidente.

La polémicasin embargohace mella en el
edificio desnudoqueno sólo sufreagresiónde
la piquetay que tiene sus díascontados.La
Fábricase ha convertidoen un asuntocanden-
te quehay quesuprimir cuantoantesporque
mina también la moral de sus detractores,
planteacontradiccionesy acusacionesde igno-
rancia,suscitacríticasala gestiónmunicipal y
se haconvertidoenbanderay «totem»de otros
gruposque quierenintervenir —otra Avila en
definitiva— ~ La Fábricaesrealmenteuncom-
plejo símboloquesiguefuncionandoaúnredu-
cida a sus cimientos;éstos,segúnparece,y la
obrahidraúlicaaneja,van a respetarsee inte-
grarseen el parqueproyectado.Segúndistin-
taspersonasme han indicadohay «un antesy
un despues»de la Fábricade Harinas.

En cierta foma la Fábricaes una tradición
inventada,un procesode formalizacióny ritua-
lización caracterizadopor referenciaal pasado.
El desarrollode estastradicionestienenlugar
masfrecuentementecuandola sociedadsufre
unarapidatransformaciónqueponeen peligro
o destruyeviejos patronesparalos quesecon-
taba conviejastradiciones.Dadoslos enormes
cambiosde los últimos añosse hanproducido
en las sociedadesmodernasabundantesproce-
sos de estetipo. Esto ha supuestoqueviejos
usos se adaptena nuevascondicionesy que
modelosantiguosse adaptena nuevospropósi-
tos. Algunasinstitucionesqueproclamancon-
tinuidad,de hecho se convirten en algo muy
diferente.Es muy interesanteel uso de viejos
materialesparaconstruir tradicionesinventa-
dasparanuevospropositos,como por ejemplo
el nacionalismoy su complejoritual. Muchas
institucionespolíticas, movimientos ideológi-
cosy grupostienenque inventarseun pasadoo
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crearnuevossímbolos,o negarlos.Una ciudad
tienemuchode construccion.

Es interesantedestacarla cantidadde orga-
nismos, individuos, especialistas,ciudades,
grupos institucionesy niveles de la Adminis-
traciónqueentranaopinar,decidir o informar
en el temade la Fábricay las ramificaciones
quedesatala polémicaen pro o en contradel
den-ibo.En último extremoesprobablequela
decisiónni siquierahaya sido tomadapor los
responsablestécnicosy políticos de la comu-
nidad, sino en otras instanciaso niveles más
globales.Dependetambiéndel contextocon-
creto y el momentoen que tiene lugar y las
expectivasy dividendosque suponeparalos
distintos colectivos.Estees un ejemplode la
interrelación del nivel local y nacional, e
incluso internacional(a travésde instituciones
como la UNESCOo el ParlamentoEuropeo),
que entra en el juego de interesesde una
pequeñaciudad,pesea lo «cerrada»quepueda
parecer,a primera vista, tras sus imponentes
murallas.
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6 EnadelanteemplearéFábrica,RealFábricao Fábri-
cade Harinasconmayúsculaparadesignaresteedificio
y distinguirlodeotrasfábricas.

Informe de Carvajalde 4 de junio de 1978, AGS,
SecretaríaeHacienda,758. Citado enMG 89:213.

De tendenciacatólicay paternalista,opuestoalas
«alucinadoraspromesasde un socialismomaterialista»
estaasociacióntiene como presidenteal Arzobispode
Valladolidy comocampodeestudiolos GremiosdeCas-
tilla. HeRRERA ORIA, ENRtQUE 1922 La Realfábrica de
tejidos de algodón estampados,de Avila, y la reorgani-
zaciónnacionalde estaindustria enel sigloXVIII Valla-
dolid: Imprentade la CasaSocialCatólica.

NICOLÁS GARCíA MARTÍN, 1950 Artesanía textil
abulense1787-1806EdicionesSindicalismo (de Publi-
cacionesSindicalesde la C.N.S. de Avila), Avila. Este
folleto fue gratuito, impulsadopor la Falangeabulense,
la organizaciónsindicaly dedicadoaFranciscoFranco.

lO Son respectivamentelas Tesis de Licenciaturay
Doctorado del autor MARTIN GARcÍA GONzALO 1983
Nacimientode una industria textil en Avila en el siglo
XVIII: la Real Fábrica de algodón (1787-1792)Avila:
CajaGral. deAhorrosy MontedePiedaddeAvila. 1989
La industria textil en Avila durante la etapafinal del
antiguo régimen.La real fábrica de algodón (IGDDA-
Dip. Prov.deAvila). me temoqueal resumirestostraba-
jos simplificaréenexcesoestasexcelentesmonografías.

Aunquela de Avila, muy modesta,no tuvo apenas
actividad en el ámbito industrial. GeorgeDemerson.la
RealSociedaddeAmigosdelPaísdeAvila (1786-1957).
Avila, 1968.

12 La industriaen generalha sufrido unainvolucion.
Segúnel catastrodeEnsenada,la industriarepresentael
10.9% deltotal de la rentageneradaen Castilla.

‘~ TalcomorelataG. MARTÍN GARCÍA en el interesan-
te artículo «Refonnismoen Avila en el siglo XVIII: el
arbitro sobre los pastosde los baldíos»en Cuadernos
abulensesn9 13, Enero-Junio1990,pp. 13-42.

~< En 1751 segúnel Catastrode Ensenada,habíaen
Avila 400 pobres de solemnidady 640 individuos del
clerode los 1944 individuosquecomponíanlapoblación
activaabulense.Había344dedicadosalas artesmecáni-
cas y 290 labradoresy jomaleros. VéaseAvila 1751
Segúnlas respuestasGeneralesdelCatastrode Ensena-
da. 1993 Madrid, Tabapress.SegúnNtcoLÁs SÁNCHEZ-
ALBORNOZ, que escribe la Introducción, Avila tendría
unos5.500 habitantes.

‘~ EUGENIOLARRLJGA, Memoriaspoliticas yeconomí-
cassobrelosfrutos,comercio fábricasy minasdeEspa-
ña. Tomo XX, p. 110. Madrid, 1792.

> VéaseGONZALO MARTÍN GARCÍA, El Ayuntamiento
deAvila enel sigloXVIII 1995, Avila: DPDA, IGDDA.

‘> la Dehesao Villa de la Sema,acuatrokilómetros
dela ciudad,próximaala aldeadelReyNiño es conocl-
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da desdeel siglo XVI ya que la compraLorenzo de
Cepeda,hermanode santaTeresa,al volver de Lima.
(NGM: 23).

‘~ Otro autor,el Barón deBourgoing,un diplomático
francésacausaa los abulensesde amenazasde apalea-
miento, insultos y menospreciohacia los fabricantes
inglesespor no sercatólicos. MARTÍN GARCÍA considera
esta informaciónparcial y exagerada.<MG, 89:227).
Probablementelo era, ya queuno de los ingleses,JOHN
BERY, antesde morir en Avila el 29 de agostode 1793,
abjuróde su credocalvinistay se convirtió al catolicis-
moordenandoquesu cuernofueraenteradoen la Iglesia
deSantaTeresa.MARTÍN GARCÍA apostillaqueestacon-
versión fue hecha«pareceque sinceramente»...«con-
vencidode los herroresenquesehallabapor su educa-
ción» (1989:233y nota líO).

‘~ Y los dibujos que representanunacabezaconuna
espadaen el cuelloy otra a la quedisparaunaescopeta.
Sedeclaraculpableaunoficial, el únicosospechosoque
sabíaescribi. (MG, 89:318-9).

20 La materia prima llegaba desdeAmérica hasta
Cádiz y desdeahí era transportadapor mulos hasta
Avila.

21 J.M. CARRAMOLINO en 1873 (Historia de Avila, su
provincia y obispado) trata de la iniciación de la Real
Fábricay sus avataresperono se refiere al edificio. E.
BALLESTEROS Estudio histórico de Avila y su feiritorio
1896, ni citaestaempresa.

22 JosÉLuis GUTIÉRREZROBLEDO seha referidoaeste
edificio en su Tesis Doctoral de donde provienenlos
datosquesiguen (Informede 26 de oclubrede 1993 al
Alcaldede Avila). El molino harinerode 5 medasy la
presaeranpropiedadde los frailesde la Antigua. El pro-
yectodeconstrucciónlo redactalos arquitectosCeferino
de la Sernay Juande Medina.El edificio teníaunaplan-
ta semienterradadesillería paalas máquinasdel molino
y sobreellaotrastresplantasde II pies dealto(pocomás
de tresmetros).La construcciónse planeóen mamposte-
ría, con sillería en esquinales,comisase impostas,y en
dintelesy batientesde los huecos.Lasdimensionesde la
plantaeran81 por 21,4 piés. Enel transcursode la obra
seamplíala longitud dela plantaen 16 piesy la alturade
cadapiso un pié más.Fue un edificio estrictamentefun-
cional, adornadodnicamentepor una sillería apiconada
en las zonasqueeranprecisoreforzary con unaorgani-
zaciónenla quelasimetríaregularizabatodo. Dosúnicas
preocupacionesparecenhaberguiadoa Sernay Medina:
lograr un edificio fuerte y bien iluminado. Logrando
ambaslograron la mejor muestraarquitectónicaquela
Ilustracióny el neoclasicismotienenen la ciudad.

23 lEAL, 1951. Estudiode las Poblacionesde20.000
habitantes.AnálisisdeAvila. Madrid,pp. 25-29.Del total
de la poblaciónobrera,apenas700 operarios,la industria
másimportantees la FábricadeHarinasquecuentaconel
mayorcontingentede obreros(41 deun total de63 opera-
riosdedicadosaestaactividad).Estácatalogadaenlacate-
godaD (industriamediay grande)frenteala característi-
ca industriaartesanay depequeñostalleresde la ciudad.

24 Luis SÁNcHEz,Defábrica deharinas a viejo edifi-
ciode valor histórico. El Nortede Castilla (27-1V-1984).

25 JosÉLuis GuTiÉRREzROBLEDO en instanciaal Pre-
sidentede la PonenciaTécnica.

26 PEDRO TOMÉ MARTIN, enEl Diario deAvila 6-VII-
1991. «Fábricade Harinasy fin de la historia».

27 Uno de los más firmes defensoresde la opciónde

rehabilitaciónes el historiadorSERAFÍN DE TAFIA, quees
el autorde variosde los escritoseditadospor la Asocia-
ción Cultural Manqueospesela Veré.

28 Casi todaslasfirmasincluyenlasprofesionesdelos
queapoyantal documento:la mayoría,aproximadamente
la mitad, sonprofesoresy maestros.No sobresalenotras
profesionesaunquesecuentanunaveintenaentrearqueó-
logos,arquilectos,pintores,abogadosy otros. El restode
los firmantes son funcionarios, auxiliares, autónomos,
industrialesy diversostrabajadores.

29 Parasufragarlos exiguosgastosde las Jornadasse
editaun BonodeAyudaendefensadela FábricadeHari-
nasporvalor de 1.000ptas.Se editancarpetas,cartelesy
folletos sobrela Fábrica.

>~ IntervienenRAPAn. SÁNCHEZ, JuLto GARCÍA MAR-
TIN y SERAFÍN t)E T±4PtÁ.En la Mesaestáninvitadosgru-
pos polílicos, diversas asociaciones,instituciones y
miembros de la administración.Tambiénintervienenel
Alcalde de la ciudad.Tienenlugarentreel 29 dejunioy
el 3 dejulio en laEscuelaUniversitariadeMagisterio.Un
buengrupode los profesoresde estaEscuelasonpartida-
rios de la rehabilitacióndeledificio.

>~ 1. Serforo de opiniónpara debatir sobreelpatri-
moniohistórico,artístico, cultural ynatural deAvila.

2. Promoverelconocimientoy la recuperacióndeese
onvpatrimoniourbanoy rural carentede reconocímíen-
noy suficienteprotecciónporpartede las administracio-
nescorrespondientes.

3. Hacerposible la creacióny dijhsión de una con-
cienciaquevaloreyproteja demaneraintegral esepatri-
monio.

4. Denunciarlas agresionesquecontraelpatrimonio
se produzcandesdelos diferentesámbitosparticulares,
administrativoseinstitucionales.

5. Proponermedidasdeprotección.mejoramientoy
usodelpatrimonio.

6. Facilitar el disfrutedelpatrimonio.EnBoletínn2 1
Manqueospesela veré,p. 8. No tienefechaperosepubli-
caprobablementeentreseptiembrey octubrede 1995.

22 Se refiere a unaleyendaabulensesobre un padre
queno permitequeel pretendientede su hija vea aésta,
encerrándolaenunatorre.«Manqueos pesela veré»esla
respuestadel jovenantetal imposicióny la construcción
de un castillo desdedondedivisa asu enamorada.Parece
serqueel daresenombreala Asociacióny el sentidode
oposiciónal poderno fue algo permeditado.En el origen
de la misma estáun grupode personasreunidascasual-
mentedondese comentóel mal estadoenqueseencon-
trabael castillo de Manqueospese,de propiedadprivada
y en trancede unadudosarehabilitación.De ahísehabló
de la necesidadde organizarseparaprotegerel patrimo-
nio. RAFAEL SÁNCHEZ serásu presidentedesdesu consti-
tucióny SerafíndeTapiauno de los miembrosmásacti-
vos,siendoelegidomásadelanteconcejalporIU.

~> El subrayadoesmíoenestey los siguientespárrafos.
~ La conclusiónesde JOSÉLuis GUTIÉRREZROBLEDO

quienexponesu opinión porescritoel 26 de octubrede
1993 al alcalde.

25 FERNANDO ALDA, El Diario deAvila, 23-111-94.
>~ Ensesiónde 6-IV-1994. Se indicaen el acta: «Una

vez conocidoel estadode abandonoquesufre la zona,
agravado ífltimarnenrecon la aparición de pintadas...»
«considerandola convenienciade limpiar todo el entor-



no... y evitaren lo sucesivolas «pintadas»que se han
producido»...

~‘ El artículo indicabaqueel PSOE «aun cuandose
mostraba a favor de la propuestamunicipal, solicitaba
quese rehabilitase la parte quese iba a mantener,cues-
tión quenofueaceptadapor el PPpor lo quelos socia-
listas votaronencontra». FERNANDO ALDA El Diario de
Avila 7-IV-1994,p. 1 y 3.

38 El título reflejala acusaciónde tibiezaen la vota-
ción quededicanal PSOE«por temora las críticas que
puedanrecibir de una asociación»en clara referenciaa
Manqueospese.Se refierena sus concejalescomo «los
pilatos políticos de turno». Viene acompañadoel texto
con6 fotografíasde laFábrica.

>~ El concejalseñalaquela proteccióndel patrimonio
histórico-artísticode la ciudad, tantoel catalogadocomo
el no catalogado,ya fue recogidoensu ProgramaElecto-
ral enjulio de 1991.En esemismo alio IU (y posterior-
menteen diciembrede 1993) propusoun concursode
ideasparaaprovecharlosedificiosdela Fábrica.También
se refiere a otro edificio industrial —la Fábricade la
Luz— pidiendoseacedidoal Municipio paradarleunuso
comunitano.

<~ No obstanteel titular de la columna(La Cámarade
Comercio de Avila se pronunció a favor de derruir la
fábrica), el texto apareceambiguoya quese indicaqueel
acuerdoadoptadopor la Asambleaes «Apoyarel derribo
delafábrica deharinas.Queserestauren(?) o tiren todos
los edificiosquese encuentranenlos aledaños,lo mismo
quelos quese encuentranen ruinas enel PuenteAdaja,
quese restaureno se tiren». Se pide la instalaciónde un
puentenuevoy la peatonalizacióndelpuenteromano.

<~ El autores AmoNto DE LA CRUZ VAQUERO.
42 Apareceenel periódicoEl Mundoen su secciónde

Castillay León (p. 8)un extensotexto firmadoporMAxI-
MiLIANO FERNÁNDEZ.

GONZALO MARTIN (en el SuplementoRegionaldel
periódicoEl Mundo) proponela conservaciónde los res-
tos; si porel contrariosedecidela demoliciónplantease
expliqueconhonestidadtal decisión.El artículo del27 de
abril perteneceal El NortedeCastilla en un texto firmado
por el corresponsalLuis Sánchezque lleva por título De
fábrica de harinasa viejo edificio de valor histórico.

Se repitenalgunasnoticiasaparecidasen el Diario
deAvila y elartículodeGONzALO MARTIN publicadoenEl
Mundo.

<~ Dice así: «Totalmentemarginada quedauna gran
cuestióna la quedeberíahaberseprestadoatenciónenlas
instanciaspertinentes;la del incendio de la Eáb,icade
Harinasla nocheantesa quefuerasometidaa la aproba-
ción de la juntasu declaracióncomobiende interéscuí-
tural por la calidaddesu maquinaria,un bienque,con el
fi ego quedósustraídoa los abulensesy al resto de la
Humanidad. ¿Se ha preguntadoo investigadopor los
organos componentessi pudo haber responsabilida-
des? (p. 5).

~ Aparte de otras gestiones,como la realizadaen la
EscuelaSuperiorde Arquitecturade Valladolid en mayo
1994, paraquese dierana conocerlos proyectosrealiza-
dospor los alumnosde 6~ sobrela zonade la Fábrica.

~‘ Este organismosolicita a su vez información al
Ministerio deCultura quederiva a la Juntade Castilla y
Leónal estartransferidala competencia.El 23 de agosto
saledela Juntala contestaciónal Ministerioque,asu vez,

derivaa la UNESCOcuandoya se harealizadoel derribo
parcial.

~ Seconvocala obrapor 8,247.878ptas.en un plazo
de ejecuciónde tresmeses.El 26 dejulio apareceen el
RO. deCastilla y León (p. 4.013-4).

~> Con dos prescripciones:queduranteel derribo se
realiceun seguimientoarqueológicoy queantesdeinter-
venir en el edificio original habíaquehacerunapropues-
ta de mantenimiento,algo queno se ha hecho.VéaseR.
SÁNCHEZ enCrónicadeun derribo anunciado(en memo-
ria de la RealFábricadeAlgodón).BoletíndeManqucos-
pesela Verén9 2, noviembre1996.

50 El Diario deAvila (4-IX- 1994,Pollada).
>~ Queno sepublicaperoquesehaceecoEl Diario de

Avila al día siguiente.Enel comunicadose vierten,entre
otrasopiniones,estasfrases«El Ayuntamientoha demoli-
do despuésde una másque sospechosaadjudicaciónde
obras y casi con nocturnidad y alevosía.,.»El alcalde
«haciendouso de una gran prepotenciae incumpliendo
suspromesasdetransparencia y sin «elmáselemental
respetohacia el poderjudicial ya quelas Asociaciones
quesuscribenhabíamospresentadoenel mesdejulio un
Recursocontencioso-administrativo . Tambiénse pide
su dimisióncomoPresidentedel Grupodeciudadesespa-
ñolasPatrimoniodela Humanidad.El alcaldesedefiende
el díasiguienteen El Diario indicandoqueel acuerdoes
de abril y queseha hechode nocheparacortarel tráfico
enel PuenteAdajadurante5horas.Se pregunta«¿porqué
algunosqueríansabercuándoíbamosa tirar la fábrica?
a toda costa, tal vezpara tomarmedidasqueimpidiesen
un derribo quetienetodoslos permisos».

52 Al nohaberunanimidaden la ComisióndePatrimo-
nio el acuerdomunicipal fue tomadoporel PP y el CDS
quecontabancon 16 concejalesfrentea4 delPSOEy uno
deIU.

‘> Los firma ALoNso DE ÁvILÁ, un pseudónirno.El
propionombrede la sección—El Zumbo—tiene el signifi-
cadodetoquedeatencióny reorientacióntal comoseindi-
ca:«Unacampanadela torre delapairoquia deSanJuan
BautistadeAvila tacabadurantetoda la nochepata que.
por susonido, los extraviadospudieranorientarse.Es EL
ZUMBO».

~ Uno delos apartadosde estearticulo Un arquitec-
to hechounafiera seensañacon un técnico,responsable
del patrimonioabulense,quetrató depararel derriboy
solicitarlos permisoscorrespondientes.Seponeen duda
inclusosu poderdedecisión:«¿Quéhaceunfuncionario
votandoen una comisióncomola delPatrimonio,junto
con los representantesdel pueblo? Vamos, que esas
comisionesprecisanuna reforma total... Los técnicos
está,ípara informar ypara cumplir lo queordenan,con-
fornie a la ley, los superiorespolíticos...».Y sesugieren
medidas:«Unfuncionario queactúade estaformapie-
cisa serllamado al ordeny relevadode susfunciones».
Al parecerse iniciaronposteriormentelos trámitespre-
vios al expedientedeestetécnico.

“ Lo firma JuAN RuJZ-AYUCAR, p. 3. Dice concreta-
mente: «satisfacciónpor la demolicióndeun edificio que
tapaba la visión de la muralla en su lienzooccidentaly
añadía un problemade tráfico al inípedir quela calzada
permitierala circulación cómodade vehículos»...«Elimi-
nadala polémicaqueprovocócasiexclusivamentela aso-
ciación Maunqueos pesela veré apoyadapor ediles
socialistasy el únicodeIU
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“ Diario de Avila, 6-IX-1994. Estafirmado por EJ.
RODRÍGUEZ. De la lecturadel texto sededucequequienes
se manifiestanson los Presidentesde las Asociacionesy
quelo hacenatítulo personal.

~‘ Finadopor FERNANDOALDA. Enel mismo número
y díaesteautorescribeotracolumnatituladaLos piróma-
nosandansueltosdondeprotestapor la amenazade que-
marlasmáquinasquederribanla FábricadeHarinas.Otro
periodista,JAVIER RODRÍGUEZ, señalael revueloprovoca-
do en la ciudad.

>~ Un artículo anónimoenel apartadoRosasyespinas
del Diario de Avila de ese mismo día es especialmente
durocon el funcionarioantesaludido: «Espinasarquitec-
tónicasycontundentespara elarquitectoterritorial de la
Juntade Castilla yLeón en Avila... por la deplorablee
impresentableactitud demostradaelpasadosábado,tra-
tandodeimpedir, conmalosmodosymenoseducación,el
derribo de las ruinas de la Fábrica de HarinasdeAvila
Capital. Estetécnicointentóparalizarla obra, atribuyén-
doseunas competenciasqueél no tiene, intentandopre-
sionaral responsabledela empresayal propioalcaldede
la Ciudad. ¿Desdecuandopuedeser él único guardian
delPatrimonioHistórico abulenseo desdecuandopuede
élparalizar unaobra?Otraspersonasson las quetoman
las decisiones,y en estecaso su director generalya la
habíatomado:demolerla fábrica>’.

“ FinnadaporMAxIMILIANO FERNÁNDEZ.
~ Diario deAvila, 14-IX-1994. La noticia apareceen

la portaday continúaen lapág.4. Firma FERNANDOALDA
quienal díasiguiente(15-IX-1994) escribeunacolumna
-—Másclaro todavía—en laquetrataa Manqucospesede
grupode presióny le acusade demagogia,manipularla
verdady no entenderla democracia.

~ Delmismoautor,ALONSO DE AViLA, enel n0 30.312.
62 Entre otras,estafrasecomomuestra:«intereses,lo

quesediceinteresesy ‘bastardos’ los quedefiendenunos
pocos...los deaquellosquehacende la mentira,el chan-
tagey la presiónpsicológicasusinstrumentospara aco-
bardar a quienha de decidir».

<> Manqueospeserespondeel 25 de noviembreremi-
tiendo a variosacadémicosde Bellas Artes unacartaen
quese da cuentade la «sorprendentey sospechosapre-
muracon quese estabaactuandoen esteasuntodurante
las últimassemanas . Denuncianel derribodel conjun-
to sin direccióntécnicay sin la preceptivarecuperaciónde
materiales.Tambiénse aludea la noticiapublicadaen la
prensalocal querecogela felicitacióndel Presidentede la
RealAcademiadeBellasArtesporestosderribos.Se soli-
citaa los académicosqueintentenaveriguarsi estafelici-
taciónesatítulo panicularo dela Institución.El arquitec-
to ChuecaGoitia respondeel 30 de noviembreindicando
quela Secciónde Arquitecturade la Real Academiasólo
habíaacordadoquese derribaralapartemásmodemade
la fábrica. Indicanqueseguiránestudiandoel tema.El 26
dejunio de 1995 el Director de la Academiaenvia a la
nuevaalcaldesa(al tiempoquela felicita porsu elección)
un nuevo informe que básicamenteresume así: «sólo
puedetenerinterésconservareseedificio, delqueprácti-
camentesólo quedanlas cuanvparedes,si se puededar
unafinalidad útil quecompenselos cuantiososgastosde
unaretauraciónquevendráa tenerel costedeun edificio
nuevo».

<“ Segúnindica ALONSO DE ÁvíLA en la secciónEl
ZumbodeEl Diario de Avila, n0 30.332.

65 Con un costede 86 millones, el proyectoseaprueba
con los 14 votosdel PP y el delAIAV (antiguoCDS)y el
rechazodel PSOE e IU, con 3 concejalescada uno de
ellos. El siguientepasoes queel temaseatratadoen la
Comisión Provincialde Patrimonio (dondehay mayoría
de miembros de la Administración). A mediadosde
diciembreseesperaqueel DirectorGeneraldePatrimonio
de laJuntasancioneel derribo.

~ Entre los primerosun arquitecto,doshistoriadoresy
unaarqueóloga,algunosdeellos militantesdel PP como
el portavozdel PPen el Senadoo familiaresde los mili-
tantes, como el padrede la actual alcaldesa.Entre los
segundoshay tresacadémicosdelasRealesAcademiasde
BellasArtesy deHistoria,un catedráticode geografíay el
directordeunaEscuelaTécnicaSuperiordeArquitectura.

67 Al parecerno estávisadopor la oficina técnicadel
Ayuntamiento sino por la de infraestructuras,es muy
breve—tiene 5 páginas—y no hace mencióna la arqui-
tecturae historiadel edificio.

SÁNCHEZ, RAFAEL 1996. Enla páginasiguientehay
un texto tituladoEl otro patrimonio,unareflexiónsobre
aquelloslugares«con sabor»no catalogadosen lasguías
de viajes.

69 PorejemploenEl País (3 deabril de 1996)firmado
por C.M./F.S. «El Ayuntamientode Avila derriba una
fábricadelsigloXVIIi>’. Los autoresaludenalos informes
de la Real Academiade SanFemandoy de la Historia a
favorde su rehabilitacióny ala opiniónde un especialis-
ta en el tema.Tambiénrecogenla opinióndela alcaldesa,
considerándoloun «pegote».La polémicaseguirádurante
un tiempo. El 2de abril de 1996 un vecinopublicaenuna
Cartaal directorunairónicanotatitulada «¿Protestarpor
el derribo del Real Pegotengendro”Fábrica de Hari-
nas?».

70 Apareceen septiembrede 1994 en el artículo Deci-
sionesjudicialesacertadasqueescribeALONSO DE AViLA
enEl Zumbo (El Diario deAvila).

7i El País (9-VIII-1993);ublicaun amplio artículoEl
entornodelas niurallas deAvila, ametíazadopor la cons-
trucciónde un nuevopuente.La directoradelpatrimonio
de Castilla yLeón dimiteenprotestapor el proyecto.En
el sevienela opinióndelconsejerodeCultura queindica:
«Habíaqueestablecerun equilibrioentrela protecciónde
las murallas y una obra absolutamentenecesariapara
solventar los problemasde tráfico de la ciudad. No se
puedecondenara Avila a ser una ciudad medieval».Y
también la del concejal de urbanismoquien opina que
«hayqueserunpocoji¿ncional»;el nuevopuenteesnece-
sario porque los fines de semanahay grandescolas de
vehículos. En una columnatitulada ManqueospeseLa
Veréestaasociaciónopinaqueeste«noesun buenmode-
lo dedesarrollourbano” y másconcretamentequeesuna
«barbaridad’>.

72 Titulado SobreelproyectadonuevopuenteAño 1,
n0 0, Septiembre1993. Tambiénseeditaunahojamani-
fiesto breve.Suscribenesteescrito asociacionesjuveni-
les, de músicos,de Acción Católica, objetoresde con-
ciencia, objetores fiscales, consumidores,sindicatos,
ecologistase IIJ.

“ Informe con fecha29 de noviembrede 1993.
>~ Por ejemplo el de la Real Academiade Bellas

Artesde SanFemandode 1 denoviembrede 1993. Tam-
biénrechazanel puentelaRealAcademiadela Historia,
Circulo de BellasArtes,GrupoParlamentariodel PSOE



en las Cortes regionales(no así el PSOE local), y la
Unesco.

“ R. SÁNCHEZ y 5. DE TAPIA, Más sobreel puente...
desdela otra orilla. Avila Semanaln9 82. 18-24febrero
de 1994. El Diario deAvila recogela noticia (1-11-1994).

76 Porejemplo,3-IV-1994quefirma FI. RODRÍGUEZ!
EA. Ninguna asociaciónde vecinosde Avila seha mos-
trado en contra del nuevopuente.Aunquehay dos que
mantienenreservasal respectoyotra no seha produci-
do. Entre las Asociacionesopuestasal proyecto, se
encuentraHispaniaNostra.

~ En al menosdos lugares:en la calle Marqués de
SantoDomingo (23-XII-1994)y fincadel Palaciodelos
Velada(9-1-1995).

78 Se informa el 23-IV-1994, planteadojunto a dos
asociacionesecologistas(ADECVAB y Colectivo Can-
tueso) se llega a un acuerdocon la Confederacción
Hidrográficadel Duero.

‘~ Se concedelicenciadeobrael 20-IV-1990pero se
construyemuy posteriormente,en 1995.

80 FirmadoporM.E/I.P. (p. II) Avila Semanal23-28
de abril su subtítuloes «El representantede la sociedad
es hermanode losé María Monforte»—un procurador
del CDS—. Manqucospeseharáun vehementecomunl-
cadoprotestandoporel mismo temael 21 deoctubrede
1994, (despuésdelderriboparcial) en el que, por ejem-
pío, afirma: «En el casode queeste ‘obstáculopara la
vista de la muralla” al final se levante, exigimosdel
Ayuntamientoqueejecutesu derriboy limpie la zona con
la mismaefectividady rapidezqueenípleórecientemen-
te con los edificiosde la Fábrica deHarinas».

Si PEDRO OGALLA es el autor de estepequeñorelato
de ficción de un viajero inglés del siglo XIX. Ob. cit.
JornadasLaFábricadeHarinasysu entornoeditado por
Manqucospese(Avila, 29 de junio a2 dejulio de 1993),
p. 9-12.

82 JOSÉ BELMONTE DIAz, La ciudaddeAvila. Estudio
histórico Avila: Cajade Ahorrosde Avila. PP.329-330.

~> La elección de regidores trienales, una medida
reformadorade la Ilustración,ligadaal desarrollode la
Fábrica, terminócon ésta, tendiendoa la perpetuación
del cargo.VéaseO. MARTIN GARCíA, 1995 (ob. cit.).

84 VéaseM. CÁTEDRA y 5.DE TAPtA, «Imágenesmito-
lógicase históricasdeltiempoy eí espacio:las murallas
de Avila» en Política y Sociedadn2 25, mayo-agosto
1997,PP. 151-184.

~‘ .1. HELGUERA QUIJANO, «Laeconomía»(enHistoria
de Castilla yLeón n2 8, Valladolid, Ambito), p. 80 y sig.

86 El Norte de Castilla (2-VII-1996) firmadapor R.
MANTECA. La noticia indica que el Ayuntamiento inver-
tirá 454 millones en el mismo, y el proyecto ha sido
redactadopor RAFAEL MONEO, ENRIQUE DE TERESA y
JUAN JosÉDE ECHEVARRÍA. Segúnmis noticiasel proyec-
to cuentaademáscon fondosFEDER.

87 La vaguedades la normaentrelos comentariosdel
suceso,comoporejemplo:«Cuandose quemó,no se,ya
estabadespedidoel personaly lo habían compradoo
estabaentratos,para haberhechoun museo,porque la
maquinaria eratípica, no era metálica, erade madera,
correasanchas,laspoleasde madera,era una obra de
arte, esono teníaprecio. Estabavendidoydela nochea
la mañanase quemó,no sesabesi mala intención..,hay
rumores;quesi un atentado,quesi pudoserpor cobrar
el seguro,ahí nadiesabela verdad».

~ SERAFÍN DE TAPIA, un reconocidohistoriadory
actualmenteconcejalde m en el Ayuntamiento.

»~ La actualalcaldesaes hija del cronistade la villa,
(unconocidohistoriadorconservador>y hermanadeotra
historiadora de temasde la ciudad.

«‘ Citado enJ.M. SERRANO ALVAREZ, 1997. Un perió-
dico al servicio de unaprovincia: El Diario de Avila.
Avila DPDA, IGDDA. p. 296. IndicatambiénqueVere-
dassería nombradoposteriormentedelegadoregio de
BellasArtes en Avila. Tambiénse derribala casan921
de la PlazadelMercadoGrandeconel mismoargumen-
to «la satisfacción de ver descubiertoestelienzo de
muralla>’.

<“ HERNÁNDEZ DIAZ, ÁNGEL. 1996. «Laconservación
de lasmurallasde Avila» en La ciudady susmurallas,
Conservacióny restauración(Ed. EJ. GALLEGO ROCA),
Granada,UniversidaddeGranadaPP. 161-179.

~ Probablementeparaevitarel retrasoquehabíamoti-
vado queel puenteno se hiciera finalmente.SERAFÍN DE

TApIA, en20deenerode 1994escribealPresidentedel Par-
lamentoEuropeoen Luxemburgoparadenunciarel caso
del puente.Un párrafoindicalo siguiente:«Cómoresulta-
do de la resistenciaciudadanalos trabajos aún no han
comenzadoapesardequelosplazosdelicitación deobras
hacemesesqueconcluyeronydequeyaestáseleccionada
la empresaadjudicataria. En estosmomentosel MOPT-
~A,la ConsejeríadeCulturayelpropio Ayuntamientode
Avila dudanrespectoa quédecisiónadoptar Pero esta
situaciónpuedecambiardeun momentoa otro».

~> Por ejemplo: «ante la próxima aprobación del
PlanGeneraldeOrdenaciónUrbanadeAvila ydelPlan
Especialse estándandoprisa el Ayuntamientoyalgunos
constructoresendestruir algunoselementosmuyintere-
santesdel patrimonio arquitectónicoabulense,quizás
previniendoquealgunosdeestosedificios pudieranser
objetodeprotección».

~ Me dejarontresfotografíascuandoseestabaderri-
bandola Fábrica en las que aparecíanescritasen su parte
posterior estoscomentarios irónicos sobreel movimien-
to decamionesy gruas:«Desfiledelpelotónde ejecución
anteelclandeRodrigoRato»,«Cautivaydesarmadalas
fuerzasnacionaleshan conseguidosusúltimosobjetivos
militares.La guerra ha terminado.Manqueospesetam-
bién».


