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El estudio de las lenguas en contacto y de las influencias que este
contacto supone entre los sistemas en presencia puede ser abordado desde miuil-
tiples puntos de vista. Al sociolingiiista le interesard especialmente lograr una
descripcién de los usos sociales de las lenguas en contacto, determinando sus
estatus respectivos en el seno de una situacién de convivencia en una comuni-
dad bilingiie. El psicolingiiista quiere saber qué procesos cognitivos y lingiiisti-
cos tienen lugar en el bilingiie, esto es, en la persona en la que en la préctica se
produce el contacto de lenguas, y describir asf las caracteristicas de la compe-
tencia y la actuacion gramaticales peculiares de este tipo de hablantes. Por qilti-
mo, el estudio de los fen6menos de contacto puede ser objeto de interés princi-
palmente lingiiistico. Este enfoque, que es el nuestro, aborda la cuestién plan-
tedndose qué tipo de unidades son objeto de transferencia (uno de los resultados
de la interferencia), por qué lo son y qué efectos provoca su entrada en el siste-
ma lingiiistico receptor. Esta visidn no puede, sin embargo, prescindir de los
aspectos sociales e individuales del contacto de lenguas, puesto que de ellos
dependen la cualidad y el modo de transmisién de las unidades lingiiisticas que
le interesa describir. En claro: la iniciativa del préstamo, el calco o cualquier
otro tipo de influencia interlingiiistica radica en necesidades comunicativas
sociales, y su implantacién en el sistema lingiifstico o su rechazo depende asi-
mismo de factores extralingiiisticos de orden psicoldgico, estético y de prestigio
o utilidad.

Préstamo frente a calco. Nueva propuesta taxonémica

Un enfoque tradicional del estudio de la transferencia de elementos
lingiifsticos consiste en considerarla como una cuestién esencialmente 1éxica. El
vocabulario, el elenco de lexemas, es el plano lingiiistico que més afectado se
ve por las transferencias. Ello se explica por la propia naturaleza del léxico, el
nivel mds variable y menos estructurado formalmente de los que componen el
sistema lingiiistico general. Los niveles fonético, seméntico, sintictico y mor-
folégico, en los que tienden a residir las estructuras profundas de la lengua, son
mucho menos susceptibles de ser alterados por las influencias de otros sistemas.
Ello explica la escasez de estudios dedicados a lo que se denomina préstamo
morfosintdctico, aquél que concierne a estructuras, no a elementos del vocabu-
lario. Otros enfoques, sin embargo, si intentan (al menos, en un plano tedrico)
integrar elementos no 1éxicos en su consideracién de préstamo.
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En todo caso, una distincion conceptual bédsica que ambas posturas
llevan a cabo es la que diferencia préstamo de calco. En lineas generales, hay
un consenso, que se desprende del andlisis de las clasificaciones, en el sentido
de considerar al calco como un caso especial de préstamo en el que lo que se
transfiere de una lengua a otra no es el signo saussureano en su integridad (pla-
no del significante y plano del significado), sino sélo elementos aislados de ese
signo: o bien un significado concreto, o bien estructuras de composicién mor-
fol6gica y de relacién sintdctica. Aun asi, los conceptos de préstamo y calco
estdn tan intimamente unidos (el segundo es una especie del primero) que sus
respectivas designaciones han tendido a mezclarse y aparecer conjuntamente en
las clasificaciones, no ya nombrando conceptos distintos, sino como alternativa
interna para un s6lo concepto: por ejemplo, GOMEZ CAPUZ (1991:68) habla
de préstamo o calco sintdctico. Tales identificaciones se pueden explicar por la
relacién hiperonimica que une a calco con préstamo, pero resultan oscurecedo-
ras y confusas.

Pasamos a continuacién a explicar cudl es nuestra propuesta taxoné-
mica para los fenémenos de interferencia. Dicha propuesta se basa en determi-
nadas opciones metodoldgicas:

a) Prescindimos del punto de vista de las lenguas particulares y, asf, no habla-
mos de galicismos, anglicismos, etc., sino de transferencias de diversos tipos.
b) Nuestro primer grado de clasificacién no alude al modo de transmisién o
materializacion de la transferencia (préstamo, calco o cualquier otra denomina-
cién alternativa), sino a la naturaleza del rasgo transmitido. Ello nos permite
distinguir, en un segundo nivel clasificatorio, los modos de transmisién, y des-
plazar la atencion del debate (puramente terminoldgico) entre préstamo y calco.
c¢) El término préstamo es utilizado con un sentido englobador, y es sistemati-
camente preferido a calco, salvo en uno de los casos de transferencia léxica, ya
que la mayor complejidad de este tipo de transferencia exige un mayor afina-
miento conceptual, mientras que el resto de las transferencias pueden nombrarse
como préstamos sin menoscabo alguno.

Entendemos por transferencia léxica aquélla cuya accién desemboca
en la adjuncién al léxico de la lengua receptora de un nuevo signo, es decir, de
una asociacién inédita entre un significante y un significado. Dicho proceso
puede realizarse de tres modos distintos:

- Préstamo. En esta variedad, el significante es importado de la lengua donante
e incorporado al léxico de la receptora, con grados sucesivos de adaptacién a
sus estructuras fonicas que pueden ir desde una reproduccién muy cercana a la
- configuracion fonica original (“golf”) hasta la integracion total de la palabra y
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su transfiguracién (“béisbol”, “champan”). Es éste un proceso de desgaste fo-
nético del modelo que tiene lugar siempre que se integra en contextos fénicos
aldgenos a si, y que se pone en marcha desde el momento mismo de la importa-
cién. El grado que pueda alcanzar depende de muchos factores, lingiiisticos y
extralingiiisticos.

préstamo
1éxica calco
hibridos
analogos
semantica préstamo homodlogos
homéfonos
TRANSFERENCIA _
sintctica préstamo cuantitativo
préstamo cualitativo
morfoldgica ——-r_préstamo cuantitativo
préstamo cualitativo
fonolégica -———préstamo de distribucién
préstamo de inventario
formal -

- Calco. Agrupamos bajo esta denominacién a los neologismos surgidos por la
traduccion o sustitucion de las lexias de la lengua donante por lexias de la len-
gua receptora. Lo consideramos (frente al préstamo semdntico) una unidad
pluriverbal inédita constituida por una combinacién de significantes que repro-
duce, con distintos grados de identidad, la combinacion de la lengua donante.
Seria el caso de “asi llamado” (> so-called) en contextos como “el asi llamado
~ martes negro” (El Mundo, 17-11-1994), por ejemplo.

- Hibridos. Consideramos como tales a toda unidad 1éxica formada por un ele-
mento autéctono y otro (u otros) importado. Tiene dos modalidades formales:

a) Lexema importado + afijo sustituido (“croissanteria”).

b) Lexema sustituido + afijo importado (“puenting”).

La transferencia semantica es la que ofrece como resultado la incor-
poracién de un sentido nuevo a una unidad léxica preexistente en la lengua
receptora por efecto de la presién de otra unidad de la lengua donante que ya
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tenfa ese sentido. Esta transmisién de significados puede realizarse en virtud de
tres tipos de relaciones entre las unidades afectadas, lo que da lugar a tres tipos
de préstamo:

Préstamo semantico andlogo. Es el que tiene lugar de una unidad a otra con la
que tiene relaciones de semejanza tanto semdntica (comparten uno O varios
semas) como formal (su etimologia o su conformacién fénica son similares).
Por ejemplo, el inglés corporation transmite a su parénimo espafiol el sentido
de “a large business or company, or a group of companies that are all controlled
and run together as a single organization” (COLLINS).

Préstamo semdantico homdlogo. Se trata del surgido del contacto entre dos
unidades con significantes diferentes, pero con semas comunes antes del con-
tacto. En ese caso, la unidad influyente transmite a la influida un sema nuevo
que antes no posefa y cuya transferencia se ve favorecida por la coincidencia
- parcial de paradigmas semadnticos. Es, por ejemplo, el caso de “juego”, al que su
homélogo inglés game ha transmitido el sema de “a part of a match, for exam-
ple in tennis or bridge, consisting of a fixed number of points” (COLLINS).

Préstamo semdntico homdfono. Los significantes de las lexias relacionadas son
similares, pero éstas difieren en el significado. Es el caso del inglés font, que ha
dado a su homéfono “fuente” el sentido de “tipo de letra”, en el argot informa-
tico.

En el caso de los préstamos sintdcticos y morfoldgicos, y teniendo en
cuenta la distincién hecha por MORALES (1986), diferenciamos el préstamo
cuantitativo del préstamo cualitativo. En el caso del primero, lo que cambia
debido a la influencia de la lengua extranjera es el tanto por ciento de aplicacion
o uso de la regla sintictica o el morfema. Es el caso, por ejemplo, de la cons-
truccién progresiva “‘estar + gerundio”, hiperutilizada por hablantes en situacion
de contacto con el inglés. El segundo introduce una regla sintictica o un mor-
fema nuevos o cambia los preexistentes. Un ejemplo adecuado de este tipo de
- interferencia podria ser la construccién verbal “pagar por” (< to pay for). Este
tipo de préstamos no suele ser comin en espafiol peninsular. Del mismo modo,
y siguiendo el mismo criterio, podemos distinguir los préstamos fonologicos de
distribucion y de inventario, como hace MARINER (1976).

El iltimo tipo de transferencia que consideramos es el préstamo for-
mal. Se cuentan en esta categoria las distribuciones grificas procedentes de
otras lenguas (“Mikhail” por “Mijail”), la hipercaracterizacion grafica de pala-
bras concretas que en espafiol general no presentan ese rasgo y, en el plano
- fonético, la adopcién de entonaciones extranjeras.
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Raices interdisciplinares del estudio del préstamo

En el origen de toda importacidn lingiiistica se encuentra una primera
situacion de bilingiiismo inicial, tomando este término en una acepcién amplia.
Un préstamo, independientemente de su modo de transmisién (oral o escrita)
supone la inclusién de una secuencia en una lengua dentro de otra secuencia
mds amplia en otra lengua. Ahora bien, esta situacion, a mayor escala, es la que
en psicolingiiistica y sociolingiifstica se ha dado en llamar alternancia de codi-
gos (también se emplea mucho su denominacién inglesa, code-switching). En la
alternancia de codigos, que se da tanto a nivel de la persona como de la comu-
nidad (con distintas implicaciones en cada caso) se encuentra la situacién lin-
giifstica inicial que propicia la mayor entrada de préstamos en una lengua, ya se
dé minimamente esta alternancia en grupos sociales de prestigio, comunidades
emigrantes o redacciones de medios de comunicacién y agencias internaciona-
les de prensa. No podemos describir lingiifsticamente el material objeto de
préstamo y su estatus final tras la acomodacion a la lengua receptora si no revi-
samos los mecanismos de la alternancia de cddigos desde un punto de vista
individual y social.

La psicolingiifstica se ocupa de describir los mecanismos mediante los
cuales secuencias de una lengua aparecen insertas en enunciados de bilingties
pertenecientes a otra lengua. Es lo que se llama alternancia intrafrdstica, es
decir, aquella que no supera los limites del enunciado. A este nivel, el préstamo
(el elemento lingiifstico alégeno a la lengua del enunciado) es de cardcter indi-
vidual, y s6lo podemos postular su inclusién en la gramética particular del
bilingiie, en su interlengua (lengua formada por la combinacién de dos o més
sistemas lingiifsticos distintos). No es nuestro objeto entrar en esta ponencia a
explicar los mecanismos psicolégicos y cognoscitivos del bilingiie, pero si
queremos dejar dicho que sélo la generalizacion social relativa de los elementos
de este tipo de alternancia puede conferir a un rasgo de interferencia el caricter
de préstamo, es decir, de unidad alégena integrada en un sistema que se concibe
comun a un grupo.

Asf pues, nos encontramos ya en el terreno de lo social. Un segundo
tipo de alternancia es la llamada alternancia interfrdstica, ello es, los cambios
de c6digo entre enunciados. Estos cambios suelen venir impelidos por constric-
ciones de indole situacional o conversacional, y la sociolingiiistica es la que se
encarga de estudiarlos, junto con la pragmadtica. Sin embargo, este tipo de alter-
nancia no favorece tanto la entrada de préstamos como el primero, el intrafrasti-
co, porque suele ir acompaiiado de actitudes de vigilancia lingiiistica y pruritos
de correccién y pureza que ponen grandes barreras a la entrada de elementos
alogenos Y en un discurso X. Repetimos: solo la generalizacién (ésta si por
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motivos sociales, estéticos y utilitarios) de alternancias intrafrdsticas convierte a
un rasgo de interferencia individual en préstamo. Y, en iltima instancia, tal
alternancia se da en todo discurso (incluso pronunciado por un monolingiie) en
el que entran elementos extranjeros.

En este sentido, es interesante para el estudio lingiiistico del préstamo
discernir cémo las novedades individuales son propagadas o silenciadas en los
medios de comunicacién (verdaderos introductores y reguladores de uso en
nuestros dias), cudles son las actitudes de los hablantes ante las novedades, las
planificaciones lingiifsticas en las situaciones de bilingiiismo y, en general, los
mecanismos de ampliacién de usos lingiiisticos en la comunidad idiomatica.
Esperamos que el examen de estas cuestiones pueda contribuir al mejor cono-
cimiento de uno de los terrenos mas apasionantes de la investigacion lingiiisti-
ca: el que se ocupa del contacto de lenguas, de la diversidad, de la pluralidad y
del siempre necesario (e inevitable) mestizaje.
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