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Desde que Toledo se convirtié en centro politico de la monar-
quia visigoda recibié de los reyes el titulo de sedes regni o sedes
nostra. El «Edictum Regis Concilio directum» por Egica, a propé-
sito de la degradacién por Wamba del spatario Teodemundo, esté
asi fechado: «Datum sub die Kalendas Maias anno feliciter sexto
regni nostri in Dei nomine sedis nostri Toleto» (1).

Era normal tal calificacién porque en Toledo estaba el solio
real. En la ley 11.1.6 del Liber Judiciorum, «De Principum cupidi-
tate», se lee: «ut non ante quispiam solium regale conscendat,
quam iuramenti federe hanc legem se in omnibus implere pro-
mittat» (2). No puede por ello sorprender que en la Chronica Re-
gum Visigothorum —Codex soriensis— se lea: «qualiter cum iam
dicto Principe glorioso domno Egicane ad sedem regni in Toleto
accederent» (3).

Era normal también que intitularan a la ciudad urbs regia. El
canon VI del Concilio XII de Toledo se encabeza asi: «De concessa
Toletano pontifici generalis Synodi potestate, ut episcopi alterius
provinciae cum conniventia principum in urbe regia ordinentur» (4).

(1) Monumenta Germaniae Historica, Leges I, p. 489.

(2) M. G. H. Leges 1, p. 51, 15.

(3) M. G. H. Leges 1, p. 461.

(4) Vives: Concilios wvisigéticos e hispano-romanos, Barcelona-Madrid,
1963, p. 393.
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A la caida de la monarquia, tras la invasién musulmana, los
mozarabes conservaron el recuerdo de los dias ultimos del reino
cristiano. No llamaron a Toledo sede regia, como los principes
y los clérigos de las dltimas décadas anteriores a Guadalete. La
calificaron solo de urbs regia. El autor de la Continuatio hispana
de San Isidoro, por otro nombre Croénica Mozdrabe del 754, em-
plea por tres veces tal calificativo. «Per idem tempus Felix urbis
regie Toletane sedis episcopus...»; «Sinderedus urbis regie me-
tropolitanus»; «Urbanus Toletane sedis urbis regie» (5). Pero no
olvidé el viejo vocablo y escribié de Witiza: «Hic patris succedens
in solio» (6).

«Urbs quoque Toletana, cunctarum gentium uictrix, Ismaeliti-
cis triumphis uicta subcubuit et eis subjugata deseruit», escribio
el rey cronista Alfonso IIT (7), entonando un sentido requiem por
la antigua sedes regia o urbs regia. Todavia la llamé empero urbs
regia ¢l Albeldense (7 bis).

Alfonso TIT consigna muchas veces en su crénica como centro
del poder real, el solio regio. De Fruela y de Aurelio dice «successit
in regno» (8), pero del Rey Casto escrito ya «Silone defuncto om-
nes magnati palatii cum regina Adosinda in solio paterno Adefon-
sum constituerunt in regno» (9). Y del mismo principe dice luego
«Iste solium suum Oueto firmauit» (10). El clérigo que retocd el
béarbaro latin del Rey Magno matizé as{ estas palabras «Iste prius
solium regni Queto firmauit» (11).

Sabemos que el centro politico del renaciente Asturorum reg-
num habia estado primero en Cangas (12), pero que, manchada

(5) Monumenta Germaniae Historica, Auctores Antiquissimi XI, Chroni-
ca Minora II, pp. 351, 352, 358.

(6) M. G. H. Auct. Antq. X1, Chronica Minora II, p. 350.

(7Y Gomez-MoreNO: Las primeras créonicas de la Reconquista. El ciclo de
Alfonso III, “Boletin de la Real Academia de la Historia”, C, II, 1932, p. 612.

(7 bis) Escribe: “Uitiza ... Pelagium filium Fafilanis ... ob causam pa-
iris... ab urbe regia expulit” (Ed. Gomrz-Moreno, “Bol. Ac. Ha.”, C, II,
p. 601).

(8) Ed. Gomez-MoORENO, “Bol. Ac. Ha.”, C, II, 1932, pp. 616 y 617.

(9) Ed. Gomez-MoreNo. “Bol. Ac. Ha.”, C, II, 1932, p. 617.

(10) Ed. Gomez-Moreno, “Bol. Ac. Ha.”, C, II, 1932, p. 617.

(11) Ed. Garcia Vicrapa, Crénica de Alfonso III, Madrid, 1918, p. 74.

(12) El rey cronista Alfonso TII y el llamado Albeldense dan noticia de
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ésta por la sangre de Fruela (13), habia peregrinado por Asturias
durante los reinados de Aurelio, Silo y Mauregato. El Albeldense
declara de Silo: «Iste dum regnum accepit in Praua solium fir-
mauit» (14). S6lo después se establecié de modo permanente en
Ovetao por ¢l Rey Casto.

Creo fundada mi conjetura de que Oviedo, nido de amor del
citado Fruela y de su amada Munia, fue elegido por el Rey Casto
como sede regia por haber nacido en €l (15), sin ninguna consi-
deracién a su evidente importancia estratégica. Su valor como
ntcleo central geografico de Asturias afirmé, naturalmente después,
su primacia politica durante los reinados de los descendientes del
Rey Diacono: Ramiro, Ordofio y Alfonso.

La insignificancia inicial del lugar elegido para asiento del so-
lio regio (15 bis) y probablemente el recuerdo siempre vivo, de la
antigua capitalidad de la gran Toledo, privaron acaso a Oviedo
del titulo de que ésta habia gozado. Ninguin texto conozco en que
se la califique de urbs regia. Acaso en verdad le venia ancho en sus
tempranos dias ese pomposo titulo.

la muerte de Pelayo en Cangas (Ed. Gomez-MoRENO, “Bol. Ac. Ha.”, C, II,
1932, pp. 615 y 601).

(13) El llamado Albeldense escribe de Fruela: “Asper moribus fuit. Fra-
trem suum nominem Uimaranem ob inuidiam regni Interfecit. Ipse post ob
feritatem mentis in Canicas est interfectus” (Ed. Gowmez-MoReNo, citada,
p. 602).

(14) Ni el Albeldense ni Alfonso III indican doénde asentaron el solio
real Aurelio o Mauregato. El primero de los dos cronistas escribié de Silo:
“Iste dum regnum accepit in Praua. solium firmauit” (Ed. GoMEz-MORENO,
p. 602).

(15) Remito a mis Origenes de la Naciéon Espanola. Estudios criticos so-
bre la historia del reino de Asturias, 1I, Oviedo, 1976, p. 205 y 299 y ss. y es-
pecialmente 305-306.

(15 bis) En dos donaciones de Alfonso II a Lugo de los arios 832 y 841 se
lee: “Placuit animo meo, ut solium Regni Oveto firmarem” (Froriano Cum-
BRENO, Diplomadtica espanola del periodo astur, I, Oviedo, 1949, pp. 186 y 205).
He estudiado ambos documentos en Despoblaciéon y repoblacion del valle del
Duero, Buenos Aires, 1966, pp. 66-67. Los dos son falsos en su redacciéon ac-
tual pero acaso se falsificaron sobre textos auténticos y quizas las dos clau-
sulas copiadas figuraban en los originales primitivos. ;Qué podia importar
a un falsario fingir las dos frases ahora copiadas?.
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Asiento del solio regio y umbilicus del Asturorum regnum ¢re-
cibié pronto el titulo oficial, legitimo sin duda, de sedes regia?
¢Qué entendian por tal a la sazén? Lo sabemos por la noticia del
Epitome Ovetensis que solemos llamar Cronica de Albelda. Al re-
ferir la rebelion contra Alfonso IT que costé a éste su encierro en
el monasterio de Ablafia, después de referir la muerte del usurpa-
dor, por el leal Teudis y otros fideles del futuro Rey Casto, escribe:
«Iste regnique Obeto est culmine restitutus» (16).

Oviedo la culmen del reino. Lo era porque en ella estaba el
solio real. El mismo Albeldense cuenta que Alfonso III, tras la
muerte del rebelde conde gallego Fruela, «ex Castella reuertitur,
et in patris solio regnans feliciter conletatur» (17).

La capitalidad de Oviedo implicé naturalmente la construc-
cién en ella de los palacios reales. Tenemos concretas noticias de
cllos por textos diplomaticos, sin duda rehechos y retocados (18),
pero sobre textos auténticos. Aludo a las donaciones a la Iglesia
de Oviedo de Alfonso III fechadas en 896,905, 906 y 908 (19). Pero

(16) Ed. GomEZ-MORENO, p. 602.

(17) Ed. Gomez-MORENO, p. 604.

(18) Remito a mi Serie de documentos inéditos del reino de Asturias.
“Cuad. Ha. Esp.” I-1I, 1944, pp. 308 y ss. Hoy en Investigaciones y documen-
tos sobre las instituciones hispanas, Santiago de Chile, 1970, pp. 143 y ss.

(19) En la donacién de Alfonso III del 896 se lee: “damus etiam atque
concedimus hic in Ouetum illud nostrum castellum, quod ad defensionen
thesauri huius sante ecclesie construximus, cum nostris palatijs juxta positis;
foris etiam juxta illud castellum palacium magnum quod ibi fabricauimus
cum nostras adrias... Extra uillam ipsam de Queto per medium miliare con-
cedimus eciam ecclesiam dominice Iulianj cum nostris palacijs, et balneis,
tricliniis, et cum suis totis adicentjs ab integro” (FLoriano, Diplomdtica astur
II, nam. 153, p. 219).

En la donacién de 905 se lee: “Concedimus hic in Quetum illud castellum
quod a fundamento construximus ... et foris, iuxta illud castellum, palacium
ubi pausemus magnum fabricauimus ... Ex alia parte ipsius montis, uillam
Linio, cum palaciis, balneis et ecclesiam Sancti Micahelis” (Froriano, Diplo-
mdtica astur, II, nam. 175, pp. 296-297).

En la del 908, Alfonso III escribe: “Iterum concedimus uilla que uocatur
Lignum in latere montis Naarancii, cum palacia et balnea qui ibidem est
forniceo opere constructum” (SaNCHEZ-ALBORNOz, Serie de documentos iné-
ditos del reino de Asturias, p. 333). Obsérvese que en este documento se alude
a Santa Maria del Naranco como un palacio.

Y en un documento particular del 15 de diciembre del 905, se lee: “In
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sabemos algo mas. En la, pese a las criticas injustas, auténtica do-
nacion de Alfonso 1II al obispo de Mondofiedo en 877 (20), se lee:
«Roboratam in illo pulpito de palatio maiore qui est in Oueto» (21).
En Oviedo habia por tanto en las postreras décadas del siglo IX
un Palatio Maior y en él un pulpito desde el cual o en el cual se
roboraban las donaciones regias. Era sin duda, a lo que me parece
seguro, el asiento preciso del solio real.

Fue otorgada esta donacion alfonsi once afios después de la
subida al trono del que la historia conoce con el nombre de Al-
fonso el Magno. Apartaron a éste de Asturias sus andanzas en tie-
rras lejanas, situadas al sur de los Montes, pero el gran rey, gue-
rrero y cronista, no olvidé nunca la capitalidad ovetense de su
reino. Le he imaginado antafio escribiendo su crénica en uno de
los bellvederes del palacio del Naranco (22) y nadie podra de-
mostrar que no lo hizo en verdad. Pero puedo, empero, acreditar
su permanente recuerdo del solio regio y de la regia sede oveten-
se, v ello en fechas muy tardias de su largo reinado y en lugares
a veces muy distantes de la ciudad donde su predecesor el Rey
Casto habia establecido la culmen del reino.

En el afio 895, en una donacién a San Martin de Prado, hizo
escribir: «In Del nomine, conmorante in Castro Tutela, residente
troni solium in sedem Oveto» (23).

En 907, al donar a San Pedro y San Pablo de Tunis el dominio
de Perdices, hizo escribir: «Anno feliciter regni nostri XLI’, com-
morantes in ciuitate Zamora, residentes troni solium in Del nomine
Oveto» (24). :

uillas prenominatas Flanizies Tuxta palazium regis Quetao” (FLoriano, Diplo-
matica astur 11, nam. 183, p. 336).

(20) He demostrado su autenticidad en mi Despoblacion y repoblacién del
valle del Duero, pp. 110-119.

(21) Frorez, Espaiia Sagrada XVIII, Ap. V, p. 308 y FLoriano, Diplomd-
tica astur II, nim. 115, p. 113.

(22) A través de los picos de Europa. Una ruta histérica, “Revista de Oc-
cidente”, XXXI 93, 1931, pp. 250-275.

(23) BARRAU-Dixico, Etudes sur les actes des 7rois asturiens (718-910).
“Revue Hispanique”, XLVI, 1919, p. 175; CorarerLo. Alfonso III el Magno,
1933, p. 648; y FLoriaNo, Diplomdtica astur II, nim. 146, p. 199.

(24) Tumbo de Celanova, f. 149 v°, BarRrRau-DiHIGO, Actes..., p. 177;
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Y en 909, al cambiar con Sarracino y Falquito la villa de Alka-
min, declaré: «Anno feliciter glorie regni nostri XLIII°. In Dei
nomine commorantes in ciuitate Legione, residentes troni solium

in sedem Oueto. Adefonsus Rex hanc commutationem a nobis fac-
tam+» (25).

Castro Tutela se encontraba al SE. de Oviedo, pero Zamora vy
Ledn estaban muy lejos de la sede regia, habian pasado muchos,
muchos afios desde que Alfonso II habia establecido el solio en el
nido de amor de Munia y de Fruela, Alfonso se hallaba en las ori-
llas del Duero y luego en la futura sede regia, magnifica ciudad
fuerte que él defendi6é en 882 y en 883 (26); vy sin embargo... Ad-
virtamos que las dos postreras veces habla del solio del trono.
Pueden senalarse como una degradacion abarcante —sede, solio,
trono. En la sede regia estaba el solio regio y en éste el trono real.
O una ascendente diferenciacion, el trono, el solio, la sede. La tri-
ple coincidencia hacia de Oviedo el umbilicus del reino. El asiento
del poder real. No sin razén, en los documentos particulares donde
se aludia a los monarcas predecesores de Alfonso el Magno y a
éste, se decia «regnante in Oveto» (27). Sé6lo los cronistas aludian
al Asturorum regnum (28).

Es notorio que a partir de Ordcfio II (914-924) la sede regia
y el solio real estuvieron en Ledn. Pero todavia en el afio 945, Ra-
miro II confirmé asi, estando en Oviedo, una donacién otorgada

CorareLo, Alfonso III, p. 657; y Froriano, Diplomdtica astur II, num. 187,
p. 353. Reproduzco mi papeleta del tumbo.

(25) Becerro de Sahagin, f. 120 r; Escavona, Historia del real monaste-
rio de Sahagun, 1732, Ap. III, IV, p. 379; Corarero, Alfonso IlII, p. 657;
Froriano, Diplomdtica astur II, num. 196, p. 377. Reproduzco mis viejas
papeletas.

(26) Envio a mi estudio Las campanas del 882 y del 883 que Alfonso 111
esperé en Leodn, “Archivos Leoneses”, XXIII, 1969, pp. 169-182.

(27) En su documento emilianense del 29 de Mayo de 873 se lee: “Principe
glorioso Adefonso in Obeto” (FrLoriano, Diplomdatica astur I, nim. 104, p. 77).
En otro de igual procedencia del afio 900: “Regnante Adefonso in Obeto”
(FLor1aNoO, Diplomdtica astur II, nium. 162, p. 263). Y en uno de Valpuesta
de septiembre del 903: “Adefonsi rex in Obeto” (FLoRiaNO, Diplomdtica
astur II, nam. 168, p. 282).

(28) Recordemos la frase del llamado Albeldense: “Asturorum regnum
diuina providentia exoritur” (Ed. Gomez-Moreno, “Bol. Ac. Ha.”, C, II, 1932,
p. 601).
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al abad del monasterio de Sahagin: «Hic namque testamentum
confirmatum est sub die tercia feria, in octava pasche, residente
rex in Pretorium super illum balneum, Oveto tronum degens, pa-
tri Reccesvindo abbati, confirmavi atque contestor» (29).

Observemos que en esta tardia escritura no se da a Oviedo el
titulo de sede regia, ni se fija en ella el solio real, ni se alude al
trono regio. El documento se confirma solemnemente en el pre-
torio situado sobre los bafios. ¢En el palacio del Naranco? No sé.
¢En el gran palacio antiguo de Oviedo? No es imposible. El texto
acreditaria que estaba situado sobre unos bafos. ¢Lo estuvo el
pulpito a que aludié Alfonso IIT en 877 en su donacién al obispo
de Mondonedo?. ¢Se refiere a otro edificio distinto de los dos men-
cionados? Me inclino a creer que alude a Santa Maria del Naranco.
En todo caso, advirtamos la precaucién que el escriba tomoé para
evitar la mencion del triptico: sede, solio, trono, habitual en los
documentos alfonsies, incluso en los dos muy tardios del 907 y
del 909. El notario erudito salvé la dificultad resucitando erudi-
tamente el clasico, olvidado e inocuo vocablo pretorium.

«El Andénimo Continuador del Alfonso III» nos da ya noticia
del establecimiento en Ledén del solio real. Dice de Ordofio II:
«Omnes siquidem Yspanie magnati episcopi, abbates, comites, pri-
mores, facto solemniter generali conventu eum adclamando sibi
regem constituunt, impositoque ei diademate a XII pontificibus,
in solium regni Legione perunctus est» (30).

Vivia atin y reinaba en Asturias su hermano Fruela y Leén, con
sus altos muros marmoéreos y sus antiguas termas convertidas en
iglesia, era ya en verdad, ademas, el centro politico del reino que
se extendia hasta el Duero y el Mondego, y desde el Atlantico hasta
el Ebro. Era por tanto légico y hasta ocasionalmente forzoso el
traslado del solio real a la vieja ciudad regada por el Torio y por
el Vernesga (31).

El traslado del centro politico del reino no hizo olvidar las
viejas formulas y las viejas denominaciones. En el famoso y no-

(29) Escarona, Historia de Schagin, Ap. III, nim. XXII, p. 393.

(30) Historia Silense, ed. Santos Coco, pp. 37-38.

(31) Perdoéneseme que remita a mis Estampas de la vida en Ledén hace
mil afios, 5.° ed., 1966, pp. 21 y ss. “La ciudad y su historia”.
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velescamente autobiografico documento de Odoino se lee: «Tunc
in illis diebus cogitantes comites gallecos necnon et magnates pa-
latii eicere Sancionem de sede sua Legione et dare fronum glorie

regni ad Ordonium, prolis Adefonsi...» (32). Las palabras copiadas
no dejan resquicio a la duda. Los avatares geograficos del umbili-
cus regni no habfan alterado la terminologia. A mediados del si-
glo X perduraban en uso las viejas denominaciones de la época
ovetense. Solo habia tal vez caido en desuso la clasica voz solium.

Las palabras envejecen casi tanto como los hombres. Bermu-
do II mostré una evidente devocién por la tradicién juridica visi-
goda (33). Sampiro llegé a decir que conftirmé las leyes de Vam-
ba (34), y esta probada su cita frecuente de la Lex Visigothorum
(35). Ese gusto por el remoto ayer influyé probablemente en la
misma terminologia empleada hasta alli para designar el centro
politico del reino y los atributos o signos exteriores de la realeza.
En un litigio mantenido por Sabarico, obispo de Leén, se lee:
«In presentia dominissimi Ueremudus prolis serenissimi principis
domni Ordonii, diue memorie, residente ad katedra sua cum om-
nem togam palatii et filii benenatorum et pontificum multum» (36).
Todavia en una escritura del 992, Bermudo 1T declara: «in regnum
parentum et auorum nostrorum nutu diuino electo et solio regni
colocatus» (37). Pero en un documento del 994, escribe: «Ego Ue-

(32) Lorez Ferr:iiro, Historia de la S. A. M. Iglesia de Suantiago de Com-
postela, 1I, Ap. LXXV, p. 180.

(33) He dedicado atencién al problema mas de una vez. Remito a El Pa-
latium regis asturleonés, “Cuad. Ha. Esp.” LIX-LX, 1975, pp. 25-26 y 45-46.

(34) Sampiro escribe de Bermudo II: “Vir satis prudens; leges a Vam-
bano principe conditas firmauit; canones a perire iussit” (Ed. Pérez peE UR-
BEL, Sampiro: su cronica y la monarquia leonesa en el siglo X, Madrid, 1952,
p. 344).

(35) Ha recogido las citas de la Ley Goética por Bermudo II y sus suce-
sores mi discipula Hilda Grassotti en su excelente monografia La ira regia
en Leon y Castilla, “Cuad. Ha. Esp.”, XLI-XLII, 1965, nas. 39 y ss. Yo habia
registrado las citas de la Lex Visigothorum en los documentos de la época
asturleonesa en mi Alfonso 111 y el particularismo castellano, “Cuad. Ha. Esp.”,
XIII, 1950, pp. 67-68.

(36) Archivo Catedral de Ledn, nim. 984. Véase en mi estudio El Pala-
tium regis asturleonés, “Cuad. Ha. Esp.”, LIX-LX, p. 52, n. 166,

(37) Frorez, Esp. Sagr., XIV, p. 411.
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remudus, nutu Dei princeps et diuina prouidentia cessionis, auorum
et parentum meorum regni cathedram presidens» (38). La voz de
raigambre hispano-romana cathedra, definida por San Isidoro en
sus Etimologias (39), habia remplazado a solium y a tronum.

Y no fue ocasional y pasajera su ascension; en un diploma del
afio 1007 se lee: «Et defuncto autem supradictum regem dominum
Ueremudo, suscitauit Deus seminem illius regem dominum Adefon-
sum et collecto concilio... levauerunt eum regem super cathedram
auorum et parentum suorum, in sede Legione» (40).

El viejo y nuevo vocablo cathedra, seguird empledandose por los
notarios reales pero no habian ellos olvidado la remotisima ex-
presién sede regia (41), que seguirfa sonando bien en los oidos de
las gentes. La aplicacién de la palabra sede a los centros religiosos
y administrativos de las didcesis del reino no dejaria de contri-
buir a la perduracién del viejo vocablo.

¢Después? No sé. Sampiro no nos habla de la sede regia ni del
solio del reino. Al dar noticia de la iniciacién de cada nuevo reina-
do emplea férmulas diversas pero vagas. De Alfonso IV dice «adep-
tus est sceptra paterna». De Ramiro II dice «apicem regni sui sus-
cepit» y de Sancho 1, «pacifice apicem regni suscepit». Y de Rami-
ro III se limita a decir «suscepit regni patris suis». «Sceptrump,
«Apicem regni», «Regnum» (42). ¢Resurreccion vaga de la termino-
logia visigoda?.

De Alfonso V escribieron sus notarios: «dum me perduxerunt
ad ordinem regali» (43). De Bermudo escribié el Silense: «obeunte
patre regem constitutus» (44). Y de Fernando I: «Era M* LXXVI?, X°
Kalendas iulii consecratus dominus Fredenandus in ecclesia beate

(38) Tumbo de Celanova, f. 43 v.°; BaRRAU-DIHIGO, Chartes royales léo-
naises “Rev. Hisp.”, X, 1903, p. 436.

(39) Titulo II, Capitulo X.

(40) Tumbo de Celanova, f. 4.

(41) En una donacién de Bermudo II a Celanova del 905 declara diri-
giéndose al Altisimo: “tuo munimine regali sedi indeptus” (BARRAU-DIHIGO,
Chartes royales léonaises, “Rev. Hisp.”, X, 1903, p. 424).

(42) Ed. Percz pe URBEL, Sampiro: su crénica y la monarquic leonesa,
pp. 320, 321, 332, 334, 339.

(43) Risco: Esp. Sagr., XXXVI, Ap. IX, p. 18,

(44) Ed. Santos Coco, p. 64.
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Marie Legionensis, et unctus regem a venerandi memorie Servan-
dus eiusdem ecclesie catholicus episcopus» (45).

Sedes regia, solium regalem, trono real, catedra regia... Forma-
riamos empero una equivocada idea si supusiéramos que tales vo-
cablos designaban un rigido centro politico, en el que transcurria
la vida diaria del monarca. Siempre las bélicas empresas de los
reyes que se sucedieron en las dos ciudades umbilicales de Oviedo y
Ledn les habrian apartado con frecuencia de ellas. Pero no aludo
a tales excepcionales deberes como normales justificaciones de la
ausencia del princeps de la regia sede. Especialmente desde los
dias de Alfonso III, fue la realeza obligada vy gustosamente transhu-
mante. No podemos trazar el itinerario del Rey Magno y de sus
sucesores, pues sus notarios s6lo muy excepcionalmente se cui-
daron de consignar el lugar en que los principes otorgaban sus
escrituras (46). Los favorecidos por las mercedes reales brindan
empero indicios sobre tales viajes (47). Y en ocasiones, la geografia
de los litigios ventilados ante el tribunal regio, es decir, ante el
palatium regis, y de los ventilados ante el rey constituido volunta-
riamente en juez, descubren el cabalgar del soberano y su cortejo
por todo el dmbito de la monarquia (48). La ausencia de una or-
ganizacién fiscal centralizada y la necesidad de consumir sobre el
terreno los ingresos del erario regio y del que podriamos llamar
real patrimonio forzarian a los reyes a esa eterna trashumancia.
¢Quedaban durante tales viajes y cabalgadas en la sede regia algunas
instituciones gubernativas o [iscales? No he hallado indicios de

(45) Ed. Santos Coco, p. 67.

(46) He apuntado antes cinco de estas indicaciones: La donacidén de Al-
fonso III a Mondonedo en 877, otorgada en el pulpito del palacio real de
Oviedo; las tres del Rey Magno en el castillo de Tudela (895), en Zamora
(907) y en Leb6n (909); y la de Ramiro II en el pretorium de Oviedo en 945.
Pocas mas podran anadirse a esas citas.

(47) Invito a jovenes estudiosos a intentar el trazado de tal geografia.
Urge la publicacion de un indice de los documentos reales leoneses desde
Garcia I a Fernando 1. Hoy no es empresa imposible y es urgente.

(48) He registrado las actuaciones del tribunal regio en Lagias (995),
Castello ad Rabbati (997), Villaplana (1005), Ledn (1013), Santa Maria de
Transdurio (1014) y Coa (1026). (El Palatium regis asturleonés, p. 53). Es
seguro que podrian rastrearse otras muchas localizaciones geograficas de
tales juicios.
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ello (49). Pero no es imposible que, a lo menos, perdurara un rudi-
mentario grupo de servidores reales para la custodia y manteni-
miento del palacio regio. De los palacios regios, diriamos mejor, de
Oviedo primero y de Ledén (50) después; palacios de los que si
tenemos testimonios diplométicos.

iLa sede regia, el solio regio, el trono real, la regia cathedra!

Cuanto dariamos por poseer alguna grafica representaciéon con-
tempordanea de los mismos. Por desgracia son muy posteriores el
Libro de las estampas de Ledn y el Libro de los Testamentos de
Oviedo. Habremos de contentarnos con imaginar como fueron el
solio ovetense del Rey Casto y de sus sucesores y como fue el tro-
no y la cdtedra de los monarcas de Le6n; de los Ramiros, los Or-
dofios, los Sanchos, los Bermudos... Invito a rastrear en los Beatos
y en las Biblias castellano-leonesas més antiguas. Acudiendo a ellos
imaginé en su dia el solio real de Ramiro IT en mis Estampas de
la vida en Ledn hace mil afios (51).

La sede regia, el regio trono, el solio regio, la regia cathedra...
Naturalmente eran a la par asiento geografico y centro humanal
de la institucién que constituia el centro politico del gobierno del
reino. Aludo, claro estd, al Palatium regis, al conjunto de servido-
res y de magnates y eclesidsticos que regian con el princeps o rex
las diversas proyecciones de la vida del incipiente estado astur-
leonés (52). Sin duda tal institucién habia recibido ya su nombre
en la monarquia visigoda por su vinculacién diaria con el edificio
en que el rey residia y que tales grupos frecuentaban (53).

Podemos imaginar una magna reunién de los miembros del
Palatium regis asturleonés presidida por el soberano sentado en
su trono catedra, en el lugar a que daba nombre el solio real, en

(49) Solo consta la rectoria de Ledn por un comes en el siglo X y por
un merinc real después de 1020. Fernando I se refirié6 a ésta en un docu-
mento de 1037 (Espafia Sugrada, XXXVI, p. XLVI del Ap.).

(50) Scbre el palacio real de Lebn véase mis Estampas de la vida en
Leén hace mil anos, 5.° ed., 1966, p. 27 y 68.

(61) Remito a mis Estampas..., p. 80, n. 111.

(52) Vuelvo a remitir a mi estudio El Palatium regis asturleonés, pp. 4-104.

(53) En la Lex Visigothorum hallamos frecuentes menciones de los se-
niores pealatti (I1.1.1 y 1X.1.9), de los primates palatii (I1I1.1.9, VI.1.2 y 1X.2.9),
de los optimates palatii (XII.1.3), de los maiores palatii (V.1.7) y de los primi
y mediocres palatii (XI11.2.14).
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la ciudad llamada sede regia (54). Podemos imaginar el rey en su
trono o catedra con ocasiéon de una magna asamblea politica o ju-
dicial, llamada concilium, sinodum o collegium (55), cuando tal

congreso se reunia por orden del principe. En su trono o catedra
se sentaria Alfonso V en 1017 y en 1020, presidiendo uno y otro de
los dos concilia en que se dictaron las primeras leyes tervitoriales
de la Reconquista... (56).

(54) Imaginé una de esas asambleas en mis Estampas de la vida en
Leén hace mil anios, pp. 75 y ss.

(55) Apostillé documentalmentie las dos primeras denominaciones en El
Palatium regis asturleonés, p. 9, n. 20. Declaré entonces que no lograba en-
contrar el texto en que se usaba la tercera: collegium. Le he hallado. Esta
fechado en 928. Héle aqui: “Sancius rex et Goto regina tibi Oduario. Du-
bium quidem non est, sed multis manet notissimum, eo quod fuerunt villas
de avio tuo in Navia... et perdidit illas per collegium regis; obinde placuit
nobis ut faceremus tibi kartula donationis de ipsas villas... proinde accepi-
mus de te, in nostram offertionem, caballum mauricello, lectum perfectum,
mulum amarellum et tres pelles anninas, reiteles argenteos exoratos, apre-
ciatus in centum solidos quos ei dederat dominus Froila rex” (BARRAU-DIHIGO,
Chartes royales Léonaises, “Rev. Hisp.”, X, 1903, p. 369). Procede del Tumbo
de Celanova, f. 84 v.° Lo reproduzco en garantia de la exactitud de mis citas
y de mi buena memoria,

(56) Recordemos los pasajes liminares de las dos redacciones de 1017 y
de 1020 repetidamente reproducidas por mi:

In era M?® L* V3, V Kalendas augus- In era MLVIII Kal. Augusti in pre-
tas. In presentia regis domni Ade- sentia Regis Domini Adefonsi, et
fonsi adunati fuerunt omnes ponti- uxoris eius Geliorae Reginae con-
fi~cs atoue magnati palatii sui ante venimus apud Legionem in ipsa
ircirg princeps in sedis et concilio sade Beatae Mariae onnes Ponti-
legionense. fices, Abbates, et Optimates Regni

Hispaniae, et iussu ipsius Regis ta-
lia decreta decrevimus, quae firmi-
ter teneantur futuris temporibus.

(SaNCcHEzZ-ALBORNOz, Un texto desconocido del Fuero de Ledn, “Revista de
Filologia Espafiola”, IX, Madrid, 1921, p. 317, ahora en Investigaciones y do-
cumentos sobre las instituciones hispanas, Santiago de Chile, 1970, p. 309).
He mantenido la vieja cronologia de las dos asambleas. La comprobé en mi
estudio Sobre la fecha del Fuero de Ledn, “Cuad. Ha. Esp.”, V, 1948, pp. 136-
139, ahora reproducido y apostillado en Investigaciones y documentos, pp.
315-318. Alego nuevos argumentos en mi monografia aun inédita El Estado
y el poder real en el reino asturleonés, que aparecerda en los “Cuadernos de
Historia de Espana”, LXI-LXII.



