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Resumen

a investigacion se enmarcé en la identificacion

del patrimonio natural y cultural del Centro de
Investigacion Posgrado y Conservacion Amazoénica
(CIPCA), en la seleccion de atractivos con potencial
cientifico y en el analisis de los criterios que inciden en
su potencial. El propésito radica en enlazar al turismo
con la ciencia, en una modalidad que fomenta una
cultura cientifica, ideal para territorios fragiles y que
cuidan del medio ambiente. De esta manera insertar
al CIPCA en la actividad turistica enfocada, en el
descubrimiento de su patrimonio, conformado por
unidades socios ambientales anexados a proyectos de
investigacion. La investigacion se desarrollé en CIPCA-
UEA. La identificacion del patrimonio se realizé en
base a la metodologia: MINTUR (2017a), que establece
una jerarquizacion de los atractivos turisticos en base
a las condiciones que presentan. La seleccion de los
atractivos con potencial cientifico se desarrollo a través
del criterio de expertos y método Delphi. El andlisis de
la incidencia de los criterios con el potencial cientifico
de los atractivos se realizd con estadistica descriptiva,
tablas de contingencia y la prueba Chi cuadrado. Los
resultados obtenidos fueron: 14 manifestaciones
culturales y 2 naturales, en total 16 atractivos turisticos;
de los cuales 2 atractivos responden a jerarquia II y
14 a jerarquia . Mediante la valoracion se establecio
que el CIPCA cuenta con 9 atractivos culturales con
mediano nivel de potencial cientifico, que expone la
necesidad en el fortalecimiento de los criterios con alta
incidencia en la determinacion del potencial cientifico
de los atractivos, los cuales son: valor pedagogico,
produccion cientifica, recurso humano, infraestructura
y equipamiento tecnoldgico.

Palabras clave: Turismo alternativo, ciencia y ocio,
centros de investigacion, turismo educativo, turismo
investigativo.
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Abstract

he research focused on the identificaction of na-

tural and cultural heritage with scientific poten-
tial in Centro de Investigacion Posgrado y Conservacion
Amazonica (CIPCA), in the selection of places with
scientific potential and in the analysis of the criteria that
affect their potential. The purpose is to link tourism with
science, in a way that fosters a scientific culture, ideal
for fragile and environmental friendly territories. In
this way insert CIPCA into the tourist activity focused
on the discovery of its heritage. This is consisting of
socio-environmental units attached to research projects.
The research was developed at CIPCA-UEA. The iden-
tification of heritage was carried out based on the me-
thodology: MINTUR (2017a), which establishes a hie-
rarchy of tourist attractions based on the conditions they
present. The selections of the attractions with scientific
potential, were developed through the criteria of experts
and Delphi method. The analysis of the incidence of
the criteria with the attractions’ scientific potential was
performed with Descriptive Statistics, Contingency ta-
bles and Chi-square test. The results were: 14 cultural
and 2 natural attractions, 16 tourist attractions, of which
2 attractions respond to hierarchy II and 14 to hierar-
chy I. Through the assessment it was established that
CIPCA has 9 cultural attractions with a medium level
of scientific potential. These results expose the need to
strengthen the criteria with a high incidence in determi-
ning the scientific potential of the attractions, which are:
pedagogical value, scientific production, human resour-
ces, infrastructure and technological equipment.

Keywords: Alternative tourism, science and leisure,
research centers, educational tourism, research tourism.
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Introduccion

1 turismo en Ecuador ocupa la tercera posicion

dentro de las actividades economicas de exportacion
no petrolera, el 51% de llegadas corresponden a
personas econdmicamente activas, de las cuales el 25%
son profesionales, cientificos e intelectuales (MINTUR,
2017a). La biodiversidad que posee el Ecuador ha sido
motivo para que las universidades ofrezcan programas
de investigacion que conjuntamente con las estaciones
biologicas y cientificas han generado mas de 175
publicaciones en revistas indexadas (Revelo, 2017). De
esta manera el patrimonio se convierte en un insumo
para los sectores econdmicos de un pais, uno de éstos el
turismo (Sandoval, 2017).

El tuirsmo cientifico para Bourlon et al., (2012) y
Garcia y Martinez (2017) es un complemento de varias
modalidades tradicionales de turismo, agregandole una
dimension investigativa y de aprendizaje. La clave de
esta sincronizacion turismo y ciencia, es contribuir
al desarrollo local de las poblaciones (Salas y Font,
2016). Donde las universidades tienen como mision
la produccioén y difusion del conocimiento cientifico,
a través de la generacion de revistas cientificas que
contribuyan a la transformaciéon y desarrollo de la
sociedad (Elias, 2017).

Un trabajo basado en la conservacion vy
sostenibilidad es el que hace hincapié la mision y vision
de la Universidad Estatal Amazénica (UEA) y de su
Centro de Investigacion, Posgrado y Conservacion
Amazonica (CIPCA), éste ultimo es un escenario
conformado por unidades socio ambientales muy
diversas que presentan potencialidades en el ambito
turistico (Martin et al., 2014). Gracias a la existencia
de proyectos de investigacion, el CIPCA se constituye
en una plataforma para desarrollar el turismo cientifico
(Ordofiiez et al., 2017).

El diagnostico situacional del CIPCA presenta
actividades, programas y proyectos con carencia
de vision turistica, débil estructura de un producto
turistico, la comunidad local se encuentra débilmente
empoderada y se desconoce de los beneficios del
turismo. Sin embargo, cuenta con varios atractivos
turisticos, servicios y facilidades, aptas para desarrollar
varias modalidades de turismo rural, una de éstas es el
turismo cientifico (Montoya y Tapia, 2018).

Silva et al., (2017) determinan que el patrimonio
que constituye la oferta potencial de turismo cientifico
es la produccion cientifica de la UEA y del CIPCA.
Un claro ejemplo son los estudios de manejo y rescate
de orquideas llevados a cabo en el Orquideario y en
el sendero ecoturistico del CIPCA, donde se registran
77 especies y 107 taxones diferentes de orquideas,
que son un escenario de aprendizaje para estudiantes e
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investigadores (Gutiérrez, Asanza y Jalca, 2017). Sobre
esta base, el presente articulo estudia si el patrimonio
natural y cultural del CIPCA posee potencial cientifico
para el desarrollo de un producto de turismo cientifico,
para lo cual se caracteriz el patrimonio natural y
cultural, mediante la identificacion de atractivos,
seleccion de atractivos con potencial cientifico y analisis
de los criterios que inciden en el potencial cientifico de
los atractivos.

Materiales y métodos

I trabajo investigativo se desarrollo en el CIPCA,

situado en el canton Carlos Julio Arosemena
Tola, provincia de Napo. La investigacion fue de tipo
historica, exploratoria y descriptiva.

La identificacion de los atractivos se realizd
mediante inventario de atractivos turisticos en base a
la metodologia del MINTUR (2017b), como técnica se
empled la observacion y como instrumento la ficha de
inventario; la ponderacion de criterios y descripcion de
jerarquias se detallan en los Cuadros 1y 2.

Laseleccion y analisis de los atractivos identificados,
en vista de la inexistencia de una matriz especifica para
la valoracion de atractivos con potencial cientifico,
se recurri6 a la aplicacion del criterio de expertos y
su procesamiento a través del método Delphi, que
comprendio los siguientes pasos:

1. Se seleccioné mediante la técnica de muestreo no
probabilistico bola de nieve, un conjunto de 15 expertos,
con alto coeficiente de competencia, conocimiento y/o
argumentacion sobre turismo cientifico.

2. Se disefid6 un instrumento para determinar los
indicadores que permitan identificar atractivos turisticos
con potencial cientifico, con sus respectivos rangos
de valoracion, se tom6 como base 21 indicadores
propuestos en investigaciones similares por diferentes
autores. Se aplico una prueba piloto y posteriormente su
respectiva validacion mediante el calculo del Coeficiente
Alfa de Cronbach, obteniendo 0.751 durante el primer
analisis con un total de 21 items. Posteriormente se
eliminaron aquellos con coeficiente de homogeneidad
corregida iguales e inferiores a cero. El cuestionario
quedo6 constituido finalmente por 11 items y arrojaron
un Coeficiente Alfa de Cronbach final de 0,824. Los
resultados de la encuesta fueron analizados mediante
estadistica descriptiva, estableciendo frecuencias y el
célculo de la media en el programa SPSS version 23.
Los 11 items mejor puntuados, estan ubicados segun
su nivel de importancia en forma descendente, con su
respectiva ponderacion de criterios, como se aprecia en
el cuadro 3.
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3. La ponderacion de criterios, se realizd en base a el potencial cientifico de los atractivos, se aplico la
la escala de evaluacién numérica propuesta por estadistica descriptiva, que permiti6 trabajar con datos
Sandoval (2006), como se describe en el cuadro 4.  cuantitativos. Se aplicaron las tablas de contingencia y
Esto permitié seleccionar de todos los atractivos las pruebas estadisticas del Chi-cuadrado, cuyo P-Valor
turisticos identificados y jerarquizados en base debe ser < 0.05 y el Coeficiente de Contingencia con
al cuadro 2, en aquellos que alcanzan un nivel de valor > 0.30, que en conjunto determinan la fuerte

potencial cientifico.

relacion entre variables cualitativas, permitiendo

Para el analisis de los criterios que inciden en aceptar o rechazar la hipotesis de investigacion.

Cuadro 1. Ponderacion de criterios. Atractivos naturales y culturales

Criterios de Valoracién Ponderacion
A. Accesibilidad y conectividad 18
B. Planta turistica/complementarios 18
C. Estado de conservacion e integracion sitio/entorno 14
D. Higiene, seguridad turistica 14
E. Politicas y regulaciones 10

F. Actividades que se practican en el atractivo

H. Registro de visitante y afluencia

9
G. Difusion, medios de promocion y comercializacion 7
5
5

I. Recursos humanos

TOTAL

100

Nota. Adaptado de “Metodologia para la jerarquizaciéon de atractivos y
generacion de espacios turisticos del Ecuador 2017.1ra Parte” (2da ed.), por
Ministerio de Turismo, Quito, octubre 2017.

Cuadro 2. Rangos y descripcion de jerarquias y rangos

Jerarquia y Rangos

Criterios de Valoracion

Jerarquia IV
86 —100

Jerarquia I1I

61 -85

Jerarquia I1
36 -60

Jerarquia I
11-35

Recurso
0-10

Atractivo excepcional y de alta significacion para el mercado turistico internacional,
capaz por si solo de motivar una importante corriente de visitantes (actual o potencial).

Atractivo con rasgos excepcionales, capaz de motivar por si solo o en conjunto con
otros atractivos contiguos, una corriente actual o potencial de visitantes nacionales o
extranjeros.

Atractivo con algin rasgo llamativo, capaz de interesar a visitantes que hubiesen
llegado a la zona por otras motivaciones turisticas, o de motivar corrientes turisticas
nacionales.

Atractivo que presenta condiciones minimas para generar productos, elemento que
complementa a otros de mayor jerarquia.

Es un elemento natural o cultural que pueden motivar el desplazamiento, pero no se
encuentran todavia incorporados en la dindmica turistica, ni cuenta con ningun tipo de
infraestructura de apoyo.

Nota. Adaptado de “Metodologia para la jerarquizacion de atractivos y generacion de espacios turisticos del
Ecuador 2017.1ra Parte” (2da ed.), por Ministerio de Turismo, Quito, octubre 2017.
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Cuadro 3. Matriz para valoracion del potencial de turismo cientifico

Criterios

Valor numérico

Mayor potencialidad ¢

3

2

Menor potencialidad
1

1.Actitud de actores
locales

Total aceptacion de

las nuevas actividades
propuestas con mirada
cientifica por parte de la
comunidad

Mediana aceptacion de
las nuevas actividades
propuestas con mirada
cientifica por parte de la
comunidad

Reducida aceptacion de
las nuevas actividades
propuestas con mirada
cientifica por parte de la
comunidad

2. Valor interpretativo

Alta factibilidad que

tienen los recursos para
fortalecer la sensibilizacion
sobre la importancia

de la conservacion

de los ecosistemas y

para la transmision de
conocimientos

Mediana factibilidad
que tienen los recursos
para fortalecer la
sensibilizacion sobre
la importancia de la
conservacion de los
ecosistemas y para

la transmision de
conocimientos

Poca factibilidad que
tienen los recursos
para fortalecer la
sensibilizacion sobre
la importancia de la
conservacion de los
ecosistemas y para
la transmision de
conocimientos

3. Viabilidad
econdémica

Viable relacion costo-
beneficio para su desarrollo,
gestion y mantenimiento

Posible relacion costo-
beneficio para su
desarrollo, gestion y
mantenimiento

Reducida relacion
costo-beneficio para su
desarrollo, gestion y
mantenimiento

4. Recurso humano

Existencia de
investigadores con titulos
de cuarto nivel y mas de
diez afios de experiencia

Existencia de
investigadores con titulos
de cuarto nivel y mas de
cinco afios de experiencia

Existencia de
investigadores de tercer y
cuarto nivel y con mas de
dos afios de experiencia

5. Atraccion

Alto valor estético, emotivo
y perceptual.

Mediano valor estético,
emotivo y perceptual.

Bajo valor estético,
emotivo y perceptual.

6. Redes académicas/
cientificas

De cooperacion
internacional

De cooperacion nacional

De cooperacion regional

7. Divulgacion
cientifica

Libros, capitulos de libros,
produccioén cientifica,
ponencias de impacto
mundial

Libros, capitulos de
libros, produccion
cientifica, ponencias de
impacto regional

Libros, capitulos de
libros, produccion
cientifica, ponencias de
impacto local

8. Infraestructura y
equipamiento cientifico

Espacios en optimas
condiciones fisicas y
tecnologicas

Espacios en buenas
condiciones fisicas y
tecnoldgicas

Espacios en regulares
condiciones fisicas y
tecnologicas

9. Vinculacién

Existencia de vinculacion
con redes, instituciones y/o
asociaciones

Posibilidad de
vinculacion en redes,
instituciones y/o
asociaciones

Dificil vinculacion en
redes, instituciones,
asociaciones

10. Representatividad

Promueve integramente las
practicas ancestrales locales
su legado e importancia.

Promueve
moderadamente las
practicas ancestrales
locales su legado e
importancia.

Promueve ligeramente
las practicas ancestrales
locales su legado e
importancia.

11. Valor pedagogico

[lustra contenidos
curriculares para un publico
especializado o de nivel
superior

Ilustra contenidos
curriculares para
un publico de nivel
educativo medio

Ilustra contenidos
curriculares para publico
de cualquier nivel

Nota. Adaptado de “Ecoturismo: Operacion técnica y gestion ambiental”, de Sandoval, E., 2006, p. 89, México: Trillas
Recuperado de https://es.scribd.com/document/55047914/Ecoturismo. “Selecio de geossitios para uso turistico no
parque estadual do Ibitipoca/MG (PEI): uma proposta a partir de metodologias de avaliacio numérica, Moreira, L., y
Rodrigues, S.,2013, p. 37, doi:10.14350/rig.42254. “Proposta Metodolégica para a Inventariacio do Patrimoénio Geolégico
Brasileiro (Tese de Mestrado em Patriménio Geolégico e Geoconservacio)”, de Lima, F., 2008, pp. 70,71. Recuperado
de http:/ /www.dct.uminho.pt/mest/pgg/docs/tese_lima.pdf. “Criterios e indicadores para evaluar el potencial
del Turismo Cientifico”, de Szmulewicz, P., Veloso, K., y Bourlon, F., 2017, Universidad Austral de Chile y Centro de
Investigacion en Ecosistemas de la Patagonia, Coyhaique, Chile.

58 Ciencia y Tecnologia. 2019. 12(2):55-64


http://www.dct.uminho.pt/mest/pgg/docs/tese_lima.pdf

Turismo cientifico una alternativa para conservar el patrimonio del CIPCA,

Cuadro 4. Escala de evaluacion para espacios con
potencial de turismo cientifico

Escala de evaluacion Nivel de Potencial

36230 Alto potencial
29a20 Mediano potencial
19a10 Bajo potencial

Nota. Fuente Adaptado de “Ecoturismo: Operacion
técnica y gestion ambiental”, de Sandoval, E., 2006,
p. 89, México: Trillas.

Resultados y discusion

a identificacion del patrimonio natural y cultural

del CIPCA, se realiz6 a través del inventario de
atractivos. Se identificaron 16 atractivos turisticos,
siendo 14 manifestaciones culturales, esto se debe
a la existencia de espacios, donde la intervencion
humana utilizé los recursos del entorno, para formar
programas académicos y productivos especializados en
diversos campos. Fueron 2 los atractivos con categoria
natural, como se detalla en el cuadro 5. Los atractivos
naturales identificados que son dos rios, se consideran
complementarios, segin la categoria alcanzada, sin
embargo, se revela la existencia de otros recursos que
"pueden sumarse a estos atractivos como lo sefiala Reyes
et al., (2017) al identificar especies de flora y fauna
existentes en CIPCA que son de importancia turistica.

El 87% de los atractivos turisticos identificados

Amazonia - Ecuador

en el CIPCA obtuvieron jerarquia I, por cuanto
presentan condiciones minimas para generar productos
y constituyen elementos que complementan a otros
de mayor jerarquia. El 13% alcanzaron jerarquia II,
es decir que son atractivos con rasgos llamativos que
son de interés de los visitantes, por lo que actualmente
generan visitas por si solos (MINTUR, 2017b).

En la seleccion y analisis de espacios identificados
con potencial turistico, los 16 atractivos, entre naturales
y manifestaciones culturales, fueron valorados en base
a cada criterio descrito en la matriz de la tabla 3. En los
cuales se asigno6 un valor de 1 menor potencial, 2 mediano
potencial y 3 alto potencial, el valor 0 corresponde
a la carencia de las caracteristicas especificadas en
cada criterio. Los puntajes, la sumatoria y los niveles
alcanzados por cada atractivo, se detallan en el cuadro
6.Luego de la valoracion, en el sumatorio total, se
observan siete atractivos con bajo potencial 43.75%,
son los programas con débil participacion de actores en
temas académicos y al pausado trabajo investigativo,
asi como la escasa inversion en equipamiento e
infraestructura. Nueve atractivos con mediano potencial
56.25%, estos pertenecen a la categoria manifestacion
cultural y constituyen los programas productivos. Al
valorar a los 16 atractivos en base a los 11 criterios se
observo, en la sumatorio total, que ninguno alcanza una
jerarquia alta, sin embargo, se observan puntuaciones
altas en ciertos criterios, que inciden favorablemente en
determinar que los atractivos poseen mediano potencial
cientifico, ademas muestra aquellos criterios que
requieren de un fortalecimiento.

Para determinar el nivel de incidencia de los 11

Cuadro 5. Jerarquizacion de atractivos turisticos del CIPCA

Categoria Nombre del atractivo Jerarquia
Manifestaciones culturales Programa Recursos Acuaticos I
Manifestaciones culturales Programa Porcino I
Manifestaciones culturales Programa Pastos y Forrajes I
Manifestaciones culturales Programa Agroforestal I
Manifestaciones culturales Programa Avicola I
Manifestaciones culturales Programa Especies menores I
Manifestaciones culturales Programa Bovino I
Manifestaciones culturales Programa Abonos organicos I
Manifestaciones culturales Programa Pequefios Rumiantes I
Manifestaciones culturales Zoologico Kausarinimi I
Manifestaciones culturales Herbario ECUAMZ II
Manifestaciones culturales Programa Plantas medicinales I
Manifestaciones culturales Jardin Botanico I
Manifestaciones culturales Estacion Alto Piatia I

Atractivos Naturales Rio Anzu I
Atractivos Naturales Rio Piatua 11

Ciencia y Tecnologia. 2019. 12(2):55-64
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criterios en la existencia o no de potencial cientifico
de los atractivos del CIPCA, se procedid a cruzar las
variables: criterios y los puntajes obtenidos por los 16
atractivos en cada uno de ellos. El cruce de variables
se realizd a través de las tablas de contingencia y
se comprobo con la prueba Chi-cuadrado la alta
dependencia entre variables. Luego del analisis
estadistico se determiné que fueron 4 los criterios que
muestran una estrecha relacion, como se describe en los
cuadros 7, 8 ,9 y 10.

1. Criterio valor pedagogico

En el cuadro 7 se observa el 56.3% de atractivos que
alcanzaron niveles altos en el criterio valor pedagdgico,
esto se debe a la existencia de programas productivos y
de conservacion con contenidos pedagogicos, creados
para brindar apoyo a la docencia y ser espacios donde
los estudiantes pongan en practica sus conocimientos,
ademas cuentan con informaciéon para un publico
especializado o de nivel superior. Ordéiiez et al., (2017)
hace alusion a que la existencia de los programas
didacticos-productivos ~ constituyen un escenario
alentador para el desarrollo del turismo cientifico en
CIPCA.

Por otro lado, el 18.8% que no posee valor
pedagodgico, representa a los atractivos naturales, los
cuales carecen de planes o programas académicos. El
resultado de la prueba no paramétrica Chi-Cuadrado
de Pearson, dio un valor de 0.006; del Coeficiente de
contingencia se obtuvo un resultado de 0.660; valores
que confirma la fuerte relacion entre las variables valor
pedagogico y el nivel en el potencial cientifico de los
atractivos.

2. Criterio divulgacion cientifica
Del cruce de variables de la tabla 8 se observa que, de

Amazonia - Ecuador

los 9 atractivos identificados con potencial cientifico, 5
de ellos se ubican en nivel medio 31.3%, debido a que la
produccidn cientifica (publicaciones de libros, capitulos
de libros, articulos cientificos, etc.) en su mayor parte
son de impacto regional. Los 3 atractivos que no poseen
potencial cientifico en funcion de la variable divulgacion
cientifica, representan a los atractivos naturales, de los
cuales no existe produccion cientifica hasta el momento
de la investigacion.

De la prueba no paramétrica Chi-Cuadrado de
Pearson resultdé un valor de 0.019; y el Coeficiente de
contingencia reflej6 un valor de 0.618; valores que
confirma que las variables divulgacion cientifica y
potencial cientifico, son dependientes.

3. Criterio recurso humano

En el cuadro 9 se observa como resultado del cruce
de las variables, que 5 de los 9 atractivos alcanzaron
mediano potencial 31.3%. Esto se debe a que los
atractivos cuentan con investigadores de cuarto nivel
y mas de cinco afios de experiencia. Por otro lado, 4
atractivos no alcanzaron el potencial cientifico 25%,
tres de ellos pertenecen a la categoria naturales,
donde la intervencion del recurso humano es limitada
y una manifestacion cultural que carece de personal
especializado.

El cruce de las variables recurso humano y
potencial cientifico, en la prueba Chi cuadrado dio
como significancia asintotica el nimero 0.011; y en
la prueba no paramétrica Coeficiente de contingencia
0.64. Resultados que confirma la dependencia entre
las variables es decir que la presencia de docentes
investigadores es un factor fundamental para generar
ciencia a partir de los recursos del medio.

Cuadro 7. Tabla de contingencia del criterio valor pedagodgico y su incidencia en el potencial

cientifico de los atractivos del CIPCA

Potencial cientifico de

atractivos Total
si no
Ninguno % del total 0.0% 18.8% 18.8%
. ., Menor potencial % del total 6.3% 18.8% 25.0%
Divulgacion

cientifica .

%?333?5 % del total 31.3% 0.0% 31.3%

Mayor potencial % del total 18.8% 6.3% 25.0%

Total % del total 56.3% 43.8% 100.0%
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Cuadro 8. Tabla de contingencia del criterio divulgacion cientifica y potencial cientifico de los
atractivos del CIPCA

Potencial cientifico de

atractivos Total
si no

Ninguno A del0.0% 18.8% 18.8%

Menor potencial /0.9 0.0% 6.3% 6.3%
Valor pedagogico )

Mediano % del

o) ndel0.0% 12.5% 12.5%

. % del 0 ") [

Mayor potencial total 56.3% 6.3% 62.5%

Total Hdel 56,39 43.8% 100.0%

Cuadro 9. Tabla de contingencia del criterio recurso humano y potencial cientifico de los atractivos del
CIPCA

Potencial cientifico de atractivos Total
si no
Ninguno % del total 0.0% 25.0% 25.0%
Menor potencial % del total 12.5% 18.8% 31.3%
Recurso humano

Mediano %del total  31.3% 0.0% 31.3%
potencial

Mayor potencial % del total 12.5% 0.0% 12.5%

Total % del total 56.3% 43.8% 100.0%

Cuadro 10. Tabla de contingencia de la variable infraestructura y equipamiento cientifico y potencial
cientifico de los atractivos del CIPCA

Potencial cientifico de

atractivos Total
si no
0,
Ninguno 7o del 0.0% 37.5% 37.5%
. % del o o o
Infracstructura y Menor potencial total 31.3% 6.3% 37.5%
equipamiento cientifico
Mediano potencial Oﬁ)gﬁl 25.0% 0.0% 25.0%
0,
Total 7 del 56.3% 43.8% 100.0%
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4. Criterio infraestructura y equipamiento cientifico

En el cuadro 10, se observa como resultados del
cruce de las variables, que 5 atractivos turisticos del
CIPCA 31.3%, poseen menor potencial, 4 atractivos
25%, con mediano potencial, esto responde a que las
instalaciones y equipamiento tecnoldgico con los que
cuentan los diferentes atractivos, se encuentran en
regulares condiciones y 6 atractivos 37.5%, sin potencial
cientifico en este criterio.

Sin embargo, del calculo de la prueba no paramétrica
Chi-Cuadrado de Pearson, se obtuvo un valor de 0.002 y
de la prueba no paramétrica Coeficiente de contingencia,
valor igual a 0.664. Numeros que confirman la relacion
de dependencia entre las variables infraestructura
y equipamiento cientifico con el nivel de potencial
cientifico de un atractivo.

La infraestructura al hablar de turismo debe tener
en cuenta procesos logisticos adecuados y sostenibles
para los recursos naturales y culturales, enlazados al
compromiso social, econdmico y ambiental (Ascuntar
et al., 2017). Mullo et al., (2017) sefiala que el turismo
indistintamente del enfoque que posea, es una actividad
productiva e interterritorial, siendo la infraestructura
clave en el uso y comercializacion de sus servicios.

Conclusiones

IPCA cuenta con 16 atractivos turisticos, de

los cualesl4 son manifestaciones culturales y 2
atractivos naturales. De éstos, el 87% de los atractivos
turisticos identificados obtuvieron jerarquia I y el 13%
alcanzaron jerarquia II.

En la valoracion del potencial cientifico, de los
16 atractivos identificados, 9 alcanzaron un mediano
potencial y siete un bajo potencial. El CIPCA no cuenta
con atractivos con alto potencial cientifico.

En el analisis de los criterios que inciden en el
potencial cientifico de los atractivos, se determind
que la variable valor pedagégico mostré una fuerte
relacion con el potencial cientifico de los atractivos,
arroj6 un P-Valor = 0.006 y es en la cual los atractivos
alcanzaron mayor potencial. Por su parte las variables
produccion cientifica y recurso humano, mostraron
también fuerte dependencia con un P-Valor = 0.019 y
0.011 respectivamente, donde los atractivos obtuvieron
mediano potencial. En tanto, a pesar de que existe
fuerte dependencia entre la variable infraestructura y
equipamiento cientifico con el potencial cientifico, con
P-Valor = 0.002, los atractivos turisticos obtuvieron
menor potencial.
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