. J \
SUL\IJTU‘A
ESTADO

Por un lado, un Estado, una Pro-
vincia o un Municipjo, con un presu-
puesto saneado, que emplean millones
en obras que no son, ni moralmente.
necesarias para el bienestar de sus sib-
ditos; o que, teniendo que realizar

Sosé Luis Coy S. 5.

obras necesarias para los servicios pi-
blicos, las acomelen con unos presu-
puestos que son muy superiores a lo
que exige la discreta instalacion de esas
obras de caracter piblico. Por otro la-
do y en el circulo de ese mismo Es-
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tado, Provincia o Munici-
pio, un numero considera-

BB b difos he no tis- No es justo que lo que se ha de gastar

T AT AT o BAtiA para tranqui.,lidad del Estado se in.vf,erta
fechas sus mas perentorias en l{so’s_partlculnres 0 en una magnificen
A viviendw b cia mut_ll o en cosas de pura fiesta y de re-
mana, alimentacién, educa- creo; ni lo es que los recursos de la repii-
cién de sus hijos, posibili- blica sc'cmpleen pura aumentar el poder
dades de trabajo con remu- Y las. riquezas de unos pocos hombres.
neraciones justas. Conviene, pues, que el rey sea muy ce?o-

so en el examen de las rentas y en la in-

Basta abrir los ojos y version del erario piblico. Sepa y enticn-
mirar a nuestro alrededor da que los tributos pagados por el puebln
para comprobar que esa si- o son suyos, qie no van @ parar a sus
tuacién, en los términos en manos sino para que los consuma en la sa-
que la planteamos, 1o es lud del reino.
puramente imaginaria. Re-
duciendo el problema a es- (Juan de Mariana)

cala nacional, jpodriamos
dar un paso adelante y afir-
mar que esa situacidén no es
excepcional? Creemos que
si. En el mapa de Espafia |
se podrian localizar, con un
fuerte subrayado en rojo,
no pocos puntos, en los que
se han realizado o se reali-

El I'stado, ecordandose de sus respon.
sabilidades anie Dics y ante la sociedad,
sirva de ejemplo a todos los demas con
une prudente y sobria  administracion.
Hoy mds que nunca, la gravisima crisis
mundial exige que los que dispongan de
fondos enormes, fruto del trabajo y del
. sudor de millones de ciadadarnos, tengan
i Ol L siemipre ante los ojos tnicamente el bien

ara el bienest 1bli 4 .
p star publico o comun y procuren promoverlo lo mds po-
con presupuestos muy ele- ible
S A5

vados. Y todo eso a la vista
de muchos hombres, que

(Pio X1, Divini Redemptoris,  Coleccion de
Enciclicas y documentos pontificios, Ma-

arrastra una vida carga- drid 1955, p. 459)
da de angustiosos proble- n
mas. Si es que “eso” puede S—
ser llamado vida.
: Este principio arranca inmediata-
¢Qué decir, desde un angulo .noral. mente de la misma naturaleza de la
de ésa y parecidas situaciones? sociedad civil y tiene una importancia

decisiva. Con ese principio rectamente
entendido, estin resueltos, en su raiz,
todos los problemas de la vida del Es-
tado vy de la sociedad. Y, al contrario,
un error en la teleologia —en la con-
cepcién de la finalidad del Estado— es
fatal, porque entrafia necesarianientz
muchos errores en la practica poli-

tica (1).

Los principios de la solucién: El fin del Estado

El fin del Estado, segin los princi-
pios de la Moral y la Filosofia, es la
prosperidad publica temporal de to-
dos sus stibditos. Y lo mismo ha de de-
cirse del fin de las corporaciones pro-
vinciales o municipales. La prosperi-
dad implica un doble elemento esen-
cial : que los sibditos puedan disfrutar (1) Puede verse: Joaquin Azprazv, Fun-

d e 7 . damentos de sociologia econémico-cristiana,
| n Erdeél Ju-rldlc(iﬁr(?cto, ydqufi)'haya Madrid 1949, p. 94 ss.; MARCELLINUS ZALBA,
| una abundancia suficiente de Dbienes Theologiae moralis Summa, Madrid 1957, to-

temporales para los sibditos. mo 1I, p. 45.

28



La prosperidad piblica desemboca,
por su misma esencia, en la prosperi-
dad privada, es decir, en una sitnacién
publica tal que permita a todos los sib-
ditos —sin que nadie esté excluido “a
priori”— la satisfaccién de sus necesi-
dades vitales fundamentales. O, para
decirlo con palabras de Juan XXIII,
“el conjunto de las condiciones sociales
que permiten y favorecen en los seres
humanos el desarrollo integral de su
persona” (2). Y es deber de los gober-
nantes — y deber grave— el promover
esa prosperidad publica temporal de
todos sus subditos, empleando todos
los medios posibles para que esa pros-
peridad publica esté de hecho al al-
cance de todos (3). Lo contrario es per-
vertir el fin mismo de la sociedad y
del Estado y restringir para beneficio
de unos pocos lo que ha nacido —y
solamente desde este punto de vista
estd justificado— por exigencias insos-
layables del bien comun.

La propiedad del Estado: Su funcién social

Es cosa admitida por todos los auto-
res que el derecho de propiedad no
puede tener una proyeccién exclusiva-
mente individual. Estamos ya muy le-
jos de la concepcién abusiva del Dere-
cho romano o del liberalismo econé-
mico. Los bienes materiales han sido
creados por Dios para todos. De aqui
que la propiedad privada, orientada al
provecho del individuo, tiene tam-
bién una funcién social que cumplir,
derivada de la finalidad impuesta por
Dios a los bienes, Funcién social que
hara que los bienes de propiedad pri-
vada sirvan, desde luego, a sus legiti-
mos propietarios, pero reporten tam-

(2) Juan XXIII, Enciclica «Mater et Ma-
gistray, edicién espariola de la Oficina de coor-
dinacién y programacién econémica, Madrid
1961, p. 29. Sobre el bien comun: J. TopoLi,
El bien comun, Madrid 1951.

(3) Leon XIII, Rerum novarum, Coleccion
de Enciclicas y documentos pontificios, Madrid
1955, p. 365.

bién un beneficio a la sociedad y a sus
miembros en general (4).

La propiedad del Estado, en cam-
bio, tiene una funcién exclusivamente
social. Realidad que se deriva del fin
del Estado, dirigido todo ¢l al bienestar
de los subditos. Las cantidades que las
corporaciones de caricter publico ma-
nejan en sus presupuestos deben servir,
ineludiblemente, a ese bienestar social,
a la prosperidad temporal de todos los
miembros de la sociedad. Y ya se ve
(que invertir sumas importantes de esos
presupuestos en obras que no son in-
dispensables para el bienestar de todos,
mientras un numero considerable de
subditos viven en una penuria extrema,
es ignorar la funcion tnica de la pro-
piedad del Estado y cegar el cauce por
el que legitimamenie debe discurrir.

Deber de ejemplaridad del Estado

El Estado, colocado a la cabeza de
la sociedad, tiene también que cumplir
con un alto deber de ejemplaridad.
Mal podra el Estado exigir a sus sibdi-
tos una postura de austeridad, si él
mismo emplea sin excesiva considera-
cion cantidades fuertes en obras no es-
trictamente necesarias, Cantidades, ade-
mas, que provienen del esfuerzo de to-
dos los subdites y que, légicamente,
tienen que revertir en provecho de to-
dos los miembros de esa sociedad.

Este deber de ejemplaridad reviste
un caracter especialmente acuciante
cuando se trata de un pais de econom:a
pobre o con diferencias muy marcadas
entre las diversas clases sociales. Gastos
superfluos, tal vez justificables en un
pais de economia poderosa, son dificil-
mente admisibles en una sociedad, en
la que muchos hombres no llegan ni a
un nivel de vida elementalmente hu-
mano. Estas circunstancias —y no se
olvide que las circunstancias también
tienen su palabra en la moralidad de

(4) Azeiazu, obra citada, p. 163 y ss.
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las acciones (5)— imponen a los de arri-
ba un esfuerzo serio por acortar las di-
ferencias, por no ofender a los de aba
jo con su lujo insultante, por no tirar
el dinero mientras otros no tienen ni
pan ni techo. Para poner en marcha
ese movimiento de austeridad, el Esta-
do tiene que dar el primer paso. De
nada valdrian las exhortaciones, si el
Estado es el primero que las traiciona.

Es necesaria, pues, antes de acome-
ter una obra de un cierto matiz suntua-
rio, la consideracién de los riesgos qur.
el lujo presenta. Riesgos casi inevita-
bles, cuando hay debajo una masa en
condiciones miserables de vida. La ma-
sa no distingue: y se coloca automati-
camente contra la riqueza y, al mismo
tiempo, contra la fe de los rices, si és-
tos llevan una vida que, al menos apa-
rentemente, es cristiana. El resenti-
miento contra la riqueza y el lujo se
desdobla necesariamente en resenti-
miento contra esa fe, que —asi piensa
el pobre— no tiene virtualidad sufi
ciente para modificar las conductas. En
un pais oficialmente catélico, en una
sociedad que se precia de catélica, el
lujo es especialmente peligroso. Y mu-
cho mayor, por consiguiente, la res-
ponsabilidad de los gastos suntuarios
del Estado, cuando todavia no estén

(5) En la valoracién del acto moral hay
que considerar el fin, el objeto y las circuns-
tancigs, Cualquier mutacion en uno de estos
tres elementos lleva consigo una alteracion en
la cualificacién moral del acto. Un hombre,

atendidas, de modo humano, las nece-
sidades vitales de muchos de los sibdi-
tos (6).

Reflexién final

No creemos en “la ingenua y bella
ilusion de que con un solo golpe y em-
pellon se podria echar abajo todo lo
malo que existe sobre la tierra”. Ni
pensamos que el Estado, de un pluma-
zo, pueda arreglar todas las cuestiones
que nuestra patria tiene planteadas. Pe-
ro una auténtica y decidida gestion del
bien comin tiene que contar, impres-
cindiblemente, con esas consideracio-
nes, derivadas de la moral cristiana.
Ignorarlas o subestimarlas a la hora de
realizar obras suntuarias, es contraer
una tremenda responsabilidad ante
Dios y ante la sociedad. Y mno habria
manera de justificar, desde un punto
de vista moral, esas inversiones.

Austeridad y quemante preocupa-
cién por el bien comiin —de todos, ab-
golutamente de todos— son normas ine-
ludibles para todo gobernante en las
actuales circunstancias de nuestra pa-
tria. Si el Estado —la Provincia, el
Municipio— diera, valientemente, un
primer paso serio y responsable, no
se quedaria solo. Aunque faltaran las
exhortaciones, Porque, como se ha di
cho, “la leccién de un gesto noble tie-
ne mayor eficacia que todas las especu-
laciones™.

que liene bienes superfluos, tendrd obligacid
leve de socorrer a un projimo que Se encuen.
tra en una necesidad ordinaria; esa obliga-
¢ién, en cambio, serd grave y aun gravisima si
ese projimo se encuenira en necesidad grave o
extrema,

(6) Puede verse: Francisco pe Casso, Lu-
jo y responsabilidad, Proyeccién 4 (1955) 8-
12; y Acrreno Bastos, Riguesas, lujo ¥ cristio.
nismo, Proyeccién 24 (1960) 32-35.
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