DEVALUACION...

Cesdreo G.° del Cerro, S. I

T ODOS log afios, al terminar di-

ciembre, la mayoria de las socie-

dades econdmicas hacen su ba-
lance. También lo hace el Estado. Y
salen a luz piblica en los primeros me-
ses del afo multitud de datos de extra-
ordinario interés, no solamente para
los economistas, politicos y comercian-
tes, sino también para los confesores y
para todo el que en sus obras quiere
hacer profesién de cristiano.

Quiero hacer hoy una sugerencia so-
bre un tema del que, por desgracia, se
habla demasiado poco, y ante el que un
cristiano no puede permanecer impasi-
ble: la devaluacién monetaria.

¢ Es licito pagar con pesetas de 1961,
deudas contraidas en 1936 cuando la
peseta tenia un valor adquisitivo com-
pletamente distinto? ;No resulta una
posicion excesivamente cémoda el des-
preocuparse de un problema que du-
rante afios viene minando las relaciones
econémicas de los hombres?

Porque el problema existe y se da
en multitud de ocasiones, de mas o me-
nos importancia : seguros de vida, prés-
tamos, Deuda del Estado, obligaciones
de sociedades anénimas, alquileres de
locales de “renta antigua”...

¢Tiene la Moral una respuesta a es-
tos problemas?

Efectivamente. En todos esos casos
se da una lesién de la justicia. No es
justo que después de un largo periodo

de inflacién se devuelva la misma nu-
mérica cantidad que se invirtié en un
seguro, obligaciones o préstamos, cuan-
do la moneda tenia un valor adquisiti-
vo ocho o diez veces superior al actual.
No hay equidad en las prestaciones y
por tanto no parece justo.

Muchos moralistas del siglo XVI vy
XVII solucionaban el problema obligan-
do a una prestacién equivalente. “De-
vuélvanse los mismos bienes”, En len-
guaje de hoy, diriamos: “Devuélvase
el mismo poder adquisitivo del dinero”.

Esta es la solucién justa que res-
tableceria por completo la equidad.

Pero la Ley Civil no suele reconocer
estas depreciaciones de la moneda, y
si el deudor, inquilino o prestatario no
son hombres de conciencia moral, no
se les podra exigir nada ante los Tri-
bunales. Lo cual ciertamente no quiere
decir que no estén obligados los hom-
bres que se aprovechan de esta situa-
cién a reparar en conclencia la injusti-
cia cometida y a devolver la cantidad
justa,

Esta laguna del Derecho la suple la
Moral para los hombres de buena con-
ciencia, Pero por desgracia no todos
viven segin la Moral.

Por eso se aconseja siempre para las
relaciones contractuales futuras estipu-
lar condiciones en relacién con una po-
sible devaluacién monetaria. Al que-
dar consignadas estas condiciones de
comin acuerdo, obligarin no sélo en
conciencia sino también ante el Dere-
cho. A no ser que el Derecho Positiva
anule estas condiciones en cuyo caso
quedamos solos frente a la Moral.
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Ahora bien, para que una ley de es-
te tipo fuera justa, deberia cumplir las
condiciones del “dominium altum”
ejercicio por el Estado respecto a los
bienes de los ciudadanos. Y estas pre-
rrogativas extraordinarias del Estado
solamente se pueden ejercer por poco
tiempo, en circunstancias graves y con
compensacion por parte del Estado.

Esto respecto a los contratos futu-
ros. Para los pasados, si no se ha con-
signado nada acerca de este punto ca-
ben dos soluciones: una oficial, otra
privada.

La solucién oficial exigiria que el
Estado con una mayor preocupacién
moral por restablecer la justicia, va-
liéndose de los organismos técnicos
(Instituto Nacional de Estadistica, Con-
sejo de Economia, Hacienda...) esta-
bleciera legalmente estos porcentajes
de devaluacién y exigiera por Ley su
cumplimiento. Esto es lo obvio y el Es-
tado tiene obligacién de hacerlo cuando
las desproporciones son manifiestamen-
te injustas. Creo que en este campo se
ha hecho muy poco y de una manera
insuficiente.

La solucién privada, en la practica
la tinica viable, consiste en el arreglo
amistoso con la otra parte contratante,
Entre gentes de conciencia esto es rela-
tivamente facil. En general, en nuestro
ambiente de codicia desmedida, resul-
ta muy dificil. De todas formas el he-
cho de que el Estado o los particulares
no satisfagan las exigencias de la equi-
dad no exime a nadie, individuo o co-
lectividad, de cumplir sus obligaciones.

Cuando la depreciacion es pequeiia,
caso tipico de las devaluaciones experi-
mentadas en plazos breves, 1la Moral no
urge la obligacién de-:restituir la equi-
dad que se presupone permanente a
través de estas ligeras oscilaciones, Se-
rian tantas las dificultades y tan inmen.
0 el desorden econémico que es peor
¢l remedio que la enfermedad. Por otra
parte el viejo principio moral “parum
pro nihilo reputatur” (“lo poco se tie-
ne por nada”), tiene aqui plena apli-
cacion.
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Existe también un atennante de la
obligacion de compensar las devalua-
ciones monetarias. Cuando todas las co-
sas suben de precio a la vez y acompa-
sadamente, existe en el daiio que todos
padecemos una compensacién general
que en muchos casos puede eximir de
la obligacién de reparar la injusticia.

No cabe duda que en este maremag-
num de compensaciones globales hay
una clase de personas gue lleva siem-
pre las de perder: los que viven de
rentas. Los demas, los econémicamente
activos, facilmente ponen su rentabili-
dad al dia al aumentar los salarios y la
actividad mercantil. Es a las sufridas
“clases pasivas” y a las personas de
“rentas congeladas” a quienes afecta de
lleno el problema y con quienes hay
que tener un mayor y mas exquisito sen-
tido de justicia, de equidad y de cari-
dad.

Vuelvo a abogar por la obligacién
del Estado de legislar lo conveniente
para evitar estos desequilibrios funes-
tos, pero no eximo de respongsabilidad
a las personas privadas o morales que
afectadas por estas circunstancias im-
previstas se benefician extraordinaria-
mente con perjuicio grave de los otros,
totalmente desamparados por la Ley
Positiva, aunque no por la Moral,

Existe en Alemania un curioso pre-
cedente a este respecto. Sin duda que
Lhabra mas en la Historia. Cuando des-
pués de la Primera Guerra Mundial se
provocé la inflacién, los productos mas
insignificantes alcanzaron valores astro-
némicos. ;Quién no ha visto aquellos
famosos billetes y sellos de correo por
valor de millones de marcos? En esas
circunstancias el Episcopado aleman,
en 1924, negé a todos los deudores la
facultad de usar el derecho que les otor-
gaba la Ley de pagar con cantidades
numéricamente iguales, pero no equita-
tivas. Hubiera sido una ironia. Se buscé
la solucién justa en la igualdad del po-
der adquisitivo.

Si las circunstancias imprevistas de
devaluacién procuran a una de las par-
tes una ganancia extraordinaria, una




posicién ventajosa, al mismo tiempo
que impone a la otra parte una carga
desproporcionada, hay obligacién de
transigir en el rigor del derecho y hacer
concesiones que atenden la injusticia
de la situacién creada.

Creo que los particulares podemos
hacer mucho. Habra casos que por su
envergadura y complicaciones juridicas
no seran del todo viables, pero en otras
muchas circunstancias una conciencia
moral exacta, bien formada en las exi-
gencias morales del séptimo manda-
miento de la Ley de Dios, hallard me-
dio de restablecer la justicia quebran-
tada por un estado de cosas evidente-
mente inmoral.

¢Quién prohibe a una Compaiiia de
Seguros dar una compensacién a los be-
neficiarios de sus pdlizas de “antes de
la guerra”? ;No puede el Estado resar-
cir a los obligacionistas que le confia-
ron su dinero “fuerte”, exonerandoles
de impuestos o elevando el tipo de in-
terés? ;Le esta prohibido a algin in-
quilino usufructuario de piso de “renta
antigua” elevar voluntariamente la ren-
ta mensual conforme a sus posibilida-
des y a las exigencias de la equidad? Al
cancelar una deuda, jno se puede de-
volver debidamente aumentada en una
fuerte cantidad en atencién a la deva-
luacién de la moneda?

Creo sinceramente que la caridad
cristiana y el sentido de la equidad y de
la justicia tienen amplias avenidas don-
de explayarse. Creo también que urge
una reforma del Derecho Positivo. Y so-
bre todo urge una formacién mis pro-
funda de nuestra conciencia cristiana
en cuestiones relacionadas con el Sépti-
mo Mandamiento,

INDICE DEL COSTE DE VIDA EN

ESPANA
Aniog. ()Late de vida
1936 100
1945 274
1946 360
1947 424
1948 453
1949 477
1950 529
1951 579
1952 567
1953 576
1954 584
1955 607
1956 643
1957 712
1958 807
1959 866

Fuente : Instituto Nacional de Estadis-
tica




