josé manuel de chrdohbn

I. PLANTEAMIENTO DEL
PROBLEMA

Estamos ante la tltima de una
larga serie de experiencias del Pue-
blo cristiano en nuestro siglo, la
de éstas que podriamos llamar ge-
néricamente “comunidades de ba-
se”, por usar un apelativo entre
muchos nombres para otras tantas
variantes. La experiencia y movi-
miento de que voy a hablar, in-
cubada durante la Resistencia en
la IT Guerra Mundial, se ha exten-
dido a partir del Vaticano II y es-
td hoy dia generalizada.

Lo mas interesante, a mi juicio,
de este fendmeno eclesial no es el
inventario y los pormenores des-
criptivos de esta gran variedad de
grupos de base, en ebullicién y
proliferaciéon al presente, sino el
descubrimiento de la realidad viva
y en movimiento que subyace a
ellos y que, en ellos, tiene una de
sus formas de expresiéon; lo que
me interesa y - preocupa, consi-
guientemente, es descubrir el sig-
nificado de esa realidad de fondo.

El método a seguir podria ser
éste: supuesto un primer paso de
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descripcién y clasificacion morfo-
logica de esta diversidad de comu-
nidades, y también un analisis cien-
tifico de tal fenémeno, obtendria-
mos un fundamento sélido, objeti-
vo y verificado, para poder inten-
tar, en un segundo paso, el anali-
sis critico cristiano, y llegar a una
interpretacion evangélica y eclesial
del mismo. A partir de aqui, en un
tercer ppaso, considero ya posible la
comprensiéon del significado que
tiene para la Pastoral: el sentido
pastoral de los hechos. Finalmente,
en un cuarto paso, habra que hacer
la recepcién de las indicaciones
que estos signos proporcionan para
las decisiones pastorales, cara al
porvenir.

Al decir aqui “pastoral”, entien-
do la palabra en un sentido muy
cefiido: la conduccién responsable
y organizada de todas las coopera-
ciones de fe consciente a la auto-
rrealizacién de la Iglesia en la his-
toria, precisamente por el cumpli-
miento de su misién activa de li-
beracién salvadora del hombre y
de la Humanidad. Entendido de
este modo el término, el objeto de
esta reflexién se dibuja asi: ;qué
significado tienen las pequefias y



nuevas comunidades de base para
los no menos pequeilos grupos cons-
cientes y responsables que hay en
los vértices de la conducciéon del
Pueblo? ;Qué indicaciones propor-
ciona un analisig critico cristiano
del fendmeno, en vistas a las deci-
siones de una pastoral acorde con
la realidad, respecto de esa reali-
dad subyacente que tales comuni-
dades revelan y de la que son fe-
némeno?

Una motivacién pastoral, que in-
cita a plantear estas dos cuestio-
nes, viene de la mas seria preocu-
pacion por la conduccion pastoral
que, evidentemente, se ejerce en el
terreno de la accibén, el cual esta
esencialmente abierto al futuro. Pa-
ra tomar decisiones pastorales “cer-
teramente”, habra que hacerlo, sin
duda, de acuerdo con la realidad
viva y sus tendencias y derivas pro-
fundas al futuro. Solamente un tal
acuerdo entre realidad y decisiones
puede garantizar la relativa segu-
ridad del futuro, caracteristica de
la prudencia pastoral. Yo creo que
la prudencia pastoral es una fuerza
profética y escatoldgica, una forma
de la esperanza, que siempre “po-
ne el futuro” alli donde algun fu-
turo se abre a la historia de la =al-
vacion, Frayer ha sido €l que cin-
celd esta frase: “el futuro no esta
jamas en ningun lado si alguien
no lo ha puesto alli”. Exactamente
esa me parece la funcién pastoral
de conduccién del Pueblo de Dios
y el objetivo de la prudencia pas-
toral, cuyas propiedades son las de
una fuerza firme, resuelta, decidida
hacia el futuro, serena, atrevida y
entusiasta. Con ellas se dan log ras-
gos de una psicologia dinamica de
la figura del pastor eclesial.

Si observamos unas pocas notas
comunes y constantes entre la di-
versidad de estas experiencias, por
ejemplo, el planteamiento agudo de
la relacién entre la fe y la vida con-

temporanea, entre la Iglesia y la
situacion histérica en que esta in-
mersa; la busqueda de la identi-
dad cristiana en medio de la hu-
manidad actual; el compromiso
cristiano, especialmente politico-so-
cial, que exige la fe; el rechazo de
toda “institucion” en el sentido de
soporte del orden establecido; la
construcciéon de un ambito comuni-
tario a formato humano donde ha-
cer la experiencia fundamental de
ser persona, etc... ;qué hay debajo
de todas esas actitudes y de qué
realidad de fondo estan siendo
“signo”? Se trata de saber si esta-
mos ante un “signo de los tiem-
pos”, o se trata de un mero episo-
dio anecdético. Y caso de tener un
significado histoérico, ;qué revela-
ci6n hace acerca de la realidad vi-
va del hombre y de la Iglesia ac-
tuales, para poder tenerlo en cuen-
ta a la hora de las decisiones?

La importancia de la cuestion 5a-
dica en la consistencia historica
que puedan tener los movimientos
sociales espontaneos. Por préactica-
mente despreciable que fuera el
numero, la fuerza eficaz y la po-
tencia instalada de estas micro-co-
munidades, no se debe olvidar que
si un movimiento tiene de veras
“consistencia histérica”, es siempre
mucho mas importante que el nui-
mero y valia de sus promotores y
sus actividades y que, de un modo
u otro, recorrerd su trayectoria en
lag formas mas inesperadas  Para
citar solamente tres ejemplos, re-
cuérdese la eficacia final de los mo-
vimiento laicales, duramente re-
chazados, de la ultima Edad Media
en el movimiento reformista; o
también, la eficacia final de los gru-
pos socialistas primitivos del siglo
XIX europeo, rechazados ¢on ma-
yor dureza aun por el sistema bur-
gués establecido, en el movimiento
marxista. O, por ultimo, la eficacia
final del humanismo y la reforma
catélica, duramente rechazados por
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la Contrarreforma, en el movimien-
to conciliar catélico de hoy. No te-
nemos aqui tiempo ni espacio para
analizar los procesos que desenca-
denaron tales movimientos espon-
tdneos precisamente porque tenian
“consistencia histérica”,

Por eso me parece muy serio
preguntarse si, prescindiendo de
sus actuales representaciones, gru-
pos y lideres, este fenémeno gene-
ralizado y en plena vigencia de las
comunidades de base, no estara ex-
presando algo en gestacion en el
seno de nuestro mundo y nuestra
Iglesia, es decir, y en suma, de
nuestra humanidad presente. Algo
que seria tan estipido como cruel
intentar reprimir, rechazar e inclu-
so aplastar en su versién de ins-
piraciéon evangélica, de protesta
cristiana contra el sistema estable-
cido, de patentizaciéon de las <on-
tradicciones entre el ideal evangé-
lico y los sistemas de explotaciéon y
opresion, porqgue aflorard inevita-
blemente, si tiene consistencia his-
térica, en dolorosas versiones de
ruptura con el Cristianismo.

El fenémeno es muy complejo y
s6lo voy a reflexionar sobre uno de
sus vectores: el problema se le
plantea a la “base” en cualquier
movimiento, tendencia ideolégica
o pafs. Lo que parece pasarle a la
“base” del Pueblo de Dios, respec-
to a las instituciones eclesiasticas
de tipo meramente histérico o al
mero “aparato” pastoral, parece su-
cederle igualmente a la “base” sin-
dical respecto de la institucionali-
zacion (incluso de derecho publico)
de los Sindicatos de todos los pai-
ses; y a la “base” popular de los
partidos democraticos del mundo
libre respecto del “aparato” de sus
respectivos marcos de organiza-
cién; v a la “base” revolucionaria
respecto de la linea oficial en el
poder, ete. Les remito, p. €j., al dl-
timo libro, sumamente significati-
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vo, de Garaudy, “Reconquéte de
lespoir”, de Grasset, y al plantea-
miento que hace en su capitulo
“;El socialismo no es esto!”, en que
acusa al sovietismo de falsear el
socialismo. Permitanme una cita:
“Cuando hubo constatado cierto
numero de “errores” en las trayec-
torias de las estrellas, tal como ha-
bian sido trazadas segun el sistema
de Ptolomeo, se pregunté si se tra-
taba de veras de una acumulacién
de errores o bien, si el sistema mis-
mo no era la fuente de todos los
errores. Y cambi6 el sistema... Es
una revisién desgarradora de este
género lo que en este momento se
impone. No para poner en cuestion
el socialismo, sino su versién so-
viética y la exportacion de esa ver-
sién a los paises socialistas. ;No es
necesario, a la manera de Copérni-
co, reflexionar sobre la gran inver-
sidon necesaria: intentar concebir
un socialismo que no se construya
solamente desde arriba sino desde
la base?”.

Como pueden percibir los lecto-
res, en todas partes se plantea un
problema comun: la hipétesis de
que la tierra gire alrededor del sol
vy no a la inversa, de que el siste-
ma de vida de la humanidad en co-
mun gire en torno a la “base” y
no a la inversa. Ante la acumula-
cibn de “errores” pastorales que
viene dejando a la Iglesia vacia de
clases, mundos y sectores enteros
durante decenios, ;no cabe una
desgarradora revisidén para saber si
se debe al sistema de “los tiempos
de...” y no precisamente del Sefior
y los Apéstoles? No se pone en
cuestion el cristianismo ni la Igle-
sia del Evangelio, sino la version
y el modelo que alguien que no
era precisamente Jesus ni su Cole-
gio apostdlico ha elaborado y ex-
portado, largo tiempo, a todas las
Iglesias. Innumerable gente piensa
que hay que revisar el “aparato”
pastoral, que como es natural, in-



tenta consolidar su propia instala-
cion. ;Tiene razén esa gente o no,
y en qué? Ese es el trabajo del ana-
lisis critico cristiano de la Iglesia.

II. EL. FENOMENO COMUNI-
TARIO DE BASE Y EL
CAMBIO SOCIAL

Todos los anilisis y analistas del
fendmeno de comunitarismo espon-
taneo de las ‘“bases”, coinciden en
atribuir también su apariciéon a
uno, entre otros muchos, de su vec-
tores causales fundamentales: el
cambio social que objetivamente
esta en curso en la sociedad actual,
en cualquier dimensién de la acti-
vidad humana. En el caso particu-
lar de los movimientos comunita-
rios espontaneos e informales en la
“base” del Pueblo de Dios, parece
que hay una evidente relacién en-
tre ese movimiento de grupos y el
movimiento de espiritu recogido y
accionado, como un potentisimo
“relais”, por el Concilio, al revisar
el cambio social y exhortar, desde
y comp exigencia de la fe, a una
transformacion global y profunda,
a un cambio radical, del orden so-
cial temporal. Dicho de otro modo:
el fenémeno de losg actuales movi-
mientos comunitarios de base de-
beria, en tal caso, ser también atri-
buido, y quizas primordialmente
al cambio religioso-social en curso.

Si ponemos el fendmeno comuni-
tario de base en relacién con el
cambio social y religioso-social,
aparece inmediatamente a nuestra
observaciéon el hecho generalizado
que podriamos llamar “conflicto en-
tre la realizacién personal y el sis-
tema social construido”. A reflexio-
nar sobre esta tension de caracte-
res conflictivos graves en nuestro
tiempo quiero dedicar estas lineas,
tratando de interpretar el fenéme-
no en aquella sola dimensién: el
problema de fondo planteado a

cualquier “base” de la humanidad
actual.

Recuerdo la frase de P. L. Ber-
ger: ‘“toda sociedad humana es una
empresa de construccién del mun-
do”. Voy a entender aqui por “so-
ciedad construida” (o establecida,
o instalada, etc.) aquella que ha
construido y constituye una reali-
dad social concreta en una época
dada y segun su propio “sistema”,
tanto de edificacion como de vida
instalada. Todos construyen ese or-
den y todos quedan con su vida ins-
talada dentro de él, hasta el punto
de que, durante esa época —la que
dure el edificio social levantado—,
cada individuo tendra que hacerse
persona y realizarse como tal en
proyectos de vida, precisamente
dentro del orden publico estableci-
do e instituido segun ese sistema.
Del sistema establecido dependera
evidentemente su personalidad;
tanto mejor sera un orden, cuanto
mejor posibilite e impulse la ma-
xima personalizacion de cualquier
individuo en esa vida social. En el
lenguaje del Magisterio pontificio,
a ese sistema de condiciones socia-
les se le suele llamar “Bien co-
mun”, con una expresion de cierto
arcaismo escolastico que, desde lue-
go, dice mucho menos aue la ex-
presién biblica “creacién nueva” y
“orden nuevo”.

Todos construyen y todos quedan
con su vida instalada, pero no con
la misma responsabilidad y parti-
cipaciéon activa, ni en los mismcs
niveles de vida. Tal vez unos po-
cos solamente queden instalados
en condiciones de realizarse libre-
mente con la ayuda positiva del or-
den construido. Si en tal caso los
demas llegaran a ser capaces de
pensar y aspirar a la realizacion
de su personalidad dentro del sis-
tema, habran de hacerlo a pesar
del mismo e incluso en accién pa-
ra modificarlo y hasta cambiarlo
radicalmente.
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El Concilio marcaba el gran ob-
jetivo de nuestra época al decir:
“es la persona humana lo que hay
que salvar y es la sociedad humana
lo que hay que instaurar”. Salva-
cién personal e instauracién social
constituyen servicio de la Iglesia a
la humanidad. (GS, 3). ;Qué sifi-
nifica este objetivo de &4mbito per-
sonal y comunitario social? Sin du-
da alguna sabemos que todo hom-
bre se identifica, como persona, por
su libertad y por la experiencia que
hace de su creciente liberacion, res-
ponsable y comprometida, en la
construccién social del futuro hu-
mano.,

Pensemos, pues, lo que ha de
ocurrir cuando la experiencia exis-
tencial del hombre en una socie-
dad construida no sea la de que el
ejercicio de la vida instalada se-
guin ese sistema le libera més y
mas, sino que, por el contrario, le
reduce mas y mas a un estado de
alienacion, en que es manipulado
por otros como meros objetos y fac-
tores eficaces de las funciones de
esa sociedad, en Dbeneficio de la
expansién de los pequefios grupos
de poder. Es inevitable que la to-
ma de conciencia de esa situacion
de alienacién y manipulacién haga
estallar el conflicto entre personas
y sistemas, y que aparezcan comu-
nidades de personas fuera o contra
el sistema. Realmente s6lo caben
entonces dos estados del hombre:
o el de frustracion personal o el
de protesta.

Es verdad que, en una época his-
torica determinada, recién cons-
truido un cierto mundo, sus indi-
viduos llegan a hacer propias las
bases del mismo, hasta el punto de
que para ellos no hay otra “reali-
dad” que el orden establecido Las
categoriag sociales en que éste re-
posa son tenidas por todos como
evidentes y axiomaticas, hasta el
punto de que ni siquiera se habla
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de ellas porque se ‘“sobre-entien-
den” sin lugar a dudas; dudarlas,
criticarlas, cuestionarlas seria in-
admisible para la opinién general;
intentar cambiarlas seria un cri-
men contra “los dioses” de ese or-
den. Y, por si fuera poco, cada so-
ciedad trata, como es 16gico, de jus-
tificar su propio sistema creando
una ideologia que lo avale, religio-
samente a ser posible; y mediante
la educacién, forma a sus indivi-
duos en esa imagen de la “reali-
dad”, con metodologia y pedagogia
correlativa® a su sistema de cons-
truccion y vida instalada. La Psi-
cosociologia moderna ha estudiado
profundamente todos estos meca-
nismos sociales.

Sin embargo, cuando la sociedad
construida en una época dada, es-
trangula de tal modo el proceso de
expansién personal que llega a ha-
cer una masa de individuos en alie-
nacién completa —es decir, olvida-
dos por completo del proceso per-
sonalizador mismo—, el sistema es-
tablecido actia como anestesia de
la necesidad vital basica del hom-
bre de hacerse persona, que es su
unica razén de ser. Pero, entonces,
en el limite mismo, esa necesidad
bésica de la existencia humana, por
la que se define el hombre como fin
en si mismo, hace que reaccione el
ser personal, intentando romper
sus estructuras en busca de futuro
personal. La dialéctica misma de
conservacién del sistema, al endu-
recerse, crea en su seno las condi-
ciones de la toma de conciencia de
la posibilidad y necesidad de otro
y del cambio radical de la realidad
social.

El cambio social, desde el punto
de vista psico-social, puede ser de-
finido como “la pérdida colectiva
de las evidencias del sistema”.
Ante el empuje de las nuevas rea-
lidades —desencadenado, en buena
parte, por la actividad misma de



la vida instalada— empieza a des-
vanecerse la “imagen de la reali-
dad” que se identifica con la socie-
dad constituida, sin lugar a revi-
siébn o cuestion alguna, y empieza
a ser rechazado el “sobre-entendi-
do” fundamental de la constitucién
social y la educacion: no hay otro
sistema posible, Se abre entonces
el periodo dramatico entre esa pér-
dida de las evidencias y el hallaz-
go de un nuevo “modelo” de reali-
dad social a constituir: el llamado
cambio social o crisis historica. Los
viejos hablaran de “crisis”, los jo6-
venes de “orden nuevo”; por su
idioma conoceréis su “edad so-
cial”.

Este conflicto, asi sumariamente
descrito en sus mecanismos, apare-
ce en las caracteristicas fundamen-
tales de los grupos de base, reve-
ladoras de una crisis existencial y
social de este tipo, a nivel mun-
dial. A la vez se presentan a nues-
tro analisis como una autodefensa
contra la frustracién personal del
hombre, experimentada dentro de
los respectivos sistemas; como un
rechazo de sus evidencias, por con-
cienciacién de sus contradicciones
y de la posibilidad del cambio ra-
dical; y finalmente como busque-
da de un nuevo espacio comunita-
rio, apto para personas decididas a
realizarse como tales en comuni-
dad social adecuada. En este sen-
tido, sea cualquiera la ideologia de
estas comunidades de base, el ras-
go comun es la busqueda de las
condiciones del Bien comun hu-
mano.

Hasta a los méas pacificos grupos
caseros de matrimonios les oiremos
decir lo que supone para ellos la
pequefla comunidad, en orden a
sentirse y hacerse personas. Pode-
mos apreciar en estos grupos con
qué énfasis afirman la primacia de
la vida comun sobre las institucio-

nes; cémo anteponen a todo otro
valor la mutua amistad, compro-

metida intimamente en lo concre-

to (las comunidades foucauldianas
hablan de “tomarse a cargo” los
unos a los otros); coémo subrayan
su diferencia con los meros “con-
glomerados” parroquiales donde
nadie es “tal” persona para los de-
mas, ni se implica en compromiso
alguno con ellos; c6mo respiran a
sus anchas una libertad de refle-
xion critica a partir de sus expe-
riencias confrontadas con el Evan-
gelio; cémo se consideran libera-
dos de “axiomas”; como se sienten
a la vez arropados y amenazados
en sus pequefiog refugios; cémo es-
peran y desesperan con los aconte-
cimientos que parecen anunciarles
el gran cambio tras el cual se sen-
tirdn, al fin, en una sociedad fra-
terna, etc. ...

Por otra parte, sienten cdmo se
han endurecido las instituciones de
todo tipo en la imposiciéon domina-
tiva, desde arriba, de toda clase de
féormulas y estructuras prefabrica-
das; cémo son manipulados los
comportamientos, hasta comercia-
les y deportivos, Tienen alergia a
todo cuanto huela a cloroformo ins-
titucional, propinado desde los pe-
quenos grupos de vértice que ope-
ran en secreto; resisten a toda ins-
titucionalizacién que pueda ente-
rrarles bajo un alud de odrdenes,
métodos, planes y programas “dic-
tados” desde las cumbres de los co-
mités sin contar con la base para
nada realmente decisivo, Estdn en
la ténica general de huida de las
instituciones del mundo constitui-
do, que en el mundo actual las va-
cia de pueblo y que hace a la gen-
te ir en masa a terrenos aparente-
mente no institucionalizados, como
el camping, el estadio, la playa o
la simple sala de fiestas. Hasta que
descubren que “también” estén ins-
titucionalizados por el sistema.
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Se comprende perfectamente que
no haya dos comunidades de fiso-
nomia idéntica, como tampoco sue-
le haber “dobles” personales. Si la
comunidad de base es el lugar de
encuentro y desenvolvimiento de
personas concretas mediante rela-
ciones interpersonales, su fisono-
mia estard en funcidon de “tales” y
“tales” personas Yy, consiguiente-
mente, serd distinta en cada comu-
nidad. Eso mismo les llevard a pro-
clamarse “informales” para evitar
que cualquier regla institucionali-
ce un molde de hacer personas y
comunidades en serie, segin un
sistema prefabricado o establecido.
La panoramica de las comunidades
de base tiene que ser abigarrada y
polo opuesto de las formaciones
militares hitlerianas.

Igualmente se comprende por qué
suelen tener una mayor o menor
carga de tensién politica, ya sea
como preocupacion, ya sea como ac-
cién comprometida en el campo so-
cial o civico, ya sea como fin espe-
cifico del grupo. En general se ca-
racterizan por poner en relacion la
experiencia evangélica con la ac-
cion politica, con afdn a veces ex-
plicito de superar el dualismo y los
fosos convencionales entre lo espi-
ritual y lo temporal. Son un expo-
nente sumamente significativo de
la secularizaciéon de la vida huma-
na cotidiana y social y de la tra-
yectoria ascendente de la promo-
cién del laicado cristiano y de su
toma de conciencia de lo que sig-
nifica la realizacién secular de su
fe vivida en el mundo, Para este
aspecto remito al andlisis que hace
Useros en su ultimo libro “Cristia-
nos en la vida politica”. Queda, pa-
ra mi. fuera de toda duda que el
fenomeno de las comunidades de
base se inscribe totalmente en la
evolucion del laicado cristiano y
representa la fase en que el laica-
do, cuyos movimientos son inter-
venidos por el aparato pastoral en
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razén de sus opiniones seculares,
busca un camino auténticamente
cristiano de secularidad, con mayor
o menor fortuna.

Se explica también el modo que
estos grupos tienen de plantearse
las relaciones con la Jerarquia epis-
copal y el Clero. Para comprender
el lenguaje y las actitudes de mu-
chos de estos grupos es indispen-
sable hacerse cargo de lo que pa-
ra ellos representa la Iglesia como
Institucioén.

La expresion maés clara de la in-
terrogante que suelen hacerse, an-
te las contradicciones dificilmente
explicables y las incoherencias en-
tre predicacion y accioén, podria ser
ésta: ;realmente hace falta una
“institucion” eclesial? Esta cues-
tion se explica, si se tiene en cuen-
ta gue el concepto que suelen ha-
cerse de “institucion” eclesial, y
que es el que realmente contestan
o rechazan, es: ‘“la institucidon es
la forma de organizacion eclesial
resultante de un doblaje mimético
de las instituciones profanas por
un proceso de adaptacién e inte-
gracion de la comunidad eclesial
en la sociedad global, en cuyo mun-
do construido se ve obligada a vi-
vir”. Pero, entendiéndolo asi, es
logico que vuelvan a preguntarse:
.y por qué, si se ve obligada a vi-
vir en ese cuadro, “a menos que lo
cambie”, no se empena y compro-
mete seriamente en ese cambio so-
cial? Ya se ve que, en este esque-
ma mental, quedan vinculados en-
tre gi por conexiones histdricas
muy estrechas, el cambio social de
sistema y el cambio eclesial de ins-
tituciones. Y se compromete tam-
bién el verdadero sentido de la
escandalizante frase: “el Evange-
lio ha sido secuestrado por la Ins-
titucién”; en lo cual parece darles
la razéon una Administracion em-
penada en dar forma de Ley al
Evangelio.



Finalmente, se comprende bien
la peculiar actitud que toman los
grupos de base ante los clérigos que
intentan entrar en ellos; y sobre
todo, las caracteristicas peculiares
de los grupos de base exclusiva-
mente clericales. No es posible
desarrollar aqui este aspecto espe-
cial y sumamente importante del
fenémeno.

Creo que es importante plantear-
se asi el problema fundamental
comun, no ya a las comunidades
de la “base” del Pueblo de Dios,
sino a todas las “bases” en cual-
quier edificaciéon social contempo-
rinea. Hay que cortar de raiz todo
intento de banalizar el fenémeno
reduciéndolo a mezquinas propor-
ciones politicas o eclesiasticas de
via estrecha y “cotterie” selecta,
como suelen acostumbrar a hacer
diversas gestorias del sistema; y
también, todo intento de trasladar
la cuestién al terreno apocaliptico
de las tenebrosas maquinaciones
del Anticristo y sus ocultas sectas
de iniquidad diabdlica, que mane-
jan sus hilos multicolores desde el
Averno, el Kremlin, las Sinagogas,
lag Logias, etc.

III. CARACTERISTICAS DE
UNA PASTORAL
RECEPTORA DE LAS
INDICACIONES DE
SENTIDO DE LA
REALIDAD MANIFESTADA
POR EL FENOMENO
COMUNITARIO DE BASE

De hecho estd ya en curso una
serie de transformaciones eclesia-
les. En cierto sentido los procesos
en marcha son drreversibles, pese
a la resistencia de las estructuras
y a la impaciencia de los dinamis-
mos frenados. Ahora bien, nara
conducir certeramente estos pro-
cesos de cambio, ;qué indicaciones
pastorales parece estar significando
la realidad manifestada por los fe-
némenos socio-religiosos del ultimo

decenio? Entre las que a mi se me
alcanzan, encuentro las siguientes,
por sehalar algunas:

14 Concebir la conducciéon pas-
toral, no en términos de conserva-
cion del pasado, sino en los de po-
sicién del futuro.

A mi corto entender, la funcion
eclesial de conduccién pastoral del
Pueblo de Dios estd referida al
Futuro Absoluto, Propiamente, esa
es la clave de la Historia de la Sal-
vacién, en la que en realidad no
hay ningun pasado, sino fases su-
cesgivas del Advenimiento del Fu-
turo. De ahi una actitud eclesial de
construccién del futuro ‘“siempre
mejor”’, esencial a la fe, y que im-
plica una permanente actitud au-
to-critica v hetero-critica, Esta ac-
titud, constructora del futuro y cri-
tica del presente, se ha hecho hoy
dia culturalmente posible y pasto-
ralmente adecuada; ya que la cul-
tura contemporanea se caracteriza
por su posible abalanzada hacia el
futuro, en postura critica del pa-
sado en funcién de ese porvenir.

2.*  Situar las decisiones pastora-
les en la historia de las experien-
cias del Pueblo cristiano en nues-
tros tiempos, tanto o mas que en
las leyes y tradiciones heredadas
de generaciones relativamente proé-
ximo-pasadas.

Me parece a mi que, ayudandose
de una moderna teologia de la his-
toria de la salvacion, los responsa-
bles pastorales tienen aue cultivar
conscientemente el carisma del dis-
cernimiento de esas experiencias,
en lo que puedan tener de imoul-
sos del Espiritu de Dios, estén de
acuerdo o no con las corrientes de
pensamiento meramente teoldégico
antiguo vy moderno. Al Pueblo le
urge poseer una internretaciéon lo
mas auténtica posible de la trayec-
toria al futuro que trazan esos im-
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pulsos, en los que se manifiestan
los “caminos de Dios” rumbo al fu-
turo. Veo en esta tarea el gran pa-
pel a jugar por el Magisterio. Tam-
bién considero urgente la elabora-
ci6n de una historia contemporanea
de la Iglesia, en la que destaquen,
sobre el cahamazo de los sucesos,
los trazos de los hechos salvificos.

3.* Comprender mas profunda-
mente, en la fe, los fenémenos y
procesos actuales de secularizacion
de la vida social, y de ascenso ¥y
promocién del laicado cristiano.

Llegar a establecer con precisién
criterios que permitan juzgar con
seguridad lo que esta indebidamen-
te sacralizado (o respectivamente
secularizado) para, reciprocamente,
re-secularizardo o re-sacralizarlo,
devolviendo a toda realidad actual
su verdadero significado como
“mundo” y como “creaciéon”, su sig-
nificado secular y sacral. Sin esta
precision, no me parece posible re-
solver ninguna cuestiéon de las que
plantea hoy la necesidad de reco-
nocimiento del laicado en la Igle-
sia.

4 Precisar la solidaridad res-
ponsable de la Iglesia en la accion
cristiana, sobre todo de los laicos,
en la instauracién del orden tem-
poral.

A mi entender, no se puede in-
sistir ya en la norma, tan dificil
para muchos: “no comprometeras
a la Iglesia”. En cambio urge revi-
sar las concepciones usuales acerca
del compromiso concreto de la
Iglesia y de todos los cristianos,
sean cuales fueren sus opiniones
libres en lo secular, cuando estan
en juego las consecuencias de la
predicacién del Evangelio, aplicado
a la actualidad concreta. Entiendo
cue es dafiina la confusién entre
“lo concreto” y “lo secular auténo-
mo”. En lo concreto ha de darse la
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responsabilidad solidaria de toda
la Comunidad eclesial respecto a
aquellas decisiones que, en lo se-
cular, son de veras exigidas por
1a fe.

5* La Iglesia se encuentra ante
un problema de “informalidad” res-
pecto de sus aspectos institucio-
nales. Esto impone, a mi juicio:

a) Expresion maximamente cla-
ra de la diferencia entre lo que la
Iglesia tiene, “en concreto”, de Ins-
titucién configurada socialmente
por voluntad del Sefior y lo que
“hoy” tiene de acumulacién socio-
logica, histérica y juridica, de im-
pactos de los sucesivos sistemas so-
ciales y culturales, establecidos
por diversas generaciones y cultu-
ras de la evolucion humana.

b) Disipar a ultranza una falsa
imagen de Iglesia como “Institu-
cibn a secas”, puesto que es “Co-
munién” mas esencialmente atn,
v es la Institucién para la Comu-
nién y no al revés, como es la Ley
para el Hombre. Maxime hoy, cuan-
do se acusa a la Iglesia de ser una
mera Institucién “de por si y para
si” misma; o cuando tantos se la
representan como un mero residuo
sociolégico de la simbiosis con las
culturas del mundo. ;Cuil es el
contenido y sustancia, realmente
divina, de la confesién: “creo en
una santa, catdlica y apostdlica
Iglesia”? No hay respuesta si se li-
mita a la simple reafirmacion de la
verdad parcial de que es Institu-
cién, pero no afirma solamente que
nadie podrd introducir “institucio-
nes” contra la Comuniétn que el
Sefior ha instituido social e insti-
tucionalmente. La Institucién ecle-
sial es, precisamente, la garantia
de que no se introduciran “institu-
ciones” contra esa Comunién, para
atornillarla a sistemas y culturas,
interesadas en su aval como justi-
ficacién religiosa.



6.2 La Iglesia se encuentra ante
un problema existencial de fe y de
vida.

Por tanto, si yo no veo mal la
cuestion, la respuesta se habra de
dar viendo la fe en lo concreto; no
bastara la reiteraciéon de la unidad
de la fe en abstracciones dogmati-
cas, puesto que las diversas “es-
pectativas” contempordneas aspi-
ran a ver a la Iglesia presentada
al mundo como la opcién béasica
comun” de los creyentes en el
Evangelio de la Iglesia —no hay
otro— y a partir de él, ante la rea-
lidad concreta de los hombres de
hoy y compartiendo de hecho una
vida de liberaciéon salvifica. Todo
ello implica una “pastoral compro-
metida de liberacién”. La unidad
de la fe no se salvara con nuevos
formularios para el ‘“credo” que
deba hacer, en obsequio racional,
cada individuo creyente; sino con
la “unidad de compromiso por cau-
ca de la fe”, de todo el Pueblo cris-
tiano, en la actualidad concreto de
los hombres.

7.2 La Iglesia se encuentra ante
un problema de rechazo del mono-
lito masivo de sus estructuras vi-
gentes.

Entiendo yo dque no resultara
adecuada una respuesta que se li-
mite a reafirmar, rigidamente, las
estructuras organizativas bésicas.
Parece aue la responsabilizaciéon
creciente del laicado entrafa una
reforma de estructuras, hasta hoy
clericales casi exclusivamente, re-
forma que los clérigos no estdn en
condiciones de percibir en qué ha
de congistir para integrar activa-
mente a los laicos. ni qué exigen-
cias estructurales plantea la mision
especifica de los laicos de instau-
rar, segun el Evangelio. el orden
temporal. Entre los vértices solita-
rios y la informe masa de base hav
que crear todo un nuevo sistema

de participacion activa y correspon-
sable de comunidades, donde el
agrupamiento sea efectivamente
personal y en compromiso fraterno
mutuo y concreto, y donde la ac-
cién cristiana en el mundo encuen-
tre el sistema de libertades de ini-
ciativa creadora. O lo que es lo mis-
mo, la reorganizacion del Pueblo,
en unidades realmente comunita-
rias, v de la Institucidon eclesial en
organismos vivos, de cara a la mi-
sién del Pueblo en la vida tempo-
ral concreta del mundo.

8." La Iglesia se encuentra ante
un problema de pérdida de las evi-
dencias.

A mi modo de ver, va no sera
posible seguir diciendo que todo
estd claro como el agua o bien os-
curo como el misterio. Lo mas evi-
dente hoy dia es que la “imagen de
la realidad” no era mas que el or-
den construido de hecho; y que la
verdadera y profunda realidad
—eclesial y también social— pue-
de ser configurada de otro modo,
sin que por eso deje de ser la Igle-
sia de Cristo y el Mundo del Hom-
bre. Todo ello me parece que indi-
ca a la pastoral la necesidad de ser
“pastoral de la crisis”, de revision
de los supuestos axiomas y sobre-
entendidos, aparentemente basicos
e inmutables... pero no para quie-
nes los contestan con hechos desde
la base; vy finalmente, de invasion
de los modelos y prototinos del fu-
turo, para ofrecerlos a la humani-
dad que busca salida.

9 La Iglesia se encuentra ante
un problema de salida al futuro.

No sé si con acierto, soy de opi-
nién de que el Pueblo cristiano ne-
cesita formar conciencia histérica
a la luz del Esniritu. La pastoral
necesita ser “pastoral de concien-
ciacion”, no sb6lo en el sentido de
formar conciencia moral, sino so-
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bre todo, historico-salvifica colec-
tiva: ser una Comunidad conscien-
te de la etapa de la historia de la
salvaciéon en que a la Iglesia le
ha tocado vivir, bajo la accién
del Espiritu de Dios. Eso su-
pone una intensa acciéon pastoral
para educar a los cristianos en
aquel ‘“discernimiento” espiritual
que S, Pablo califica de madurez
de la vida cristiana. Y, con ello,
una reeducaciéon en la oracion,
vueltos a entenderla como busque-
da de las iniciativas histéricas de
la voluntad divina sobre cada uno
y sobre la Comunidad como tal.
Una “pastoral de educaciéon de la
fe para la vida historica”, sin los
psicologismos individualistas de lo
gue se nos ensend hace solamente
veinticinco afios como oracién. Hay
que encontrar los métodos adecua-
dos para alecanzar la unién con Dios
en la entrega comunitaria a la cons-
truccién del futuro humano, en el
sentido del Futuro Absoluto, O sea,
una “pastoral del orden nuevo”,
que el Mensaje evangélico procla-
ma y oue constituye su esencia.
Maxime si se considera que ya no
debe volver a ser posible ni una
“Iglesia en poder de los laicos”, co-
mo en la alta Edad Media, ni una
“Iglesia en poder de los clérigos”,
como en la etapa siguiente.

Plantear la pastoral, esto es. la

accién de la Iglesia en el mundo y
en su provbia autorrealizacién, co-
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mo pastoral del orden nuevo tiene
otro valor, decisivo para el hombre
contemporaneo. En efecto: ,para
qué el cambio social? ;Para cons-
truir otra vez un orden establecido
en el que reaparezcan, incansable-
mente e inevitablemente, los mis-
mos problemas de institucionaliza-
cién, inherentes a todo sistema de
“mundo construido”? ;No sera que
la historia humana es un absurdo
construir y destruir, un perenne
tejer y destejer la tela de Penépo-
le? ;Tendria algiin sentido el afan
revolucionario que, una y otra vez,
ve cristalizar la “linea oficial”’? An-
te estas interrogantes no me parece
respuesta satisfactoria la afirma-
ciébn de unas ‘“postrimerias”, pre-
sentadas en términos de “mas alld”,
derivados de antropologias dualis-
ticas; me parece necesaria la ela-
boracién de una respuesta al dina-
mismo humano a partir de la re-
velacion de lo escatolégico; y tan-
to del “futurum ovraesens” como,
sobre todo, de aquel Orden Final
del hombre v de la Humanidad,
que constituye la Promesa de la
Resurreccién y de la Recapitula-
cibn universal. Remito al célebre
libro de von Balthasar sobre el aca-
bamiento del hombre, titulado “Das
Ganze im Fragment” (en la tra-
duccion francesa de Desclée, “De
l'integration”). Pienso que aqui es-
ta la clave de béveda del edificio
pastoral que habria que empezar
a construir.



