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Se pasa revision al estudio del Paleolitico en el afio 2000, con aportaciones nuevas para el
Paleolitico Inferior en Teruel (elefantes de Cuesta de la Bajada) y La Rioja (series del Najerilla).
En el Paleolitico Medio se reexamina el valor de las facies musterienses para conocer la
funcionalidad de los asentamientos, analizando la cueva de Gabasa como modelo de cazadero
(compartido con carnivoros) y la de Peiia Miel como modelo de hdbitat permanente (con
aprovechamiento extremo de los huesos). Se plantea también la validez del término “Frontera
del Ebro” en e140.000 ya que existen niveles musterienses tardios al Norte de este rio, del mismo
modo que se repasan los yacimientos del Paleolitico Superior Inicial del Valle del Ebro (Pefia
Miel en Rioja, abrigo del Angel en Teruel; Zatoya, Mugarduia y Alquerdi en Navarra). En el
Magdaleniense se analiza la organizacién microespacial del nivel “e” de la cueva de Abauntz
con los tltimos datos de la segunda sala y se pasa revista a la extensién de esta cultura por el
valle del Ebro desde el Prepirineo (Chaves, Forcas, Peifia 14, Parco, Montlled) hasta territorios
antes desconocidos y que marcan la extensién hacia la Meseta a través del valle del Henar (Pefia
del Diablo, abrigos Vergara y Alexandre) y el piedemonte del Moncayo (cueva Bolichera).
La ruta hacia Levante quedaria marcada por los yacimientos de Guadalope y Mijares (abrigo
de Angel, Barranco Hondo, Los Toros).

This article deals with the subject of the Paleolithic study in 2000, with new contributions for
the Lower Paleolithic in Teruel (elephants of Cuesta de la Bajada) and Rioja (Najerilla series).
In Middle Paleolithic the value of the Mousterian facies is studied in order to know the sites
functionality, analyzing the cave of Gabasa like “butchery model” (shared with carnivores)
and Pefia Miel Cave like permanent habitat (with the bones amortised). Also, we consider the
validity of the term Ebro Frontier in 40,000 since there are Late Mousterian to the North of
this river. We also study the deposits of the Early Upper Paleolithic at the Ebro Valley (Pefia
Mielin Rioja, Angel in Teruel; Zatoya, Mugarduia and Alquerdi in Navarre). In the Magdalenian
the microspace organization of the level”e" of Abauntz Cave is analyzed with the last data of
the second room and is studied the extension of this culture by the Ebro Valley from the
PrePyrenean area (Chaves, Forcas, Pefia 14, Parco, Montlled) to territories not known some
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years ago and that mark to the extension toward the Meseta through the Henar valley(Pefia
del Diablo, Vergara and Alexandre shelters) and Moncayo Mountain (Bolichera cave). The
route towards the SE would be marked by the sites of the Guadalope and Mijares rivers (Angel,
Barranco Hondo, Los Toros shelters).

Palabras claves Paleolitico, Valle del Ebro

Key words Paleolithic, Ebro Valley

Si hoy que estdn tan de moda los sondeos de opinién nos preguntaran a los prehistoriadores espafioles
quién es nuestro compafiero mds entrafiable dudo que hubiera nadie que superara a Enrique Vallespi, un
hombre querido por todos sus colegas, por todos sus alumnos. Como investigador fue atipico en su tiempo
por su aficién a los pobres talleres de silex cuando todos buscaban espectaculares poblados urbanos, siendo
ademads pionero en actividades de prospeccion, de las auténticas de zapatilla y bocadillo y charleta en el
bar del pueblo con el boticario, el cura o el alguacil. Me siento honrada en participar en el homenaje que
la Universidad de Sevilla le dedica con este nimero monogréfico sobre Paleolitico.

Y siento tener que escribir de nuevo un estado de la cuestién de la investigacion de esta etapaenel Valle
del Ebro ' por dos razones: la primera porque acabo de hacerlo por encargo en otras publicaciones, como
la Crénica de Caesaraugusta 1993-1998 o la ponencia del XXVI CNA a celebrar en Zaragoza, y no me
gusta republicar, volver a “més de lo mismo”; 1a segunda porque Enrique es tan “fil6sofo”, tan dcrata aunque
su aspecto cldsico nos engatfie, que me hubiera gustado dedicarle un articulo diferente, como es “La captura
del ciervo vivo en el arte levantino” . Tiempo habrd para hacerlo; ahora me ceitiré al tema propuesto por
los editores aunque, en su honor, intentaré darle un enfoque menos académico.

I. EL PALEOLITICO DEL VALLE DEL EBRO EN LA HISTORIOGRAFiA
El primer tercio del siglo XX: de curas, marqueses y otros desocupados

En esta etapa pionera se asiste a un hecho generalizado a toda Espafia: la investigacion prehistdrica
es llevada a cabo fundamentalmente por sacerdotes, algo aburridos en sus parroquias rurales, como Mosen
Vicente Bardaviu en Alcafiiz, Albalate, Villanueva de Sigena o Sena o muy activos y “globalizados” como
el Abate Breuil, omnipresente en todos los yacimientos de Espafia y Francia. Nuestros nobles, como el
Marqués de Cerralbo, prefirieron épocas més atractivas que el Paleolitico, quedando tinicamente el testimonio
de la actuacién del Marqués de Loriana en Berroberria que fue funesta para el yacimiento. Tuvimos otros
semidesocupadbslque les suplieron: un pintor como Cabré o eruditos locales entre los que se encontraban
notarios o boticarios (Grupo del Bajo Aragén)

La Rioja, y en ella la cueva de Pefia Miel, en Nieva de Cameros, tiene el honor de ser la primera cueva
paleolitica que se excavé en la Peninsula Ibérica, algunos aiios antes de que Sautuola comenzara sus trabajos

1. Incluimos las Comunidades Auténomas de Aragén, Navarra y Rioja, aunque algunas zonas de Teruel pertenezcan a la
Cuenca del Turia o del Jicar (valles del Mijares y Alfambra principalmente) y otras de Navarra viertan sus aguas al Atldntico
en la vertiente francesa (Berroberria y Alquerdi). Se incluye también la parte de la provincia de Soria que vierte al Jalén (yacimientos
del valle del Henar, por ejemplo) y toda la provincia de Lérida inscrita en la Cuenca del Segre.
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en Altamira. Fue un despistado Eduard Lartet acompaifiado de su hijo Luis, quien acudié en 1863 ala Sierra
de Cameros, buscando yacimientos similares a los que acababa de excavar en Francia y que dieron nombre
alas culturas paleoliticas: Le Moustier, Aurignac, La Madeleine. Una enfermedad gastrointestinal obligé
a Lartet a quedar en cama y la inexperiencia de Luis le llevé a desechar todas las piezas de cuarcita que
constituyen el 90% de la industria, pero salvé el material de la ocupaci6n aurifiaciense (en silex y a techo
de la secuencia) que publicé en 1866 en la Revue Archéologique. A esta visita sigui6 a principios de siglo
lade paleont6logos en busca de rinoceronte, como Ismael de Pan, que publicé sus pesquisas en 1921, aunque
pasardn més de 100 afios desde su descubrimiento hasta que la cueva sea de nuevo excavada en los afios
ochenta. En Navarra Hugo Obermaier cita en su Hombre Fésil de 1925 el hallazgo de cuarcitas talladas
en Zifiga y José Miguel de Barandiardn comienza a excavar la cueva de Abauntz sin llegar a los niveles
paleoliticos.

En Aragén los estudios sobre el Paleolitico pasan por una fase “optimista” en la que toda piedra que
aparecia era clasificada como magdaleniense o solutrense sin ningiin criterio (es la época de los hallazgos
en los despoblados de Albalate y Alcaiiiz o de los Montes de Torrero de Zaragoza; o del ingenuo pez grabado
sobre el cortex de una lasca de Sena). En otros casos, en los estudios relacionados con el arte rupestre
levantino, las industrias al pie de las pinturas se declaran interesadamente paleoliticas para defender la
cronologia antigua de este arte, como es el ejemplo de Calapatd “premagdaleniense” o de Secans, solutrense
(Cabré y Pérez Temprado 1921) Baste decir que de todos los yacimientos que Vicente Bardaviu clasificé
como paleoliticos en su Discurso de Ingreso en la Real Academia de Ciencias Exactas, Fisico-Quimicas
y Naturales de Zaragoza en 1923, ninguno de ellos lo era.

La etapa escéptica y racional de los afios 50 a 70

En una segunda etapa, de los afios cincuenta y sesenta, tras el paréntesis de la Guerra Civil y la primera
postguerra, asistimos en Aragén al fenémeno contrario: una desmitificacién del Paleolitico, ya que se hace
unarevision tan critica de los datos por parte de Ripoll en la Prehistoria del Bajo Aragén (1956) y de Vallespi
(1961) que se niega el carcter paleolitico de la mayoria de los yacimientos. Solo los Pedrefiales de Castelserés
parecian salvarse de la quema.

En lineas generales la Universidad y los Museos dinamizan las excavaciones arqueoldgicas que pasan
ahoraa profesionales de la arqueologfa. La presencia desde 1949 de Antonio Beltrén en la cdtedra de Arqueo-
logia de la Universidad de Zaragoza supuso una intensificacién de la actividad arqueolégica, plasmada en
laactividad de sus colaboradores, como Manuel Pellicer o Enrique Vallespi, quien se especializé en talleres
de silex que interesaban poco a sus colegas. Ellos llenan con sus trabajos las décadas de los afios cincuenta
y sesenta. A Vallespi se debe una intensa labor prospectora e interesantes revisiones de las industrias liticas
de los términos de Fabara (La Noguera), Mazaleon (Secans), Cretas (Gascons), Valderrobres (Sta. Magdalena)
o numerosos talleres de silex en término de Torre los Negros (Vallespi 1959).

Sila década de los sesenta fue de Pellicer y Vallespi, que partieron para otros destinos universitarios, la
de los setenta serd de Ignacio Barandiaran, quien desde 1968 se dedicard a realizar una serie de excavaciones
sistemdticas que pueden considerarse bdsicas para el conocimiento de la Prehistoria Aragonesa. Ademds
se ampliard por vez primera la investigacion al territorio del distrito universitario de Zaragoza: el Valle
Medio del Ebro. Las cuevas de la Eudoviges de Alac6n o Los Casares de Riba de Saelices serdn la primera
aportacion clara de la existencia de Paleolitico en esta zona. El yacimiento de Eudoviges, el primero
“auténtico” de Aragon, serd ademds analizado con los nuevos criterios de la escuela de Burdeos, apoyados
en latipologia empiricay en una estadistica elemental de graficas acumulativas, algo simplista pero valida
para su época.
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En Navarra, la investigacién del Paleolitico gira en esta época en torno a los hallazgos de la cantera
de Coscobilo, en Olazagutia, desde que Ruiz de Gaona descubriera las primeras piezas a comienzo de los
cuarenta. Los estudios tipolégicos, inclindndose unas veces por una cronologia musteriense otras por una
solutrense, corrieron a cargo de Maluquer de Motes (1954), Vallespi solo (1975) o en colaboracién con
Ruiz de Gaona (1970 y 1971) o Beguiristain (1974). Es también la época en la que Maluquer de Motes
comienza a excavar la cueva de Berroberria, ya expoliada afios antes por el Marqués de Loriana. Entre los
hallazgos sueltos se publica el bifaz de Lumbier en 1958 por parte de Marcos Pous y Mensua y afios més
tarde Vallespi y Garcia Serrano publican un cordiforme alargado de Estella. En la Rioja sdlo el hallazgo
del bifaz de La Torrecilla en Calahorra, dado a conocer en 1973 por Barandiarén, aporté alguna novedad
paleolitica, publicando Vallespi dos afios después la primera sintesis sobre Achelense y Musteriense en
el alto Valle del Ebro, donde puede verse toda la bibliografia sobre el tema (Vallespi 1975) .

De los ochenta al 2000: jugamos con los ordenadores

El traslado de Barandiaran ala Universidad de La Lagunaen 1976 por cuestiones académicas fue un duro
golpe para la Prehistoria del Valle del Ebro, aunque sus numerosos discipulos continuaron la labor por
él emprendida. La concesién al equipo de la Universidad de Zaragoza de cuatro proyectos Cicyt sucesivos
sobre el Paleolitico en el Valle del Ebro y el paso del Tardiglaciar al Holoceno (PB 87/624; 90/588; 93/307
y 97/1030) ha dinamizado las prospecciones y excavaciones paleoliticas en la zona con un soporte financiero
que ha permitido pagar viajes, dibujos o informatizacién de datos. Las Comunidades Auténomas de Aragon,
Rioja y Navarra han subvencionado con algtin altibajo las excavaciones, si bien hay que lamentar que estas
tltimas se ocupen ahora tinicamente de las actuaciones de urgencia, echando por tierra en el caso de Navarra
una espléndida tradici6n investigadora que arrancaba de la época de Blas Taracena y Maluquer de Motes.

En Aragén se excavardn los yacimientos musterienses de Gabasa (Utrilla y Montes), Fuente del Trucho y
Castellé de P14 (A. Mir), Castelseras, Rueda de Jalén y Pozuelo de Aragén (Utrillay Tilo), Toros de Cantavieja
(Utrilla y Alvarez) o los pertenecientes al Paleolitico Superior de Chaves (P. Utrilla), Forcas I de Graus
(Utrilla y Mazo), Pefia del Diablo de Cetina (P. Utrilla), abrigos Vergara y Alexandre de Deza (Utrillay
Blasco), Roca Hernando (Utrilla, Villaverde y Martinez) o abrigo de Angel (Utrillay Domingo). El Pleistoceno
Medio verd por fin un yacimiento auténtico: La Cuesta de la Bajada en Teruel estudiada por Santonja y
quiz4 Las Callejuelas en Monteagudo del Castillo (Tilo y Utrilla), junto a los consabidos hallazgos sueltos
de bifaces, la mayoria-en la provincia de Zaragoza: Caspe, Fuentes de Jiloca, Mara, Calatayud, Borja...
(Utrilla, Mazo, Aguilera y Blasco), aunque también se han documentado en La Litera (Mir y Rovira).

Las investigaciones de esta etapa tienen un hito importante en Navarra con la aparicién de la sintesis
Prehistoria de Navarra (Barandiardn y Vallespi 1984) donde se documentan los talleres del Paleolitico Inferior
y Medio de la Sierrade Urbasa en las dreas de E1 Raso y Otxaportillo; o ya en el Paleolitico Superior las exca-
vaciones de Barandiardn y Cava en Berroberria, con una importante secuencia magdaleniense; de Utrillay
Mazo en Abauntz, con una estratigrafia que arranca en el Musteriense, contintia en el Solutrense y Magdale-
niense y termina con las ocupaciones neoliticas y los enterramientos calcoliticos. A techo de la secuencia los
romanos del Bajo Imperio escondieron sus pobre tesorillos ante la amenaza de 1as invasiones barbaras. En
lazona de Echauri J. Nuin (1996) ha realizado hallazgos magdalenienses y solutrenses en abrigo y al aire libre
mientras que Javier Armendariz (1998) ha publicado el hallazgo reciente de dos nuevos bifaces en el Ega.

En la Rioja la actividad prospectora de algunos sacerdotes como Hilario Pascual en Calahorra y sobre
todo Pedro Rioja en el Najerilla ha dado como resultado el hallazgo de interesantes series liticas con abun-
dancia de bifaces y hendedores que han sido publicados por Utrilla y Rioja en colaboracién con Rodanés
para Caiias (1986), de Mazo para Villar de Torre (1986) y de Montes para Badaradn (1987) publicacion donde
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puede verse la sintesis de toda la zona del Najerilla. La excavacién de la cueva de Pefia Miel en 1980, 1981 y
1984 por parte de P. Utrilla tendrd su memoria en 1987, redactada en colaboracién con L. Montes y otros
autores, si bien su interpretacion funcional, planteada en el Homenaje a Gonzédlez Echegaray (Utrilla 1994),
no se ha publicado hasta tener el estudio tafonémico realizado por F. Blasco, siendo presentada en el Coloquio
de Capellades (Blasco, Montes y Utrilla 1996) 2.

Tres magnificas Tesis Doctorales trataran en esta época sobre temas paleoliticos: una cldsica, de Lourdes
Montes, sobre la visién global del Musteriense del Valle del Ebro y dos “rompedoras”: la de Carlos Mazo
sobre el andlisis funcional de los artefactos liticos del nivel magdaleniense de Abauntz y la de Fernanda
Blasco sobre la Arqueozoologia de las cuevas de Pefia Miel y Gabasa. El primero, sagaz y extremadamente
critico, demostrd por ejemplo que los buriles de Abauntz no sirvieron para su teérica funcién (grabar o
ranurar) sino que fueron utilizados como raspadores (los de truncadura, asociados a ellos en el mismo espacio)
0 como perforadores (algunos diedros hallados en la misma zona que estos tltimos). Tampoco los ocres
sirvieron para pintar sino para proteger las pieles de la putrefaccién, por lo que la supuesta “drea artistica”
quedaba reducida al trabajo de las pieles. F. Blasco, persona intuitiva y brillante pero también metédica
en su trabajo, confirmé con el andlisis tafonémico la hipétesis de partida que le planteamos: que las facies
musterienses basadas en criterios exclusivamente liticos no sirven para delimitar la funcionalidad de los
yacimientos como sugirié Binford. Una vez mas se demostraba que las facies habian quedado obsoletas.

En cuanto al trabajo de campo poco variardn las técnicas de excavacién que seguirdn el magisterio de
Barandiaran, aunque ahora se valorard en lo posible la excavacién horizontal para intentar reconstruir las
dreas de actividad de la ocupaci6n, estableciendo estudios de isodensidades, andlisis tafonémico y traceolégico,
con participacion de diferentes especialistas . Sin embargo habrd arque6logos que, influenciados por Pincevent,
llegaran a rizar el rizo metodoldgico, olvidando que no estdn en las arenas del Sena sino en un pedregal
con alteraciones postdeposicionales y tomando datos de coordenadas en yacimientos residuales que jamas
utilizaran porque son initiles en su caso. No son conscientes de que estdn trabajando con dinero piiblico
que espera resultados en un tiempo razonable y la presentacién de memorias de excavacién que no sean
ni meros inventarios ni fantasiosos castillos en el aire. Otros, en su interés de demostrar que dominan los
sistemas informéticos, aplican anilisis microespaciales a niveles alterados o con cientos de afios comprimidos
en pocos cm. Solo las ocupaciones efimeras o estacionales en un estado privilegiado de conservacién pueden
dar juego para estos andlisis. En el caso de Gabasa, por ejemplo, s6lo uno de sus ocho niveles, el “g”, podia
dar resultados medianamente coherentes.

Los nuevos programas informdticos recubrirdn de una pdtina pseudocientifica las publicaciones actuales,
pecando a veces de utilizar la estadistica con demasiada ligereza (andlisis factorial, de componentes prin-
cipales, K-means, dendrogramas, lien...) . Pero eran tan sugestivas las aplicaciones como Statview, Kaleida
o Systaty eran tan monétonas la tipologfa y la estratigrafia que no nos resistimos a ir més all4, en un imposible
intento de captar alguna sombra del hombre prehistérico. Nos tememos que la estadistica es capaz de demostrar
cualquier hipétesis que nos propongamos. S6lo hay que buscar la rotacién adecuada.

2. Seriaconveniente que cuando se hagan comentarios sobre lo “cldsico” de la monografia tipologicista de Pefia Miel (sefialando la
falta de integracion de los resultados de los diferentes autores en una sintesis socio-econémica) (Estévez y Vila 1999) se tenga en
cuentala interpretacion funcional que completa la memoria y que fue planteada en los dos articulos citados: el de 1994 en el Homenaje
a G. Echegaray (que recibid las felicitaciones de muchos paleolitistas espaifioles y americanos, a pesar de que no les haya gustado
a estos dos autores) y de 1996, articulo ya publicado cuando aparecié en 1999 este dltimo libro que cita publicaciones de 1998.
Sorprende este olvido del Coloquio de Capellades, editado ademds en Catalufia, en unos autores que han sido capaces de leer
(y les admiro sinceramente por ello, en una época en la que a los docentes atribulados nos falta tiempo) toda la bibliografia paleolitica
del iltimo siglo. Quizd era demasiada para poder tener una digestion reposada. Por otra parte recordamos una vez mas que Lartet
vaci6 la parte central de la cueva, los dos tercios de la ocupacién, por lo que no habia lugar a realizar estudios microespaciales
sobre los restos residuales adosados a las paredes. Es perder el tiempo.
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II. LAS APORTACIONES MAS SIGNIFICATIVAS DE LOS ULTIMOS ANOS: ALGUNOS
TITULARES DE PRENSA PARA LA “REVISTA DEL PALEOLITICO”

En la introduccién he explicado que deseaba eludir una enumeracion de datos y cifras que ya he publicado
en otros lugares (Utrilla 1995 y 1997a y b) por lo que, animada por el articulo sobre “El lobo feroz” que
publicé Barandiardn (1993) en Veleia, donde con su agudo sentido critico recoge el Corpus de encabezamientos
de choque o de “marketing” en la bibliografia prehistérica’, me atrevo a buscar aquellos titulares de prensa
que hubieran sido posibles en una hipotética Revista del Paleolitico del Valle del Ebro, aunque no puedo
despojarme de un desarrollo mas académico de 1a noticia. De mds antiguo a més reciente los titulares de
actualidad serian estos:

1. Teruel existe : aparecen elefantes en nuevos yacimientos al aire libre

Tras casi cien afios de soledad como tnica cita bibliogréafica del Paleolitico Inferior, las Terrazas de San
Blas de Teruel se han visto acompaiiadas por un nuevo yacimiento turolense: La Cuesta de la Bajada
a la que Manuel Santonja ha dedicado tres campafias de excavacién arqueoldgica. Se trata de una cantera
préxima a la ciudad cuyo yacimiento conserva una extensién de 1000 m” e integra una serie de niveles
de origen fluvial y lacustre datada en la segunda parte del Pleistoceno Medio por una fecha minima de
137,9=-10.07 Ka, obtenida por termoluminiscencia. La macrofauna, compuesta por Elephas antiquus,
Dicerorhinus hemitoechus, Cervus y Equus chosaricus, corrobora esta cronologia, ambientando la ocupacién
enun momento templado, como debi6 ser usual durante 1a mayor parte del Pleistoceno Medio en la Peninsula
Ibérica. El Elephas antiquus y el Eliomys quercinus documentan un paisaje de bosque, mientras que las
demds especies son propias de un medio abierto, con abundantes herbaceas.

El utillaje litico estd compuesto por utensilios de pequefio tamaiio elaborados sobre fragmentos de lasca
y de niicleo, estando ausentes los utillajes de tipo bifacial. Destacan los denticulados y las raederas ordinarias
dobles, con presencia de algunos becs. Como materia prima utilizan preferentemente chert y caliza, mientras
que el silex no sobrepasa el 5% en ningtin nivel. Este dato explica la ausencia de ttiles macroliticos, dada
la escasez de materias primas aprovechables.

La clasificacidn cultural del yacimiento es siempre problematica ya que se encuentra en ese momento
de transito del Paleolitico Inferior al Medio que suele clasificarse como Achelense Superior si hay bifaces
y como Musteriense si s6lo existe material sobre lasca. Sin embargo la tecnologia utilizada (sobre niicleos
levallois recurrentes, discoidales no levallois y poliédricos) se aleja poco de otras series del final del
Pleistoceno Medio como Solana de Zamborino, en Granada, o Bolomor, en Valencia. La disponibilidad
de materia prima de tamafio suficiente parece ser el factor clave para que aparezcan o no bifaces y hendedores
(Santonja et alii 2000).

El cazadero de Monteagudo del Castillo, en la cuenca del Mijares, es un buen ejemplo de kill-site
o butchery-site de grandes herbivoros (caballos y bévidos). Situado en un lugar estratégico, fue excavado
con permiso oficial por el Padre Adrover, quien obtuvo una gran cantidad de restos que quedaron desperdigados
en el Instituto de Paleontologia de Sabadell, en departamentos universitarios madrilefios y en el Museo
de Ciencias Naturales de Paris, donde Vere Eisenmann (1989-90) realizé la tinica publicacién acerca de
las series de caballos del yacimiento.

3. Porejemploen labibliografia anglosajona Binford “Willow smoke and dog’s tail”; Bahn “No sex, please, we’re Aurignacians”
o Freeman “Kaleidoskope or tarnished mirror?” o en la espaiiola Bernabeu, Aura y Badal “Al Oeste del Edén”; Ruiz-Gélvez “La
novia vendida” o “Canciones del muchacho viajero” o el ya cldsico de Nocete “Estémagos bipedos/Estémagos politicos™
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Angeles Tilo (1994) fue la primera en realizar catas arqueoldgicas en 1991, continuando en 1999 Pilar
Utrilla en una segunda campaiia. El perfil refleja una estratigrafia en la que se suceden costras muy cementa-
das, en cuya base aparecen capas de bloques agudos que suelen contener restos de fauna muy brechificados,
intercalados de series de arcillas oscuras y gravillas amarillas mas o menos cementadas, todas ellas fértiles.

Con un material litico a base de raspadores carenados y de hocico, perforadores y denticulados de pequefio
tamano, Tilo duda de la cronologia musteriense asignada al yacimiento por las mandibulas de los caballos,
proponiendo una posible cronologia Paleolitico Superior Inicial.

Eisenmann por su parte dudaba en atribuir una fecha concreta a unas series de mandibulas de caballos
cuyo tamafio era intermedio entre las musterienses de Combe Grenal y las magdalenienses del Pais Vasco,
terminando por proponer una cronologia en torno 70.000 afios, baséndose en que “los caracteres sedimentold-
gicos de la brecha fosilifera son poco compatibles con una edad tan reciente” .

Sin embargo no deberia descartarse una edad intermedia, como es el Paleolitico Superior Inicial que
propuso Tilo, ya que las piezas més claras son los raspadores carenados y de hocico que encajarian perfecta-
mente en un Paleolitico Superior Inicial, al cual, con muchas dudas, podrian corresponder también los grabados
profundos de la vecina Roca Hernando (Cabra de Mora) (Utrilla, Villaverde y Martinez 2001). Afiddase
ademds que el tipo de fauna (caballos y bévidos) concuerda con los animales elegidos como presas por las
gentes del Aurifiaciense de la Peninsula Ibérica (aunque también por los musterienses) pudiendo interpretarse
como un lugar de matanzas y descuartizado de caballos, a juzgar por la abundancia de sus restos.

En contra de esta opcion cronoldgica estaria el hecho de que no se ha encontrado coldgeno para datar
los huesos por AMS ni en Oxford ni en Groningen, quiz por su excesiva antigiiedad (aunque también han
podido ser alterados por la costra calcdrea) y que los pequefios raspadores carenados y los becs denticulados
son habituales en series de fines del Pleistoceno Medio, como las de Bolomor, datadas por termoluminiscencia
entre 150 y 120 Ka (Fernandez Peris et alii 2000).

EnlaRiojano hemos encontrado fauna pero si series liticas en el rio Najerilla, distantes tan s6lo 60 Km
de Atapuerca. Algunas se localizan sobre el glacis 4 del rio (Charcén, Ciruefia, Suertes Viejas y Suertes
Nuevas), otras, como Cerro Villar, aparecen como enlaces de los glacis 3 y 4 mientras que La Ra y Entrematas
se sitdan sobre el glacis 3 y Pedernales, Arenas y Arenilla lo hacen sobre el glacis 2. Todas ellas han sido
objeto de publicaciones a las que nos remitimos para un mayor estudio de detalle (Utrilla, Rioja y Mazo
1986; Utrilla, Rioja y Rodanés 1986; Utrilla, Rioja y Montes 1987).

De los doscientos bifaces recuperados, existe una mayor representacién en Cerro Villar y en los yacimientos
situados sobre el glacis 4, mientras que entre los hendedores destacan dos focos, Suertes Viejas y Arenas,
en los que constituyen la mitad de la industria bifacial, siendo ademés los ejemplares mds singulares de
todo el conjunto (tipos I1T, V y VI).

Segtin los estudios geomorfoldgicos de los glacis de Ibdfiez, Pefia y Pellicer y el contenido litico de
las series, podriamos distinguir, a priori, las siguientes épocas y conjuntos:

— enun primer momento, que podemos situar en teorfa en un Achelense Medio o Superior, se ocuparian

los yacimientos del glacis 4. En ellos se realizarfan distintas funciones: asi Suertes Viejas desarrollard
una actividad supuestamente relacionada con el trabajo de la madera * o con el descuartizado de

4. Unestudio traceoldgico sobre 11 hendedores del Najerilla realizado por C. Mazo demostrd que de los 4 fabricados en cuarcita
que conservaban huellas de uso, 3 habian servido para el trabajo cierto de la madera quedando la duda de si el cuarto habfa trabajado
madera o hueso. El dnico de silex que presentaba huellas (s6lo en la mitad izquierda del filo debido a la empuiiadura) habia sido
utilizado para procesar carne. La asociacion cuarcita/trabajo de la madera parece deberse a las propiedades mecdnicas de esta
materia, apta para procesos laborales que implican fuertes tensiones, similares al uso actual de hachas y azuelas. Esta es seleccionada
por el hombre para fabricar sus hendedores, incluso en aquellos lugares como el Najerilla en los que abunda el silex como materia
prima. La ventaja respecto al silex en estas operaciones es que estos hendedores mantenian el filo intacto mas tiempo debido a
una tendencia al esquirlamiento mucho menor (Utrilla y Mazo 1996a).
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animales, dada la abundancia de hendedores; Charcén y Suertes Nuevas, situados junto a charcas
o lagunas, podrian tener relacién con la caza; Cerro Villar aprovisionaria de silex a todo el conjunto,
efectudndose alli el primer proceso de talla, y Ciruefia, con su alto porcentaje de niicleos podria ser
utilizado en un segundo momento de talla, quizé en el lugar de hébitat dada su posicién elevada y
a resguardo del viento.

Las caracteristicas comunes a estos yacimientos vienen marcadas por un dominio de la patina
amarilla en las zonas bajas (Cafias) y de la blanca en las altas (Cerro Villar y parte alta de Ciruefia);
una escasa tecnologia levallois (mds alta en Cerro Villar donde abunda la materia prima); una baja
presencia de ttiles del Paleolitico Superior, salvo en el caso de Charcdn, que pudo ser reocupado,
y sobre todo, un alto porcentaje de bifaces gruesos en el conjunto de piezas retocadas.

— en un segundo momento, se ocuparian los yacimientos del glacis 3, situados al pie de Cerro Villar.
Nos referimos a Entrematas de Badardn y La Ra de Villar de Torre. Cerro Villar sigui6 aprovisionando
de silex a estos yacimientos, a pesar de que Entrematas posee también nédulos en superficie y pudo
realizar la misma funcién. '

Las caracteristicas que los definen se concretan en una fuerte presencia levallois, manifestada
en el Ilty de Entrematas y en el dominio de niicleos levallois en La Ra; en un dominio de la pétina
blancaen el silex; y desde el punto de vista tipolégico, en un avance del Grupo Paleolitico Superior,
junto a un descenso apreciable de piezas bifaciales. Entre estas aparecen ademds algunos utiles
considerados como “progresivos” como un bifaz subtriangular y un hendedor de tipo V, 1o que, de
aceptar la tipologia de fésiles directores, llevaria la ocupacién al Achelense Final o al Musteriense
de Tradicién Achelense. La funcionalidad de estos asentamientos estaria marcada por el alto porcentaje
de nicleos en Entrematas y La Ra donde se efectuaria la talla del silex, probablemente secundaria.

— en un tercer momento, de cultura musteriense, se ocuparian Arenas y Arenilla, los yacimientos del
glacis 2, los cuales se diferencian de los demds por la fuerte presencia de raederas Quina. Un buen
componente de piezas del Paleolitico Superior (raspadores carenados, buril arqueado, ldminas
“aurifiacienses” algo espesas) nos llevan a rastrear una posible presencia aurifiaciense, documentada
también en la riojana cueva de Pefia Miel.

2. Gabasay Peiia Miel. Dos modelos de ocupacion en el Musteriense: cazadero vs. habitat permanente

Se trata de dos yacimientos recientemente excavados (Utrilla et alii 1987; Montes 1988; Utrillay Montes
1993) con niveles datados en fechas similares (Montes, Utrilla y Hedges 2001) y con una industria litica
clasificable en la misma facies, en el limite entre el Quina y el “Musteriense tipico, rico en raederas”. En prin-
cipio, y segtin la cldsica interpretacién de Binford, ambos yacimientos deberian tener la misma funcionalidad
puesto que presentan idénticos indices liticos, pero un estudio detallado de otros pardmetros como son el
aprovechamiento de la fauna o las estructuras de habitat nos demuestra que cada asentamiento fue utilizado
para usos diferentes.

Asi Gabasa seria un claro ejemplo de cazadero, un lugar compartido alternativamente por el hombre con
hienas y otros carnivoros, como luego veremos, mientras que Pefia Miel seria un lugar de habitacion perma-
nente, con claros testimonios de hogares (Utrilla 1994). Busquemos un titular de prensa, de “marketing”,
para cada uno de ellos.
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Hambre en Pefia Miel: comieron el tuétano de los huesos e hicieron caldo con hueso de cafia'y espinazo

Pefia Miel (Nieva de Cameros, La Rioja) es una cueva de dimensiones medias-pequeiias, con una buena
orientacién Sureste, perfecto camuflaje de su boca, empedrado natural del suelo y ubicacién privilegiada
sobre el rio Iregua, que controla un territorio de explotacién muy distorsionado por los grandes farallones
que cierran el valle.

Presenta en su nivel g hogares bien formados, una eleccién no selectiva de la materia prima (uso preferente
de la cuarcita por ser la mas abundante en el lugar) y un agotamiento de los escasos niicleos de silex. La
existenciade niicleos y abundantes desechos de talla indican que se trabajé la piedra en el mismo yacimiento,
siendo 400 las piezas retocadas. Tipolégicamente se adscribe a ld facies Quina, dada la abundancia de raederas
de unatecnologiano levallois y la presencia de los especiales tipos carenados (limazas, raederas transversales).

La fauna de Pefia Miel es escasa en nimero de restos, dado el grado de aprovechamiento de los huesos y
sureduccién aesquirlas. Las especies identificadas por Altuna reflejan un paisaje de bosque (ciervo, sarrio
y corzo ), combinado con el hdbitat de roquedo (cabra y sarrio) y praderas mds abiertas (caballo y rinoceronte).
No estan documentados los carnivoros, salvo un canino inferior de zorro. Los metapodios de ciervo son muy
abundantes (111 ejemplares), lo que contrasta con la escasez de falanges del mismo animal (3). En opinién
de Altuna (1987) éstas quedarian en la piel al desollar al animal, mientras que los metapodios serian aportados
a la cueva al traer la pata completa del ciervo. Habra que suponer que el troceado de la caza se realizaria
en otro lugar, lo que explicaria también el abandono de la cabeza ya que apenas se encuentran restos del
esqueleto craneal.

Laindustria 6sea semielaborada es muy abundante, presentdndose los huesos escindidos longitudinalmente,
retocados y con frecuentes marcas de silex producto del procesado de los mismos. Ignacio Barandiaran
(1987) computa 8986 evidencias 0seas en cinco metros cuadrados excavados, con un peso total de 39 Kg.
La razén de esta transformacion secundaria de los huesos parece estar en un mejor aprovechamiento del
animal (extraccién de la médula 6sea, utilizacion de tendones). Fernanda Blasco (1992: 235-242.) ha publicado
distintos ejemplos de estrias producidas por un instrumento litico en contacto con el hueso. Alli se identifican
huellas de corte, de desarticulacién, de extraccién de la piel, de separacién del himero del cibito-radio,
de extraccion del musculo, de descarnacion etc. Es posible ademds observar el proceso de fracturacién
del hueso al extraer la lasca, con huellas de bulbo y ondas de percusion, similares a las que aparecen en
la industria litica.

La actividad humana en la fracturacién y escision longitudinal de las diafisis se observa en una gran
cantidad de piezas 6seas (alrededor del 38% poseen evidencias de percusion activa), siendo apabullantes
las cifras de esquirlamiento 6seo: 7660 esquirlas por m’, pertenecientes sobre todo a di4fisis, no encontrdndose
en cambio las epifisis correspondientes a los mismos huesos.

Esta actividad tendria como fin un mejor aprovechamiento del animal que debid ser muy escasoenladieta
alimenticia: laextraccion de la médula 6sea como aporte substancial de proteinas. La ausencia de vértebras
y de la parte esponjosa de las epifisis podria indicar su eliminacién en la elaboracion de un caldo para aprove-
charla grasa (Blasco, Montes y Utrilla 1996), tal como han propuesto Delpech y Rigaud (1974) paralacueva
francesa de Flageolet, basados en los estudios etnoldgicos de Binford (1988) sobre los esquimales nunamiut.

Compartamos la cueva de Gabasa: tii en invierno, yo en verano
Unestudio comparativo de las actividades realizadas en Gabasa y Pefia Miel (ambas contemporéneas y

pertenecientes a la misma facies cultural) fue propuesto como modelo de interpretacion funcional en nuestro
articulo “campamentos base, cazaderos y santuarios” que dedicamos a Gonzalez Echegaray (Utrilla 1994).
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Fernanda Blasco (1995 y 1997) desarrollé en su libro los pormenores del estudio arqueozooldgico, mientras
que en el articulo del Congreso de Capellades expusimos la sintesis de la interpretacién de los dos yacimientos,
basados en todos los parametros posibles como son la presencia de hogares, la industria litica, la organizacién
espacial y la tafonomia (Blasco, Montes y Utrilla 1996).

Las caracteristicas que nos permiten la clasificaciéon de Gabasa como cazadero son las siguientes:

— posee gran abundancia de restos de ungulados comestibles: 5978 huesos reconocibles de herbivoros
que pertenecen como minimo a 451 individuos (cabra, ciervo, caballo, bévido, sarrio, corzo).

— también cuenta con diez especies de carnivoros, entre ellos 1a hiena y los canidos de mediano tamafio
como el lobo y el Cuon, animales que podrian ser responsables potenciales de la matanza de algunos
herbivoros y que pueden arrastrar hasta las cuevas parte de sus presas. En total 80 individuos (21
lobos, 13 hienas, 12 linces, 10 zorros, 8 0sos de las cavernas, 8 gatos monteses, 5 panteras de diferentes
especies y 3 Cuon alpinus).

— encuanto al tipo de huesos que se encuentran en el yacimiento es significativa la abundancia de cabezas
(dientes, cuernos) y extremos distales de las patas (metapodios, tibias, ctibitos, radios), siendo escasos
los fémures, himeros y escépulas. Ello podria interpretarse como una seleccién por parte del hombre
de las mejores partes comestibles, abandonando cabezas y extremos de las patas en el cazadero y llevén-
dose los jamones, lomos, solomillos. ..al campamento permanente de habitat, situado en otro lugar.

— carecede estructuras de acondicionamiento e incluso de hogares (excepto en nivel h), siendo escasos
los carbones.

— laindustrialitica, a base de puntas, limazas y raederas (facies Quina o Tipico), habla de una actividad
relacionada con la caza y el procesado de la carne. Los restos de talla, en cambio, son escasos en
Gabasa, presentando las lascas frecuentes huellas de uso.

— ausencia de restos 6seos trabajados a modo de compresores, retocadores o tensores. Si existen huellas
de corte con silex sobre los huesos.

—- son frecuentes las huellas de dientes de carnivoros sobre los huesos de animales. Asi es posible observar
huellas circulares de caninos de canidos sobre falanges y cabezas femorales (Blasco 1992: 245),
asf como las estrias producidas por el arrastre de los dientes de los carivoros sobre la superficie
del hueso, las punciones sobre ¢l tejido 6seo machacado, actividades de mordisqueo en cabezas de
huesos largos etc. En resumen, tanto carnivoros como hombres llevaron a cabo sus actividades de
caza en Gabasa.

El problema del arquedlogo se plantea en como discernir a quién se debe la matanza de los herbivoros
de Gabasa, si al hombre que dejé sus puntas y raederas en el yacimiento o a los carnivoros que lo habitaron
alternativamente, ya que la evidencia de la actividad humana se enmascara con la del resto de los moradores
o visitantes de la cueva. Esa cuestién ha sido resuelta con un brillante estudio tafonémico realizado por
Fernanda Blasco (1995 y 1997) y por el estudio microespacial de la distribucién de los restos Gseos en el
nivel menos alterado por procesos postdeposicionales (Blasco, Montes y Utrilla 1996) el cual determind
curvas de isodensidad de restos con atributos concretos.

El primer atributo considerado fue el taxén al que pertenece el resto dseo. Los més abundantes son la
cabra, el caballo y el ciervo. Estos dos lltimos, concentraban sus restos en la misma zona, mientras que en
la parte opuesta se distribuian los restos de cabra. El segundo atributo quedé referido a los restos que posefan
marcas de la actividad directa del hombre (marcas de cortes con silex o fracturas ) o de los carnivoros (huellas
circulares dejadas por los caninos de los canidos).

Analizados en conjunto estos dos atributos, resultaba evidente que los restos dseos que portaban pruebas
directas de la actividad humana se concentraban en el 4rea que presentaba mayor niimero de restos de ciervo
y équidos, principales especies afectadas por el hombre en el aprovechamiento de sus recursos. En este
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drea, ademads, la actividad de los carnivoros permanecia practicamente ausente. Al mismo tiempo, la actividad
antrépica decaia hacia los cuadros donde se encontraban las mayores densidades de huesos de cabra.

Un nuevo factor de andlisis vino determinado por la edad a la que fueron cazados los herbivoros: alrededor
del 60% de los individuos de ciervo y caballo habfan muerto durante el primer verano de su vida, luego
habian sido abatidos por el hombre (quien dej6 en ellos sus huellas de corte) en el periodo templado de
las estaciones, en verano-otofio. En cambio, la cabra (asociada espacialmente a los carnivoros) presentaba
un perfil de mortalidad con escasez de infantiles y dominio absoluto de individuos adultos. Por tanto, este
antmal fue cazado por los carnivoros en invierno, en los periodos no propicios para la cria. Los cdnidos
que han dejado sus huellas circulares en los huesos de cabra y quiz4 las hienas (de las que no queda resto
pues sus poderosas mandibulas trituran los huesos) habrian arrastrado a las cabras hasta la cueva de Gabasa,
su cubil de invierno, quiz4 para alimentar a sus propias crias. Existiria asf una alternancia de ocupaciones
por parte del hombre (verano) y los carnivoros (invierno), con un ritmo que no podemos determinar.

En cuanto a los restos humanos, que aparecieron revueltos con otros restos de fauna y que pertenecian al
menos a5 individuos, es posible que fueran arrastrados por las mismas hienas o los canidos desde el exterior
hasta el yacimiento, ya fueran cazados por los carnivoros o sélo amortizados por los carrofieros. No se docu-
mentan en ellos huellas de corte con silex para hablar de canibalismo y si una huella circular de canido sobre
una clavicula.

3. El Ebro como frontera: ;sois del clan o de los otros?

La fuerte polémica desatada en toda Europa sobre la transicién entre Neandertales y Hombre moderno
entre el 40000 y el 30000 ha alcanzado al valle del Ebro, ya que este rio ha sido utilizado con frecuencia
como referencia de “frontera” (por ejemplo, Zilhao 1993: fig. 7; D’Errico et alii 1998, fig. 9 0o Bocquet-Appel
y Demars 2000: 550) para separar los elementos residuales neandertales (al Sur) de los recién llegados
cromafiones (al Norte). En estos tiltimos afios han comenzado a aparecer fechas muy antiguas para “croma-
flones” peninsulares: Arbreda, Romani, Castilloy, con aguda critica por parte de Fortea, La Vifia, alcanzan
cifras en torno al 40000-35000 BP para las capas mds antiguas de sus depdsitos aurifiacienses (Delibrias
et alii 1987; Cabrera y Bischoff 1989; Fortea 1995; Cabrera et alii 1996; Rink et alii 1996), los cuales contras-
tan con las fechas obtenidas en yacimientos musterienses de Andalucia o Portugal, posteriores al 35000 BP
estando situadas la mayoria en torno al 30000. Asi las recientes del Boquete de Zafarraya (Barroso y Hublin
1994), 1as clasicas de Carigiiela (Vega 1993), Cova Negra (Villaverde y Fumanal 1990) y Beneito (Iturbe
y Cortell 1992)) y las portuguesas de Lapa dos Furos, Foz do Enxarrique, Figueira Brava, Pedreira Salemas,
Columbeira, Caldeirao y Conceigao (Bicho 2000). Esta coexistencia en el tiempo de hombre de Neanderthal
y Hombre Moderno ha abierto una discusién que se ha plasmado en la celebracién de varios congresos sobre
el tema (Madrid, Capellades, Gibraltar, Foz Coa o Lieja) pero, como veremos, habrd que eliminar la “frontera
del Ebro” como limite (rio perfectamente vadeable a pie en verano), ya que existen entre 40 y 35 Ka musterien-
ses al Norte (Ermitons y Roca dels Bous, por ejemplo) y quizé aurifiacienses al Sur (Pefia Miel) . La fecha
de 37 Ka que entregd esta cueva para el nivel ¢ habra que contrastarla con una datacion directa de la azagaya
de laexcavacion Lartet para averiguar si los materiales aurifiacienses de la cima del nivel se han introducido
en un depésito musteriense previo desde un posible nivel superior desaparecido por la erosion. Como senala
G. Vega en su comentario al articulo de D’Errico, el Ebro es s6lo una frontera mds de las muchas que tuvo
el aurifiaciense en su expansioén por la Peninsula.

En Navarra, la sorprendente cueva de Abauntz ha entregado en la campafia de 1995 un nivel, el “h”,.
a 5 m bajo la linea cero. Estd constituido por limos de color marr6n, con un nivel de piedras angulosas
de tamafio medio y grande que lo cierran y separan de los niveles superiores . Ofrece gran cantidad de restos
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de fauna muy bien conservada, 2867 huesos reconocibles, la mayoria de oso de las cavernas (1564 restos),
animal del que se han recuperado varios craneos . Existen otros carnivoros como zorro (63 restos), lobo (43),
hiena (19), Panthera pardus (15) y mustélidos (6). Entre los ungulados aparecen ciervos (65 restos), sarrios
(37), cabras (6), Bos/bison (8), reno (1) y caballo (Equus gallicus: 1). A resefiar que los restos de 0so no presen-
tan ninguna marca de actividad antrépica, por lo que cabe pensar que su presencia en la cueva no tuvo relacion
con el hombre sino que serfa su cubil de invierno.

Esta fauna se encuentra asociada en estratigrafia a una industria litica de la que se recuperaron 2 bifaces
(amigdaloide corto y protolimande) y 11 hendedores, (dos de ellos bastante evolucionados) todos éstos fabri-
cados sobre arcilla carbonatada o cuarcita. Entre las raederas, de gran tamafio y con retoque escaleriforme,
predominan las transversales (5) sobre las laterales (2). Sin embargo, junto a estas piezas de aspecto “arcaico”
existen otras fabricadas en silex de muy buena calidad que se adscriben al Grupo Paleolitico Superior: un
raspador sobre ldmina retocada, un buril diedro, 3 abruptos indiferenciados tipo raclette con todo el contorno
retocado y un claro perforador, ademas de otras piezas comunes como una raedera latero-transversal, un
denticulado y 3 lascas retocadas.

No se ha registrado ningtin hogar ni tampoco existencia de carbones, aunque si algunos huesos completa o
parcialmente quemados. Llamala atencién la presencia de dos lajas calizas verticales con dos cantos rodados
calzando unadeellas . A ambos lados se da una notable acumulacién de huesos, y, aunque no hay evidencias
de combustién a su alrededor, el sedimento aparecia claramente ennegrecido (Mazo y Utrilla 1996).

Ladatacién del nivel “h” por tipologia recordaria un Achelense avanzado oun M.T.A., antiguo “vasco-
niense” tipo Castillo, Morin y Olha, refrendado por la fecha obtenida por AMS en el Laboratorio de
Groningen: >45000 BP (GrA 16960) Sin embargo la realizada segun la técnica de E.S.R. por Jack Rink
sobre dientes de bévido sorprende con un 30+5Ka, cuestionable por demasiado reciente, aunque encajaria
con los qtiles de silex evolucionados del nivel. Ya hemos citado la polémica de la tardia extincién en la
Peninsula de los Neanderthales (cuyos restos humanos, por otra parte, no suelen aparecer asociados a industria
de tipo MTA). De aceptarse esta segunda fecha para el nivel “h” de Abauntz, estariamos en presencia de
un nuevo ejemplo de Musteriense tardio al Norte del Ebro.

Mayor problema cronolégico plantean los yacimientos oscenses de la Fuente del Trucho y las Fuentes
de San Cristébal . La Fuente del Trucho fue excavado por Anna Mir durante varias campafias, detectando
niveles arqueoldgicos que fueron clasificados sin ninguna duda en el Musteriense, como asi parecen reflejar
la seleccion de materiales expuestos en el Museo de Huesca. El problema se presenta al datar por AMS
estos niveles ya que las fechas obtenidas en Beta Analytic entregan una cronologia del Paleolitico Superior
(19060+80 BP para la unidad superior y 22460+150 BP para la inferior). Como comenta la autora “la tipologia,
materia primay técnica de talla son més propias del Paleolitico Medio mientras que las estructuras de hébitat,
las pinturas rupestres y los grabados se corresponden con la cronologia absoluta de 1as unidades detectadas”
(Mir 1998).

Si el material datado procediera de los carbones de los hogares que identificé como de calefaccidn, cabria
suponer que los autores de las pinturas, supuestamente gravetienses (manos y grabados exteriores) y solutrenses
(quizd caballos ) excavaron hogares a costa de los niveles musterienses, ya sea para calentarse o para iluminar
lazona adecorar, y es ese momento, el del arte, el que estdn datando las fechas. Ahora bien, si las muestras
enviadas a datar no proceden de intrusiones de hogares de los autores del arte sino que se hallaran bien sellados
enlos niveles musterienses (dato que desconocemos) habrd una fuerte contradiccién entre industria y data-
ciones, demasiado recientes para un musteriense, por muy tardio que se presente en el Sur de la Peninsula.

El yacimiento de Las Fuentes de San Cristébal, (FSC) en el Isdbena, acaba de ser excavado en tres
campaiias realizadas por un equipo de gentes formadas en la Universidad de Tarragona. Ha entregado una
secuencia estratigraficaresidual, adosada a la pared y semidestruida por la carretera que la corta. Contiene 9
niveles arqueolégicos que se adscribieron a la cultura musteriense pero que, a juzgar por lo publicado en el
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Congreso de Vilareal (Rosell et alii 2000), no aportan suficiente documentacion para ser clasificados, ni
por tipologia ni por dataciones absolutas. Asi, traduciendo al lenguaje tipolégico clasico la citada publicacién,
solo se han recogido escasas lascas retocadas, mientras que en la fauna, de esquirlas muy fragmentadas,
solo se han reconocido un fragmento de molar de ciervo y otros dos restos de équido.

Las dataciones por AMS, han permitido conocer la cronologia de los niveles superiores, englobados entre
un 20220=380 del nivel M; 27.200 para el nivel O y un 36000+1900 para el nivel P, es decir, una cronologia
Paleolitico Superior en los dos primeros casos, tal como ocurrié en Fuente del Trucho. En cuanto al tercer
nivel, el P podria englobar la lista de los musterienses tardios, al igual que el nivel R3 de 1a Roca dels Bous, en
el Segre, con sus 38800 BP o el nivel a de Gabasa, con >39900 BP, ambos préximos al yacimiento citado.

Estos cinco yacimientos, Gabasa, Roca dels Bous, Abauntz, Fuentes de San Cristébal y Fuente del Trucho,
todos ellos en el Prepirineo y por tanto al Norte del Ebro, entregan fechas para niveles musterienses posteriores
al 40000. De ellos, los dos primeros entran en cronologia ortodoxa para un musteriense, aunque conviviendo
con otras fechas catalanas del hombre moderno como Romani, Reclau Viver, Mollet y Arbreda (Maroto et alii
1996); el tercero (Abauntz) presenta un margen de S000 afios que o acerca ala normalidad (aparte de la fecha
de AMS que parece mds fiable) y los dos ultimos deben quedar como muy cuestionados, salvando la fecha
del 36000 de FSC que seria aceptable para un musteriense pero del que no se posee todavia cultura material.

También habria que citar la fecha de 31100%550 (OxA-4603) del nivel 5ay b de la cueva de La Ermita,
enel Arlanza (Burgos), demasiado reciente para sus excavadores (Moure er alii 1997) pero que no desentona
en el conjunto de fechas musterienses “al sur del Ebro”. También las fechas de la atipica cueva dels Ermitons,
en la Garrotxa prepirenaica, de 36430+1800 BP (CSIC 197) y 33190+660 BP (OxA-3725) documentan de
nuevo un momento tardio del Musteriense, en este caso al Norte del Ebro, si bien debe resefiarse la presen-
ciaimportante de titiles progresivos para un musteriense (3 buriles, 7 raspadores y 14 abruptos) y la pésima
materia prima que utilizan como soporte que pudo condicionar la fabricacién de determinadas piezas (Maroto,
Soler y Fullola 1996).

Los “otros”, las gentes del Paleolitico Superior Inicial, estdn representados por 5 yacimientos en el valle
del Ebro: la ocupacion aurifiaciense de la parte superior del nivel ¢ de Peiia Miel, en la Rioja, datada en
37700+1300 (OxA- 5518) ; el nivel gravetiense del abrigo de Angel en Ladruiian (Teruel) que acabamos de
excavar en el verano del 2000 y que ha sido datado en 25330£190BP (GrA: 16961) y tres yacimientos en
Navarra: el de superficie de Mugarduia Sur, en la Sierra de Urbasa, un lugar de talla al aire libre que entrega
materiales de tipo gravetiense (puntas de dorso) pero que carece de'dataciones absolutas; el de lacuevade
Alkerdi donde un sondeo del vestibulo ha entregado un nivel 2 con una gran punta de dorso, datado en
26470BP (GrN20322) (Barandiardn 1993b) y el nivel IIb am. de Zatoya con un nivel amarillo como el
de Angel que acaba de ser datado en 28870+760-690 BP (GrN 23999) (Barandiar4n y Cava e.p.).

De los tres sélo el nivel ¢ de Pefia Miel entra en la polémica de la frontera, ya que se halla en el Iregua,
al Sur del Ebro. Se trata de un nivel muy pobre, con lascas de cuarcita similares a las de los niveles muste-
rienses, que, en su parte alta se encuentra ocupado por unas gentes que aportan raspadores carenados de silex,
ldminas retocadas y alguin buril. La muestra de hueso se tomé de esta parte superior, en contacto con los
raspadores y laminas citados, pero no podemos tener la certeza de que el hueso no fuera incorporado del mate-
rial musteriense subyacente. Las fechas han sido referidas por Hedges y Pettitt (1998) en el Coloquio de Lyon,
pero la discusién de su posicion estratigrafica debe verse en el de Foz Coa de 1998 (Montes, Utrillay Hedges
2001). Mas datos sobre Pefia Miel en nuestra revisién del concepto “ frontera del Ebro” presentado al Congreso
de Lieja (Utrilla, Montes y Gonzdlez e.p.).

En cuanto a la fecha del abrigo de Angel, procedente de un nivel de talla con varios buriles nucleiformes,
debe destacarse su proximidad con otras portuguesas aceptadas, como Caldeirao (27600) y Conceigao (27200)
que entregan materiales musterienses. Un caso distinto es la sepultura de Lagar Velho, clasificada en el
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gravetiense antiguo y datada en 24.860, que ha entregado restos humanos de un nifio, al parecer descendiente
de antiguas mezclas de neanderthales y cromafiones (Duarte ef alii 1999).

Destaquemos también la existencia en el rio Mijares (Roca Hernando, en Cabra de Mora) de una roca
vertical, exenta, totalmente grabada con surcos de trazo profundo y tendencia animalistica, donde es posible
individualizar una cabeza de ciervo o uroy algunas figuras de cuello largo incompletas. Recuerda los santua-
rios exteriores del Paleolitico Superior Inicial de 1a Costa Cantébrica y el panel de los grabados exteriores
de Fuente del Trucho, por no citar la emergencia de formas que aparece en los contornos inacabados de
Altamira, Gargas, dbside de Lascaux o Trois Freres. Sin embargo no cabe descartar totalmente una cronologia
posterior en la edad del Bronce ya que los materiales del entorno pertenecen a esta época aunque no encaje
en la iconografia propia de la época (Utrilla, Villaverde y Martinez 2001).

4. Abauntz, una cueva bien organizada

El nivel e, Magdaleniense Medio-Superior, datado en 13500 BP y situado al final del Dryas Inferior, es
el m4s interesante de la amplia secuencia estratigrifica de la cueva de Abauntz. Fue excavado en su totalidad,
ya que la cueva estd pendiente de ser anegada por un embalse, de los muchos previstos en el Prepirineo”.
Tiene la ventaja de representar una ocupacién efimera, probablemente veraniega, segtin los estudios de
arqueofauna de Altuna y Mariezcurrena y que apenas ha sido alterada por actividades postdeposicionales,
segin nos confirmé M. Hoyos en repetidas visitas al yacimiento.

Ello nos ha permitido encontrar un espacio medianamente ordenado que nos facilita realizar estudios
microespaciales, que, completados por los traceoldgicos de C. Mazo y palinolégicos de P. Lépez, nos han
llevado a identificar un drea de talla en la boca de la cueva y un hogar en el interior de la primera sala,
en torno al cual se efectian las siguientes actividades (Utrilla y Mazo 1992):

—- Raspado de pieles, documentado por una concentracién de raspadores y buriles sobre truncadura,
los cuales presentan esta zona, la del retoque abrupto, como parte activa, y con el mismo tipo de
huella de raspado de pieles y en la misma posicién ladeada que el frente de raspador.

— Perforado de pieles, contiguo al anterior, presentaba asociacién de perforadores y buriles diedros,
ambos con idénticas huellas de rotacién sobre las pieles. La concentracién de ocres rojos en la zona
pudo prevenir su descomposicién®.

— Area de descanso, al fondo, en la zona ms resguardada de las corrientes de aire, con una ausencia
total de piezas liticas. Allilas concentraciones de polen marcan un porcentaje excepcional de helechos
y juncéceas que serian utilizados como base vegetal de lechos (Utrilla, Lépez y Mazo 1986)

— Restos de comida abundan en torno a las piedras del hogar, por 1o que habra que suponer las habituales
actividades de mantenimiento alrededor.

5. Varios embalses en curso de realizacién o los previstos en el PHN inundardn cuevas y abrigos prehistéricos situados en
lugares estratégicos: asi el de Arraiz anegard Abauntz, el de Rialp la cueva del Segre, el de Pontet el abrigo del mismo nombre
y la Cueva Ahumada. El yacimiento musteriense del Estret de Tragd ya se encuentra bajo las aguas del Embalse de Sta Ana en
el Noguera Ribagorzana.

6. Es muy interesante el concurso de la traceologia para identificar adecuadamente la funcién de estas asociaciones. En la
memoria de las cuatro primeras campaiias (Utrilla 1982) ya habia detectado la asociacién raspador-buril sobre truncadura y perforado-
buril diedro pero no pudo ser interpretado hasta que Carlos Mazo identificé huellas idénticas en los ttiles asociados. Es mds,
yo interpreté erréneamente la concentracién de buriles diedros y ocres como una actividad “artistica” de pintar y grabar (buriles)
cuando éstos habian sido usados para el perforado de las pieles.
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Enlas campafias de 1991 a 1995 hemos excavado una segunda sala (donde termina la ocupacién magdale-
niense) y el estrecho corredor que 1a une con la primera. En ellos hemos localizado dos nuevos hogares: uno
enel corredor, adosado ala pared y que interpretamos como de iluminacién, y otro en la segunda sala, en torno
al cual (y en el corredor) se han encontrado la mayoria de las varillas y azagayas del yacimiento. La industria
litica, mucho menos abundante, entrega fundamentalmente laminas con huellas de uso y algunos buriles. He
supuesto una utilizacién de las 1dminas en una actividad de aguzado de las armas de caza (azagayas y varillas)
pero no ha sido confirmado por un estudio traceoldgico ya que las piezas presentan una pétina brillante del
sedimento (muy himedo) que impide ver con claridad la actividad realizada. La distribucién de tareas en
la superficie del yacimiento ocupada por los magdalenienses documentaria las siguientes actividades:

— Enlabocadelacuevay en el pasillo de entrada se efectuaria la actividad de talla, quizd masculina,
dada la abrumadora presencia de restos de talla en los cuadros de esta zona

— En el hogar mds préximo a la luz de la primera sala estaria el drea de trabajo, fundamentalmente
femenino por etnologia comparada, que se centraria en actividades de subsistencia (cocina) y de
trabajo de las pieles (raspado y perforado).

— Enlasegundasala, ya sin luz natural, se situaria el dormitorio o drea de descanso. Las armas aparecian
concentradas (;apiladas contra la pared?) en ambos extremos de una posible plataforma de madera
marcada por ocho agujeros de poste alineados y emparejados, los cuales pudieron sujetar alguna
estructura que les protegiera de la humedad y regularizara la pendiente descendente de la segunda
sala. La escasez de utillaje litico en esta zona abundaria en esta interpretacién, pudiendo atribuirse
la presencia de dos hogares (uno en el corredor y otro en la segunda sala) a una funcién de calefaccion.
Por otra parte la existencia de cinco huesos de saiga en esta zona (falanges y un tarsal) pudiera indicar
la presencia de pieles de animales especiales procedentes de Aquitania (no se ha documentado la
saiga en Espaifia) que concordarian con el drea de descanso propuesta para esta sala.

Una representacion en planta de estas actividades puede verse en Utrilla y Mazo (1992: fig. 4) para
la primera sala y en Mazo y Utrilla (1996: figs. 3 y 4) para las estructuras de la segunda.

5. Se acaban las ciervas: busquemos nuevos cotos de caza

Bajo este epigrafe queremos resefiar como, tras la sobreexplotacién’ de los cérvidos que tuvo lugar en
la Costa Cantdbrica durante el Magdaleniense Inferior (que ya fue sefialada por Altuna, Straus, Freeman
y en cierto modo Clark en sucesivos articulos) las gentes magdalenienses, que han aumentado considera-
blemente su poblacidn a juzgar por la multiplicacién de yacimientos en la Costa Cantébrica, se ven obligadas
adiversificar su dieta con aprovechamiento de otros ungulados y recursos marinos, al mismo tiempo que se
colonizan los valles del interior y se mejoran en efectividad los utensilios de caza (Gonzalez Sainz 1989:
181). Es en estos momentos del Magdaleniense Medio y comienzos del Magdaleniense Superior, en torno
al 13000 BP, cuando los cazadores de 1a Costa Cantdbrica o los del Pirineo Francés exploran nuevos territorios
de caza, encontrando en los barrancos escarpados del Prepirineo el lugar ideal para la caza intensiva de
la cabra®y el conejo y, en menor medida, de ciervos y sarrios.

7. Elcaso limite se da en el nivel VII de Ekain, donde Altuna y Mariezcurrena (1984) han documentado la caza especializada
de cervatillos de pocos meses de vida, acudiendo los cazadores al prado donde se retiran las ciervas para parir a sus crias

8. Enefecto, los estudios faunisticos de Pedro Castafios (1993) revelan que los restos de cabra suponen en Chaves el 85% de
los ungulados cazados en el nivel 2b y el 90,3% en el nivel 2a, quedando un 8,6% para el sarrio en el nivel 2by un 1,8% en el 2a.
Escasos restos de ciervo (6% en 2by 5,6% en 2a) completan el espectro de los ungulados cazados. La dieta animal se complementaba
con el consumo de conejos, muy abundantes en el yacimiento y que recuerdan patrones de consumo de cuevas mediterraneas.
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La ocupacion del Prepirineo por los magdalenienses

Los precedentes de gentes paleoliticas en el Prepirineo los conocemos a través de las pinturas de 1a Fuente
del Trucho, datables en un gravetiense (manos) o solutrense (caballos), con convenciones tipicas del estilo II
de Leroi Gourhan (curva cérvico-dorsal muy marcada, falta de detalles en el interior de las figuras) y del
Solutrense Medio de Parpall6, como las patas curvadas hacia adentro en lineas paralelas abiertas (Villaverde
1994). Sin embargo algunos caballos presentan detalles de despiece, (como la crinera muy marcada con
rayas verticales, 0jo y boca sefialados) que recuerda ejemplos del estilo Il como Pasiega y Covalanas.

Los primeros yacimientos datados por C14 o por tipologia pertenecerdn a una etapa tardia, del Solutrense
Superior, coincidiendo con la supuesta mejoria climética del Interestadio de Laugerie, aunque estd muy
contestada la existencia real de periodos templados en esta época (Sdnchez Gofii 1993). Nos referimos
al nivel de puntas de escotadura de tipo mediterrdneo, no asociadas a puntas de pedinculo y aletas de retoque
plano, de la cueva de Chaves que, con un 19700+310, nos indica una influencia del salpetriense inferior,
del Gard francés, y no tanto del Levante espafiol, donde estas puntas son més tardias. En efecto, tal como
hemos publicado (Utrilla y Mazo 1994) los datos tipométricos de las escotaduras encajan perfectamente
con los del nivel inferior de Salpetriére (con quien coinciden también las fechas c14, de 19530+270) y no
tanto con los ejemplos levantinos de Parpallé, Mallaetes o Ambrosio. Estariamos en presencia de los primeros
contactos documentados del Prepirineo con la zona mediterrdnea francesa, algo que serd habitual en el
Epipaleolitico y Neolitico.

En cuanto a la navarra cueva de Abauntz, su nivel solutrense superior (con puntas de muesca de retoque
plano) documenta mejor las relaciones con Aquitania (Azkonzilo, Isturitz o Brassempouy) y con la Costa
Cantabrica (Aitzbitarte y Amalda, como yacimientos mas préximos), relacién que podria asignarse también
alacantera de Coscobilo. En cambio el yacimiento de Leginpea en Echauri, en plena zona llana de 1a Cuenca
de Pamplona, presenta algunas puntas de escotadura de tipo mediterrdneo.

El Dryas antiguo estd representado por el nivel e de la cueva de Abauntz. Este yacimiento, datado final-
mente en 13500160 BP, entrega una industria 6sea decorada con motivos similares® a la de los yacimientos
del Magdaleniense Medio-Superior, ya sean asturianos como Caldas VIII, La Vifia IV inf, Llonin IX o
Tito Bustillo Ic o vascos como Isturitz, Duruthy, Santimamifie, Bolinkoba y Ermittia (Utrilla 1995). También se
adscribe a esta época el abrigo de Forcas I, en Graus, en sus niveles XV (con abundantes raspadores nuclei-
formes que recuerdan el componente industrial del Magdaleniense Inferior), XVIy X VII que no han podido
ser datados por ausencia de materia orgdnica. Al mismo periodo habré que referir el nivel g de Berroberria
(14430+290) y los niveles inferiores de la cueva del Parco, en la que s6lo se ha efectuado un sondeo. Son el
nivel V (13.890+130), VII (14.040+140) y IX (14.300+£150). Sin embargo esta supuesta ocupacién fria y
seca de caracter estépico que denotan las fechas de Parco no coincide con el estudio sedimentolégico de
Mercé Bergada que ve caracteristicas templadas en los niveles inferiores, VII a IX (Fullola et alii 1999)°.

9. Asf las espétulas con grabados escaleriformes en reticula presentes en Llonin, Isturitz y Duruthy; o el cincel con series
verticalesen “V” enrelieve, similares a otras de Caldas e Isturitz; 0 los rombos dobles con trazo vertical interior que existen también
en Bolinkoba, Santimamiiie, Ermittia, Isturitz, Paloma o Cueto de la Mina o varillas con series de paréntesis invertidos que asemejan
representaciones frontales de patas de herbivoros, presentes también en Caldas e Isturitz

10. En lasecuencia de Forcas Ilos niveles XVIy XVII fueron caracterizados por Fumanal y Ferrer (inédito) como templados
y hiimedos y adscritos en principio al cldsico Anglés y a la posible interfase Cendres D. Esta sin embargo todavia no ha sido contrastada
por la excavacién de Villaverde, quedando sélo esbozado el hiatus entre la fase E de Malladetes y la C de Cendres, debido a la
ausencia de datos paleoambientales y cronoestratigraficos del Magdaleniense Inicial de Parpallé (Villaverde, Auray Barton 1998:
128, tabla I). No hay que descartar por otra parte que tanto en Forcas, como en Parpall6 y Cendres estemos ante un Laugerie-Lascaux, la
Interfase D de Fumanal, dado que no sabemos la duracién del hiato. Sélo admitiendo las mejoras climéticas de Prebolling o Anglés
podriaexplicarse el cardcter templado de los niveles inferiores de Parco pero no parece que estas oscilaciones estén generalizadas,
yaque Hoyos (1995) s6lo encuentra Anglés (15.200-14.700) en la Costa Cantabrica, mientras que Laville s6lo documenta el Pre-bélling
(hacia 14.500-14.000) en el Sudoeste de Francia (Delpech et alii 1994).
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Recientemente se ha localizado el yacimiento de Montlle6, cerca de Andorray a 1.130 m de altitud que ha
entregado una fecha de15440+40 BP para un nivel con tridngulos escalenos, clasificable en un magdaleniense
inferior, en una supuesta época fria, sorprendente para una zona tan alta. El que estuviera practicable el
paso de la Cerdafia durante el Magdaleniense explicaria la facil relacién con Francia a través del valle del
Segre-Cinca (Fullola e.p.).

La mejoria climdtica de la oscilacién de B6lling (o mejor Interestadio del Tardiglaciar), bien detectada
en el Pirineo espafiol por los estudios de Montserrat (1992: 94) sobre los ibones de Biibal y Tramacastilla
y en el Pirineo francés por los de Jalut (1992: 136), marcando ambos un aumento inusitado de Juniperus,
pudo favorecer laexpansi6n de los magdalenienses por las Sierras Exteriores prepirenaicas . Esta ocupacién
aparece refrendada por las dataciones absolutas de los primeros asentamientos magdalenienses del Prepirineo
oscense: 12950170 en el nivel 2b de Chaves, seguido del 12660+70 y 12020+350 del nivel 2a y por el
130104320 del nivel 14 de Forcas I, seguido del 12620+380 del nivel 13, todos en fechas BP. Similares
fechas entregan la cueva del Parco, en el Segre (13070+140 BP para el nivel III) y 1a conocida Bora Gran
d’en Carreres, en Gerona que ha aportado fechas similares para un diente de reno: 13080+90 BP y 12830+80
BP (Fullola e.p.).

En Navarra estaria representado en el nivel “e” de Berroberria (13270+220) y en Zatoya por el nivel IIb,
datado en 12205+90 BP y el 11, con tres fechas en torno al 11500 BP(Barandiardn y Cava e.p.). Similar
cronologia presenta el nivel “el” (2r) de la cueva de Abauntz, datado en 11760+90 BP, que ha entregado
los mas bellos ejemplos de arte mueble sobre piedra hallados en estos tltimos afios. Se trata de tres bloques de
caliza margosa en los que se representan en el bloque 1 ciervos de frente y de perfil, cabras en filay en posicién
frontal, un antropomorfoy varios terneros (anverso) y una cierva completa en la cara inversa. En el bloque 2,
con una superficie céncava con cazoleta que sirvié como ldmpara, se representan un caballo entero, 4 cabras
de frente y un posible antropomorfo. En el bloque 3, de forma apuntada, aparece una de las més bellas cabezas
de caballo del arte paleolitico, de 17 cm de longitud, con combinacién de trazos de buril de filo simple y miil-
tiple. Las convenciones estilisticas (realismo en los detalles, cabras y ciervos en posicién frontal) coinciden
con las generalizadas en el Magdaleniense Final (Pendo, Urtiaga, La Vache) (Utrillay Mazo 1996b). Fechas
similares ha entregado la excavacién Fullola de la cueva del Parco para unos niveles de caracteristicas
microlaminares, el Ib: 11430+60 BP y el Ic: 1127090 BP (Fullola e.p.).

La ruta del Jalon hacia la Meseta: los yacimientos magdalenienses del valle del Henar

Aunque el valle del Jal6n es un corredor natural de acceso ala Meseta Sur, enlaza también con la Meseta
Norte, a través de su afluente el Henar, que penetra en la provincia de Soria hasta alcanzar la cuenca de
Almazdn, lugar donde se habia documentado la tinica pieza del Paleolitico Superior de la zona, la placa
grabada de Villalba (Jimeno et alii 1990). Sin embargo el reciente descubrimiento de un arpén magdaleniense
de una fila de dientes en la cueva Bolichera de Calcena (Zaragoza), en el piedemonte del Moncayo y a
900 metros sobre el nivel del mar), nos indica que debieron ser varias las rutas de comunicacién con la
provincia de Soria, siguiendo distintos afluentes del Jalén en su margen izquierda (Mill4n et alii 1999).

Conocidaes por otra parte la polémica entre la interpretacion de los resultados palinoldgicos de determinados yacimientos
en cueva (periodizaciones clisicas de Leroi Gourhan o Boyer Klein) y los procedentes de lagos y turberas (con confirmacién
en las secuencias de las calotas glaciares) que eliminan todos los interestadios entre €1 40.000 y el 14.000 y la fase fria del Dryas I,
con un Interestadio del Tardiglaciar que abarcaria las tradicionales Bolling-Allerod sin pusacién fria intercalada. Los tltimos
articulos de revisi6n para la zona mediterrdnea que ain entran en polémica pueden verse en las Actas del coloquio de Carcassonne
(Burjachs in Fullola ef al. 1999 frente a Sanchez Goiii 1993 y 1999). De cualquier modo el supuesto interestadio de Anglés se
encajaria en una fase general fria del Dryas I, entre el Cantabrico IIl y V de Hoyos, por lo que no nos plantea mayor problema
la aparente diferencia climdtica de ambas secuencias.
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La comunicacién con la Meseta Sur remontaria el valle del Jalon hasta alcanzar las altas cuencas del
Henares y del Jarama, siguiendo aproximadamente el trazado de la actual linea férrea. Midiendo la distancia
en linea recta desde los yacimientos magdalenienses de Cetina existen unos 60 Km hasta los grabados
paleoliticos de las cuevas de Los Casares y 1a Hoz y unos 100 del conjunto paleolitico superior del alto Sorbe,
con el yacimiento de Pefia Cap6n como mds representativo de las primeras culturas (Alcolea et alii 1997)
y la cueva del Reno como mejor exponente del arte parietal (Alcolea, Balbin, Garcia y Jiménez 1997).
Los trabajos de Carmen Cacho en el embalse de Buendia, en el Iimite entre Cuenca y Guadalajara, completan
el panorama de yacimientos paleoliticos en la zona, siendo este ltimo rigurosamente contemporaneo del
abrigo Vergara de Deza (Cacho y Pérez 1997).

El abrigo de la Pefia del Diablo de Cetina (Zaragoza) fue excavado por P. Utrilla durante los afios1994
y 1995, entregando tres niveles fértiles de similares caracteristicas. Se recogieron en total 4.145 restos de
talla (lascas, liminas y niicleos) siendo 146 las piezas retocadas. Por tipos primarios destacan los buriles,
con 52 ejemplares, seguidos de las hojitas de dorso (50) y los raspadores (28). Los indices del conjunto son
los comunes a todas las industrias magdalenienses de 1a zona: 19,1; 35,6; 34,2 para el IG, IB y GP respecti-
vamente, con una factura tan cuidada que encaja perfectamente en una cultura Magdaleniense Final de tipo
clasico, a pesar de que su fecha se acerca més al Aziliense (10760+140 BP para el nivel 2). La fauna se
limita a 10 fragmentos de dientes de caballo, un animal muy apropiado en unazonade accesoalaaltay fria
estepa castellana.

Situado en el mismo paleocanal donde se ubica la Pefia del Diablo 1 localizamos un yacimiento al aire libre
que denominamos Pefia del Diablo 2, a 100 metros mas adelante del anterior, bajo lo que pudo ser un abrigo
desmoronado que hoy no se conserva. Poseia un nivel de ocupacidn adscribible en principio ala misma época
magdaleniense que el yacimiento contiguo, entregando como materiales mds significativos algunas hojitas
de dorso, 2 raspadores sobre ldmina y 1 buril sobre truncadura céncava (Utrilla 1997c).

Los abrigos denominados “Vergara”y “Alejandre” se encuentran en el término municipal de Deza (Soria)
a pocos kilémetros de Cetina sobre la margen izquierda del rio Henar. El abrigo Vergara fue excavado por
Utrillay Blasco en dos campafias de 1996y 1997, mientras que en Alexandre s6lo se harealizado un sondeo
estratigrafico debido ala dureza del sedimento. La industria litica del abrigo Vergara en su nivel d, adscribible
a un Magdaleniense Inferior (14000 BP), es la tipica de un lugar de talla ya que entrega 6.100 efectivos
no retocados, con 3.106 microlascas y 1.772 microldminas para 2 m” excavados. Las piezas retocadas son 137,
destacando los buriles (33 ejemplares, 12 de ellos nucleiformes), las hojitas de dorso (59) y los raspadores (11).
Abundan las hojitas de retoque semiabrupto que en lugares del Magdaleniense Inferior como Erralla han
sido clasificadas como préximas a las laminitas Dufour. No parecen un subproducto de talla ni de huellas
de uso, tal como nos han sefialado tecndlogos (M. Aguirre) y tracedlogos (C. Mazo). Un avance cronoestrati-
grifico y climatico de los abrigos del Henar ha sido publicado en el homenaje a Pilar Fumanal (Utrilla
et alii 1999) mientras que el estudio arqueoldgico se halla en prensa en el Boletin del seminario de Arte
y Arqueologia de Valladolid (Utrilla y Blasco e.p.).

La primera fecha documentada acerca de la ocupacion magdaleniense del Henar se sitdaenel 15370+110
BP, en el nivel IIIb del abrigo Alejandre, correspondiente en la secuencia cldsica a la supuesta fase templada
de Anglés. Corresponderia a la fase Cantdbrico 1V de Hoyos, que califica como “fresca” (aunque mas fria
que el clima actual). En la secuencia mediterranea de Fumanal esta cronologia coincide en cambio con
la fase E, una pulsacién fria que se refleja en Tossal de la Roca IV (15360 BP) o Matutano XIII.

Durante una fase mas avanzada del Dryas I tiene lugar la ocupacién del nivel d de Vergara, datado en
el 14000 BP y caracterizado por un clima frio que quedaria refrendado por las plaquetas de gelifraccion
delnivel d1, siendo el nivel d2, de limos y cantos angulosos, algo menos frio. Podria corresponder a la parte
superior del nivel Il de Alejandre. Es la fase Cantdbrico V de Hoyos, de frio intenso en el 14000, y la fase
Cendres C de Fumanal, que corresponderia alos niveles XIde Cendres y XV ay XV bde Forcas I, caracteris-
ticos éstos por su industria de un Magdaleniense Inferior Cantabrico de tipo Juyo.
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La siguiente ocupacién magdaleniense del Henar responderia a un momento de mejoria climética que
inaugura el Interestadio del Tardiglaciar a partir del 13000 BP. Ciertos ecos de ésta parecen quedar reflejados
en las muestras de polen pertenecientes al nivel 3 de Pefia del Diablo: un avance de especies arbéreas (entre
ellas Pinus, Juniperus y Betula ) determinarfan unas condiciones climdticas menos extremas. A esta etapa
climética templada corresponderia la Interfase F de Fumanal (Interfase B de Cendres 1) representada también
en Tossal III, Matutano XII y probablemente Forcas XIII a XI.

La llegada de la fase fria del Dryas Reciente aparece en el nivel 2 de Peiia del Diablo, refrendada por
lafecha de 10760 BP y por el polen de la muestra 9 que marca un fuerte retroceso arbéreo en la proporcién
AP/NAP. Un espectro palinolégico mds o menos similar entregan las muestras 6 y 7 del Abrigo Vergara,
lo que unido al estudio sedimentolégico que sefiala un 14% de plaquetas en bl y la existencia de cantos
con gravas angulosas nos llevan a proponer un clima poco frio (Utrilla er alii 1999).

La ruta hacia Levante: el camino Guadalope-Mijares

Hemos visto como a principios del Paleolitico Superior se hallan gentes tallando en el abrigo de Angel, enel
alto Guadalope-Maestrazgo y quizd otros dejando su arte (Roca Hernando) en el valle del Mijares, que
enlaza con el anterior a través del rio Pitarque. Esta ruta hacia Levante por el Maestrazgo (al parecer méas
idénea para un cazador que la que sigue la actual carretera general) debi6 frecuentarse también en el Solutrense
0 Magdaleniense, a juzgar por los grabados finos de trazo miltiple que aparecen en dos ciervos del barranco
Hondo de Ladrufidn. Estas caracteristicas técnicas no coinciden con la ocupacion gravetiense del abrigo
de Angel ni con las convenciones del arte levantino, nunca grabado (Utrillay Mazo 1994), por lo que habra
que suponer una presencia paleolitica mds avanzada en la zona, quizd durante el magdaleniense que pudiera
rastrearse en un nivel residual adosado a la pared (10 superior) del abrigo de Angel cuya datacién esperamos.

En cuanto al nivel a2 de 1a cueva de Los Toros de Cantavieja (que no pudo ser datado por falta de materia
orgdnica) s6lo podemos constatar su no pertenencia a los niveles musterienses que le subyacen, dada la existen-
ciade hojitas de dorso, raspadores y algtin buril. Esta industria encaja mejor en una cultura Paleolitico Superior
0, menos probable, Epipaleolitico microlaminar, que no difiere en el Valle del Ebro de un aziliense tardio.

Enresumen, observamos en estos tiltimos afios un intento de interpretar los asentamientos bajo un influjo
de la arqueologia anglosajona, patente en la vertiente socioeconémica y funcional de la investigacién. Asi
han aparecido los estudios traceolégicos (C. Mazo y R. Domingo), tafonémicos (F. Blasco) o microespaciales,
que en nuestro caso se aplicaron al magdaleniense de la cueva de Abauntz (Utrillay Mazo 1992) al musteriense
de Gabasa y Peita Miel (Blasco, Montes y Utrilla 1996) y que estdn dando buenos resultados en la cueva de
Chaves, todavia en curso. La escuela cldsica francesa, basada en la cronoestratigrafia climdtica, perdurara
enlos estudios sedimentolégicos (a cargo de Pérez Gonzdlez, Peila, Bergadd, Hoyos o Fumanal), paleontolégi-
cos (J. Altuna, P. Castafios y K. Mariezcurrena) y palinolégicos (a cargo de Pilar Lopez y Penélope Gonzdlez,
quien abrird nuevas lineas como el estudio de palinofacies o el andlisis del polen a través de los coprolitos de
Gabasa). Quedan pendientes los estudios tecnoldgicos y de materias primas, tan queridos por nuestros colegas
franceses, con alguna aproximacién de Angeles Tilo en Aragén, una Tesis Doctoral en Cataluiia de Elisa
Domenech y otra en el Pais Vasco de Andoni Tarriiio. Los arquedlogos “no especializados” seguimos con
el trabajo de campo y nuestras aburridas tipologias, a las que intentamos darles un nuevo aire con el concurso
de la estadistica. Queremos aprehender al escurridizo hombre paleolitico bajo todos los prismas posibles,
evitando quedarnos en una mera enumeracion tipoldgica-estratigréafica. Pocas veces podemos conseguirlo.
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Fig. 1: Yacimientos musterienses y del Paleolitico Superior Inicial del Valle del Ebro. Notese la existencia de similares cronologias a uno
y otro lado del rio.
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Fig. 2: Bifaz y hendedor del nivel h de Abauntz (M.T.A.) (seglin Mazo y Utrilla)
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Fig. 3: Yacimientos solutrenses y magdalenienses.
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Fig. 4: Nivel 2r (e1) de Abauntz: 11760 BP. Arriba: ciervos, cabras, antropomorfo y terneros (bloque 1).
Abajo: caballo del bloque 3. (Segtin Utrilla y Mazo).
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