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RESUMEN: La Arqueologia medieval tuvo en Espafia unos comienzos nada féciles. Estaba reducida al mundo de
la arquitectura, la restauracion, y la préctica en los muscos arqueoldgicos.

Se puede considerar que uno de los primeros focos estuvo en Granada, en donde el profesor Manuel Riu inicié
la investigacién sobre el mundo mozarabe.

El impulso mds serio vino de parte de la escuela polaca en casi toda Europa occidental.

Los planteamientos de Pierre Guichard sobre la sociedad de al-Andalus supusieron un corte epistemolégico
con la situacién anterior. La entidad de la sociedad andalusi y de su Estado fueron reveldndose paulatinamente. Ahi
Manuel Acién comenzé a trazar las bases de discusion que han hecho posible el surgimiento de la Arqueologia Me-
dieval de al-Andalus.
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THE ANDALUSIAN MEDIEVAL ARCHAEOLOGY AND THE ROLE OF MANUEL ACIEN

ABSTRACT: Beginnings of Medieval Archacology were not easy. It was reduced to the world of architecture, res-
toration, and practice in archacological museums. It can be considered that one of the first outbreaks was in Grana-
da, where Professor Manuel Riu initiated researches on Mozarab world.

The most decisive impetus came from the Polish school in most of Western Europe.

Pierre Guichard approaches on the society of al-Andalus represented an epistemological break with respect to
the previous situation. The entity of the Andalusian society and its State were revealed gradually. There, Manuel
Acién started to draw the basis of discussion that have made possible the emergence of Medieval Archaeology of
al-Andalus.
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La arqueologia medieval ha tenido en Espafia unos comienzos en absoluto nada ficiles. No arrancé
de medios académicos ni se desarrollé propiamente en ellos, ni siquiera fue aceptada por los mismos,
como ocurrid en varios paises europeos'’.

Estaba reducida al mundo de la arquitectura y la restauracion, asi como acantonada en una préc-
tica casi exclusivamente en los museos arqueoldgicos, distribuidos provincialmente. Claro estd que
atin no se habfa definido el territorio espafol en las diferentes autonomias que hoy han cambiado la
organizacién del Estado. Esto ultimo, que modificard en gran medida la configuracién territorial y,
por ende, la propia administracién en su conjunto, solo se dio a partir de los anos 80 del siglo XX.

1 Una numerosa bibliograffa puede consultarse sobre el surgimiento de la Arqueologia Medieval en Europa. Recomendamos
sobre todo: FRANCOVICH, R. (1992): 15-26; también GELICHLS. (1997 y reedicién 2014). No obstante, como queda
dicho, hay una bibliografia especifica para las diferentes geografias europeas.
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Es asi como naci6 una arqueologia diferenciada
y, si se permite el término, que evidentemente
no es neutro, pero tampoco quiere ser conflic-
tivo de manera intencionada, regionalizada. En
ella, como se puede ver a poco que se haga un
breve ¢ incluso superficial recorrido, siguieron
teniendo cabida problemas de entidad mayor a
la propiamente regional, si bien esta se desarro-
116 y atendi6é mas directamente a la problemati-
ca de forma particularizada®. Y esto en dos senti-
dos. El primero, y principal en su formulacién y
desarrollo, por lo que se refiere ala atencién alos
bienes arqueolégicos y consecuentemente patri-
moniales. El otro en cuanto que se podia intro-
ducir, lo que no parece que haya sucedido de
manera clara y palmaria, un debate de corte na-
cionalista; no lo percibimos, al menos nosotros.

Procuraremos proceder, sin embargo, con
un cierto orden, empezando desde el principio.
Ya hemos dicho que la disciplina, que en reali-
dad no se habia definido de manera suficiente,
no tenfa estatus académico.

Antes de mediados del pasado siglo XX ape-
nas tenfa presencia en la vida universitaria’. Se
puede considerar que uno de los primeros focos
estuvo en Granada, en donde el profesor Manuel
Riu, discipulo del catedratico de la Universidad
de Barcelona Alberto del Castillo Yurrita (1899-
1976), que excavaba sobre todo poblados, iglesias
y necrépolis altomedievales, inici6 la investiga-
ci6n sobre el mundo cristiano*. Era ya a finales de
la década de los 60. De ese modo, una podero-
sa corriente que atendia a la investigacién, aun-
que con frecuencia de corte meramente formal,
centrada en al-Andalus, que por entonces no pa-
saba de ser el mundo hispano-musulman, queda-
ba fuera de la vida universitaria y, a lo sumo, se

adscribia a la Historia del Arte. Se buscaba cier-
tamente demostrar la importancia de las comuni-
dades cristianas y sefalar su alejamiento del mun-
do islamico, cuyo poder estatal aparecia como su
enemigo irreconciliable. Asi se impidié una lec-
tura progresiva del proceso histérico de instala-
ci6n de los drabes y bereberes en las tierras penin-
sulares, habitadas, cémo no, por una poblacién
cristiana precedente.

A partir de mediados de los afios 70 de ese
siglo XX comenz6 una nueva etapa que coinci-
dié con un empuje importante en toda la histo-
riografia europea y en menor medida espafiola.
El valor creciente de la historia econémica y so-
cial generé unos mecanismos de aproximacion a
las realidades materiales. La necesidad de hacer
entrar en la historia como protagonistas a quie-
nes no habian tenido voz, obligé a analizar los
procesos de trabajo y se eligié, como no podia
ser menos, privilegiar las huellas que habian re-
sultado de ellos. El célebre libro de A. Carandini
es el punto méximo de esta poderosa corriente’.

Es cierto. Importaba mis el peso de las es-
tructuras, del comun de la gente que el de los
hombres excepcionales y de los poderosos.

Asi es. La aparicién del concepto de «cul-
tura material» y la prictica de la arqueologia,
que es la materia mas adecuada para su cono-
cimiento, supuso la intervenciéon en un debate
antes apenas iniciado, pero en el que evidente-
mente participaron historiadores académicos y
arquedlogos formados en la prictica arqueolé-
gica, con todas las contradicciones que tenfan
que aparecer.

El impulso més serio vino de parte de la es-
cuela polaca en casi toda Europa occidental, en
tanto que en Espafa, pese a que desarrollaron

2 Contamos con un inteligente articulo precisamente del Profesor Acién sobre la evolucién de la arqueologia medieval anda-
luza y su diagndstico en las fechas en que se escribid, ACIEN, M. (1992): 27-36.
3 De interés para conocer la marcha de la arqueologia medieval espafiola son el libro de SALVATIERRA CUENCA, V.

(1990) y (2013): 183-210.

4 Unas breves notas biograficas sobre el profesor A. DEL CASTILLO YURRITA se hallan en la publicacién de PADILLA
LAPUENTE, J. L. (2003). ¥id. sobre todo RIU RIU, M. apud BOUARD, J. (2014): 6-7. Asimismo se puede consultar al-

gunas referencias on line en: http://www.cuskomedia.org/aunamendi/29838 (12-noviembre).

5 CARANDINT, A. (1984).
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campanas de excavacién en el yacimiento de
Marmuyas, en los Montes de Malaga, no se ob-
tuvieron los resultados que hubieran sido de de-
sear. De esa forma hubo que esperar a que madu-
rasen las condiciones epistemoldgicas e incluso
politicas. Entre tanto, los polacos pusieron al
servicio de un interés un tanto espurio sus cono-
cimientos técnicos, que eran sin duda relevan-
tes. Es curioso que los planteamientos de estos
arquedlogos de la Academia de Ciencias de Po-
lonia habian surgido en el debate que se inici6
acerca de los origenes de su nacidn, en el paso
de la barbarie a la civilizacién, con un elevado
grado de discusién que se enfrentaba a las pre-
cedentes teorfas germanistas que florecieron
en los afos 30 del siglo XX y en los anteriores,
planteando una concepcién no solo nacionalis-
ta, sino esta ultimamente claramente racista. A
un pangermanismo que enunciaba el predomi-
nio de la raza aria, que ensalzaba la cultura ger-
mdnica pristina e incontaminada, incluso fren-
te a la latina, se le enfrentaba un eslavismo, de
tanto arraigo en paises como Rusia, bien que co-
rregido, que insistia en la evolucién de la socie-
dad polaca como un proceso de combustion in-
terna que supuso la aparicién del Estado feudal
polaco. No destacaban las influencias externas,
que las hubo, sino el mismo proceso de transfor-
macion surgido en su seno. Sin embargo, cier-
tos planteamientos sobre Marmuyas buscaban
la pervivencia de la sociedad tardoantigua, defi-
nida como cristiana, enfrentada a los 4rabes ve-
nidos de fuera.

Este problema de inicio, en donde se perci-
be que la técnica no es nada més que una palan-
cay que lo importante es la concepcién intelec-
tual de partida, lastré sin duda el conocimiento
y, consecuentemente, la formacién de un grupo
de arquedlogos lo suficientemente preparado

FRANCOVICH, R.y HODGES, R. (1976).
TOUBERT, P. (1976): 33-34.
NOYE, G. (1976): 65-75, espec. 65.
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0 MALPICA CUELLO, A. (2003): 15-33.

para emprender un camino propio. La cuestiéon
historiogréfica era fundamental, aunque no se
apreciase asi. Se buscaba realmente un debate
previamente planteado e incluso casi en su tota-
lidad resuelto, sin entrar en la cuestion que sigue
siendo permanente, como no podria ser menos,
de insertar los problemas arqueolégicos, que in-
dudablemente existen, en un discurso anterior.
En buena medida la arqueologia se consideraba
una disciplina no auténoma, incapaz de expo-
ner una problematica densa, y se limitaba a ser
solo una materia auxiliar que debia llegar a don-
de la historia de las fuentes escritas no lo hacfa.
Ciertamente estas cuestiones se percibieron
en otros dmbitos europeos. En la mesa redonda
celebrada en Roma en 1975¢ ya se detecta o se
ve claramente cémo la concepcidn histérica del
medievalismo europeo era en gran medida tex-
tual, asignando a los arquedlogos un papel se-
cundario, creando una disyuncién entre mano
(arquedlogo) y cerebro (historiador de los tex-
tos). Se lee en la intervencién del gran medie-
valista Pierre Toubert, un historiador dotado de
un pulso muy intenso y capaz de generar pen-
samiento’, su concepciéon predominante del
problema histérico como la suma de los datos
procedentes de las fuentes escritas y de la prac-
tica arqueoldgica, pero partiendo de una cierta
primacia del historiador. En buena medida es
lo que intenta justificar la arquedloga francesa
Ghislaine Noyé?, pero a lo que se enfrenta un
medievalista como P. Delogu?, que si bien habia
conocido la prictica arqueoldgica acompanan-
do a misiones polacas en Italia, era historiador.
Estas cuestiones, al menos en nuestra opi-
nién', siguen pendientesy no se haavanzado de-
masiado, si bien el debate historiogréfico va ga-
nando terreno, con una cierta autonomia entre
los arqueSlogos con respecto a los historiadores.

DELOGU, P. «Discussione al intervento de Pierre Toubert>, en Tavola rotonda..., p. 58.
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Eso genera no pocas confusiones y da lugar a
concepciones diferenciadas. Ya lo expresé muy
inteligentemente E. Zadora Rio, quien plantea
la existencia de aldeas de los historiadores y al-
deas de los arquedlogos!.

La cuestion bésica es que el debate histdri-
co tenfa, y sigue teniendo, una densidad indu-
dable. No se trata, pues, de cuestiones poco sig-
nificativas o enredadas en planteamientos de un
evidente contenido ideoldgico. Quizds el mejor
ejemplo lo tengamos en los planteamientos que
en su dia hizo el ya mencionado medievalista P.
Toubert en su magna obra sobre el Lazio y la Sa-
bina entre los siglos IX y XII'2. Se ha concreta-
do en el problema del incastellamento, es decir,
la aparicion de castillos como forma de organi-
zacién del poblamiento que muestra el confina-
miento de los campesinos en estructuras castra-
les que no son solo mecanismos defensivos, sino
sobre todo han de considerarse formas de en-
cuadramiento de los productores agricolas.

La aparicion de ellos en las fuentes docu-
mentales revela el principio del final de un pro-
ceso que la arqueologia ha documentado en fe-
chas mds tempranas a las que aparecen en los
textos. El libro de R. Francovich y R. Hodges
no deja lugar a dudas'®. Resume una serie de tra-
bajos precedentes y amplia el debate!. Los plan-
teamientos han sido discutidos por algunos ar-
quedlogos e historiadores mas, llegindose a
celebrar dos coloquios auspiciados por M. Bar-
celé y P. Toubert®.

No es extrafio que la arqueologia haya ido
penetrando en un debate historiografico al que
incluso le ha conferido un caracter propio, como
se aprecia en el libro sobre el poblamiento de la
Toscana que firma M. Valenti'.

11 ZADORA RIO, E. (1995): 143-153.
12 TOUBERT, P. (1973).
13 FRANCOVICH, R.y HODGES, R. (2003).

KKk

Asi pues, como queda dicho, hubo de madurar
el proceso intelectual que permitiera alumbrar
una nueva discusién historiogréfica y lo hizo
a fondo. Se habia partido hasta entonces de la
consideracién de la sociedad andalusi, consi-
derada basicamente y de manera casi exclusiva
como cultura hispano-musulmana, como un fe-
némeno propio del «cardcter espafiol», que se
calificaba de eterno e inmutable. Las acciones ex-
ternas fueron, pues, epidérmicas. Es mds, como
se ha demostrado sin ningin género de dudas,
el llamado «negacionismo» tenia una vertiente
sumamente negativa para el avance cientifico
y el planteamiento obligado para romper los
mecanismos ideoldgicos que sustentaban esas
ideas'”. De esa forma se pasé de una concepcion
racista y continuista, que llevé a planteamientos
que incluso podemos considerar aberrantes, a la
negacion de la llegada de los drabes y la inexis-
tencia de su instalacion. Era ocultar de manera
intencionada una realidad histérica imposible
de oscurecer, lo que suponia negarse a admitir
no ya la diferencia cualitativa entre la sociedad
andalusi y la feudal en proceso de formacién,
sino el hecho mismo de unos acontecimientos
politicos que habian dejado una huella incues-
tionable en las fuentes escritas y especialmente
en el registro material. Ciertamente la fascina-
cién por el poder ha llevado a algunos historia-
dores, no tanto a los arquedlogos, a plantear el
fenémeno de una superestructura arabe sobre
una poblacién mayoritariamente cristiana, de
unos poderosos que se superpusieron a una po-
blacién anterior a la que fueron absorbiendo, sin
que, por tanto, hubiese una corriente migratoria

14 FRANCOVICH, R.y MILANESE, M. (eds. 1990); FRANCOVICH, R. (1995). Entre otros trabajos que analizan el pro-
blema de las fuentes arqueoldgicas frente a los planteamientos de las escritas.

15 BARCELO, M.y TOUBERT, P. (ed. 1998).
16 VALENTI M. (2004).
17 GARCIA SANJUAN, A. (2013).
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de gente comun. Ya se ha visto, sin embargo, que
determinadas intervenciones arqueoldgicas, nos
confirman la instalacién de familias enteras en
espacios que fueron ocupados en fechas muy
tempranas. Es, por ejemplo, el caso de la Plaza
del Castillo, en Pamplona®, y, en distinta me-
dida, de otros lugares®.

Los planteamientos hechos por Pierre Gui-
chard sobre la sociedad de al-Andalus supusie-
ron un corte epistemoldgico con la situacién an-
terior. Se dio un gran paso adelante. La entidad
de la sociedad andalusi y de su Estado fueron
revelandose paulatinamente. En esos momen-
tos Manuel Acién comenzd a trazar las bases de
discusién que han hecho posible el surgimien-
to de la Arqueologia Medieval de al-Andalus.
Es a ¢l a quien corresponde el honor de ser el
principal investigador que le confiere densidad
tanto por sus planteamientos tedricos, de evi-
dente profundidad, como en la misma prictica
arqueoldgica.

Los andlisis que hizo en su yalejano libro Al-
Andalus®, aunque impregnados de la influencia
estructuralista, enunciaban unos principios ba-
sicos para entender la formacion social que exis-
ti6 en la Edad Media en la Peninsula andalusi.
Segun queda meridianamente claro en ese tra-
bajo como en otros*, P. Guichard considera-
ba que ese mundo era cualitativamente distin-
to del occidental cristiano. Enunciaba una serie

de consideraciones que le llevaron a sefalar, de
acuerdo con lo que en su dia expres6 P. Chalme-
ta” que no se debia de hablar de feudalismo en
al-Andalus.

En realidad lo que estaba en discusion, den-
tro y fuera del 4mbito del marxismo?, era la va-
lidez de la doctrina oficial soviética sobre la uni-
versalidad de los modos de produccién y su
secuencia (comunismo primitivo, esclavismo,
feudalismo, capitalismo, socialismo). Es claro
que la respuesta a los planteamientos estalinistas
se formulé desde fuera de la ortodoxia soviéti-
ca. No obstante en su seno se observaban ciertos
movimientos interesantes, que apenas llegaron
a cristalizar®. Fue S. Amin? quien elaboré una
conceptualizacién mds completa y con una gran
influencia intelectual, en la que necesariamente
habria que seguir profundizando.

Ellibro Al-Andalus, de Pierre Guichard, fue-
rade esta tradicion historiografica, se vio pronto
inmerso en una nueva corriente que podria cali-
ficarse de heterodoxa en el mejor sentido de la
palabra. Sin inconveniente alguno, puesto que
su investigacion estaba abierta, empez6 a inser-
tar las nuevas aportaciones en las suyas, hasta lle-
gar a configurar su tesis de estado®. Para ello se
valié de la compleja teorfa que se iba elaboran-
do partiendo del concepto de formacién tribu-
taria, que subsumia el aparato tedrico y critico
de las sociedades precapitalistas que esbozé en

18 FARO CARBALLA, J.A ez al. (2007): 97-138; EIDEM (2007-2008): 229-284. Sobre los restos 6seos, ¢f DE MIGUEL,

M. P. (2007): 183-197.

19 Eslo que se detecta en la antigua Barcino (=Barcelona): BELTRAN DE HEREDIA BERCERO, J. (2013): 16-118.

20 GUICHARD, P. (1976).

21 Hemos de referirnos sobre todo al que escribi6 en respuesta a la obra de OLAGUE, I. (1969) traducido al espafiol con un

22

23

24

25
26

titulo bien diferente, pero provocativo como La revolucion islamica en Occidente en 1974. Es el siguiente: GUICHARD, P.
«Los 4rabes si que invadieron Espafa. Las estructuras sociales de la Espafa musulmanas, en su libro recopilatorio: GUI-
CHARD, P. (1987): 27-71, aunque ¢l original en francés fue publicado en la revista Annales E.S.C (1976): 1483-1513.
CHALMETA GENDRON, P.(1973): 91-115. Este trabajo recogia una tradicién de discusién sobre el carécter del feuda-
lismo y su consideracién como modo de producciéon més alld de Europa, que en la década de los 50 y la de los 60 del pasado
siglo llenan el panorama europeo y que se prolonga a lo largo de los afios 70.

Ninguno de los autores citados hasta ahora se debe de adscribir a la corriente historiogréfica marxista.

Un ¢jemplo lo tenemos en el sorprendente trabajo de UDALTSOVA, Z. V.y GUTNOVA, E. V. (1970): traducido al espa-
fiol en EIDEM (1975): 195-220. Habria que afiadir el articulo en ruso de LIUBLINSKAYA, A. D. (1968): 9-17.

AMIN, S. (1978).

Su obra fue traducida al espafiol: GUICHARD, P. (2001). La edicién francesa, en dos volimenes, estd publicada en Da-
masco, 1990-1991.

Mainake, XXXVI /2016 / pp. 29-46 / ISSN: 0212-078-X



Mainake, XXXVI/ 2016 / pp. 29-46 / ISSN: 0212-078-X

34

Antonio Malpica Cuello

un primer momento K. Marx?. El propio histo-
riador francés lo ha reconocido y resumido bien
el problema:

Fue en el curso de los debates de inspiracién mar-
xista sobre ¢l «feudalismo» cuando se propusicron
y discutieron las nociones de «modo de produccién
asidtico» y de «sociedad tributaria» para designar
un tipo de organizacién econémica, social y politica
cuyos dos elementos esenciales, antagonistas y com-
plementarios, son, por un lado, las comunidades de
aldea propietarias de la mayor parte de las tierras, y
por otro, una clase dirigente que se apropia de una
parte del excedente de las explotaciones rurales, mer-
ced a las posesiones territoriales que posee y, sobre
todo, alos lazos que mantiene con la organizacién es-
tatal perceptora del impuesto, aunque no constituye,
como en la estructura feudal occidental, una clase so-
cial que obtiene lo esencial de sus ingresos de los de-
rechos que ejerce sobre la tierra y los hombres. La tie-
rra queda, en gran parte, en manos de los campesinos
que la cultivan, y sus fuertes comunidades presentan
estructuras socio-econdmicas notablemente estables
en relacién con las del occidente feudal, mucho mas
mdviles y evolutivas. Asi pues, desde el punto de vista
socio-politico, la formacién «tributaria» se organiza
en torno a dos realidades fundamentales: la estructu-
ra estatal y las comunidades campesinas locales; la re-
lacién entre ambas se concreta, esencialmente, en la

satisfaccidon de un tributo?.

Se advierte que nada se dice de las estruc-
turas urbanas. Se deberfa entender que podrian
aparecer como puntos de encuentro entre el Es-
tado y las comunidades campesinas locales. Es-
tas viven en alquerias, en un medio rural que,
seguin algunas propuestas, se basa fundamental-
mente en una agricultura irrigada. Asi, M. Bar-
cel6 planted en su dia una investigacién que de-
biera de responder a problemas esenciales, entre

27 MARX, K. (1971).
28 GUICHARD, P. (2001): 42-43.
29 BARCELO, M. (1998): 107.

ellos «la organizacién del proceso de trabajo
dentro del amplio espacio de la alquerfa»?. Sin
embargo, esta tarea, que no es en modo alguno
fécil, no ha arrojado la luz necesaria. La idea es
brillante, toda vez que pone el acento en el pro-
ceso de produccion en el interior del mundo
campesino, pero no determina la realidad de las
formas econdmicas en la vida agraria. En ella el
predominio de la irrigacién puede considerarse
claramente dominante desde un punto de vista
cualitativo, si bien hay otras lineas a considerar y
a relacionar con la principal, de manera que sin
entender la complejidad del sistema, es imposi-
ble conocer esos mecanismos productivos.
Todas estas cuestiones quedan en buena me-
dida pendientes vy, por tanto, no estin resueltas
ni mucho menos, de manera que solo contamos
con esbozos iniciales no desarrollados. El examen
de las estructuras de base, fundamentalmente las
que conforman las comunidades campesinas, no
se ha desarrollado. La idea de una estabilidad que
parece que no evoluciona les ha acompanado,
definiéndolas sincrénicamente, en tanto que las
transformaciones, o, por mejor decirlo, su diacro-
nia no queda marcada. En otro orden de cosas,
los escenarios del poder, si bien han sido analiza-
dosy lo siguen siendo en un ritmo creciente, hur-
tando, pues, a la mera Historia del Arte su expli-
cacién, dando por tanto respuestas de contenido
mas material e incluso en tanto que asentamien-
tos, no han alcanzado el grado de inteligibilad
que le son estrictamente necesarios. Por lo demas,
el punto esencial de relacién entre ellos y el mun-
do campesino, como es la ciudad, carece de densi-
dad suficiente, al menos tedrica, pese a que conta-
mos con operaciones encubridoras de la realidad
histérica y aun cuando se han dado camuflajes
que dotan a los conjuntos urbanos de una consi-
deracién alejada de los planteamientos realmente
histéricos a partir del andlisis arqueoldgico®.

30 NAVARRO PALAZON,J.yJIMENEZ CASTILLO, P. (2003): 319-381.
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Es muy importante senalar asimismo que, a
los aspectos cualitativos que venimos senalando,
hay que afadir la escasez de trabajos concretos
sobre territorios que nos privan de una visién
global del poblamiento de época andalusi. Y no
olvidemos que a las discusiones de cierta enti-
dad sobre las estructuras de base desde una pers-
pectiva esencialmente sincrénica se ha de afa-
dir la necesaria dindmica de los procesos que va
mucho mis alld de lo que suele ser habitual en
una cierta arqueologia. Nos referimos a la ne-
cesidad de romper las cronologias basadas en la
evolucién del poder, especialmente del Estado.
La evolucién de las formaciones sociales es fun-
damental para entender incluso la propia estruc-
tura y los conjuntos poblaciones integrados en
territorios concretos. Este tema se percibe con
més claridad cuando nos percatamos de caren-
cias tan elementales como las definiciones de es-
pacios y de ajuares materiales. Hasta tal punto es
asi que carecemos de referencias concretas que
nos permitan marcar el ritmo de unosy de otros.

El debate entre arqueologia e historia viene
marcado por problemas que muchas veces no
profundizan en la problemdtica histérica ni ar-
queoldgica. Con frecuencia se percibe una doble
tendencia, general a buena parte de la arqueo-
logia, cual es la carencia de un cuerpo teérico
propio y la sumisién a los problemas definidos
desde la perspectiva del poder, singularmen-
te el estatal, y la falta de un andlisis de los mis-
mos procesos de trabajo, limitada dentro de lo
que de manera reduccionista se denomina como
mucho arqueologia de la produccién. Al mismo
tiempo queda reducida a unas soluciones ambi-
guas en las que impera la idea de la creacién de
un bien patrimonial que explica nada aun que-
riendo explicar mucho.

Antes de continuar con nuestro plantea-
miento, parece obligado recordar que en la ac-
tualidad este tema viene enlazado con una cre-
ciente tecnificacién que busca ocultar el debate
esencial, basado en la necesidad de enfrentarse a
los problemas de contenido teérico que conduz-
can necesariamente al anélisis de la formacion

social tributaria mercantil, que se fundamenta
en dos estructuras, seguin se ha dicho reiterada-
mente, las comunidades rurales y el Estado. Asi
que la arqueologia que ha hecho avanzar el co-
nocimiento histérico y antropolégico, ha ido
derivando hacia conceptos que la apartan del
mismo y la subsumen en unas ideas alejadas de
la verdadera dimensién cientifica.

Estas cuestiones habremos de comentarlas
més adelante, pues es necesario entrar en una
reflexién de mayor densidad que la hasta ahora
realizada. Por el momento consideramos nece-
sario aplazarlas con el fin de proseguir el discur-
so que venimos planteando.

XKk

Se puede, pues, decir, que el surgimiento y con-
solidacion a niveles cientificos y académicos de la
arqueologia medieval ha sido una tarea que bus-
caba asimismo dotarla de un cuerpo teérico y, al
mismo tiempo, enriquecer su técnica. En aquellas
fechas, especialmente en los anos 80 del siglo XX,
estabamos faltos incluso de nociones elementales.
Asi, por ejemplo, hemos de recordar cuando M.
Acién condensaba ante un grupo de pioneros de
esta materia sus conocimientos sobre la cerdmica
andalusi, que era, como no podia ser de otra ma-
nera, el fésil gufa por excelencia que precisaba
una cronotipologia, necesaria para establecer una
via inicial. Discutia con otros arquedlogos sobre
ella y reflexionaba sobre la existencia, y en qué
medida, de la cerdmica anterior al mundo califal,
que era para ¢l la etapa de partida de al-Andalus,
cuando se conformaba de manera definitiva la
formacion tributaria, a la que por evidente como-
didad llamaba isldmica.

M. Acién era muy consciente que en esta
primera etapa de formacién de la arqueologia
medieval andalusi era necesario el concurso de
numerosos arquedlogos, a los que habria que for-
mar. Aun cuando la arqueologia entraba dentro
de una disciplina comun a todos los periodos,
era consciente que la etapa medieval y, en espe-
cial, la andalusi debia de desarrollarse partiendo
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de un debate en el que el peso del proceso histo-
rico era fundamental. Esta cuestién no era bala-
di. Se preveia un trasvase de historiadores, sobre
todo medievalistas, bajomedievalistas, que traba-
jaban con documentacién escrita, pero que no
conocian las fuentes arabes. El paso de esa précti-
ca a la arqueoldgica se enunciaba como habitual.
Sabia que era, como el mismo decfa, una ocasién
para que aquellos acudiesen a postularse como ar-
quedlogos sin tener no ya conocimientos elemen-
tales, sino ni siquiera aspirar a conseguirlos. Es-
taba seguro que no se podia abrir las puertas sin
mds, pero tampoco pensaba que se mantuviesen
cerradas. Como otros compaieros de la Comi-
sién de Arqueologia, a la que se adscribi6 desde
el principio y en donde estuvo largo tiempo, en la
que se integraron unajoven y animosa generacion
de profesores universitarios apenas instalados en
la vida académica, quiso que la arqueologia fuese
una disciplina bien organizada y dotada cientifi-
camente. Tendria que haber nuevos arqueélogos,
sobre todo medievalistas, pues apenas habia un
punado de ellos. Ahora bien, debian estar intere-
sados realmente en el conocimiento cientifico de
la disciplina.

Un poco al margen de lo que venimos di-
ciendo, pero con interés en las lineas que esta-
mos sefialando, hay que enunciar que no es me-
nos cierto que muchos de los jévenes miembros
no tardaron en conformar una nueva escuela
académica, con mecanismos de poder mas que
suficientes. No fue el caso de M. Acién, que
nunca integré en la Universidad un grupo de
poder académico ni se integré en mafias univer-
sitarias. Se podria, eso si, discutir si le falt6 orga-
nizar grupos de trabajo propios. Parece que si lo
hizo, como lo demostré en muchas ocasiones, ya
que foment6 reuniones y publicaciones colecti-
vas. Esta es una cuestién que no entramos a valo-
rar, sino que unicamente apuntamos.

La primera cuestién que se planteé lo fue
desde una perspectiva histérica. En nuestra

31 GARCIA SANJUAN, A. (2013).

opinién era imprescindible, porque desde sus
inicios como arquedlogo, una vez realizados sus
estudios en Granada y hecha su transferencia a
Mélaga, Manuel Acién buscé entrar en un deba-
te eminentemente histdrico.

El principal problema que intenté dilucidar
es la entidad de la sociedad andalusiy, a partir de
ahi, determinar si se puede hablar, y en qué me-
dida, de una ruptura.

Es posible que estos conceptos hubiera que
matizarlos e integrarlos en un complejo intelec-
tual de indudable densidad. Pero en esas fechas,
tan préximas y al mismo tiempo tan lejanas, la
diatriba ruptura/reforma, o sea, un cambio més
o menos radical/un cambio controlado, estaba
muy presente y viva en la sociedad espanola. Las
cuestiones historiograficas estaban asimismo
impregnadas de la necesidad de romper con un
continuismo ahistdrico, aplastante y acritico, de
todo punto asfixiante.

Ahora que se acaban de hacer dos balances,
oportunos e inteligentes, como los de A. Garcia
Sanjudn®'y J. Ortega®, nos podemos dar cuenta
todos de la urgencia que habia en enterrar tan-
tas falsificaciones e imposturas. Si el mundo aca-
démico espafiol se habia repartido la historia de
Espafia entre arabistas, esencialmente filélogos
que veneraban las fuentes escritas drabes y en-
tendian que el paso al conocimiento a la histo-
ria solo lo daba la lengua 4rabe, y medievalistas
que se ocupaban de la realidad descrita por las
fuentes latinas y romances, dividiendo la Espa-
fia cristiana de la musulmana, sin mas relacion
que las agresiones de unos y otros en el periodo
medieval, las batallas continuas entre «moros
y cristianos>, apenas habia camino por donde
transitar. Tal vez por ello la arqueologia medie-
val ofrecia posibilidades hasta hace poco tiem-
po, pero solo en aquellos momentos, como se
ha podido comprobar. En efecto, de una accién
que buscaba llenar vacios, hubo que pasar a una
transformacion epistemoldgica de entidad.

32 ORTEGA ORTEGA, ]J. (e.p.). Nuestro agradecimiento a este autor por posibilitarnos leer el original de su obra.
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Laarqueologia medieval, pues, aunque tam-
bién un sector creciente del arabismo y bajo la
atencion expectante del medievalismo, abria
perspectivas.

Claro esta que el debate histérico, al dar voz
a los que no la tenfan, arrastré consigo la nece-
sidad de conferir entidad material a al-Andalus.
Una cosa sin la otra son incomprensibles. Era una
renovacién del conocimiento en toda regla y en
profundidad. Un aire de modernidad, pero asi-
mismo de cientificidad arrastré6 muchas volunta-
desy concité muchas esperanzas. El «optimismo
revolucionario», por emplear un término bien
conocido, prendié en los estudios histéricos, hoy
sin embargo decaidos y llenos de pesimismo.

M. Acién desde el principio y siempre se
percaté de estas y otras cuestiones. Entendid
que habia una dimensién material que plantea-
ba el tema a partir del concepto de cultura ma-
terial. Es cierto que la entendia de forma amplia,
aunque en sus trabajos se suele referir a un con-
cepto reducido®. Se fijé ante todo en la produc-
cién cerdmica, linea de investigacién en la que
alcanzé un nivel elevado, hasta el punto de con-
vertirse en un auténtico referente que marcaba
las vias de transito por donde habia que mar-
char. Iba, por supuesto, mas alld de la tecnologia
y de la técnica, de las decoraciones y de las mor-
fologias. Asi, cuando estudié las producciones a
torno lento o torneta* se dio cuenta de que con-
currfan diferentes tradiciones en los primeros
tiempos de al-Andalus que marcaban el ritmo
del cambio y que era posible medir la ruptura.

No paré6 aqui. Sintié la necesidad de expli-
car arqueoldgicamente las producciones y las
que iban a marcar una cesura cultural, incluido

el sentido mas material. Era, en efecto, material
y poblacional. Por eso, se centré en algunos yaci-
mientos, tanto Pechina como la hoya que rodeaba
Archidona. En la primera no excavé directamen-
te, pero tutel6 la investigacién que desarrollaron
alli sus discipulos mds directos®; en la segunda,
llevé a cabo una prospeccién minuciosa®.

El precedente de Bezmiliana, en la costa ma-
laguena, le habia ofrecido la clave para enten-
der, dentro de una arqueologia clisica y eviden-
te, que era necesario seialar los fosiles guias en
estratigrafias bien construidas. Procedia como
habiamos visto hacer a los prehistoriadores un
tiempo antes, siguiendo en gran medida ejem-
plos tomados de fuera.

En realidad su anhelo fue crear una tipolo-
gia siguiendo el caso de Bezmiliana y, luego, el
de Pechina. Ciertamente no pudo terminar la
memoria de su primera excavacion ni tampoco
vio la luz la de Pechina, pero no es menos cier-
to que publicd interesantes aportaciones sobre
la cerdmica, estableciendo incluso una tipologia
con sus discipulos?.

Siguiendo con la necesidad que tenfa de es-
tudiar el proceso de instalacién de la sociedad
andalusi en sus territorios, alcanzé un nivel muy
elevado en su ponencia al III Congreso de Ar-
queologia Medieval Espanola®. Algunos anos
después de su publicacién pudiera parecer su-
perado y en cierta medida lo ha sido, pero fue
un foco de luz sobre aquellos tiempos en que se
estaba construyendo de manera acelerada. Pu-
dimos leerlo antes de ser publicado y tenemos
memoria de la impresién que nos produjo. Ya
hemos dicho que cabe discutirlo, como su gran
libro sobre ‘Umar ibn Hafsan®. Estando en la

33 Como ¢jemplo podemos citar: ACIEN ALMANSA, M. (1993): 153-172; y de él mismo (1999): 493-514.

34 ACIEN ALMANSA, M. (1986): 243-267. Posteriormente insistid en esta tematica, hablando de cerdmica arcaica andalusi:
ACIEN ALMANSA, M. y MARTINEZ MADRID, R. (1989): 153-191.Asimismo publicd, en colaboracién con otros
autores, un articulo sobre la cerdmica a mano de Nakar: ACIEN ALMANSA, M. ez 4. (1999): 45-70.

35 CASTILLO GALDEANGO, E.y MARTINEZ MADRID, R. (1987 y 1990).

36 ACIEN ALMANSA, M. (1991): 143-152.

37 ACIEN ALMANSA, M. ez al. (1995): 125-139.
38 ACIEN ALMANSA, M. (1989): 135-150.

39 ACIEN ALMANSA, M. (1997).
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casa de Antella de Riccardo Francovich, este re-
cibi¢ este libro con una nota manuscrita de M.
Acién, en donde le decia que se trataba de una
obra més de historia que de arqueologia. Es asi,
porque el problema que le preocupara lo for-
mulé en términos en los que las fuentes escritas
tenfan un papel relevante. Pero no lo es menos
que, aunque fuera historiador, su conocimien-
to de la arqueologia era dificil de superar. Ade-
mds, a las personas de nuestra generacién no
se les puede calificar sin mds de una cosa o de
otra, porque nuestra formacién no era tan es-
pecializada como lo es ahora. Y eso traia pro-
blemas y supuso avances asimismo. Sin ningtin
otro 4nimo podemos decir que a nuestra gene-
racién y, muy especialmente a estudiosos como
M. Acién, le corresponde haber sido pionera.
Por todo ello, creo que se dedicé a la arqueolo-
gia porque la creia imprescindible y pensé en los
problemas histéricos desde unos planteamien-
tos arqueoldgicos. Igualmente fue arquedlogo a
partir de un fundamento histérico. Tal vez por
eso mismo entendié que no se podia definir la
sociedad andalusi a partir de un fundamento
exclusivamente material. La produccién de los
bienes materiales es el motor de arranque, pero
las relaciones sociales se expresan de otras for-
mas. Ciertamente el problema estd en los meca-
nismos segtin los cuales el excedente productivo
es regular y es extraido mds alld de una mera pul-
sion, que no es tnicamente econoémica, aunque
se establezca a partir del proceso de produccion.

El examen del poder, objeto principal de
la investigacién histérica, era, pues, obligado
para M. Acién. Y asi surgen temas como el de
las estructuras urbanas vy, especialmente, el de
Madinat al-Zahr@*. Un buen nimero de traba-
jos suyos se refieren a esta temdtica, porque una
parte de su investigacién la concentré en las ciu-
dades, sobre todo en la palatina califal.

M. Acién entendié bien pronto que la
formacién social tributaria de al-Andalus se

40 ACIEN ALMANSA, M. (1987): 11-26.
41 ACIEN ALMANSA, M. (1998): 915-968.

organizaba a partir de la ciudad. El Estado la
ampard y amplié, pero ocupaba un lugar privi-
legiado en la ordenacién y configuracion del po-
blamiento, hasta el punto de que esa formacion
social tendia a generar la vida urbana.

Se formalizé con una ideologia que el pro-
pio M. Acién intenté explicar y situar en el co-
nocimiento histdrico®. La preeminencia de lo
privado es bien visible y se expresa en el pacto
del Estado con la poblacién, que tiene un caric-
ter no feudal.

La definicion de esta formacion social fue
perfilindose en conocimiento y desarrollandose
en sus perspectivas. M. Acién abrié un extenso
campo por el que hemos transitado y tendremos
que transitar muchos y durante mucho tiempo.

Es verdad que cada generacién tiene que
ajustar cuentas con la anterior. Por su parte, ¢l
lo hizo y desarrollé su percepcion. Nos enseiid
que al-Andalus era una sociedad histéricamen-
te dada y que era inteligible. Lo era a partir de la
practica arqueoldgica. La arqueologia aparecia
como una disciplina de entidad mds que demos-
trada, incluso de espesor. El debate era histori-
co, que no exclusivamente a partir de las fuen-
tes escritas, que ¢l conocia muy bien. El centro
del mismo estaba en la materialidad y, por con-
siguiente, en los procesos de trabajo que dejan
huellas materiales posibles de analizar y de in-
tegrar en un complejo intelectual desarrollado.

La ciencia se hace con reflexién y esta in-
cluye las condiciones sociales en que se desarro-
lla. Cuando se estd configurando una disciplina
hay vacilaciones, incluso errores. Una vez que se
construye un cuerpo teérico y se consolida una
préctica, se puede transitar con mayor seguri-
dad. Por tanto, los detalles iniciales son funda-
mentales y M. Acién puso las bases en la arqueo-
logia medieval. Ser innovador y creativo, como
lo era, le trajo consigo no pocos problemas; no
siempre fueron a causa de una discusién limpia
y sincera.
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La realidad es que se fueron exacerbando
las discusiones ¥, a veces, se convirtieron en otra
cosa. Se fueron configurando dos posiciones
que, ademds, se hicieron cada vez mds rigidas.
De un lado estaban quienes concedian un papel
preponderante a los grupos campesinos, los que
generaban riqueza y creaban el excedente que se
les demandaba. De otro encontramos a aquellos
que privilegian el papel del poder hasta conside-
rarlo, si no el motor de la historia, al menos el
principio de orden de la formacién social has-
ta el extremo de conferirle una entidad propia.

Si examindramos ahora, y si fuera posible
hacerlo sin excesiva rigidez, verfamos que las
posturas se extremaron en exceso, si bien era po-
sible establecer puntos de encuentro. Ni las co-
munidades eran arcadias felices con campesinos
hermanados, ni tampoco el poder surge de si
mismo, sino que se da a partir de una estructu-
ra social jerarquizada y organizada en clases, por
mucho que aparezca la tribalidad como un ele-
mento principal. Habria que considerarla més
como un mecanismo de justificacion, una forma
de controlar el estallido de las mismas socieda-
des comunitarias.

El avance cientifico fue favorecido por el
movimiento social que impulsaba una renova-
cién importante. Centrada a determinados ni-
veles en el marco politico, que era la expresiéon
de nuevas realidades, se desarroll6 en el campo
de la arqueologia a partir de la concepcién de
los bienes culturales como elementos sustan-
ciales de la cultura propia. Es cierto que la mar-
ca de identidad andaluza no se especific, sal-
vo en los intentos, a veces paroxisticos de un
andalucismo tercermundista y lleno de un exo-
tismo que levantaba un lamento por la gloria
perdida, normalmente desde una perspectiva
exageradamente arabizada. Intelectualmente
no fue un problema, pues bien se encargaron
de segarlo, lo malo es que sin dar la respuesta
adecuada a las barbaridades que se postularon

42 ACIEN ALMANSA, M. (1994): 67-74.

y que no se articularon en un cuerpo intelec-
tual serio.

La verdad es que M. Acién, que participd
en un buen nimero de comisiones consultivas y
contribuyé decisivamente a elaborar la politica
arqueoldgica y en otra medida la cultural, se dio
cuenta inmediatamente de los problemas que
fueron surgiendo. La politica comenzé con una
buena dotacién econémicay se abrié parala gen-
te de nuestra generacién, dejando a un lado a los
que gozaban antes del poder y que no lo querian
soltar. Pero no tardaron en aparecer las contra-
dicciones. El rigor ético y el valor ciudadano fue-
ron con frecuencia soslayados para apoyar inicia-
tivas en modo alguno oportunas. El caso de la
Plaza de la Marina, centrado en Mélaga, mostrd
las verdaderas intenciones de unos politicos més
dados a su deseo que a la necesidad. M. Acién no
tardd en hacerlo publico y reflexioné sobre las
condiciones en que se estaba desarrollando la po-
litica de bienes culturales, con un enfrentamien-
to entre politicos municipales y culturales. Su re-
flexién sobre las relaciones entre la politica y la
arqueologia nos mostré una realidad cruda que
aun pensaba que podia corregirse®2. Todos noso-
tros no sabiamos entonces la monstruosa carga
que habriamos de soportar, que era impensable
hacer un giro importante, que los bienes cultu-
rales estaban al servicio de otros intereses. Inclu-
so la proclamacién de los beneficios que reporta-
rian los bienes culturales para el pueblo andaluz,
eran palabras huecas, porque la operacién que se
buscé desde muy al principio fue el sometimien-
to de la cultura. Y creimos que era posible una re-
conduccion. No olvidamos que las acciones de la
politica cultural han ido conduciendo a la suje-
cién a intereses espurios, que contaban mds para
un beneficio inmediato que para una politica de
bienestar colectivo.

Los jévenes fuimos envejeciendo hasta el ex-
tremo de perder no ya la inocencia, sino la mis-
ma esperanza. Ahora nos encontramos en un
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terreno de derrota, con una arqueologia cada vez
més mercantilizada, en la que el interés publico
ha ido despareciendo de manera imparable. No
se han articulado grupos de entidad cientifica ni
las discusiones existen como algo habitual, de-
jando a un lado la procedencia de los arquedlo-
gos que intervenimos en los bienes culturales.

Llegados a este punto nos negamos a entre-
gar las armas. Queremos, con el ¢jemplo de M.
Acién, seguir reflexionando con la tozudez, la
santa tozudez, que le caracterizé.

El diagnéstico es necesario, aunque solo se
haga de manera elemental. Vemos dos aspectos
que hemos de caracterizar y que sirven para cu-
brir la realidad que estamos viviendo. Esta es la
simple expoliacién de los depdsitos arqueologi-
cos sin obtener conocimiento, salvo cosas muy
elementales y tautoldgicas. Se quiere decir que se
trabaja para acrecentar el patrimonio y se suele
decir que hay que hacerlo con un rigor metodo-
légico que es solo técnico. Veamos estas dos cues-
tiones para ir cerrando el debate por el momento.

Observamos, y con esto hacemos una afirma-
cién que consideramos necesaria, que cuando
se habla de patrimonio se hace sin partir de una
declaracién de principios, a lo maximo de in-
tenciones. Da la impresion, al menos a nosotros
nos la da, de que interesa ms el fin que se busca
y procura, que el proceso en que se inscribe.
Dicho de otra manera, la imperiosa necesidad,
mds artificial que real, de conformar un bien
cultural, que se suele considerar como un bien
de consumo, a veces muy inmediato, impide con
frecuencia el debate necesario. Nos importa des-
tacar que el conocimiento es el e¢je fundamental
para construir los bienes culturales, para dotar
de entidad el concepto de patrimonio.

Sentada esta primera premisa, que habra
que explicary en la que es necesario profundizar,

dejando a un lado de momento la entidad a que
nos obliga su conformacién, hay que entrar en
otra. Se trata de la vacuidad del término que
se suele emplear, porque no se explica normal-
mente, sino que se atiende a consignas més que
a reflexiones. Serfa injusto, no obstante, dejar asi
esta cuestion, ya que se han hecho esfuerzos no-
tables para entender y explicar lo que es el patri-
monio y cémo han de generarse los bienes cul-
turales. Bastarfa con echar una mirada a obras
tan sélidas como las de M.? Angelcs (&erol“,
que han alentado esos debates.

No me refiero, pues, a los trabajos académi-
cos ni a las ensefanzas que traen consigo, sino
a una cierta vulgarizacién que impide notable-
mente entrar en una reflexién que es imprescin-
dible. Es cierto que la debilidad que se observa
parte de una vulgarizacion, que no de la impres-
cindible difusion.

Varias cuestiones es necesario que sefiale-
mos. En primer lugar la capacidad de conoci-
miento que es obligada para la creacién de pa-
trimonio. Eso supone la necesidad de entrar en
un andlisis de las disciplinas y su jerarquizacion
para elaborar ese concepto y desarrollarlo, ast
como la operacidn precisa para situarlo social-
mente. Eso quiere decir que desde el principio
optamos por destacar que el debate es cientifico
y también social. Sin esa premisa serfa imposible
elaborar un sistema de conocimiento que tuvie-
ra repercusion en la sociedad.

En segundo lugar, hay que establecer una je-
rarquizacion de las disciplinas que son necesa-
rias para la creacion y desarrollo del concepto.

Finalmente, es preciso determinar las for-
mas en que se formalizan los bienes culturales.

«Patrimonio» es un término que se em-
plea en una concepcién amplia y al mismo tiem-
po vaga. Precisa, pues, de una definicién lo més
ajustada posible con el fin de evitar confusiones
y dotarlo de una entidad suficiente. En el len-
guaje usual se relaciona de forma directa con

43 QUEROL FERNANDEZ, M. A.y MARTINEZ DIAZ, B. (1995) y QUEROL FERNANDEZ, M. A. (2010).
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una herencia que, por tanto, cuenta con un valor
econ6mico y goza de materialidad. Ahora bien,
lo empleamos asimismo para referirnos a una se-
rie de valores culturales que se expresan, cémo
no, en una materialidad, aunque también cuen-
tan con una intangibilidad; proceden de las so-
ciedades precedentes y son una expresion de su
realidad material y social. Los bienes patrimo-
niales son, pues, culturales. Entroncan con so-
ciedades que expresan material y culturalmente
sus propios valores.

De acuerdo con estas ideas el patrimonio
podria considerarse inabarcable, si bien a veces
lo hemos reducido a una concepcién estética y
monumental. Esas operaciones no tan claramen-
te intelectuales como pudiera parecer conducen
inevitablemente a una sobrevaloracién de deter-
minados valores, existentes desde luego, y al ol-
vido de la entidad que supone la materialidad.

En realidad, los bienes culturales se convier-
ten en patrimoniales en cuanto los dotamos del
carcter de testimonio del pasado en su globa-
lidad. El patrimonio tiene un fundamento: las
condiciones de vida de las sociedades anteriores
ala nuestra. La lectura que hacemos de ellas tie-
ne que ser, aunque no de forma tnica, material,
al menos en sus principios bésicos.

La creacién del concepto «patrimonio»
nos obliga a plantear, como ya hemos enuncia-
do, unas cuestiones epistemolodgicas de induda-
ble importancia, ya que van més alld de la opera-
cioén concreta.

La primera que hemos de destacar es que
todas las disciplinas, por tanto también las que
entran en el estudio, conservacion y difusion
del patrimonio, cuentan con un carcter do-
ble; son fundamentales en si mismas y auxilia-
res con respecto al resto. En cualquier caso cabe
discernir siempre la necesidad de determinar
cudl es la esencial en el caso que nos ocupa. De
acuerdo con lo que hemos expresado, tendre-
mos que decir que un bien patrimonial sin his-
toria es sencillamente inconcebible. Inmediata-
mente entramos en la dindmica histérica, lo que
supone dotarlo de un contenido més amplio y

profundo: la historia estd determinada por una
sucesion de realidades materiales que son el re-
sultado y han conformado a la vez los procesos
productivos. Aun cuando no sea el tnico valor
conformado, ha de considerarse el determinante
en tltima instancia. De ahi la importancia de la
arqueologia, que estudia esencialmente los pro-
cesos de trabajo que han generado la vida mate-
rial y la mantienen.

La segunda cuestién que nos interesa pro-
cede de la anterior, aunque la matiza. La defini-
cién de un bien patrimonial requiere un proceso
de formacién que implica tres momentos claves:
investigacion, conservacién y difusion, ordena-
dos de esa forma. La fase inicial o el arranque del
mismo proceso es la de investigacion. Sin inves-
tigacién no es posible la creacién de patrimonio.
No vale pricticamente nada construir técnica-
mente un bien cultural y convertirlo en patri-
monial si no cuenta con un andlisis de la socie-
dad que lo generé. Es verdad, sin embargo, que
la investigacion ha de ser también aplicada. El
fin dltimo es mostrar el bien patrimonial y ha-
cerlo comprensible a la sociedad actual, inte-
grarlo en su c6digo de valores, aunque proceda
de otra realidad en buena medida ya inexistente,
si bien tiene que estar dotado asimismo del valor
antropoldgico que igualmente le es inherente.

No es, pues, un tema simple ni mucho me-
nos baladi, antes bien nos fuerza a discutir cons-
tantemente sobre los valores colectivos que se
expresan en nuestra sociedad y que le confieren
entidad a los bienes patrimoniales.

Una cuestién se vislumbra como pun-
to de fuga de la accién intelectual que conlle-
va el trabajo en arqueologia. Se refiere a la ne-
cesidad de una técnica, a veces muy sofisticada,
para el control de los datos que se obtienen y su
organizacion.

Ya es sabido que el avance de la préctica ha
hecho que las intervenciones, tanto las prospec-
ciones como las excavaciones, se hayan refinado
hasta extremos inconcebibles hace unos anos. La
necesidad de entender tales operaciones como
recuperaciones de los depésitos arqueolégicos y
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conocer la evolucion de los procesos deposicio-
nales y postdeposicionales, ha obligado a aplicar
las leyes de la estratigrafia de manera muy cuida-
da. El sistema Harris, que es el que las introdu-
jo, ha traido consigo un aumento creciente de
los datos obtenidos en las operaciones arqueo-
légicas. El volumen se ha acrecentado exponen-
cialmente y ha hecho necesario la aplicacion de
sistemas matematicos. La estadistica ha sido im-
portante, como lo es la cuantificacién. Para po-
der trabajar cualitativamente y de manera cuan-
titativa se ha tenido que acudir a la plasmacién
de los mismos en Sistemas de Informacién Geo-
gréifica, que le confieren un cardcter espacial al
mismo tiempo que matemdtico. La aparicién de
representaciones graficas incluso a niveles volu-
métricos nos ha aproximado a una matematiza-
cién de la realidad.

Los resultados se han convertido en verda-
deros mecanismos capaces de hacer entender la
arqueologia de manera muy distinta a como era
hace unas décadas. Asi, tenemos que la plasma-
cién de los resultados en figuras distintas a las
anteriores, ha hecho posible una verdadera com-
prension a niveles graficos. Por ello, con fre-
cuencia las operaciones conducentes a expresar
gréficamente los datos ha ido apartando, a veces
casi insensiblemente, aunque pensemos que hay
mucho de intencionado, de la discusién huma-
nistica, alejindose el arquedlogo de los debates
de los procesos histéricos y del antropolégico. A
lo sumo ha sido sustituido por modelos acriticos
que se fijan mds en la apariencia que en la reali-
dad que habria que construir.

No queremos decir ni mucho menos que la
operatividad de esos mecanismos no sea impor-
tante, que no tenga valor; antes bien, condensan
problemas y los reducen a expresiones que faci-
litan el trabajo. Pero en modo alguno pueden
sustituir el debate en el que entran de manera

decidida las contradicciones que cualquier so-
ciedad presenta, sobre todo cuando la escala es
reducida y se fija la atencién en un yacimiento o
un territorio concreto.

El vehiculo necesario para transitar ha de
superar la concrecion de los datos, sean del ca-
rdcter que sean, y transcender la visién particu-
larizada que, por contradictorio que parezca,
tiende a generalizar a partir de casos especificos.

La tecnologizacién nos muestra resultados
muy bien presentados, pero carentes muchas ve-
ces de entidad suficiente, convirtiéndose en ¢jer-
cicios manieristas que son un fin en si mismos.
Y asi no tenemos ciencia, por tanto no tenemos
arqueologia.

KKk

Queremos senalar al final de esta reflexion que el
esfuerzo intelectual de M. Acién no ha caido en
saco roto, que la situacién es cualitativamente
distinta a la que existia en los afios 80 del siglo
pasado. Hoy hay una prictica académica, hay
una consolidacién de la arqueologia medieval,
que ha adquirido caracter cientifico.

Los planteamientos siguen vivos. Sin espe-
rar un desarrollo de los mismos, sin hacer inclu-
so una convulsién del conocimiento, nada serd
posible. Hoy sabemos que la ciencia en su con-
junto y la arqueologia son un campo de batalla
en donde se dirime la racionalidad contra la irra-
cionalidad. El ejemplo de M. Acién nos permi-
te confiar que aun es posible retomar el debate
y depurar, colocando en su sitio cada cosa. Gra-
cias a ¢l hoy podemos hablar de arqueologia me-
dieval andaluza. Depende de nosotros v, sobre
todo, de los arquedlogos que estan en la misma
brecha para que consigamos extender la idea de
ciencia y de progreso, para tener esperanza en
poder crear un mundo mejor.
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