OJACASTRO '\ EZCARAY

POR
FR. [OSE GARCIA DE SAN LORENZO MARTIR
‘ (O.R.S. A)

Dos articulos se han publicado ya en Berceo con este epi-
grafe. El primero—en el niimero XXXI—lo firmaba quien sus-
cribe. El segundo—niimero XXXIll—el conocido publicista y
escritor D. José J. Bautista Merino Urrutia, que recogio en él,
contestdndolas, ciertas alusiones que se hacfan, en el primero,
o su folleto El folklore en el Valle de Ojacastro.

Un deber de corlesia nos obliga a corresponder al citado
escritor. Pero, antes de abordar la cuestién debatida, nos ha
parecido conveniente informarle de que nuesiro trabajo aludido
no se redacté con miras a la publicidad. Se trala, solamente,
de una conversacion o charla que tuvimos, en Logrofio, con un
buen amigo, ampliando las razones que nos abonaban, segin
estimadbamos, para justificar la versién nueva que, en nuesira
conferencia «Los Reyes Catélicos y la Villa de Ezcaray» 1),
débamos en forno a lo que nos pareci6 el origen més probable
de las dos poblaciones que sefialamos en. el epigrafe. Dicho
sefior y amigo, que se mosiré algun fanto escéptico cuando ini-
ciamos la charla, comenzd a inleresarse por ella a la medida
gue progresdbamos exponiendo nuesira opinién, y acabd por
suplicarnos, encarecidamente, que le prestasemos, por escrifo,
un resumen de todo lo referido. Y asi se lo prometimos. Mas,
apremiandonos, por entonces, ofros trabajos, fuimos retardando
tanto el cumplimiento de nuestra promesa, que la hubiéramos
relegado al olvido, si el citado sefior no nos la hubiese recorda-
do en atenta misiva; y con el fin de que no se repitiese lo ya
sucedido, redactamos, de un firén—permitasenos la frase - el
articulo cuestionado, sin detenernos, por la prisa, ni a corregir~

(1) Publicada en los niims. XXXy XXX,
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lo, ni aun a revisarlo; pues nuestro pensamiento se hallaba muy
ajeno a que dicho trabajo mereciese el honor de la publicidad.
Pero, a la vuelta del correo recibimos segunda carta de nuestro
amigo, cuyo nombre no hace al caso, recabando nuestro permi-
s0 para insertar en Bercgo la referida charla; y como no se pre-
vié tal contingencia al redactarla, el remitente nos proponia en
su carta o devolvernos las cuartillas para que las puliésemos
personalmente o que le confidGsemos la tarea de corregir su
redaccién en varios puntos y la de cambiar ciertas expresiones
que aparecian en ella, caso de que nos urgiesen, por entonces,
otros trabajos. Como asi era, en efecto, le contestamos acep-
tando la segunda parte de su proposicién.

Previa esta aclaracién y para la mejor inteligencia de lo
gue nos proponemos Iratar, a continuacién, ofreceremos, sinfé-
ticamente, al lector—aun a costa de repetir conceptos—el punto
central del articulo que el Sr. Merino Urrutia ha intentado reba-
tir en el suyo.

Aunque nuestras pesquisas, tratando de investigar el origen
posible de la Villa de Ezcaray, han sido muy laboriosas, no han
tenido resultado positivo alguno. Al expresarnos asi, quere-
mos pormner de manifiesto que no hemos logrado encontrar docu-
mentos o testimonios fehacientes que lo aclaren. Pero la tradi-
cién, recogida por algunos escrifores — cuyas obras y nombres
enumeramos ya en nuestro articulo cuestionado — determina, en
torno a nuestra tesis, los puntos siguientes: 1.° atribuye a dicha
poblacién una antigiiedad poco menos que fabulosa; 2.° la
sitia, primitivamente, allende el rio, en su pago conocido por
« Balanegra », que arranca de la pefia de San Torcuato; y 3.°
refiere que en dicho pago, y no en otro alguno del Valle, se han
descubierto, en diferentes ocasiones, yacimientos arqueolégicos
de procedencia romana, vestigios, al parecer, de un niticleo de
poblacién antiquisima. Después de considerar, detenidamente,
los Ires puntos sefialados, nos permitimos opinar, en nuesiro
primer articulo, que el vocablo « Ezcaray » — de acento vascén
o0 éuscaro — no podia compaginarse con el niicleo de poblacién
de procedencia romana de que acusan testimonio evidente los
referidos yacimienfos descubiertos en « Balanegra »; y como a
la distancia escasa de un kilémetro y medio de Ezcaray vy de la
pefia de San Torcuato, se halla la pequefia Villa de Ojacastro --
cuyo nombre, contracién de Castro del Oja, parece de factura
romana — llegamos a pensar, también, que el primitivo nicleo
de poblacion, que radicé en «Balanegra», pudo ser dicho Cas-
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tro. Los castros romanos, establecimientos militares, solian
ponerse en lugares dominantes, y la 16gica parece demandar que
el Castro del Oja estuviese colocado sobre la pefia de San Tor-
cuato, por constituir el paraje mas estratégico y mejor defendi-
ble del Valle. Por cierto que el Sr. Merino Urrutia, como
expondremos mas adelante, coincide, con guien suscribe este
trabajo, colocando, en una de sus obras impresas, el antiqui-
simo Casliro del lugar sobre la misma pefia y su adyacente pago
de «Balanegra». Y como apuntamos ya, en nuestro primer
articulo, las razones que, en nuestro modesto parecer, nos abo-
naban para deducir que debieron de existir, sucesivamente, en
el « antiguo » Valle de Ojacastro, dos niicleos de poblacién con
idéntico nombre: el primitivo Castro del Oja y la Villa actual de
Ojacastro. creemos, que huelga repetirlas, por lo que pasare”
mos a ocuparnos de la contestacién al mismo suscrita por el Sr.
Merino Urrutia.

Dicho escritor, previo un ligero predmbulo en que alude a
nuestro primer articulo, enumera, de un modo general, las fuen-
tes, que quien suscribe estas lineas utiliz6 apoyando su opinidén
particular, a las que considera carentes de base fundamentals
tilda de fantdsticas y supuesfas las notas que el P. Anguia-
no (1) y Ceséreo Goicoechea (2) insertan acerca de la Atalaya
mora y sucesivo Caslillo sobre la pefia o picota de San Tor-
cuato y la referencia de Madoz (3) sobre el que éste situé en una
angostura del camino que se dirige desde Santo Domingo a la
Sierra de la Demanda; aduce, luego, una serie variadisima de
citas medievales relacionadas con el Valle de Ojacastro y, des-
pués de anotar, esta vez, la procedencia del dafo que le dié pie
en su E/ Folklore, para afirmar que un testigo hacia cabeza de
referido Valle en 1578 a la Villa de su nombre, cierra’ su frabajo
con algunos casos o episodios que, segtin ¢l estimay, sobre
todo, tal cual los presenta o expone, contribuyen a dar «prestan-
cia» a la Villa mencionada.

El Sr. Merino, segiin hemos indicado vya, rechaza, en su
artfculo, como carentes de toda base fundamental, las diversas
obras impresas que nosotros citdbamos; y alega que los auto-
res de los Diccionarios geogréfico-histéricos se fueron copiando
los unos a los otros, por lo que guardan, en sus relatos, cierta

(1) Bn Compendio Historfal de la Rioja.
(2) En Castillos de la Rioja.
(3) En su Diccionario Histérico.
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uniformidad. Asi parece, en efecto. Pero hubo uno, enire ellos,
que se confeccioné sin poder copiar a ningiin ofro : el primero
qgue se publicé. Deseamos advertir al Sr. Merino, sin embargo,
que no nos hubiésemos apoyado en dichas fuentes para sentar
unhecho. Si los hemos citado, s6lo ha sido para formular o
enunciar una opinién, que no es lo mismo. No consideramos al
P. Anguiano ni a D. Tomdés Lopez, cuyo Diccionario, cronologi-
camente, es el mas antiguo que nos ha sido posible repasar, como
historiadores, en el sentido que este vocablo encierra, sino como
recopiladores de las fradiciones que se conservaban, en sus
tiempos, por los lugares de que tratan; pues el primero, dejando
a un lado las fantasias, propias de su enfusiasmo y devocion,
que se forja cuando habla de algunos Santos o de sus image-
nes, inserta en su libro algunas noticias locales, muy verosimi-
les, y hasta comprobadas con documentos, aunque ¢él no se
preocupe de citarlos. Y el segundo (1) confeccioné su Diccio-
nario utilizando, en gran parte, las relaciones topograficas y
noticias que fué recogiendo por los diferentes lugares de que
frata o que se le remitieron desde aquéllos; y la fradicion es una
fuente histérica muy respetable cuando falta o escasean los
documentos. No deja de causarnos admiracién el modo con
que nuestro contradictor rechaza de plano cuanto no favorezca
a su tesis, como, por ejemplo, las dos obras mencionadas y las
referencias, acerca del Castillo, que traen Madoz y el Sr. Goi-
coechea, en cuyo supuesto — dice — estriba toda nuestra argu-
mentacién. ¢ No fuera mdés correcto exponer alguna razén
concrefa que le abone para rechazarlas? Refiere el Sr. Merino,
a confinuacién, que quien suscribe este articulo hace, en su pri-
mero, a la primitiva Ojacastro, romana y, sucesivamente, mora
y cristiana; de lo que se permite deducir que, segiin nuestra
estimacion, «no existié en Espaiia la época visigética, pagana
y luego cristiana, entre la romanay la rabe. Tal deduccién es
algtin tanto pueril y estudiada, pues dicho escritor no pudo me-
nos de reparar en el hecho de que interponfamos, entre ambas
épocas, un intervalo de varias centurias, silenciando las ofras,
en nuestro trahajo, por no haber encontrado referencia que nos
permitiese audirlas. Idéntico comentario adjudicaremos al de

(1) Al referirnos a la obra del real gedgrafo Sr. Tomés L6pez, nos
parece oporiuno advertir que aludimos siempre a su publicacién, por D. José
M.2 Lope Toledo, con el filulo de Algunas relaciones topogréficas de la
Rioja, en Berceo, niim. Xl
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nuestro confradictor, en que alega que anteponemos, en dicho
articulo, nuestro carifio por el terrufio natal a los dictados de la
historia.

Mas no todo es negativo para nuesira tesis en el escrito del
Sr. Merino Urrutia, pues admite—si bien con discreto disimulo—
varias concesiones de no escasa importancia, a nuesfro favor,
como expondremos mds adelante. Y dejando al margen algu-
nos detalles, que ni quitan ni ponen en su artfculo, pasaremos
a comentar los puntos més salientes del mismo.

En una de las referencias que insertdbamos, en el nuesfro,
tomada del codice galicano, fol. 233 vto. del archivo de S. Mi-
\lén, aparecen Ezcaray, Ojacastro y Valgafién pactando, en
1154, con el Abad del referido monasterio riojano. Aludiéndola,
el Sr. Merino, comenta que no es de exfrafiar que la primeray
tercera suenen a principios del siglo Xll, porque habian formado
su villazgo; y afiade «pues en los siglos anteriores, la poblacion
estaba diseminada, formando las llamadas cabafias, que se
esparcian por los montes, segiin consta en muchos documentos.
En cambio, Qjacastro lo tenia formado ya, como prueban los
primitivos diplomas, algunos de los cuales he resefiado», Si
en lugar de expresarse, con tanta vaguedad, en esta ocasion, se
hubiera dignado obsequiarnos el Sy. Merino con la exposicién
de alguno de los muchos documentos en que consta, segin
dice, el primer aserto que sienfa en el perfodo que sefialamos
enire comillas y nos hubiese permitido admirar su resefia de
alguno de esos primilivos diplomas a que alude después, se
hubiera solucionado ya, sin duda, el asunto que aquf se debate.
Pero de la manera que procede — permf{fanos la observacion —
no consigue otro resultado que el de sumirnos en la misma o
mayor confusién en que estdbamos. Si dispone de tales docu-
mentos ¢, por qué se los reserva 2: lo tinico que nos ofrece, en
sus articulos, y con profusién asombrosa esta vez, es una serie
de citas medievales, relacionadas con el «antiguo» Vaille de Oja-
castro. Todas con el Valle. Niguna con la Villa de su nombre.

A continuacién, y para desvanecer « las graves dudas que
preocupan » a quien suscribe, nos presenta las anotaciones que
omitié en su El Folklore, pdg. 18, a dos cuestiones de escasa
monta. La primera se relaciona con el caballero «Sanz Joannes
de Oxacastro» a quien adjudicaba el fitulo de «Alcalde» de la
Villa de su apellido, lo que nos esfrafié sobremanera; pues Ce-
sareo QGoicoechea, entre ofros autores, le presentaba como el
dominus, dominans, o dominafor, afiadiendo que este sefior
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aparecia, de ordinario, en compafifa de los Reyes de Navarra,
lo que demuestra con varias citas «ad hoc» (1). EIl Sr. Merino
rectifica su informacién anterior, atribuyéndole igual titulo que
Ceséareo Goicoechea También quien suscribe desea aprove-
char esta ocasién para confesar que, atribuyéndole el titulo de
«Alcayde» — en contraposicion al que le daba el Sr. Merino —
se debi6é a un «lapsus» de nuestra parte. VYa referimos, comen-
zando el presente trabajo, las circunstancias en que redactamos
nuestro primero. En su parrafo siguniente, nuestro informante
sefiala el lugar en que tomé el dato que le permilié afirmar, en
su obra citada, que la Villa de Ojacastro era cabeza del Valle en
1878. Informa, ademds, que en el cajén nim, 33 del Ayunta-
miento del Bilbao se encuentran otras declaraciones, tomadas
en Ojacastro, de varios testigos, en una cuestion ajena al asunto
de que tratamos; y en una de éstas es donde consta dicho aserto.
Pero éste se desvirtiia, en nuestro humilde parecer, oponiéndole
un documento de gran transcendencia para el Valle citado, cual
es el fexto de la enmienda que los Reyes Catolicos introdu-
jeron en el Fuero comiin del Valle en 7494 — casi un siglo an-
tes — con motivo de su confirmacién. En el péarrafo que com-
prende, en el documento, la referida emmienda, se denomina,
oficialmente, el Valle «Valdezcaray» o «Valde Escaray»; lo que
parece indicar que no era Ojacastro, sino Ezcaray, la verdadera
cabeza del Valle. Y esto se corrobora con el hecho de que no
fué la primera, sino la segunda Villa la que hubo de tomar a su
cargo la empresa de recabar la confirmacién del Fuero, habien-
do despachado a una comisién hasta Sevilla con el fin de soli-
cifar dicha merced (2).

El Sr. Merino cierra su articulo «agregando — dice — datos
documentales» que é| estima «definitivos» para probar la impor-
tancia que en la Edad Media tuvieron Ojacastro y sus Alcaldes.

Informa, en el primero, que el Alcalde de Ojacastro aciué
de drbitro, en 1206, en la avenencia entre Ruiz de Hayuela y los
candnigos de Santo Domingo sobre la heredad de Lope de Pino,
en términos de esta ciudad; y afiade que el documento se sus-
cribe asi: «Alcalde de Oiacastro e eius filiu, don Johanes e
don Sancio e su ierno don semeno». Este brevisimo perfodo
es lo 1inico que nuesiro informante nos ofrece entrecomillado en

*(i) Véase Casjillos de la Rioja, pég. 90.
(8) Véase Berceo nim. XXXII, pagina 299, o el cédice El Privilegio,
en el archivo de la Villa de Ezcaray.
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todo su alegato; y como se podré observar, ningtin significado
expresa si lo separamos del relafo anterior. ¢ Por qué serd el
Sr. Merino tan parco en la exposicién o enunciacion de sus citas
y tan prédigo, en cambio, deduciendo de ellas conclusiones
que favorezcan sus tesis ? No comprendemos cudl sea la im-
portancia que intentard sacar de esta informacién ni qué preten-
derd probar con el periodo entrecomillado, a que aludimos. Por-
que, si unimos dicho periodo con el alegato que le precede, nos
veremos precisados a deducir que no fué sélo el referido Alcalde
quien actué de &rbitro en el asunto mencionado, sino que fueron
tres los individuos que intervinieron, con igual pesoy medida,
en el caso, a saber: el «Alcalde —don Juan— su hijo Sancho
y su yerno don Jimeno ». VY los tres ligados por el mas esire-
cho parentesco entre si. Pero hay algo que parece mas extrafio
y es que arbitran — y el primero en calidad de Alcalde de Oja-
castro -— en la ciudad de Santo Domingo. Como creemos que
huelgan los comentarios en torno a un dato documental, enuncia-
do como el presente, pasaremos ya a ocuparnos del que sigue.

Més importante ain es la intervencién del cifado Alcalde
eri una fazafia que inserta Marichalar y Manrique en una de sus
obras, cuyo tftulo sefiala nuesiro informante; pues segtin ella, el
« Alcalde de Oiacastro mandé prendar Don Morial que era me-
rino de Castilla porque juzgara que el ome de Oia Castro si le
demandare ome de la Villa que recudiere en Vascuence ». A los
términos de este perfodo entrecomillado se reduce fodo lo que
podriamos calificar de base documental que, sobre el caso, nos
proporciona el Sr. Merino Urrutia, y que, segiin podrd observar
el lector, es bastante deficiente; porque en él se nos refiere el
hecho del apresamiento del citado merino, pero no se hace men-
cién de los motivos que el referido Alcalde de Ojacastro tuvo
para prendarle, aunque lo parezca. Volvamos sobre el aludido
periodo. El « Alcalde de Oiacastro—dice-—mandé prendar
Don Morial que era merino de Castilla, porque juzgara (o esti-
mara )~ ¢, Quién ? suponemos que se trata del Alcalde, no del
merino —que el ome de Oia Castro... ». No se ve por ningiin
lugar el motivo del apresamiento. En cambio, nuestro infor-
mante se permite, a continuacién, discurrir a placer comentando
y enfatizando el episodio y deduce conclusiones tan peregrinas
como arbitrarias. En primer lugar alega que dicha fazafia o
episodio debe fecharse entre los afios 1234-1239, con’lo que da
cardcler vitalicio al citado Alcalde en el ejercicio de su cargo;
pues en el parrafo anterior nos lo ha presentado, actuando ya,
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como tal, en 1206, De la misma guisa, afiade el Sr, Merino,
que dicho Alcalde llevaba /a representacion de fodo el Valle,
porgue—conlinia diciendo—en fodo é/ se hablaba el Vascuen-
ce; y porque el Merino Mayor (esta vez) de Castilla conculcé e/
Fuero (1) de que gozaban sus moradores, le mandé prendar.
Por fin aparece en la relacion de nuestro informante, un motivo
gue justificase, de algin modo, el apresamiento del merino en
cuestion por parte del citado Alcalde. DPero ¢ cé6mo conculcd
este sefior dicho Fuero? DPorgue, ni en la cita, ni en los co-
mentarios del informante se especifica el detalle. ¢ Seria por-
que se negd a admitir los recursos, en vascuence, de los mora-
dores de la Villa o Valle? Pues si ocurrié asf el suceso, con-
viene referirlo, sin omisiones que lo desfiguren. De todo o
dicho—y ya indicamos arriba que nuesiro informante discurre
aqui por su cuenta—se permite deducir, a continuacién, que
sdlo una Auforidad muy fuerfe podia tomar esa medida de
tania transcendencia en aguellos tiempos. Muy bien pensado,
Sr. Merino Urrutia, - Pero, vengamos a cuentas. . Dorr Morial
& era un simple merino de Castilla, como usted refiere en la cita,
o el Merino Mayor de aquel Reino, como, queriendo dar mas
¢énfasis al episodio resefiado, nos informa después ? DPorque si
fuera lo 1ltimo, no cabe lugar a la duda de que el citado Alcalde
-—tuviese o0 no razén para proceder de tal guisa—realiz6 lo que
usted considera una fazaida. Mas si fué lo primero, o sea, un
simple merino de algiin lugarejo de Castilla—como su referen-
cia se presta a suponer—dicha fazafia se quedaria reducida a
uno de tantos atropellos, tipicos en algunos monterillas de an-
tafio, que se calificaria, en estos dias, de « alcaldada ».

Para terminar de probar la importancia de la Villa de Oja-
casfro, nuestro informante presenta un tercer asunto, que él cali-
fica de inconfrovertible. Se refiere a la picota que se eleva,
todavia, en la plaza de esta Villa « pregonando que en ella se
ejercia la justicia en la Edad Media por una Autoridad superior
a todas las que regian los demds pueblos del Valle; pues en nin-
guna de ellas hay memoria de haber poseido un vestigio de esa
naturaleza ». Para demostrar al Sr. Merino que la prueba o

(1) El erudito, y renombrado ya, hisforiador y critico P. Justo Pérez
de Urbel, en su Hisforia del Condado de Castilla (tomo |, pég. 430 ), refie-
re: < Sabgmos que muchos de los habitantes del Valle de Ojacasiro habla-
ban el vascuence... hasia los ltimos afios medios, puesto que el Fuere que
les concedi6 Fernando 11l el Santo hacia 1235 les permite hablar esa lengua
cuando vayan a declarar ante los merinos », '
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argumento que alega, en favor de su tesis, no es tan inconfro-
vertible como él estima, le remitiremos, en primer lugar, al histo-
rico documento titulado « Pleito entre la Villa de Ezcaray y Don
Pedro Manrique, su sefior » —Archivo de esta Villa—del que in-
serfamos ya en nuesiro trabajo, «Los Reyes Catdlicos y la
Villa de Ezcaray » un extracto, copiando al pie de la letra sendos
parrafos, y en el que, habla con claridad, de los delicuentes,
« omecillos », ejecuciones o «execuciones » que se practicaban
en dicha Villa, y de la parte que en tales trances, tomaban los
justicias del lugar, y de como se distribuian los bienes de tales
delicuentes (1); y en segundo al monumento de piedra que se
eleva, todavia, en la plazoleta de San Lézaro, en Ezcaray, que
es la parte mas antigua de esta Villa. Dicho monumento con-
siste en un pilar de piedra sillar, con varios escalones o peldafios
que le rodean, y coronado, actualmente, por la Cruz del Reden-
tor. Cuando se hace mencion de este pilar o monumento, se le
denomina, indistintamente, Cruz de San Lézaro o la picota del
mismo nombre, por el lugar donde se halla. Pues bien. No
hallando quien suscribe documento ni cita alguna escrita que se-
fiale su origen, pregunté a diversos ancianos y a dos sacerdotes
por si me daban alguna noficia acerca de él, y lo tnico que pude
averiguar fué que, segtin habian ofdo a personas mas antiguas
que ellos, primitivamente, no era sino un pilar de piedra, que te-
nfa que ver con los delincuentes de la jurisdiccién, de donde le
venia el nombre de picota. Mas tarde, sin que pudiesen seifialar
la fecha en que se hizo, se le puso, como remale, la Cruz o ima-
gen del Redentor que lleva ahora, y que se trajo de otro pitar que
habia a la otra parte del puente « Canto ».

Y ahora pasaremos a ofra cosa, Sr. Merino. Deciamos, al
principio, que este sefior sefialaba, en su articulo, algunas con-
cesiones de importancia a favor de nuesira tesis, tales como las
que siguen:

1.* En el primer parrafo de su articulo confiesa noblemente
que su folleto E/ folklore, elc., por razones que ¢éi trata de justi-
ficar, carecia de anotaciones. Opinamos también que adolecia
de «ofras cosas», como lo demuestra el caso que vamos a ex-
poner a confinuacién. Advertiamos ya, en ofro lugar de este
mismo frabajo, que el autor de E/ folklore coincide con nuestra
opinién colocando en dicha obra (2) al referido Castro sobre la

@

(1) Vid Beacro, n.° XXX
(2) Vid. el parrafo con el subepigrafe de « Castro », pag, 17,
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pefia de San Torcuato. Lo hace con cierta timidez y porque no
puede menos de contar con el hecho de haber aparecido en sus
cercanfas —como refiere el mismo en el péarrafo a que hemos
aludido— o «en el término de Balanegra, en Ezcaray, cerca de
la Ermita de Allende y en Ja falda de la altiplanicie, cuyo punto
avanzado es la pefia de San Torcuato... una sepultura rudimen-
taria, y en ella una moneda que estuvo en poder del erudifo don
Angel Manso, de Sanfo Domingo de la Calzada y pasé al Mu-
seo de Malaga» (1). Pero obsérvese que el autor de E/ Folklo-
re... silencia los hallazgos arqueolégicos més importantes del
lugar —de los que da festimonio el real gedgrafo don Tomas
Lopez en el siglo XVIlI— como anotdbamos en nuestro primer
articulo. Tampoco determina el tfiempo en que se descubrieron
las mencionadas sepultura y moneda (2), ni especifica su proce-
dencia romana, ni aun la del dato. En cambio, se permite in-
formar de que el erudito don Angel Manso era de Santo Domin-
go. No, Sr. Merino. Le remitimos ala inscripcién que este
sefior hizo grabar en el pilpito de preciosa madera que regald
al sanfuario de Allende, en la que se lee que el «M. litre. Sr. D.
Angel Manso, Canénigo de Santo Domingo dela Calzada y
Académico de la Historia y Bellas Artes fué natural de Ezcaray»,

Y habiendo llegado a este punto, permitanos el Sr. Merino
que deduzcamos las consecuencias inmediatas de su precedente
concesion. Si admite que el antiguisimo e histérico Castro del
lugar pudo radicar en San Torcusto, coincidiendo con nuestra
opinién, encaja también, implicitamente por lo menos, el hecho
de que se sucedieron, en la jurisdiccion, dos poblaciones con
idéntico nombre, el primitivo Casiro del Oja vy la actual Villa de
Ojacastro; entre cuyos respectivos emplazamientos, el antiguo
y el actual, media la distancia de dos kilémetros escasos y pasa
la linea que divide, hoy, a la mencionada Villa de la de Ezcaray.
Le pedimos igualmente su venia para insertar aqui, atendiendo
al ruego de tres sacerdotes — que atin viven— naturales de ésta,
la noticia de que el vocablo «Apia» con que se denomina todavia,
el pago que colinda con el de Balanegra, fuvo relacién con
la «Via Apia» romana que, procedente del Castro aludido y
pasando por Turza conectaba con el vecino Valle de San Milléan,

(1) Qbra citada, pags. 18 y 16.

(2) Los dltimos hallazgos de que se tiene noticia, aparecieron en el
segundo lustro del siglo XIX cuando se desmonté un pequefio cerro para
trazar la plazoleta de Allende y se hicieron los caminos y jardines que rodean
dicho santuario,
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en uno de cuyos pueblos—Estollo—se descubrié finalizando la
centuria pasada, la piedra «miliaria» romana, de la que se ocu-
paron, entonces, los eruditos en varios periédicos y revistas.
que lamentamos no poder mencionar en este momento. Que-
dan, por lo tanto, vestigios de que los romanos se afincaron, en
su tiempo, en la jurisdiccién que comprende, en la actualidad,
Ezcaray (1). Ahora bien. ¢ Hasta cudndo permanecié el Cas-
tro del Oja o primitivo Ojacastro ? La tinica referencia que po-
driamos relacionar con este asunto nos la ofrece el P. Urcey y
Prado en su Historia de Valvanera- editada en Logrofio en
1906 y reimpresa en 1920—en la que informa que todas las po-
blaciones romanas que existfan en la Rioja fueron destruidas
por los infieles musulmanes en el siglo VIIl. No sabemos cuén-
do comenzé el verdadero dominio de los moros sobre este Valle
y, por lo tanto, la época en que éstos construyeron la Afalaya
a que alude el P. Anguiano, como anotabamos en nuesfro cues-
tionado articulo. De lo que si podemos responder, juzgando
por las denominaciones que suena, todavia, en Ezcaray, relacio-
nadas con aquel perfodo, es de que el dominio moro parece
que fué real, por algiin tiempo, en el territorio. Lo prueban las
voces de «pefia de los moros», «Cueva de los moros», y «porti-
lla de los moros», entre ofras, que han gquedado hasta ahora.
La dltima—la de «portilla de los moros», con que se distingue
y sefiala un lugar adyacente a Balanegra—la hemos visto, repe-
tidas veces, en antiguas actas testamentarias, y si el Sr. Merino
no la ha oido, puede preguntar por ella a cualquier labrador o
pastor de Ezcaray e inmediatamente le sefialaran el lugar a que
dicha voz corresponde. Ahora bien. Silos moros dominaron
en un Valle, que fué lugar fronterizo del histérico Condado de
Castilla, antes y después de su reconquista—que se llevo a
cabo entre los afios 923-924 segiin anotdbamos ya en nuesiro
primer articulo —~hasta que en 1074 quedd anexionado al Reino
del mismo nombre. la 16gica, Sr. Merino, impera y demanda
que su poblacién—militar y civil —mora, vascona o navarray
sucesivamente castellana, tuviese un lugar seguro donde refu-
giarse y hacerse fuerte, en los trances criticos en que tan prédi-
ga debié de ser la época azarosa de la Edad Media. Por este
y otros motivos que no deben oculiarse a su fina percepcion,
hemos considerado dignas de atencién y de aceptarse las refe-

(1) Recientemente se ha atribuido a los romanos la primera explofa-
¢i6n de las minas de Mansilla y Ezcaray.
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rencias histéricas del P. Anguiano acerca de la Atalaya mora y
las de Madoz y Cesdreo Goicoechea sobre el sucesivo Castillo,
que el primero situaba en una angosiura del camino que, por
Santo Domingo se dirige a la Demanda, y el segundo colocaba
en San Torcuato. En el célebre pleito que la Villa de Ezcaray
sostuvo en Valladolid contra Don Pedro Manrique—entre los
afios 1491-1494 - el Procurador de la primera alegd, defendiendo
el derecho que asislia a los varones de Ezcaray para llevar
armas consigo, que las habian necesitado siempre para defen-
der sus honras, vidas y al mismo Reino, por aquellos lugares,
pues Ezcaray constituia lugar fronterizo entre Castilla y Nava-
rra y se hallaba expuesto a las algaradas y arrebatos de los ene-
migos (1). Pues si ocurria lo referido en pleno siglo XV, cuan-
do la verdadera linea fronteriza enfre ambos reinos pasaba a
34 kilometros de esta Villa, por el Ebro, ¢ qué diremos refirién-
donos a los siglos Xy XI, en que el Valle, enclavado o la sazén
en el reino de Navarra, o si queremos, en el de Najera, consti-
tufa paraje fronterizo, con la agravante de estar, todavia, expues-
to a las incursiones de los infieles, como ocurrié en 1002, con la
que llevo a cabo el caudillo Almanzor ?

9,2 Mas pasemos a enunciar la concesién segunda que el
Sr. Merino nos dispensa.

Confiesa, también, el Sr. Merino en su trabajo que las citas
o referencias historicas medievales, que Iratan de Ojacastro, se
relacionan con el Valle, no con la Villa actual de su nombre;
aunque, alega, a conlinuacién, que no tiene €l la culpa de que el
referido vocablo coincida con el nombre de ésta.

Comentando el asunto, referiamos en nuestro primer articu-
loyen Los Reyes Caldlicos, que, en el decurso de nuesfras
investigaciones, s6lo habfamos encontrado un dato que mencio-
naba a Qjacastro, en el siglo XI, sin los aditamentos de Villa o
Valle. Se trata del pacto que el Abad, D. Garcia, de San Mi-
llén, celebré el 20 de Mayo de 1063 con los moradores de dicho
lugar. En virtud del pacto y como correspondencia a ciertos
servicios que éstos se comprometfan a prestar al monasterio
emilianense, sus monjes concedieron a los primeros varias mer-
cedes, enire ellas, el singular privilegio de guardar y portar el
arca del Santo cuando viniesen en Rogativa el dia de la Trans-
lacién, Este dato lo habiamos tomado de las Memorias del

(1) Vid, Los Reyes Catdlicos y Ja Villa de Ezcaray. En Berceo,
ntim. XXXIl.
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P. Romero, y al tratar de comprobarlo en el cédice Galicano,
recientemente, hemos podido ver que el vocablo lleva un sentido
o significado genérico, que se refiere también al Valle, en esta
ocasién, pues le precede la palabra «Villa» en plural. Por este
motivo no nos parece ya procedente la consecuencia que en
nuestros aludidos trabajos deducfamos.

3.2  Admite también el Sr. Merino en su articulo que, en su
El folklore quedaba sin aclarar que «el drea del Valle de Oja-
castro, que en el texto de los Votos de San Millan y otros me-
dievales le asignan, llegaba por aquel entonces hasfa el rio
Ebro». Creemos, sin embargo, que en la citada obra, pag. 18,
lo aclaraba ya de un modo suficiente y con mas precision, gui-
z4s, que en su referido trabajo; pues, de acuerdo con el fexto de
los Votos, expresaba o definfa: «Vallem de Ogga Casiro de
vertice montis usque ad iberum flumen». Sibien se permite
comentar a confinuacién: «Luego su extensién era vastisima
por aquel enfonces, ya que ademds de! Valle propiamenie
dicho comprendia la Alta Rioja hasta Haro, que bafia el Ebro».

No, Sr. Merino. Si el Valle de Ojacastro, el antiguo, abar-
caba todo el territorio comprendido entre la Sierra de la Deman-
da hasta el Ebro, incluyendo la ciudad de Haro, huelga, o me-
jor dicho, no parece correcto afiadir ademads del Valle propia-
menie dicho refiriéndose a la limitada porcién territorial que
comprenden las poblaciones a que se cifien sus trabajos. El de
las referencias histéricas es el mismo que se describe en el tex-
to de los Votos; el que, colindando con el reino de Navarra fué
objeto, en 1176, de las reclamaciones del monarca de esfe reino
D. Sancho VII al de Castilla D. Alfonso VIII. El referido Valle
no se achicé ni redujo por la sucesiva fundacién de Santo
Domingo de la Calzada. Lo que ocurrid, segtin nuestro humil-
de parecer, fué que, habiendo desaparecido el Castro, Atalaya o
Castillo, después de alejarse del lugar los peligros y azares de
la guerra, se quedd, poco a poco, en desuso, la referida deno-
minacién, por haber dejado, también, de constituir su territorio
unidad politica, bien definida anteriormente; pues el Valle peque-
fio, el que usted, Sr. Merino, califica de propiamente dicho, es
solamente una reducidisima porcién ferritorial del anfiguo, del
exfinguido politicamente. Este, el pequefio Valle en cuestion,
no es Valle histérico de Ojacastro, sino Valdezcaray, Val de
Escaray o el Valle de Ezcaray, lamado asf desde que el «an-
tigno» e historico Valle de Ojacastro dejé de formar la unidad
politica de que hemos tratado.



— 856 —

Y ahora, permitanos el Sr. Merino Urrutia, a quien estimé-
mos por su caballerosidad, por su bondad y por el tes6n y entu-
siasmo que pone en sus invesiigaciones y frabajos, que nos
dispense si en algo nos hemos podido exceder en este o en
nuestro primer articulo. Que nos sirva para su indulgencia la
explicacién que al comenzar este artfculo insertamos. Consi-
deramos su obra E! folklore muy interesante, por lo que con-
tiene, y nos agradan sus démds trabajos. | Ojaléd se ocupara
de recoger el folklore de la regién que, antafio, abarcé el que se
denominé «Valle de Ojacasiro», desde las aldeas de Ezcaray
hasta Haro. Entonces le cuadraria el titulo de «El folklore en
el « antiguo» Valle de Ojacastro ». Pero, mientras no abarque
sino las pequefias poblaciones del que sefiala como e/ Valle
propiamente dicho, en nuesira opinién, seria mas propio deno-
minarlo «El Folklore en Valdezcaray ».





