EL DOSEL DEL OBISPO EN LA COLEGIATA
UN TIPICO CASO DE PUNDONOR DIECIOCHESCO

POR

JOSE ZAMORA MENDOZA

Muche dié que hablar y motivo de desagradable tirantez
con el Ayuntamiento de la Ciudad, fué el dosel que la Iglesia
Colegial de la Redonda tenia levantado en su presbiterio en
honor del Sr. Obispo de la Didcesis de Calahorra.

El Cédigo Candnico en su canon 349 reconoce a los Obls-
pos residenciales: el derecho de fener levantado un trono con
.baldaquino en todas las iglesias de su Obispado.

El Cédigo: no hace sino confirmar el derecho que tradicio-
nalmente venian gozaudo los Obispos.

Desde tiempo inmemorial se ha usado en las Iglesias. Caren
drales el Trono a Cétedra epxscopal con su baldaquino. Est_e,
llamado fambién dose/, es un bastidor cuadrado, rectangular,
colocado horizontalmente sobre el trono del Obispo en sefial de
distincion. Este bastidor va cubierto de una tela preciosa, ordi-
nariamente un damasco, con colgadura corta alrededor, cayendo
a veces. por la parte posterior una cortina del mismo tejido, que
sirve de marco. a la silla episcopal.

Su uso data de los primeros siglos del cristianismo; pues
ya en aquella época el Obispo, que presidia el presbiterio, es
- decir, la asamblea de los presbiteros, tenia la catedra, que era
un asiento especial, distinguido entre los demds porque estaba
1mas alto, y se llamaba ca/edm o frono episcopal.

La manera mds anfigna de colocar esta catedra era el po—
nerla en el centro del coro més distante del altar, colocando a
uno y otro lado una fila de sillas para los sacerdotes. = Asf se
consiruyeron las basilicas mas antiguas.

El modelo se sacé del Apocalipsis, capitulos 4y 5, donde
San Juan representé las asambleas cristianas bajo el emblema
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de la gloria eferna: el presidente estd sentado em un fromo.y
veinticuatro ancianos o sacerdotes ocupan también tronos alre-
dedor de él.

Los Regidores contra el dosel

Siendo, pues, tan legitimo y tradicional el uso del dosel en
las iglesias, para denotar la dignidad del Obispo, ¢ por qué se
oponia tan tenazmente el Ayuntamiento de Logrofio a que se
alzase dicho dosel en la Iglesia Colegial de la ciudad ?

Debemos notar que los Regidores de Logrofio no negaban
al Obispo el derecho a usar de este distintivo de su dignidad
episcopal; lo que impugnaban era el que el dosel estuviera co-
locado habitualmente en la Colegiata, no asistiendo el Sr. Obis-
po, especialmente cuando la Ciudad acudia en Corporacién a
dicha Iglesia.

La primera queja del Ayuntamiento fué comunicada verbal-
mente al Cabildo, y ha quedado consignada en el libro de
acuerdos capitulares :

«En la Sala Capitular de esta Insigne Iglesia Colegial de
Logrofio, a veinte y nueve dias del mes de Maio de mil sete-
cientos y veinte y siete, los Sres. Dedn y Cavildo se juntaron en
el Cavildo extraordinario de dho dia, y se dijo por el Sr. Dean
haver estado con su Sefiorfa Dn Josehp de Salazar y Dn Ger6-
nimo de Le6n, en nombre de su Ciudad, para que pusiese en
noficia del Cavildo el reparo que se havia echo por dha Ciudad
de estar puesto un dosel en el presviterio de esta Iglesia en las
funciones que asiste dha Ciudad y no concurriendo el llimo. Sr.
Obispo de este Obispado; y que en esta consideracién estimaria
le hiziese el favor de gque asistiendo dha Ciudad y no concu-
rriendo dho Sr. Obispo, se quite dho dosel; y que quedaria con
todo agradecimiento. Y haviéndose conferido y teniendo pre-
sentes el Cavildo sus acuerdos de que siendo la materia grabe,
como es la presente, bengan las proposiciones por escrito;
se acordé el que se responda a dhos Comisarios representen
esto a dha Ciudad, para que venga dha proposicién por escrito;
en cuya v1sta se dard la respuesta conveniente assi bien por
escmo ». ‘

"Los Regidores no se mosfraron perezosos en reunir su
Ayuntamiento para comunicar a la Colegiata el disgusto que les
producfa el dichoso dosel. El dia 4 de junio ya estaba en poder
~ del Cabildo la reclamacion escrita presentada por la Cindad :-
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«En la Sala Capitular de esta Insigne Iglesia Colegial de
Logrofio, a quatro de Junio de mil setecientos y veinte y siete
anos, los Sres. Dedn y Cavildo se juntaron en el Cavildo ex-~
traordinario, con cédula ante diem, y assi juntos y congregados
se ley6 un papel de esta Ciudad, que es del tenor siguiente :

« La Ciudad en su Ayuntamiento nos dié comisién para po-
ner en la consideracién de V. 8. le es reparable quando asiste
en esta Insigne Colegial la permanencia del dosel en el Altar
mayor sin la asistencia del Sr. Obispo, y que estando préximas
las fiestas de Sn. Bernabé, Patrén de la Ciudad, y las del Cor-
pus Christi, para desbanecer el embarazo que puede ofrecerse,
pide a V. 8. se sirba tfomar la probidencia que corresponde en
el caso; de modo que éstas y demds festividades se practiquen
con la solemnidad acostumbrada; lo que espera la Ciudad en
continuacién de la buena correspondencia de ambas Comunida-
des; y para dar quenta de nuestra comision, esperamos el aviso
de V. 8. y érdenes de su agrado. Dn. Joseph Salazar Caste-
jén.—Dn. QGerénimo Ponze de Leén Hurtado de Mendoza »,

« Y haviéndose conferido largamente sobre dicha proposi-
cién, se tubo presente el estilo y costumbre de estar puesto el
dosel halldndose de residencia en esta Ciudad los Sres. Obispos
de este Obispado; lo qual se executa en las Stas. Madres Igle-
sias Catedrales de Calahorra y la Calzada, y se ha executado
diversas veces en esta Iglesia, siempre que ha concurrido dicha
Ciudad sin asistencia del Sr. Obispo, quien tiene derecho para
gue esté puesto dho dosel, el que no se puede bulnerar sin cono-
cidos agravios del derecho de su lllma.; y en atencién a lo refe-
rido y de ventilarse derechos del Prelado, y otras razones que se
ponderaron especialmente de casos que havian sucedido concu-
rriendo la Ciudad con el Sr. Obispo, parecié conveniente, y aun
preciso, nombrar a los Sres. Logrofio y Brocarte para que pu~
siesen dicho papel en manos de su llima. y le informasen de
dicha -préctica y costumbre y de oftros casos que ban refe-
ridos, para que, informado el Sr. Obispo, determine lo que
fuere conveniente, mediante ser derecho . pribatibo de dicho
Sr. Obispo; y de lo que se resolviere se dard quenta por dichos
Comisarios ».

Se consulta al Obispo

Como el Sr. Obispo, Don José de Espejo y Cisneros, resi-
dfa por aquellos dias en Logrofio, les fué facil a los dos Capitu-
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lares ejecutar répidamente la comisién que se les habfa dado.
Al dia siguiente, dfa & de Junio, daban ya cuenta a su Cabildo
de la entrevista habida con el Sr. Obispo:

« Se dijo por los Sres. Logrofio y Brocarte haver estado
con el Sr. Obispo y puesto en sus manos el papel de la Ciudad,
y informado largamente sobre su pretensién, quien havia que-
dado sumamente gustoso de la atencién del Cavildo, como asf
bien asegurado, en virtud de dicho informe, del derecho claro
que asiste a dicho Sr. Obispo para mantenerse el dosel en el
presviterio de esta Iglesia todo el tiempo que estuvieren de con-
tinua residencia los Sres. Obispos, aunque concurra dicha Ciu-
dad sin asistencia de dicho Sr. Obispo, cuyos derechos son
pribatibos suyos, y que no puede dispensar; si bien manifesto en
la visita se tubiesse alguna conferencia con su Provisor para el
mejor acierto de esta dependencia. Y haviéndose conferido,
se acordé en esta conformidad, dando comisidén a dichos
Sres. Logrofio y Brocarte para dicha conferencia con dicho
Sr. Provisor», ’

Cortés respuesta del Cabildo

Con gran diligencia procedieron los Comisarios a enfrevis-
tarse con el 8r, Provisor en cumplimiento del ruego del Sr. Obis-
po y de la comision de! Cabildo.

A las cuarenta y ocho horas ya estaba reunido el Cabildo
para escuchar el dictamen del Sr. Provisor y redactar la contes-
tacion que habia de darse a la Ciudad ;

« Este dia (7 de Junio), en virtud de comisidén que se did a
los Sres. Logrofio y Brocarte de avocarse con el Sr. Provisor
informdndole de todo sobre la proposicion de la Ciudad, en su
vista reconocié con ingenuidad el derecho claro que tiene su
lima, y los Sres. Obispos para que se mantenga el dosel en el
Presviterio de dicha lglesia, concurriendo la Ciudad sjn asisten-
cia del Sr. Obispo; y en su virtud se did 1a respuesta al papel
de la Ciudad del thenor siguiente ‘

« El Dean y Cavildo de las Insignes Colegiales de Alvelda
y esta Ciudad, ha visto con singular estimacién y aprecio un
papel dispuesto en nombre de V. S. por sus Capitulares los
Sres. Dn. Joseph de Salazar y Castejdn, y Dn. Gerénimo Ponze
de Leén Hurtado de Mendoza, que se reduce a que el Dedn y
Cavildo ordene se guite el Dosel en todas aquellas funciones en
que gsista V. S a dicha Insigne Iglesia Colegial no ¢oncurrien-

e
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do el Ilimo. Sr. Obispo de este Obispado. ¥ reconociendo,
como reconoce V. 8., que el dosel es muy devido por todos de-
rechos a la Dignidad Episcopal, no puede el Dedn y Cavildo
asentir a la proposicién de V. S. que sabe muy bien que, de
inmemorial tiempo a esta parte, siempre que los Sres. Obispos
han vivido en esta Ciudad ha estado puesto el dosel en el Gra-
dual, que es el lugar correspondiente a tan Suprema y Ele-
bada Dignidad. Y con esta misma prdclica se gobiernan las
Stas. Iglesias de Calahorray la Calzada, quando los Sres. Obis-
pos residen en ellas. . En cuyas circunstancias serfa muy repa-
rable que el Deédn y Cabildo mandase quitar un dosel que por
obligacién precisa tiene puesto a su Prelado, mayormente quan-
do qualquiera novedad que se executase havia de ser muty ofen-
siba a la préctica y costumbre inmemorial insinnada, que en
todos tiempos ha tenido muy puniual observancia, sin que asta
aqui se haya echo sobre esta materia proposicién alguna de
parte de V. 5. a dicho Deén y Cavildo, que queda con el
sentimiento devido ‘de no poder condescender a la pretensién
deV. S.». ‘

La Ciudad no se dié por satisfecha con esta cortés respues-~
ta del Cabildo, y persisti6 en su negativa a asistir a las funcio-
nes de la Colegiata, mieniras estuviese en alto el dosel del
Obispo. : ~

En la’procesidn de la Inmaculada. ..

Lo que ocurri6 en la funcién de la Inmaculada del afio 1728,
en que le focé porturno ala Iglesia Colegial dicha festividad,
no consta en las actas del Cabildo de la Colegiata, pero }o re-
gisiré, con no disimulado regocijo, el secretario del Cabildo
de Palacio en una acta que dice asf

« Certifico Yo el Secretario, que hoy dfa de la Purisima
Concepcion de Marfa Santisima, ocho del mes de Diciembre de
mil setecientos y beinte y ocho afios, le tocé porturno o alterna-
tiba la Procesi6n de la Concepcién Purisima de N.® Sefiora, a la
Collegiata de esta Ciudad, y que haviendo ido a dicha Collegia-
ta los quatro Cavildos de esta Ciudad, se juntaron enla Sala
Capitular de dicha Iglesia Collegiata los Sres. Rector de San
Bartholomé; Don Joseph Rodriguez, Presidente de esta Iglesia
Imperial, pues no asisti6 el Sr. Prier ni se ha provisto la Recto-
ria; Dn. Juan de Carpintero, Presidente dela de Santiago, el de
San Blas estd enfermo: y el Sacristan de Albelda, que commun-
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mente llaman Deén en esta Collegiala, y que el Deén de la Co-
llegiata les propuso que la Ciudad le havia imbiado a decir con
¢l Bseribano de Ayuntamiento, que la Ciudad no havia de asistir
a la Procesién. Es el caso que en la Colegiata todo el tiempo
que mora en esta Ciudad el Ilimo. Sr. Obispo Dn. Joseph de
Espejo y Cisneros, tienen Dosel puesto en el Presbiterio los
Canénigos; y la Ciudad les imbié un recado diciendo, que qui-
tasen el Dosel, y que no quitdndolo o bajando el Sombrero
o las goteras, no podia la Ciudad asistir- a la procesién, pues
era en su perjuicio. No obstante este recado, no quitaron el
Dosel ».

«Imbié la Ciudad sus Comisarios a el Sr. Obispo diversas
beces, a cuya sombra estan los Can6nigos y de quien depende
esta novedad; de que result6 el poner el Dosel un poco cacho,
pero siempre permanente, y asta el dfa de oy. Por cuyo motibo
no fué la Ciudad a la Collegiata, ni se incorporé en la procesion
después de haver salido.  Los Sefiores Presidentes convinieron
en que se hiciese la Procesion, aunque no viniese la Ciudad; y
de echo se hizo la Procesién sin concurrencia de la Ciudad; y
el lamado Dedn de la Collegiata llamé al Sacristdn de Santiago
y le dijo terminase la procesién por la Calle de los Mercaderes,
pues termindndose por la Caballeria, como se ha practicado
siempre que ha tocado el furno de esta procesién a la Collegiata,
era muy factible que al pasar la procesion por la referida calle
de la Caballeria, se incorporase la Ciudad, pues en dicha calle
tiene sus Casas Consistoriales; lo que no era decente a las
Comunidades Eclesigsticas: s6lo al finalizarse la Procesién pasé
por las Casas Consistoriales, de que doy fe,~—~Dn. Manuel de
Soloa ». * ,

No cede el Ayuntamiento °

La misma negafiva se repitié en todas las deméas procesio-
nes que por turno tocaban a la Colegiata. . En el Cabildo de 14
de Mayo de 1729 se' acuerda hacer las procesiones prescindien-
do de la Ciudad : - :

- «Dicho dia se hizo Memoria de las festividades del Patroci-
nio y Concepcién de Nra. Sefiora del afio préximo pasadoy
Letania de Sn. Marcos de este afio, y asf bien la procesién de
Sn.Gregorio, a que no ha concurrido la Justicia y Regimiento de
esta Ciudad, nt ha venido a dicha lglesia ni a dichas procesio-
nes con el mofibo de hallarse puesto un dosel en el presviterio
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de dicha Iglesia, con el respecto y atencién a el Illmo. Sr. Obis-
po de este Obispado, y segiin costumbre inmemorial, preten-~
diendo dicha Ciudad se guitase dicho Dosel, para vajar a dichas
procesiones, en que no ftiene intervencién dicho Cavildo, sino
dicho Ilimo. Sefior, sin atender dicha Ciudad a lo que tiene con-~
cordado con dicho Cavildo el afio seiscientos y cinquenta y cin-
co, por lo que mira a la festividad del Patrocinio, por cartas que
fuvieron las dos Comunidades del Sr. Phelipe Quarto, que Sta.
Gloria haya; y por lo que pertenece a las demds funciones y Le-
tania, hallarse concordado y en observancia dichas Concordias
de inmemorial tiempo a esta parte; y en estas circunstancias,
por evitar mayores inconvenientes y en observancia de dichas
concordias, acordé por la mayor parte el que se celebrasen di-
chas festividades, 'sin concurrencia de dicha Ciudad, por los
demds interesados, y esto sin perjuicio de los derechos de dicho
Cavildo, sin que estos actos puedan servir en-algiin tiempo de
algiin perjuicio, y por los motibos que ban expresados ». -

Buscando una explicacion. ..

Parece incomprensible, mirada a esta distancia de dos si- )
glos, la actitud intransigente de aquellos Regidores, que hacian
cuestién de honor el dosel de la Colegiata. ‘

Pero la cosa tiene sencilla explicacién conociendo un poco
'la historia de las mutuas relaciones entre los quisquillosos Cabil-
dos'de aquella época. Los Regidores no obraban por propio
impulso: eran instrumentos de los Cabildos parroquiales, que se
‘hallaban empefiados en una quijotesca lucha, llena de pleitos,
con la Iglesia Colegial, defendiendo aquellos la omnimoda igual-
dad, de la que, por mutuos acuerdos y sentencias arbitrales, se
hallaban disfrutando. : : Lo

El pleito del dosel es un capftulo de aquellas luchas que
sostenfan los Cabildos parroquiales, para evitar que la Colegia-
ta consiguiese alguna preeminencia sobre ellos.

- - Bstas rivalidades entre los Cabildos parroquiales y los Ca-
nénigos de la Colegiata se exacerbaron durante el Pontificado
del lmo. Sr. D. José de Espejo y Cisneros. - '

 Fué éste un insigne favorecedor de la Iglesia Colegial. Asi
se pregona en un refrato fechado el afio 1769, que hay en la tri-
buna central de la Capilla de Nira. Sra. de los Angeles; al pie
del retrato del Obispado se encuentra esta leyenda: «Bienhechor
“insigne de esta Iglesia». ' o



Prueba patente de su predileccién por la Colegiata, son las
dos importantisimas obras que llevé a cabo: la Capilla de Ntra.
Sra. de los Angeles, detrds del Coro, y la construccion de las
dos esbeltas forres gemelas, que son orgullo de la ciudad, .

Aqui en Logrofio, en el palacio que fenfa junfo a la Redon-
da, pasaba diche Sr. Obispo largas temporadas, asistiendo fre-
cuenfemente a los divinos Oficios que en ella se celebraban. Al
renunciar a st dignidad episcopal el 1.° de abril de 1747, conti-

pué su residencia en Logrofio, hasta el dia de su muerte, ocurri-
da pocos meses después, en Diciembre de dicho afio 1747.

Los demas Cabildos parroquiales no llevaban con pacien-
‘cia_ este favor que el Obispo dispensaba a la Iglesia Colegial, y
juzgaban con extremada suspicacia todos sus actos, llevdndole
cuenta de si- asistia o no a las funciones que se celebraban en
dicha lglesia. v : ,

La poca simpatia que a este Obispo le tenfan los Cabil- .
dos de Logrofio, era sélo comparable a la que le mostro el
_Cabildo de Santo Domingo de la Calzada, que llegé a ponerlo
en tablillas como a piiblico excomulgado.

Esta puntillosa ojeriza de los Cabildos parroquiales la
suele expresar con bastante crudeza el Secretario del de Pa-
lacio, que no pierde ocasién de lanzar pullas contra los Ca-
nénigos de la Redonda y contra su profector, el Obispo Espejo
y Cisneros. - . ; S

_ Describiendo la misién dada en Logrofio el afio 1732 por el
célebre Padre Calayud, sefiala un incidente en el que los Cané-
nigos no lograron acompafiar como colaterales al Sr. Obispo. en
la recepcion de los Misioneros, y expresa su extrafieza diciendo:

-« Admiro mucho que las Dignidades y Canénigos de dicha
Collegial, que -sélo tienen honores de Parroquial, no huviesen
conseguido dicha prefensién, como ofras veces, de dicho Sr.
Obispo, por el exceso con que los faborece y ama, de que esta-

-mos llenos de pleitos de onrra y acobardados los Capitulares y
Parrochianos de las Parrochiales, estando la Collegiata con des-
medido aliento, a causa de la sombra y grande fabor que logra
dicha Iglesia de su lllma., con lo que intenta bulnerar, destruir y
anichilar las preeminencias de las Parrochiales »;

Qiro incidente ocurrido durante la Misién del Padre Calata-
.yud, le-da ocasion.a dicho Secretario para hacer relacién de las
- singularidades que el Obispo fenfa con la lglesia Colegial en
perjuicio. de ]as ofras parroquias : - ‘

« Desde este lance empez6 la inclinacién y afecto excesibo
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de su lllma. y su Tribunal a la dicha Iglesia y Cavildo de la Re-
donda, pues en ella empez6 hacer todas sus funciones dicho Sr.
Obispo, asistiendo los dfas solemnes a las Misas Conventnales,
Y en algunos a las primeras Visperas; Yy en Quaresma a los Ser-
mones, encomendados y pagados a quatro pesos por dicho Sr.
Obispo, a los Prelados y Lectores en Sagrada Theologia de las
Comunidades Regulares de esta Ciudad, predicando el primer
Sermén de la primer Quaresma, en que se introdujo este efecio
por su llima. el dicho Padre Maesiro Calatayud, siguiéndosen
después los Prelados; y el Juebes Sancto la Consagracion de
los Sanctos Oleos. Asimismo dicho Juebes Sancto bajé6 su lllma.
al Mandato, haciendo antes el Labatorio, y porque un afio no
bajé, dijo el Dedn que lo hizo él por su llima. y en su nombre,
mandando se pusiese por acuerdo. Embiandoles a los asisfen-
tes Canénigos de la Collegiata, en la Consagracién de los
Oleos, regalos de pescados frescos; combidando asimismo su
llima. a dichos Canénigos y teniéndolos con efecto juntamente
con algunos Caballeros Parrochianos de las Parrochiales y Co-
llegiata, en los banquetes tan espléndidos, que dicho Sr. Obispo
ha tenido y ha acostumbrado tener en regocijo del dia de su
Sancto, el Patriarcha Sn. Joseph, y en los buenos sucesos de
sus pleitos, y con especialidad en el de la Cathedral de Sto.
Domingo ». ~ .

Este pleito ganado por el Sr. Obispo contra el Cabildo de
Sto. Domingo fué el que exasperé a tal extremo sus dnimos que
pusieron en tablillas al Obispo, mientras éste celebraba el suceso
con los Canénigos de Logrofio. :

En esta larga enumeracién de supuestos agravios que los
Cabildos parroquiales creian recibir del Obispo y de la Cole-
giata, sale también a relucir el famoso. dosel; descubriéndonos
‘de dénde partian los tiros que disparaban los Regidores de la
Ciudad contra el dosel del Obispo:

«Con estas expresiones (de afecto del Sr. Obispo) hizo la
Collegiata dos Doseles y tapefes para el Coro, respecto de la
frequencia de su lllma. en él. El uno colorado o de Damasco
encarnado, y el otro de terciopelo morado; los que en sus tiem-
pos y perpetuamente durante los tiempos que su Illma, ha resi-
dido en esta Ciudad, los han tenido puestos en el Presbiterio,
con notable perjuicio de las Parrochiales, para con el tiempo
arguir la cautela y ambicién en preeminencias la Collegiata ser
su Iglesia, respecto de las Parroquiales, la Matriz y mds Prin-
cipal, de que carece dicha Collegiata, pues lo son las Parro-
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quiales respecto de la Collegial. De tal modo que si su lllma.
venia esta tarde de la visita de su Obispado a residir en esta
Ciudad, para mafiana al amanecer ya fenfan puesto el Dosel,
que en ningtin tiempo ha tenido la Collegiata, ni caudal para
hacerlo, como la Ciudad de Logrofio lo probé en el pleito que
litig6 con dicho Obispo, sobre que siempre fuese la Ciudad a
dicha lglesia de la Redonda, motlibado de las procesiones que
por alternatiba podian tocar a dicha Iglesia, lo havian de quitar,
respecto de que en semejantes furiciones caracteristicas no asiste
su llima.; no oponiéndose a que quando su llima. asiste lo tenga
puesto; embidndole la Ciudad el dia que havia procesién en la
dicha Iglesia un recado al Cavildo de ella, para que por aquel
brebe tiempo, en que asistia la Ciudad en dicha Iglesia de la
Redonda, quitasen el Dosel; a lo que se resistieron los Candéni-
gos, por lo que la Ciudad no asistié a la procesién de la Gon-
cepci6n de Nra. Sefiora en el afio 1728. En cuyo pleito probé
la Ciudad que siempre que en otros tiempos havia necesitado de
Dosel la Collegiata, se lo havian pedido a Iglesia de Sn. Bar-
tholomé o Capellanes del Sto. Cristo. Los Canénigos fueron
, los testigos en la informacién de su lllma.»
i+, Son pies de plomo fenfa que andar el Sr. Obispo para no
‘*h\mr! susceptibilidad de los Cabildos parroquiales, que de
“13¢. sacaban motivo para querellarse. Asi sucedié con el
auuic1o c2¢ Jitbileo, que se celebré con ocasién de la elevacién
al Dontificado d. Clemente XII el afio 1730, al permitirse el
Sr. Obispo enumerar en primer lugar a la Iglesia Colegial, como
templo en que podfa ganarse el Jubileo:
«Asf mismo quando vino el Jubileo de las dos Semanas,
por la creacién de Pontifice a Nro. SSmo. Padre Clemente XII,
que viene comefido a los Sres. Obispos, mandé su [llma y se-
fial6 para la diligencia las Iglesias de Palacio y de la Redonda,
nombrando en la promulgacién, que estaba impresa, dichas
Iglesias en esta forma: en la lnsigne Iglesia Collegial y en la
Parroquial de Santa Marfa de Palacio, sobre que en otro tiempo
huviera havido quimera grande por nombrar primero ala Co-
llegial, que no conoce superioridad sobre la Imperial de Palacio,
y como a la Collegial le soné preeminencia el poner primero su
Iglesta enla promulgacién, sin mas motibo que ¢l de el antojo
de su lllma o su Secretario, fij6 la promulgacién dicha Colle-
giata en el trascoro de su lglesia, de tal modo que un chico de
la Escuela la pudiese leer. Otros Sres. Obispos quando han
venido dichos Jubileos, han nombrado, para la diligencia, todas
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las Iglesias Seculares de esta Ciudad, evitando y ataj‘ando de
este modo inconvenientes, y con efecto dicho Sr. Obispo lo hizo
en el Jubileo porla creacién de Pontifice a Nro. Ssmo. Padre
Benedicto decimo tercio».

El suspicaz cronista de Palacio cree ver en todas las mani-
festaciones de la vida piadosa de la Colegiata, la proteccién y
favoritismo del Obispo Espejo y Cisneros. 3i el Rosario por
las calles salfa de la Redonda, ya se sabia a qué era debido:

«Es de advertir que algunos afiog después que dicho
Sr. Obispo residia en esta ciudad v gue la Collegiata tenia
asegurado su patrocinio, empezaron a.zi:a0s Canénigos a salir
los dfas de fiesta con el Rosario, con el que han continuado
hasta el dia de hoy ».

No desperdicia ocasién el cromsra para poner en ridiculo a
los candnigos de la Colegiata, atribuyéndoles vanidosas pre-
tensiones. . Llevado de ese afdn cuenta lo acaecido en la proce-
si6n de Ramos el afio 1751:

«As{ mismo este afio salié de esta Iglesia la Procesién de
Ramos, y se hace en el Coso la Bendicién, y concluida, Dn. Ma-
nuel de Soloa (es el mismo cronista), que se hallaba por enton-
ces en el altar de Maestro de Ceremonias, dijo al Deén,. Dn.
Francisco Martinez del Barranco; Dn. Bernabé Brocate, Abad 'y
Canoénigo y Visitador del Obispado y Dn. Bernardo la Sancta,
Canénigo de dicha Colegiata, que se subiesen més arriba, pues
havian ocupado el banco o escafio en que se havian de sentar
el Preste y Ministros para el Sermén; a gue me respondi6 el
Deén, que siempre se havian sentado en el querno izquierdo, y
no haciéndose cargo dicho Dedn de la paciencia y cortesia con
que se lo dije, y de que de sentarse el Preste y Ministros en el
cuerno de la Epistola era contra Ceremonia, y que solamente se
sientan en el cuerno de la Epfstola estando presente el Sr. Obis-
po, di orden al Sochantre para que pasase un banco de los que
estaban en el cuerno izquierdo, y haviéndolo asi ejecutado,
puse el banco delante de los dichos Deédn y Canénigos, en el
que se senfaron el Preste y Ministros, quedando los dichos Dedn
y Canénigos detrds a las espaldas, de modo que no se les veia
a los dichos Deén y Canénigos mds que las puntas de los bo-
netes, y estuvieron tan férreos, que todo el sermén se estuvieron
a‘espaldas del Preste y Ministros, teniendo en su cuerno, mas
-arriba, escafios desocupados y enfrente de nuestro Prior y Rec-
itores, como si los Canénigos fueran Obispos, ocupando el del
Preste que estaba pegado al Altar».
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Claramente se ve de dénde partian las instigaciones para
que el Ayuntamiento reclamase confra el dosel episcopal de la
Colegiata, por el siguiente parrafo, en el que el cronista repro-
cha a los Regidores, feligreses de las parroquiales, su poco celo
en defender las preeminencias de su iglesia, frente al interés
con que los pertenecientes a la Colegiata defendfan los derechos
de ésta:

«As{ mismo sobre las dichas pretensiones de la Collegiata
en este Pontificado, que lo tienen tan de su parte, sin poner me-
moria més de Jas que me acuerdo, afiadiré las siguientes: Quan-
do se hizo la jura del Principe por renuncia que Nro. Rey
Phelipe quinto, que Dios guarde, hizo de la Corona, pretendid
la Collegiata con la mafia, esfuerzo y atrevimiento que acos-
tumbra, el que la Ciudad de Logrofio hiciese la funcién de dicha
Jura en la Colegiata, y, por no perjudicar a ninguna de las Igle-
sias, la Ciudad hizo dicha funcién en la Plaza de la Berdura, en
donde la Ciudad puso su Dose! y teatro, en el que se hizo la
Jura; pues, segtn se dijo, si la Ciudad huviese hecho semejante
funcion en dicha Collegiata, huviera perjudicado en esto grave-
mente a las Parroquiales, que son Matrices respecto de la Colle-
gial, porque dicha funcién es sefial y distintivo de matricidad,
que en caso de hacerse en Iglesia, se debe hacer en aquella que
es Matriz y mas principal, de que carece la Collegiata; y por
conseguir esta preeminencia, y, en su virtud, sus efectos, pre-
tendié dicha funcién, como pretendié y consiguié hiciese y cele-
brase en ella la Ciudad, la fiesta del Patrocinio de Nra. Sefiora,
que su Santidad concedié a Nro. Rey; quien mandé por reales
Cédulas escritas a todas las Ciudades, que dicha funcién y fes-
tividad la hiciesen en la Iglesia principal, haciendo la noche
antes luminarias. Habiendo tenido noticia la Collegiafa de que
a esta Ciudad le havia venido dicha Real Cédula, pretendié el
que dicha funcion se hiciese en su Iglesia, y con efecto un dia se
juntaron los Regidores Parroquianos de la Collegiata, que son
mas actibos y celosos para su Iglesia, siendo el mayor niimero
o la mayor parte de Regidores Parroquianos de las Parroquia-
les, los que no tienen ley a sus iglesias, pues permiten que la
menor parte de Regidores Parroquianos de la Collegiata sean
los pribados y que hagan y deshagan enla Ciudad. Estando
juntos en Ayuntamiento solamente los Regidores Parroquianos
de la Colegiata, llegé Dn. Bentura Sancta Marfa, Regidor y Pa-
rroquiano de esta Iglesia, en tiempo en que estaban vofando en
qué Iglesia se havia de hacer dicha funcién, y viendo que vota~
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ron ¢ue se hiciese y celebrase en la Collegiata, lo protest6 dicho
Dn. Bentura».

El apasionado cronista de Palacio, que asi recriminaba a los
Regidores su falta de celo en defender a las Parroquias, no se
muestra menos indignado ante la apatfa que le parece ver en sus

-hermanos de Cabildo, los Beneficiados de Jas Parroquiales,
para resistir la supuesta ambicién de la Colegiata. Si se come-
ifan desafueros contra los Cabildos Parroquiales, era «porque en
el Pontificado de dicho Sr. Obispo, los Canénigos eran atrevi-
dos.y tenian la suerte de no haber en las Parroquiales Capitula-
res fuertes, echandose de menos los hombrazos antiguos y
Parroquianos; que los presentes...» ,

El Cronista se di6 cuenta de que se deslizaba en terreno
peligroso, al tratar asf de pusilanimes a sus compafieros de
Cabildo y deja incompleta la frase. Pero a la vuelta del folio
arremefe de nuevo contra ellos, traténdolos de posifivistas que -
sé6lo miran por cobrar las rentas de sus beneficios, sin sentir los
agravios que se hacen a sus Iglesias, reproduciendo las pala-
bras pronunciadas por é! en una reunién del Cabildo :

~« El Sr. Dn. Manuel de Soloa dijo, que considerando que la
obligacion de Beneficiado no se cumplia solamente con asistir a
la Iglesia y llebar el costal al Orreo, sino es que sea defendien-
do los derechos de la Iglesia, aun en caso de duda de si el dere-
cho favorece o no, y con especialidad en materias o pleitos de
preeminencias, que son los dichos con la Collegiata, y que asf
por este motibo, como por .el Jurameénto que tienen hecho en el
ingreso de Beneficiados, de defender los derechos de esta
Iglesia...» , ' , '

Después de estos incidentes, que nos refiere el cronista de
Palacio, se comprende sin dificultad que los interesados en que
desapareciera el dosel de la Colegiata, no eran los Regidores
(que procedian coaccionados o participando de los sentimienfos
de sus Parroquias), sino los Cabildos Parroquiales, que no que-
rfan que aquel dosel pudiera alegarse por la Redonda como
tfrulo de preeminencia sobre las demds parroquias.

tUn Deéreto Real pon'e final al pleito

- & Coémo terminé esfe curioso incidente del dosel de la Cole~
giata? Fué precisa toda la autoridad real para poner fin al
pleito suscitado entre el Ayuntamiento y el Cabildo.

- Con fecha de 6 de Julio de 1729 el Rey Don Felipe V dicté
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un decreto real fallando el pleito a favor del Cabildo, e impo-
niendo silencio definitivo al Ayuntamiento de la Ciudad.

El Sr. Obispo, D. José de Espejo, le remitfa al Cabildo de
la Colegiata la copia del Real Decreto, con el siguiente atento
oficio :

«Las expresiones de afecto que V. S. me manifiesta en su
carta de 26 del corriente por la resoluccion que el Rl. Consejo
ha acordado a favor de mi Dignidad en la novedad y disputa
que me movié esa Ciudad, sobre el uso de Dosel fixo en esa mi
Insigne Iglesia, me dexam con el justo agradecimienfo al amory
atencién que merece a V. S. mi Dignidad y Persona; y deseando
corresponder a ella y demostrar la satisfaccién en que me fiene
constituido V. S. con la continuacién de sus favores, me ha
parecido remitir a V. S. (como lo hago) una copia legalizada de
dicha Real Provisién, no sélo por repetir a V. S. el gusto de
ver authorizado el derecho de mi Dignidad, sino también porque
V. S. conserve en su Archivo este instrumento de las prerroga-
tivas de la Mitra. Quedo a la disposicién de V. S. con lodas
las seguridades de mi afecto, y con el deseo de complacer a
V. S. en quanto sea de su mayor agrado. Dios guarde a V. S.
muchos afios.—Calahorra y Julio 30 de 1729.—B. L. de Vuestra
Merced. Joséph, Obispo de Calahorray la Calzada.—Sr. Deédn
y Cabildo de la Insigne Iglesia Colexial de Logrofio ».

El Real Decreto es interesante, porque hace historia de los
diversos incidentes surgidos en la debatida cuestién del dosel.
Lo copiamos de la enviada por el Sr. Obispo al Cabildo :

« Don Phelipe, por la gracia de Dios, Rey de Castilla...

A Vos el nro Correxidor y Ayuntamiento que al presente
sois y adelante fueredes de la Ciudad de Logrofio y demas Jue-
ces, ministros y personas, a quien lo contenido en esta nuestra
carta tocare y fuere notificada, salud y gracia. Sabed que en
carta de doce de Diciembre del afio préximo pasado de mil se-
tecientos y veinte y ocho, escrita al Arzobispo de Valencia, Go-
vernador del nuesiro Consejo, por ¢l Rvdo. en Xpto Padre Obpo
de Calahorra y la Calzada, nos represent6 que siendo la Insigne
Iglesia Colegial de esa Ciudad, a la que dicho Obispo y sus an-
tecesores habfan asistido con frequencia a la celebracién de
6rdenes y otras funciones del Pontifical, como al choro y altar,
quando las ocupaciones daban lugar, siempre se habfa practica-
do tener Dosel fixo en el Presbiterio de ella, conforme al Cere-
monial de que habfa usado, y lo mismo habian hecho sus ante-
cesores en fodas las funciones concurriendo el Ayuntamiento de
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esa Ciudad a las que por voto tenia obligacién, o eran de su
devocién, sin que hasta ahora se hubiese llegado a dudar de este
ornato y su observancia, ni pensado desfixar ni vaxar el Dosel
en los dias que por ocupaciones precisas no asistfan los Prela-
dos, que concurriese o no esa Ciudad, y sélo se desfixaba quan-
do el Obispo mudaba de residencia y habitacién; que estando
muy lejos de recelar que esa Ciudad, a quien siempre habfa ex-
perimentado religiosa y atenta, reparase en la actualidad pre-
sente la que tantos afios se habfa practicado, se hallé el dia
veinte y seis de Noviembre del afio préximo pasado de vuelta
de la Iglesia Parrochial de Santiago, donde habia asistido a dar
el palio al Rvdo. en Xpto Padre Arzobispo de Burgos, con la
inopinada novedad de haberse representado por dos Capitulares
vuestros, que ese Ayuntamiento habfa reparado en que el Dosel
estaba fixo en la Colexial y no se quitaba en los dias en que el
expresado Obispo no vajaba a ocuparle; que le habian pedido
diese orden de desfixarle ¢l dia o dias que no lo ocupase, y tam-
bién que respecto de que por voto teniais obligacién de concu-
rrir el dfa‘de la Concepcién a la referida Iglesia y procesion ge-
neral, que de ella salia, se excusase de baxar o avisase a esa
Ciudad o mandase quitar el Dosel aquel dia, y en interin que se
informaba de la costumbre de otras' Ciudades, que habia estra-
fiado la propuesta, y que aunque enfendié bien que el fin de esa
Ciudad no sé6lo se enderezaba a que se anduviese fixando y
desfixando el Dosel, gquando asistiese a la Iglesia o no asistiese;
sino que principalmente miraba a que en manera alguna le usa-
se concurriendo ese Ayuntamiento, le habfa parecido convenien-
fe disimular-la iltima irregular parte de la-propuesta, por ase~-
gurar la paz, habiendo cedido lo posible y en lo gue era menos,
que asi habia respondido en substancia: Sabiase ya quanto os
estimaba y que no se podfa ignorar gue, sin embargo que por
auto acordado de los del nuestro Consejo de 26 de enero de
1722 y Cédulas Reales expedidas en su ejecucion estaba man-
dado no solo a esaCiudad, sino a los mayores de estos nues-
tros Reinas, que en manera alguna se impidiese a los Obispos
en las procesiones del Corpus y demés que quisieren asistir, el
llevar silla, almoada y demds. aparatos, que disponfa el Ritual
Romano, que eran de muy particular magnificencia, no habfa
querido usar de esta. prerrogativa.en procesién alguna de las
muchas generales, que por voto celebraba esa Cindad, habién-
dose contenido sélo en la prédctica comiin del uso del Doxel fixo
en sus Iglesias, tan antiguo en ellas; pero que en prueba de lo
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que deseaba complacer a ese Ayuntamiento mandarfa se reba-
jase la cenefa o sobrecielo del Dosel, en caso de que sus ocu-
paciones no le diesen lugar a asistir a la solemnidad de la Con-
cepci6n en la referida Iglesia, que asf lo habia cumplido y dado
orden al Dedn y Cavildo, para que, si concurriese esa Ciudad no
halldndose el expresado Cbispo en la Iglesia, hiciesen vajar
media vara el cielo o cenefa de dicho Dosel, que era lo que
permitia el arbitrio y decencia con que debfa quedar el Presbi-
terio y Altar: que sin embargo habia reiterado esa Ciudad, por
medio de sus Comisarios, la instancia el Martes por la tarde,
siete de Diciembre de dicho afio, diciendo que el cielo del Dosel
se habia de bajar todo, cifiéndole al pafio de su colgadura, y
que asi al dia siguiente de la Concepcién se quitase el Dosel,
que bajase o no a la Iglesia, o de lo contrario diese positiba
respuesta para que esa Ciudad lo pudiese hacer por lo respec-
tivo a su concurrencia:=que a la segunda y mds sensible pro-
posicion habia satisfecho y respondido, que no podia hacer
mds en obsequio de esa Ciudad, ni la decencia del Altar permi~
tia el que quedase la cenefa del Dosel pegado al pafio y descu-
bierto el lienzo, que servia de forro, y que menos podia mandar
se desfixase el Dosel en los términos en que esa Ciudad inten-
taba sopreponerse a la Mitra y Dignidad en sus Iglesias, pues no
era razén que en su tiempo se perjudicasen tan sagrados dere-
chos, ni padeciese la Mitra semejante abatimiento; que con esfa
respuesta parecia que ese Ayuntamiento, que hasta el afio pro-
ximo pasado habia cumplido su voto estando fixo el Dosel en
dicha lglesia, habfa resuelto quebrantarle no asistiendo, y sin
embargo de que por algunos de sus Capitulares se habia repa-
rado en la infraccion contra el dictamen de the6logos que pro-
ponian lo contrario, y que no se podia sin culpa grabe dejar de
asistir como antes; habiéndose conformado en lo legal y de
conciencia con cierto dictamen de Dn. Agustin de la Cdmara,
Abogado en esa Ciudad, no habian asistido a dicha funcion y
procesién general; lo que habfa disimulado por no alterar la
paz en dia tan solemne, contentdndose con que ejecutase la
procesiéu la Clerecia y Cavildo de Parrochias, saliendo dela
Colexial, de donde debia formarse, y esperanzado de que por
la -del nuestro Consejo se darfa la providencia conveniente,
para que esa Ciudad no excitase semejantes novedades, cum-
pliese con sus votos conformdndose enteramente con lo dis-
puesto por el Ritual Romano y préctica hasta ahora observada,
y que se previniese a esa Ciudad el auto acordado por los del



— 105 —

nuestro Consejo .en fuerza de la Real Cédula, expedida por
nuestra Real Persona a favor de los Prelados y. preeminen-
cias, con que estos se distinguen de las Ciudades; y en
primero de Febrero de este afio Nos representasteis que. por
carta del Arzobispo Governador. del nuestro Consejor, de
doce dicho mes de Henero, se os -mandaba no intentdsedes
novedades con el Rvdo. en Xpto Padre Obispo de. ese Obis~
pado, en la costumbre y prdctica de:sus antecesores
en que se mantuviese el Dosel en el Presbiterio de ‘la Igle-
sia Colegial residiendo en ese Pueblo, no omitiésedes con-
currir a las . funciones piiblicas por voto o devocién, seglin
hubieseis practicado: que los Rvdos Obispos habfan tenido su
residencia en una de.las Cathedrales, sino es:por transifo en ese
Pueblo-para las- visitas:personales, sin que. hubiese-tenido la
Colegial Dosel para elevarlo en los concursos. de celebrar su
Pontifical, para cuyas funciones lo pedia prestado a la Real
Capilla del Santo Cristo, sita: eén ella .mesma, ni haber fenido
concurso simultdneo de. vuestrds funciones en dicha Iglesia con
Dosel elevado;. que aunque era cierto que en tiempo del actual
Obispo la. Colegial habia hecho Dosel y alguna vez habiais
asistido a las funciones, reconocida la novedad del Dosel, la
habiais extrafiado ..y prevenido al Deén y. Cavildo, quienes
habfan asegurado era disposicion del expresado Obispo, a quien
por hallarse ausente .de ese Pueblo no hicisteis la misma.insi-
nuacién; que restifuido.a él; se habfa vuelto .a fijar el Dosel; y
" siendo preciso concurrir a la funcién:de Nra. Sra; dela Con~
cepcién, -le habfais pedido por: vuestros. Comisarios. mandase
quitar el Dosel, pues no concurria; y que hecha la funcion se
conferiria el gobierno méas. proporcionado para el concurso
simultdneo, que se-ofreciese a las, funciones; que dicho Rvdo.
Obispo habia ofrecido dar orden de que se rebajase la caveza
del Dosel para siempre que no asistiese; de que-le habiais dado
las 'gracias pot l0s inconvenientes. que:se desvanecian;. y reco-
nociendo la vispera de la funcién que uynicamenfe se habfa baja-
do la caveza una-tercia de distancia: de swnatural elevacién,
habiais.vuelfo a reconvenirle sobre el cumplimiento delo ofre-
cido, y que se habia mantenido en la orden dada; que confem-
plando no era en favor de vuestra estimacién, habfais comuni-
cado.con Abogados y thedlogos prelados Regulares, si podiais
omitir la ‘ejecucién. del 'voto; lo que undnimes habfan resuelto
que, estimando por nada decorosa la novedad del Dosel elevado,
no debfais cumplir con la obligacién votiba, cuyos dictdmenes
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os habian motivado a suspender la asistencia a la funciom,
habiendo dado orden a vuestro Agente en esta nuestra Corte,
para que comunicase la dependencia con Abogados de satis-
faccién, y os remitiese en derecho sus dictdémenes; los que os
prevenfan que justificando la préctica de los prelados antece-
sores en el defecto del Dosel, seclusos los casos de celebrar de
Pontifical que lo habian hecho algunas de las Iglesias de ese
Pueblo, se entablase la pretensién ante los del nuesiro Consejo:
y en cinco de dicho mes de Febrero, por el expresado Rvdo.
Arzobispo Governador nos representd, gue, no obstante la ci-
tada orden dada a esa Ciudad, habia llegado a entender que
por ese Ayuntamiento se intentaba responder a la que habia
recibido, significando haber sido siniestro el informe hecho por
el Obispo por lo respectivo a la costumbre; por lo que habia
parecido conveniente remitir la justificacién que a instancia de
su fiscal se habfa hecho en su tribunal de la referida costumbre
con las personas que habian asistido a los Obispos antecesares
y al actual en las funciones de choro, Altar y procesiones que
se habian ofrecido, de que se reconocia no sélo era cierta dicha
costumbre, sino fambién que, como tan netaria y nunca dudada
hasta el presente tiempo, jamds en alguno se habia pensado por
esa Cindad tuviese representacion para disputar a sus Obispos
el Dosel fixo en sus Iglesias y en donde los Prelados habfan
acostumbrado concurrir con hébito de choro y demds ornato y
pompa sagrada, que el Ceremonial sanctisimamente concedia a
los Obispos; por cuyos motives e ignorando los que podiais
tener para haber fomentado semejantes novedades, Nos suplicé
fuésemos servido mandaros que sin réplica executasedes lo que
os estaba mandado y se evitasen nuevas guexas.=Y visto todo
por los del nuestro Consejo, con la presentacion ultimante
hecha por dicho Rvdo. Obispo de Calahorra y la Calzada en
quince del referido mes de Marzo y testimonio que remitié de la
posesién de mantener Dosel fixo en la Caolegial de esa Ciudad,
como lo practicé el Rvdo, Obispo Lepe, su antecesor, los demds
papeles con que fueron dirigidas dichas: represenfaciones, pro-
vehieron el auto que dice asf:==8ip embargo de lo repre-
sentado par la Cindad se dé despacho a la ordem conve-
niente para que en conformidad de la primera, estando de
asiento o de frénsito el Obispo. en esa, se manlenga su
Dosel fixo en el Presbiterio sin novedad alguna, ni la Ciu-
dad la haga por esto en asistir a sus funciones de vofo o
devocién, ni se la admita oposicidn o representacién en contra-
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rio. Madrid seis de Julio de mil y setecientos y veinte y nuebes.

Seguidamente se ordena su ejecucién al Ayuntamiento de
la Ciudad «pena de la nuestra merced y de treinta mil maravedis
para la nuestra Céamarav.

Notificada la Real provisién al Ayuntamiento de la Ciudad,
fué aceptada sumisa y respetuosamente: »

«Dijeron que le obedecen con el respeto y veneracién devida
y estdn prontos a cumplir con lo que en el se previene».,

Asf ferminé aquel curioso incidente provocado por el
quisquilloso pundonor del Ayuntamiento de la Ciudad. Desde
enfonces sigue levantado en la Iglesia Colegial el Dosel del
Obispo.








