(FUE COLEGIATA LA IGLESIA DE SANTA
MARIA DE PALACIO?

POR
JOSE-ZAMORA MENDOZA

Uno de los puntos mas oscuros de la historia de la Im-
perial Iglesia de Santa Maria de Palacio de Logrofio, y sobre
el que se encuentran afirmaciones mds contradictorias entre
los que acerca de ella han escrito, es el relativo a su preten-
dida ereccién en Colegiata en el siglo X VI

~ Los autores que tienen por cierta dicha ereccidén, sélo
concuerdan en atribuir el hecho al siglo XVI; porque, tratan-
dose de fijar la fecha exacta, hay afirmaciones para todos los
gustos: el afio 1520, el 1521, el 1524, son fechas que se leen
en los historiadores que de paso han tratado el asunto. Si
repasamos las alusiones que al caso se hacen en los siglos
posteriores en los papeles del archivo parroquial, no son me-
nos discordantes las opiniones: 1501, 1522, 1521 y 1524. En
todas estas fechas se dice que la Iglesia de Palacio fué erigi-
da en Colegiata.

Esta diversidad de parecereb en fijar 1a fecha de la erec-
cién, daba motivos para sospechar que todo habia sido in-
vencién de los capitulares de Palacio, deseosos de enrique-
cer su iglesia con titulos honorificos. Persona muy versada
en la historia de Logrofio me hizo saber que compartia esta
opinién: que la Iglesia de Palacio nunca fué Coleglata, que
los beneficiarios lo pretendieron; que el Emperador Carlos V
recomend6 -el asunto a Roma; que su embajador D. Luis.
Carroez comunicé muy buenas impresiones recogidas en la
Curia Romana; pero que tal ereccién no llegé a realizarse.
Seguramente, afiadia mi autorizado interlocutor, que fué
obsticulo para ello, el haber ya cotra Colegiata en Logrofio,
la de Santa Maria de la Redonda, con cuyo cabildo no mante-
nian relaciones muy diplomaticas las restantes iglesias de
la Ciudad; y con la concesién de tal titulo a la Iglesia de Pa-
lacio hubiérase aumentado la discordia y emulacién tradi-



cional que existia entre la Redonda y las otras iglesins pa-
rroquiales, especialmente la de Palacio. Repetidas veces ha-
bian llegado a la Curia Romana los pleitos suscitados por
la lucha que svstenian dichas iglesias en su desmedido afén
de atribuirse preeminencias sobre las otras.

Por otra parte, si la Iglesia de Palacio fué en algdn tiem-
po Colegiata, jcudndo cesd en la posesién de tal prerrogati-
va? sPor qué causas? jPor qué, al menos ne ha conservado
el titulo, como lo conservan otras iglesias que en otros tiem-
pos fueron colegiatas? La Colegiata de Albelda en la disce-
sis de Calahorra, la de Covarruvias en Burgos, son un ejem
plo gue debiera haberse repetido en la Iglesia de Palacio si
en alguna época hubiera sido Iglesia Colegial.
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A estas interrogaciones, tan poco favorable:
cia afirmativa, todavia no se hahia dado respues

Todo, pues, parecia confirmar ia opinién sustentada por
personas de recto criterio: que se debe tener como fabula la
«colegialidad» de la Iglesia de-Palacio. Por eso, cuando yo
manifesté a un competente investigador mi propdsito de es-
tudiar detenidamente el asunto, traté de disuadirme a2conse-
jandome emplease el tiempo en cosa de mds substancia his-
torica.

Tan sensata recomendacion, lzjos de apagar mis afanes
de investigacion, fueron un acicate gue me determinaron a
desempolvar los datos que sobre el asunto pudieran existir
en el archivo de Palacio.

Después de haber buscado con paciencia los papeles que
en el archivo se refieren al asunto debatido, va no tengo li-
bertad para opinar, porque he adquirido la certeza absoluta
de que LA IGLESIA DE PALACIO FUE REALMENTE CO-
LEGIATA en el primer cuarto del siglo XVI.

Cuantos han escrito sobre el asuntoe no se han molesta-
do en consultar los docuemtos; se limitan a copiarse unos a
otros, sin aducir uma prueba positiva en pro o en contra,
fundando todas sus afirmaciones en meras conjeturas y su-
posiciones,

Sin pretender hacer un estudio complets, porque toda-
via espero encontrar mas papeles que suministren nueva luz
en el asunto, aduciré prucbas que al més exigente critico con-
venzan de la verdad de esta proposicidn: La [glesia de Pala-
cio estuvo duranie varios anos en posesion del titulo v pre-
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rrogativas de Iglesw Colegial, vy sus prebendadoa fueron ver-
daderos canénigos.

Los argumentos en que se funda esta categdrica afirma-
¢ién, son los siguientes por orden cronolégico:

N

1.°
Juramenito del Emperador Carfos ¥ (1.320)

Se conserva en el archivo de Palacio el acta original, au-
torizada ‘por el escribano D. Hernando de la Torre, del jura-
mento que el Rey de Espafia y Emperador de Alemania, Car-
los V, presté a su entrada en Logrofio el 13 de febrero de 1520
en la lamada puerta de 5. Francisco de esta ciudad. Aunque
este documento aparecid recientemente en el periddico «Nue-
va Rioja», por su importancia merece ser reproducido en.la
Revista BERCEQO. Dice asi el documento:

«En la muy noble v muy leal cibdad de logrofio a treze dias del mes
de febrero afio del nascimic de nfuesirlo sefior issu xpo de mill y guinien-
tos y veynte afios, y en presencia de mi hernando de la torre, eecribano
puce de sus magestades y del niimero de la dliclha cibdad de logrofio, y
escribrano de los fechos del concejo e Ayuntamite della v de los tefrigos
de yuso contenidos efte dho dia a la hora de la tarde liegd a la dha cibded
el cathdlico y inbitisymo y muy poderoso sefior nluestlro don carles, por
la gracia de Dios Rey de espafia, electo emperador, y después de averle
salydo a rresciuir fuera della log sefiores justicia y rregimio especialmen-
las personas siguientes: el sefior pero belez de guevara, corregidor, vy el li-
cenciado pinilla, su theniente, e franee de tejada e Rodrigo de soria e die-
goSdenz de bentosa, rregidores; e antdn de molina e antonyo de yanguas
v herndn Ruiz de lumbreras y lope diaz y diego de la parie v pedro de ca-
rridn y pedro de rresa, diputados de la diha cibdad, acompafiados de mu-
chos bezinos horurados y principales dells; en entrando el dho sefior en-
perador y Rey por la puerta de san france, RBodrigo de Cabredo, arcedianoc
de logrofio v oanonygo en las iglesias de santa merie de palacio vy santa
marya de la Redonda, con el acatamy® e rreverencia debido llegd a él de
parie de la dha c1bdad y con acuerdo de la ]ustlcm rregimye le entregd
las llabes della, v le hablo, v entre otras coszas le dixo que ya'su maglestad]
sabla que ere coitumbre muy loable en eftos sus rreinos que cada vy quan-
do los rreyes nuebamente Hegaban s algunas de sus cibdades e villas y en
ellos heran rrescibidoes y jurados por seflores v rreves natureles, como lo
hera su magfestad], ellos ansy misfno les juraban lon previllegios. frangue-
zas y libertades e buenos vsos v coftunbres qlue] en ¢llas avian, v los otros
rreyes sus progenitores les avian concedide e guardado, e que suplicaban
a sumagefta en nonbre de la dha cibdad que goardando sfta hordsn lo
quisiese ansy hazer, y su mageitad rrespondid v dixo qus le plasa, v lue-
go ynconiinente yo el dho escrio puse delanie de su magiesiad] vna cruz
rrica de la yglesia de sancta marys de palacio, en que dizen aver parte
del madero de la cruz sa que fhuxpo njuestiro rradentor padescid, e un li-
bro de los ebangelyos avierto, en lo gual todo, el dho sefior enperador, y
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rrey tocd con sus manos, e yo el dho escric le dixe las palabras syguientes:
gsefior viuestlra mageftad jura a dios'y a santa marya v a efta sefial de cruz
e palabras de los Santos ebangelios que con su mano ha tocado, qlue] co-
mo buen pryncipe e padre nos maternd e goardard a toda su posibylydad
en paz e justicia y nos goardard todos njuestlros buenos vsos y coftunbres
v las mierceldes y previllegios que los rreyes de castilla vluestlros proge-.
nitores nos an concedido e goardado, y el previllegio de los ocho escrine s
del nimero defta cibdad, a lo qgluall su magelstad] dixo glue] sy juraba; e
yo el dho escrine le dixe y respondi que sy ansy-lo heziese, dios, que era
todo poderosoe, le dexase bybyr y rreinar prosperamente por muchos afios
v con acrecentamic de mucho mayor ynperyo y seflorye, donde no, que él
se lo mandadase, v su maglestad] rrespondid: Amen; y luego en altas hozes
la justicia e rregimio de la dha cibdad y mucha multitud de bezinos della
que presentes eftaban dixeron: byba, byba el rrey don carlos nfuesilro se-
fior; e dho, efto los dhos sefiores Justicia e Regimic tomaron e rrescibieron
a su maglestad] debaxo de vn palio de brocade, que palra] ello thenian; las
baras del qual llebaban las perfonas syguientes: france de tejada e Rodri-
go de soria e diego sdenz de ventosa, rregidores; anién de molina e anto-
nio de yanguas, hernédn rruiz e lope diaz dipuiados; y de fuera del ayun-
tamio dlbaro de porres, fran¢e de bergara e gémez de mendoga, e ansy lo
metieron en la dha c¢ibdad y lo llebaron a la dha yglesia de sancta maria
de palacio, donde es coftumbre que los rreylels de espafia glue] entran en
la dha cibdad primeramente, ban a hazer oracién; a lo qual todo que dho
es fueron presentes e aconpafiando a su magesiad don antonyo manrrique,
duque de néjera, don fadrique dlbarez de toledo, duque de alba y el oblis}-
po de badajoz, don diego colén, almirante de las yndias, don pedro her-
néndez de belasco, conde de haro, don garcia de padilla, don guillermo de
croy, musyor de xebres mingobal, caballerizo mayor de su maglestad], ®
otros muchos caballeros, sefiores y grandes de la corte de su maglestad], y
por testigos france de los arcos e hernando de soria e po de enciso, el mo-
¢o, v el doctor nabarrete y otros muchos bezinos de la’ dha cibdad de lo-
grofio; e los ddhos sefiores justicia e rregimie lo pidieron por testime . E yo,
el dho fernando de la torre, escrio piblico sobre dho, que a lo gluel dho es,
vno con los dhos testigos, presente fuy. E de luego e pedimie de los es-
crios del nimero de la dha cibdad lo fice escribir, e por ende, fice aqui efte
mx sygno. En testimonyo {aqui el signo del escribano) de verdad Heritan-
do de la torren.

En este documento, interesante para la historia de la
ciudad, se dice, por lo que toca a nuestro asunto, que le exi-
gi6 el juramento al Emperador, D.Rodrigo de Cabredo, ar-
cediano y candnigo en las iglesias de Santa Maria de Palacio
y Santa Maria de la Redonda.

+

Acaso para algunos, ganados ya por prejuicios, no sea
convincente el testimonio y lo interpreten en-el sentido de
que siendo D. Rodrigo de Cabredo, canénigo de la Redonda
y Beneficiado de Palacio, se le designé con el titulo més ho-.
nonﬁco que tenia en dichas iglesias, aunque no poseyera el
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mismo en ambas; equivaliendo la frase a: «Prebendado en
las iglesias de Palacic y la Redonda».

Aungue el sentido literal no favorece nada esta interpre-
tacion, no me detendré en rebatirla, porque caerd por si 56~ .
la con la simple lectura del documento que a contmuacmn
se incluye.

. En el mencionado documento se dice que al Emperador
«lo metieron en la dha cibdad y lo llebaron a la dha yglesia
de sancta maria de palacio, donde es coftunbre que los rre-
ylels de espafia q[ule entran enla dha cibdad primeramente
ban a hazer oracién». :

No se conserva el original, pero si-un traslado del acta
en que se refiere la ceremonia que tuvo lugar a continuacidn
en la Iglesia de Palacio. Se trata del juramento gue presté el
Emperador de guardar los usos y costumbres de la Iglesia de
Palacio. FEste traslado estd autorizado por el escribano Ro-
drigo Alemdn, sucesor de Rodrigo de Abecia en dicho car-
go. Tiene fecha 1 de septiembre de 1578, y estd hecho a peti-
cién del Procurador del Cabildo de Palacio, Juan de Pinedo.
El documento original, dice el escribano, fué hallado en los

- Registros y papeles de Sancho de Velasco y de Hernando de
la Torre, cuyo tenor es como sigue:
«En la muy noble e muy leal cibdad de logrofio de la didzisis de cala-
" hora a trece dias del mes de febrero, afio del nascimiento de nfuestiro Se-
fior Jesuxpo de mill e quines y veynie a®s, en la indiceidn ociaba, afio
sétimo de pontificado de nluestlro ssfior el papa Leo[n] décimo, viniendo a
la dha cibdad nuebamsente v la primera vez el muy catélico rrey don car-
los, rrey de castilla y de ledn, etce eleto enperador, depués de aber entrado
en la dha cibdad por la puerta de san franco, a donde la justicia y rregi-
mio de la dha cibdad le salieron a rrecibir, le metieron desde la dha puer-
ta en la dicha cibdad debajo de un palio de brocado, trayendo la justs y
rregimo las baras del dicho palio; bino asi a 1a yglesia colegial e ynperial
de sancta maria palacio de la dha cibdad de logrofio v llegando a la dha
yglesia a la puerta de hella le salieron a rrecibir los candnigos y capella-
nes de la dha yglesia con la cruz mayor, rrebestidos con sobrepellizes v
capas de brocado y seda; v su magestad con iodos los caballeros y perla-
dos e personas que con él benian aconpafidndole especialmente enire
otros Don Fadrique dlbarez de toledo, dugue de alug, el obispo de bada-
joz, don diego ¢oldn, almirante de las yndias, el conde de haro, don gar-
cia de padilla, don guillermo de goroy, muser de xebres myngohal, caba-
llerizo mayor de su magtad; v su magestad con los dhos caballeros se apad
a la puerta de la’ dha yglesia, e hizo su adoracién a ia cruz, y echa, can-
tando los dhos candnigos en alta boz, en procesién enird zn la dha vgle-
sia, seguin y como &3 vso y sostunbre de entrar en la dha yglesia, quando
los rreyes da espaia nusbamsnte visnen a la dha sibdad y la primera vez
despuss cue rrainan y son rréyes, v ansy en procesidn fué asia la capilla

1
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mayor de la dha yglesia, a donde en una de las gradas de hella v delante
-el altar mavyor, v cabo é! estatua puesio un setisl de brocado con ciertas
almoadas, donde su magesiad hiciese horacién, e legando alli se yncd de
rrodillas en el dho setial e hizo horacidn; v acabada la oracidn en presen-
" cia de not los notarios ptblicos v tos infra escriptos v de todos los caba-
lleros v nerlados y obispos e otras personas que con su magestad venian y
en do estauan, Jhuan de ledn, candnygo de la dha yglesia giule estaba rre-
bestido con una sobrepeliiz e una capa des brocado, después de la dha ora-
cién acostumbrada en ssmejantes rrecibimientos, llegd a su magestad jun-
io al dho setial, 2 puso un libro de los Ebangelios avierto sobre él v una
aruz, v puesio dijo: Viuesilra magestad ha de jurar de guardar los prebile-
gios e vsos e costunbres desta yglesia edificada por don alonso, ey de
castilla, enperador da gloriso memoria, viusstiro projeniior, segin lo acos-
tunbran los rreis caLohuoa, progenitoras ds viuestlra magestad, e paironaz-
go v herscién nusuameniz hevha desta yyglesia perroghial en colegial se-
gin e de la wanera gue yo lo diljlere = su magesiad dixo & rrespondid
que le placia; v asi luego su magestad pusc la mano derecha sobre la di-
cha cruz y sanctos ebangslios, v los tocd con ella, v el dho juan de ledn
dixo: su magestad jura a dios v a sancia maria e a esta seflal de cruz e
sanctos ebangelios qus corporaﬁmm te con st mano derecha ha tocado,
que como viuelno v catélico rrey y sefior, guardaréd los prebilegios, vsos
v costunbres conzedidos a esta yylesia v personas y menysiros de hella y
paironazgo v herecidn nusbamente hecha en hella en colegial por el
ofbisipo don juan castellanos de billalua, obispo de deste obispado y por
nfuestlro muy sancto padre lefon} dézimo, en iodo e por todo, e'segiin e de
la manera que en hellos v en la dicha herecidn se contiene, syn faltar cosa
alguna, y conforme al dho patronazgo y herecidn hard las preseniaciones
de las calongias v veneficiados de la dha yglesia, quando bacaren y el
caso se ofreciere, v de los hijos naturales ds hella y no de otra manera y
gue estando ausenie desta zibdad, que viuestlra magestad es contento que
an s nonbre presentz a las calongias v baneficios sobre dhos de la dha
vglesia, los perroquianos legos que aora son o fueren para sienpre jamds
de la dia yglesia, segtn e de la mansera que en la herecidn y bulas y pre-
bilegios sobre hellos congedidas se contiens; e que aora ny en tienpo al-
guno, direte ny yndirete, por nenguna causa ny celor gue seg, no yrd ny
bernd ccnha hello, ni parie de hello, en juicio ni fuera del, ny consentird
ny premitird quebrantar la dha herecidén e patronazgo, ny yr conira hello
a pr\rsona alguna de qualquwr denidad, premvynencia o condicidn que
seha por nenguna bia ny causa, anies sienpre defenderd e mandard guar-
dar e defender en todo v por todo, como en ella se coniiene, ny consenti-
rd que los candnygos v beﬂaﬁclzdo vl los hijos natrlmomd»s v naturales
dela dha yglesia sobre las calongias v % beneficios de hslla, contra la dha
herscidn e paironazgo [sean] moledtadou e fatigados en plei'ios ny en otra
qualguisr maners; e su magestad dijo e rraspondis que si lo juraba, e jurd
de lo hager v cunplir v guardar segdn v de la manera qae hallo dezia, e
en la dha hevecidn v bulas se conthenis; ¢ el dho j ]uan de ledn dixo: si an-
sy viuestira magesiad lo hiciere v guardare y mandare guardar, dios njues-
ilro sefior le ayude e prospere en este mundo al cuerpo con agreraniame de
mds rrainos Y seforfos, v {en] el olvo, al alma donde mé:z a de durar, sino
" lo coniraric haciendo o permitiendc haser en qualguier mawera, &l se lo
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su magestad respondié: amén.E el dho Jhuan de Ledn lo pedia por testi-
monio a nos los presentes notarios, y a los presentes rogé que de hello fue-
sen tos, tos que fueron presentes gongalo de cabredo e Jhuan bueno e die-
go benito, clérigo, v otros muchos que ende estauan. E yo rro alemdn
Scrivano de su maglestad] y del nimo de logrofio que a lo que de my se
hace myncién presente fuf en vno con los dhos t[estigojs, e de pedimento
de fransco venito, lo fice scrivir en estas tres hojas de pliego de papel con

ésta en que lo signé = (aqui el signo del escribano} en testimonio de ver-
dad = Re Alemdnn».

.He subrayado por mi cuenta las palabras que constitu-
yen el argumento probatorio de la tesis.

Se da a la iglesia el nombre de Colegial; a sus prebenda-
dos se les llama candnigos, y se afiade que fué erigida en Co-
legiata por el Obispo D. Juan Castellanos de Villalba y po
el Papa Leon X. L

El documento tiene todas las garantias necesarias, para
admitirlo como auténtico. El papel, la letra, la firma y el sig
1no del escribano, no dejan la menor duda sobre su autentici-
dad. ‘

Por otra parte no hay otro hecho que haya quedado més
profundamente grabado en la historia de la parroquia que el
referido en dicho documento. A esta visita y juramento que
hizo el Emperador, se alude constantemente en todos los
pleitos habidos con las otras parroquias, particularmente
con la Redonda; y nadie puso nunca en duda el hecho, que,
ademés, ha quedado grabado en la piedra, pues los escudos
impériales que ostenta la portada, como el que se ve pinta-
do en la parte superior del 4dbside del altar mayor, son un re-
cuerdo de esta visita del Emperador Carlos V a la Iglesia de
Palacio. '

2.0
Una sentencia de los Provisores de Calahorra (1524).

El segundo documento que prueba terminantemente que
la Iglesia de Palacio fué en algtin tiempo Colegiata, es una
sentencia dada por los Sres. Provisores y Vicarios Genera-
les del Obispado de Calahorra, en un pleito que sostuvo di-
cha iglesia con la de Santiago, sobre si Palacio podria hacer
~por si sola ciertas procesiones, sin contar con la iglesia de
Santiago. Tiene fecha 6 de julio de 1524. Transcribo integro
el documento subrayando las frases que hacen al caso.

In dei nomine Amen. Por nos los preuisores e vicarios generales des-
te ob[is]pado de calahorra y de la calgada, por el yllustre y muy mage° se-
fior don alonfo de Castilla, por la‘g\racia de dios y de la santa yglleslia de
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Roma obispo de Calahorra y de la calgada, del Consejo de sus magesta-
des: Visto y examinado d1llgentemente vn proceso qfue] ante nos a pendi-
do de la vna plar]te france diaz rején en nenbre y como procurador gfue]
moftrd ser de la yglesia ynperial de nra sefiora Sta m[arlia de palacio e del
prior e dedn e cabildo e candnigos della, y de la otra la yglesia, capellén,
cabildo; beneficiados y parrochianos y mayordomos de Santiago deita cib-
dad de logrofio, sobre las cavsas o rrazones en el proceso de dho pleito
contenidas; e visto vn pedimy® fecho por el dho france rrején, clferligo, en
nonbre e como pe curador suso dho, en gfue] hen efecto dixo qluel seyen-
do la dha ygl[eslia de Sta m[ar]ia de palacio colegial e ynsine e principal
en efta cibdad, e no stdita ni sufragafia a otra ygl[es]ia alguna, y teniedo
libre poder e facultad e libertad los dhos prior, dedn e cabildo, sus plar]-
tes, de hazer por sy solos con la cruz de la’ dha ygl[eslia todas las proce-
siones generales estatuidas por la Sta madre yglfes}ia e por votos desta cib-
dad y otras cualesquier, segin e de la man[erja quellos qulere e por vien
tiene, e hordenar e de yr en conpafiia & juntamente con la yglesia o ygl[e-
slias defta cibdad gfue] ellos quisre e por vien tiene por su voluntad e no
de oira man[er]a a la ygl|es]ia o ygl[es]ias qlue] a ellos les parece, v. en fu
cavilde fordenan e acuerdan qlue] la dha ygl[eslia, cabildo, capelldn, be-
neficiados, parroquianos e mayordomos de la dha ygl[es}ia de Santiago de
hecho y por ynjurias a sus p[ar]tes se han jatado e alabado e publicado, @
jatan e alaban e publican e disfama a los dhos sus plar]tes diziendo e pu-
blicando glue] syn ellos no pueden hazer las dhas procesiones e gfue] son
obligados a yr juntamente con ellos e devajo de su capelldn, e que contra
la voluntad de sus p[arites an de venyr a la dha yglleslia inperial e colegial
de Sta m[arlia de palacio a yr juntamenta con ellos a hazer las dhas proce-
siones generales estatuydas por la ygl[eslia e por botos defta cibdad, e de
hecho lo an tentado e tentan hazer, no toviendo derecho alguno contra sus
. plarltes palra] ello, antes teniendo los dhos sus plarltes la dha libertad e fa-
cultad como ygl[eslia ynsine e principal e ¢colegial, de hazer las dhas pro-
cesiones ellos solos sin los dhos cavildo, capelldn e beneficiados e parro-
chianos e mayordomos de la dha ygl[es]ia de Santiago, e de juntarse con
la ygl[es]ia o yglleslias qfue] ellos quiere e por vien toviers sin ellos, por
lo qual dixo qlue] a sus plarltes hazian ynjuria y ofensa en disfamarlos de
los suso dho e publicarlo,y por tanto nos pidierc en el dho nonbre le hi-
zidsemos cunplimiento de justicia, y aziéndola conforme a derecho, & los
dhos cabildoes, capelldn e beneficiados & mayordomos e parrochienos de la
dha yglieslia de Santiago asygnésemos vn brebe tliem]po perentorio, en el
qual les mandésemos glue] dentro del, sy algtin delreclho o accidn, scrip-
turas a probangas tenia o pretendyan tener contralos dhos sus plarltes, por
donde sean obligados a yr con ellos juntamente a hazer y cunplir las dhas
procesiones, lo pidiesen y demandase e mostrasen ante nos, a quie como
juezes conpetentes de dlereclho pertenecia el conocimic de dha cavsa, an-
te quie estaban sus plar]tes, ciertos e prestos deltar a justicia sobre ello, e
no mostrindelo ny pidiéndolo pasado el dhp término, nos pidié declaré-
semos los dhos sus plarltes por sf solos tener libertad e facultad de hazer e
cunplir las dhas procesiones generales e botivas y otras quales quier; e de
juntarse con la yglleslia o yglleslias quallos q[ux]s:ere e por vien tov1ere,
_ y de la manjera] glue] ellos hordenare syn los dhos cabildo, capellén e be-
neficiados, parrochiancs e:mayordomos de la dha yglleslia dé Santiago, e
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qluel lo puede e puedan hazer libremente; e a los dhos capildo, capelldn
v beneficiados e ’parrochianos e mayordomos de la dha yglieslia de San-
tiago sobre ello pusiésemos perpetuo sylencio, v los conpelidsemos e apre-
midsemos so grandes penas v censuras e por todo el rrigor e rremedio de
drho a glue] de aqui adelante piblica ni secretamente, en juicio ni fuera
del, direte nyn yndireie, cosa alguna de lo sobre dho a sus plarltes no pi-
da ny demande, ny se jaten, ny se alaben, ny publiquen ny disfams a sua
plarltes gfue] son obligados de yr juntamente con ellos a hazer las dhas
procesiones, e qluelsyn ellos no las puede hazer ny cunplir, e qluel a sus
plarlies se las dexen hazer y cunplir como quisiere e por vien toviere y en
conpafiia de lag personas gluel por vien tovier_é-, e contra su boluntad no
vengan a la dha yglieslia de palacio, ny a juntarse con ellos y glue]sobre -
- allos no les ynquieten, periurben ny molesten, e log didsemos por libres e
quietos, e sobre todo nos pidié a sus plarltes hizidsemos cumplir de justi-
cia; e visto como les asignamos término perentorio a los dhos capellén, ca-
bildo, beneficiados, parrochianos e mayordomos de la dha yglieslia de San-
tiago, dentro del qual ante nos pareciesen pidiendo y demandando y de-
mostrando guales quier acciones, drhos y es cnipturaa e probangas, glue]
sobre lo suso dho tenia e prentendm tener contra la dha. yglleslia, prior,

dedn y cabildo y candnigos de palacm, e qiue] pareciendo e pidiéndolo
ante nos, les oyriamos e guardarfamos su justicia, lo qual fué notificado a
todos en persona, & como despusés de pasado dho término, dimos e asigna-
mos otros dos términos por més justificacién de la cavsa e conbencimio su-
yo, e ¢émo en ninguno.de los dhos términos hizieron ny cunpliero lo por
nos mandado, e como les fuero acusadas las rrebeldfas en nenpo y en for-
ma, e visto todo lo oiro, gfue] vista ¢ examinacién rrequeria, deu pre ocu-
lis habendo.==

Fallamos qlue] devemos declarar y declaramos la dha yglesia ynpe-
rial de Sta mlar]ia de palacio, prior, dedn & candnigos e cabildo, tener
drho, libertad v facultad de yrse solos a hazer ¥y cumplir las dhas proce-
giones estuydas por la Sta madre yglleslia y botivasy otras quales quier,
como quisiere e por vien toviere de las hazer y en conpafila de las yglle-
slias gfue] elles quisieren e por vien toviere syn la dha yglleslia, capelldn,
cabildo, v beneficiados, parrochianos e mayordomos de la dha ygi[eslia de
Santiago, a los que les mandamos, a los cllerligos so pena de suspensid, ¥
a los legos de excomunid, qlue] de aqui adelante, publico ni secreto, en
juyzio ni fuera del, direte ni yndirete, no se jaten ny alaben, ny publiquen
los dhos prior, dedn, cabildo e candnigos ser obligados de yr juntamen-
te con ellos a hazer v cunplir las dhas procesiones e qlue] syn ellos no lals]
puedan hazer, v glue] las dexen libremente hazer e cunplir, y sebre ellono
les ynquieten, perturben ny molesten, ny se vaya a juntarse con ellos a lag
dhas procesiones contra su boluntad, y sobre ello les ponemos perpetuo
sylencio pa[ra] glue] agora ny de aqui adelante en tliem}po alguno no les
pueda pedir, ni demandar cosa alguna dello; vy por algunas causas y 1ra-
zones qfue] a ello nos mueven no hazemos condenaci§ de costas, salvo
gfue] cada vna de las parjtes se pongan a las suyas, y por esta nra senten-
cia difinitiva juzgando e declarando asy lo pronunciamos e mandamos en
estos escriptos y por ellos/ licenciatus baldolibas, provisor/ licenciatus ola-
gabal; vicarius generalis.= :
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Dada e p enunciada fué efta senftenclia en la forma suso dha por los
dhos sefiores licenciados valdeolibas, p ovisor e fernado ybafifels da ola-
cabal, vicarios generales deste dho oblis]pado, por el dho sefior oblislpo,
en la dha cibdad de logrofio en los palacios episcopales de su sefioria en
avdiencia piblica a seis dias del mes de julio afio del nascimio de nro Sal-
vador thuxpo de wmill e gni o5 e ve¥nte e quatro afios, en presencia de mi
el noto e teftigos de yuso esicrilptos, estando presentes franco diaz rrejdn,
clérigo de la dha yglleslia da Sta m[ar]ia de palacio e die de fuentepinilla,
en nonbre e como procuradores gfue] son de los dhos prior, dedn y cawvil-
do de la dha yglleslia de Sta mlarlia de palacio, los quales dixiero“éﬂue] en
lo glue] en fabor de los dhos sus plarltes haze la dha senftenclia la consen-
. tia e pedian signada, e de lo gue] contra ellos haze glue] lo oya avsentes
las otras plarltes, syendo citados e llamados pafra] la oyr pafra] esta dha
avdiencia, a lo qual fuero presentes por testygos el doctor mjarltin de na-
barrete v el licenciado manuel y el vachiller ximénez, v os de Ia dha cib-
" dad,==Jo. nicolds de ybarreta, app. N.%s

3 [+
Una sentencia dada por comisién de los provisores (1525)

No es menos convincente otro documento, del afio 1325,
que contiene la comision dada por los Sres. Provisores del
Obispado a D. Juan de Laredo, y la sentencia de éste, en un
pleito que ante dicho sefior se litigs entre los curas y bene-
ficiados del lugar de Villamediana y Juan de Verguilla, veci-
no del mismo, sobre la patrimonialidad a las futuras vacan-
tes de los beneficios en dicho lugar. Tanto en el oficio de co-
misién, como en la sentencia, el juez comisionado D. Juan
de Laredo, se intitula Tesorero y candnigo de la Iglesia Co-
legial de Santa Maria de Palacio.

Por ser el documento, en su contenido, de escaso inte-
rés, se aduce s6lo la parte del encabezamiento que hace al
caso: .

¢De nos los p obisores e vica s generales deste obpde de calahorra e
de la calgada, por el ylustre y magnifico sefior don ae de casta ob[is]po del
dho obpde, del consejo de sus ms a vos el benerable Jne de laredo, thr® de

la ya colegial de Santa mjarjya de palacm de la c¢ibdad de logre salud en
nro senor 1hu xpoy sepades qlua] ante nos parescw Juan bergmlla

dado en la cxbdad de vitorya a chez @ seys dxas del mes de mayo del afio
de mil e quinientos e veynte e cinco afios por nos==licente valdolivas, pro-
visor.==Po de olozabals.

La sentencia dictada por el Juez comisionado empieza
asi:

«Por mi Jno de laredo, thre e Candnigo dela yglleslia Colegial de Sta
m[arlya de palacio de la cibdad de logo: Juez comisac de los sefiores probi-
sores deste oblislpado de Calahorra, en un po glue] ante mi a pendido v
pende presptes de la una p° actor e demandante Jne de Verguilla estudian-
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ie, e de la otra reos defendlentev los curas de Sia miarlya de llugar de vi-
llamediana... .

«Dada e por mi sacada esta sentencia en la cibdad de logeoa diez de
Junio de LU dxxv (1525) afios por el dho Ino de laredo, estando. presentes...»n

4.° ‘
Un certificado de érdenes conferidas en Palacio (1526)

Que la Iglesia de Palacio tuvo honores de Colegiata, lo
prueba también un documento, curioso por ser el tinico que
de esta época se conserva en el archivo. Es un titulo de Pri-
mera Tonsura, que en favor de Alvaro de Cabredo, hijo de
Diego de Cabredo y de Aldonza de Castro, su mujer, vecinos
de la ciudad de Logrofio. dié el Ilustrisimo seitor D. Pedro
de Lizaola, Obispo de Tripol, en las Ordenes Generales, que
con licencia de D. Alonso de Castilla, Obispo de Calahorra,
confirié el expresado Obispo de Tripol enla Colegiata Igle-
sia de Santa Maria de Palacio, el 24 de febrero de 1526.

El documento, presentado sin duda para la obtencién de
algtn beneficio, esta escrito en un pequefio pergamino; lleva
pendiente un sello, en papel, con esta leyenda: DON ALON-

- SO DE CASTILLA~-OBISPO; y dice:

Nos petrus de ligaola, dei et aptice fedis gra[tia], Epus tripolen, in co-
llets ecclia bete marie de palacio de logrofio calagrurritan]e] et calciaten[sis]
dioc[esis], anno a nate do[mi]ni millme quingmo vigesimo fexto, die vero vi-
gesima quarta menfis februarii, de lica illmi ac magnifici dni dni alfonsi de
castilla, ead[em] gra[tia] calagurritan[i] et calciatensfis] Epi, gnales ordes ce-
lebrans, dilectiim nobis in xpo Alvarum de Cabredo, filium Didaci de Ca-
bredo, Bachalaurii, et Aldonce de Castro cojugis, incolaris de logrofio, dic-
te diocleslis, legtum et exatum ad priman clericalen tonsuram promovimus.
Date ut supra.—~Episcopus tripolensis.—De mante Dni Epi, E. de Mendogans.

Al dorso del pergamino se halla escrita, al parecer en el

siglo XVII, la siguiente nota:

«Consta por este titulo de prima gfue] la igle de Palacio fué Colegxata
v actualmente se exercié mds de quatro afios, por[que] la ereccién en Co-
legiata se higo. el afio 1522 (sic), ¥ quatro afios después se hace mencién en
este titulo de ella, v por el mismo secretario ante quien pasé la dha erec-
cidns,

5.°
D. Bernardino de Soria, Candnigo de Palacio (1529)

Todavia en esta fecha habia canénigos en la Iglesia de
Palacio. Asi consta por un documento en que Bernardino de
Soria, Abad de San Juan y Candnige de Santa Maria de Lo-
grofio, como Subcolector, en la d?écesis de Calahorra, de.
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los réditos y emolumentos que corresponden a la Sede Apos-
télica, da recibo el mayordomo de Palacio de haber recibi-
do 57 ducados de la anata del préstamo de Fuenmayor, uni-
do a la fabrica de Palacio por D. Rodrigo de Cabredo.
Estd dado en Logrofio a 4 de noviembre de 1529, y co-
mienza asi:
«Bernardinus de Soria aptice sedis prothonotarius, abbas Sancti Johan-
_ nis et canonicus ecclie beacte Marie civitatis Lucronii, Calagurritanf{e] Dio-
o[esils, fructuume Redituum et probentum, jurium et aliorum emolumento-
rum in dicta Dioc[e]si fue Sanctitati et Camere aptice pertinentium, Sub-
collector deputatus...
Aunque no se dice expresamente que fuera canonigo de
Palacio, sino de Santa Maria de Logrofio, no cabe duda de
. ello, porque, como se dird més adelante, el dicho Subcolector
fué Capiscol o Chantre en esta Iglesia, entonces Colegiata.

6‘0
Un documento de la Cura Romana (1531)

El altimo documento eun el orden cronolégico, en el que
la Iglesia de Palacio figura como Colegiata es del afio 1531.
Tiene su importancia, porque demuestra que en la Curia Ro-
mana se le reconocié esta dignidad a la Iglesia de Palacio.

En un pergamino, escrito en latin con letra microscopi-
ca, se halla un monitorio o citatorio, que a instancia del Rec-
tor, Cabildo y Beneficiados de la Iglesia de Santa Maria de
Palacio de la Ciudad de Logrofio, libré el llustrisimo Jer6-
nimo Chinutis, Auditor de la Sacra Rota Romana, para que
se citase a los Sres. Presidente y Oidores del Real Consejo
y al Moderno Obispo de Calahorra y la Calzada, para que
concurriesen, dentro de cierto término, a la Curia Romana
a responder en el pleito que litigaban con dicho Cabildo y
Beneficiados de Palacio, sobre la posesién de la unidén de la
iglesia de Varea a dicha Iglesia Imperial, y sobre la anexién
del tercio de los frutos de la villa de Alberite. '

En el citado monitorio, que no se transcribe por su gran
extensién, siempre que se habla de la Iglesia de Palacio, el
Sr. Auditor la trata y da nombre de Colegial, y a sus Bene-’
ficiados de Candnigos. Se di6 en Roma en el afio 8.° del Pon-
tificado del Papa Clemente VII, en 17 de enero de 1531,

Al respaldo del pergamino, un archivero del siglo XVII
puso esta anotacién: o

«Este Monitorio o Citatorio es ynutil por el transcurso del tiempo, pe--
ro se advierte, que en todas las partes, que abla con la Yglesia de Palacios

£
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-y sus Beneficiados los trata, a dicha Yglesia de Collegiats, y a dichos Bene-
ficiados de Candnigos».

7.°
Actas del Cabildo (1525-1527)

Si la Iglesia de Palacio estuvo durante algunos afios en
posesién del titulo de Colegiata, ¢no habra constancia de es-
to en los libros de Acuerdos Capitulares? Sabido es que los
antiguo$ eran minuciosos en consignar todas las cosas por
escrito; como se puede comprobar repasando los libros de
actas, donde se registran hasta los sucesos més nimios. Es-
_te seria un argumento irrebatible de que realmente existio
la Colegiata de Palacia. ‘ ,

El que no se encontraran actas del Cabildo, en las que
fisurasen los condnigos de Palacio no seria argumento en
contra de mi aserto, porque los libros de Acuerdos del Ca-
bildo no alcanzan esa época. El primer libro de Actas Capi-
tulares de Palacio da principio en 23 de diciembre de 1588.
Tampoco en las otras iglesias de la ciudad se encuentran
Acuerdos de sus cabildos pertenecientes a la primera mitad
del siglo XVI. En la Iglesia de la Redonda, el primer libro de
Actas corresponde al afio 1561; y en la de Santiago, la pri-
mera acta que se halla es del 18 de agosto de 1686.

A pesar de que antes de la fecha mencionada no se re-
gistran por escrito de un modo continuo y regular, y en 1j-
bro especial, los Acuerdos del Cabildo, he tenido la suerte
de dar con un libro, que nos suministra este deseado argu-
mento: el de los Acuerdos de los Canénigos de Palacio.

Hay en el archivo un libro que se titula «Provisién de
Beneficios.—Afio 1564v; pero cuyo contenido no responde,
en su totalidad, al titulo del libro. En él se contienen diver-
sos asuntos relacionados con la iglesia, como «Poderes y
cartas de pago del censo de las casas de Barea;» «Memoria
de las escrituras que hay en el archivo» «Memoria de las he-

redades que los Beneficiados tienen». etc., etc.
‘ En el folio que se numera —5—, pero que en realidad es
el octavo, porque antes hay uno arrancado, al que preceden
cuatro en blanco y dos escritos; en ese folio comienzan, sin
encabezamiento alguno, (que acaso se encontrara en el folio
que falta), unas actas de Cabildo, que pertenecen al tiempo
en el que la Iglesia de Palacio era Colegiata.

La primera acta es del afio 1525, y se transcribe a conti-
nuacién:
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«Juebes a 21 de febrero de 1595 afios, en la iglleslia implexlial e cole-
gial de Sta Maria de palacio eftando juntos en Gapto en el coro de la dicha
vglleslia a campana tafiida segu glue] lo tiene de vso e de coftunbre es-
plecilalmete los Rvdos sefiores Aluaro de Cabredo, Arno, Jno de laredo,
Rector, Jno ms de leza, Rode Cabredo, Jua de leg,__fema_lc’apez, de Entrenas,
Jno cruz de biguera, france de ‘yanguas, blas de leo, Canénigos de la dicha
igl{es]ia, deputaro logar y nobre de thesorero en la dicha yg® al Rdo s,
Jn> de laredo. _ _

Este dicho dia madaro los sobre dichos sefiores a france diaz rejo y a
sancho de océn hazer en el coro el servicio de Sochante..

Fn efte mifmo capfo mandaro los fobre dichos sefiores excepto Jno de
laredo thesorero gluel fué a dezir la mifsa mayor, a france diaz, y vino
po el Rdo 5. pedro de Villoslada Cane al dicho capto, despidiese a felipe de
biana e a sancho de ocdn de los oficios glue] tenia en la dicha yg@ porlos
sefiores gracid de Medrano y pedro de Villoslada, Candnigos.

Asi mefmo mandaro los sobre dichos a franee de yanguas Cano sirvie-
se el Curazgo de la dicha ygl[es]ia, y sus mds asi lo eligiero para ello fafta
que] otra cofa proveyefen.

Yten Mandaro a Jno de biguera Cano e Mayordomo de los sefiores die-
se a Ja fébrica o diputados della vn cenfo de dos myll mrs glue] el s, Re
de Cabredo sobre la fabrica tiene, g[ue] el Maeiftrefcuela de Redonda vho
de diego de leza, g[ue] dios aya, que se pague al Capto».

(Continuard)





