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A raiz de los decretos emanados del Concilio de Trento se produjo durante los siglos
XVII y XVIII una masiva concentracién de monasterios en aquellos centros de mayor
riqueza econ6émica, dado que dicha ubicacién reportaba a la comunidad religiosa induda-
bles ventajas tanto a la hora de la fundacién como de la posterior subsistencia de sus
miembros'. Este importante desplazamiento de religiosos hacia los centros mis flore-
cientes y de mayor poblaci6én trajo como consecuencia que determinadas ciudades se
viesen imposibilitadas para sustentar a todos ellos, razén que provocé el empobrecimien-
to de sus habitantes y de los propios conventos instalados en ellas. Ademds, la concentra-
cién de religiosos en una misma localidad suscitar4 la aparicién de numerosos conflictos
entre las iglesias parroquiales y las distintas 6rdenes. En efecto, las primeras, cada vez
que asistian a una nueva fundacién en su localidad, vefan seriamente lesionados sus inte-
reses econémicos, dado que a partir de aquel momento deberian compartir con el con-
vento el dinero de enterramientos, ofrendas y limosnas que voluntariamente donaban los
vecinos®. Mas no fueron unicamente los cabildos parroquiales los que entorpecieron el
asentamiento de las 6rdenes religiosas en las ciudades, sino que también en muchos
casos la oposicién a la fundacién se originé en el seno de las propias 6rdenes, ya que la
presencia de un nuevo convento suponia para el que ya estaba asentado una disminucién
de las limosnas que recibia por parte de los vecinos, circustancia que podria desembocar
en una mayor pobreza que se reflejase en la interrupcién de obras en sus edificios e
incluso en la carestia de alimentos.

Navarra no fue ajena a este fenémeno, y la lo largo de ambas centurias se convirti6 en
escenario de innumerables fundaciones, propiciadas por el despegue econémico y social del
que disfrutaba ya desde la paz conseguida en 1521. Dentro de estas coordenadas generales,

1. El fenémeno del desplazarmento de las drdenes religiosas a las ciudades y la problemitica
que con ello se suscit6 viene analizado en CAMARA MUNOZ, A., Arquitectura y sociedad en el
Siglo de Oro, Madrid, Ed. El Arquero, 1990, pp. 103-120.

2. Desde fechas muy tempranas surgirdn claros sintomas de animadversién y recelo del clero
secular contra el regular, como se desprende de la instancia que los mayordomos de las f4bricas de
las iglesias parroquiales de Madrid dirigfan al arzobispo de la Diécesis a comienzos del siglo
XVII. En la misma le hacian participe de la dramitica situacién por la que atravesaban las parro-
quias al haber disminuido considerablemente sus rentas, ya que la mayoria de las limosnas recafan
en los conventos. AGUILAR PINAL, F., “Dos manuscritos referentes a la Historia de Madrid”,
en Anales del Instituto de Estudios Madrilefios, 1967, pp.173-74.
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fue en la Merindad de Tudela donde con mayor fuerza proliferaron durante todo este perio-
do®. Localidades como Tudela o Corella fueron testigos de numerosas fundaciones en un
corto espacio de tiempo que apenas si supera los 30 afios, entre 1591 y 1622, situacién que
motivé la aparicién de tensiones entre los distintos estamentos religiosos de las citadas
localidades®. ' '

Pero no debemos limitarnos tan s6lo a Tudela y Corella a la hora de considerar
situaciones de esta indole. Otras localidades de la Ribera se verdn afectadas por la mis-
ma problematica, tal es el caso de Villafranca, villa de la Ribera Tudelana a orillas del
Aragon, la cual también participé de la prosperidad econémica de la zona, motivo por el
cual se produjeron sucesivos intentos de fundacién desde fines del siglo X VI hasta bien
entrado el XVIIIL. En pardmetros socioeconémicos, Villafranca se enmarca en una zona
que comprende las confluencias de los cursos bajos de los rios Ega, Arga y Aragén con
el Ebro, cuyas localidades se caracterizan por combinar de una manera verdaderamente
espectacular la crisis demogréfica que llena la primera mitad del siglo XVII, con un cre-
cimiento muy intenso iniciado a continuacién que alcanza sus mixima cota en el ultimo
cuarto del siglo XVII y primero del XVIIP. En el caso concreto de Villafranca, el des-
censo de poblacidn, iniciado a finales del siglo XVI, alcanzari en el periodo de 1553 a
1646 un 29%. Desde este momento se estabiliza la situacién e incluso es perceptible un

3. Ya en 1592 E. Cock, que visit6 la ribera navarra formando parte del cortejo de Felipe II que
se dirigia a las Cortes de Tarazona, manifestaba su sorpresa ante el nimero de drdenes religiosas
establecidas en estas tierras: “Tiene muchos monasterios por ser tierra grasa. Tiene buenas fuentes
y abundancia de todas las cosas necesarias para la vida humana como pan, vino, aceite, ganado,
caza, pesca y diversidad de frutos”. COCK, E., “Felipe Il y la Jornada de Navarra en 15927,
B.C.M.N,, 1927, pp. 582-98.

4. Uno de los conflictos més significativos es el protagonizado por el Municipio y el Cabildo
de la ciudad de Tudela, que ante la pretendida fundacién de la Compaiiia de Marfa en esta ciudad
en 1687, trataron de obstaculizar su establecimiento en la medida en que les fue posible. PUIG Y
ARBELOA, M.C., Resefia histdrica de la fundacion del Convento de religiosas de la Compariia de
Maria Santisima y Ensefianza de Tudela, Madrid, 1876.

Igualmente, en la ciudad de Corella se presentaron dificultades para la fundacién de un con-
vento de mercedarios descalzos, ya que los vicarios de ambas parroquias -San Miguel y Nuestra
Seiiora del Rosario- decidieron entablar un recurso ante el obispo, al cual se adhirieron los carme-
litas descalzos, lo cual supuso once afios de pleitos, hasta que finalmente en 1659 se obtuvo la
licencia del obispo. ARRESE, J.L., Arte religioso en un pueblo de Espafia, Madrid, 1963, pp. 409-
10. Por su parte, la comunidad franciscana de Viana se encontré con la oposicién en numerosas
ocasiones del cabildo de la parroquia de Santa Maria, no alcanzando su propésito de trasladarse
intramuros hasta 1634; y una vez instalados en la ciudad, impidieron sendas fundaciones de trinita-
rios y capuchinos. Asimismo la fundacién de un convento de capuchinos en Tafalla cont6 con la
oposicion de los franciscanos, quienes se habian instalado en la ciudad a finales del siglo XV.

5. Numerosos articulos tienen por objeto el estudio de la sociedad y economia de la Ribera de
Navarra durante la Edad Moderna, en los que pueden encontrarse continuas alusiones a la situa-
cién de Villafranca: ORTA RUBIO, E., “La Ribera tudelana bajo los Austrias”, P.V., 1982, pp.
723-867. FLORISTAN IMIZCOZ, A., “Evolucion de la poblacién de Navarra en el siglo XVII”,
P.V,, 1985, pp. 205-33. Ibidem, “Contrastes de crecimiento demogrdfico en el Valle del Ebro: la
Zona Media y Ribera de Navarra (siglos XVII y XVIII )”, P.V., 1990, pp. 389-404. En 1726 Villa-
franca era, con 2.295 habitantes, la tercera en poblacién tras Tudela y Corella, de un total de
29.035 que suponia el conjunto de la Ribera navarra.

110



LA OPOSICION DE LOS FRANCISCANOS DE ALFARO A LA FUNDACION DE UN CONVENTO EN VILLAFRANCA

ligerisimo crecimiento que da paso, aproximadamente a partir de 1680, a un crecimiento
constante y muy notable, especialmente rdpido en el primer tercio del siglo XVIII, que
viene a cifrarse en el 58,1% de la poblaci6n. Este espectacular ascenso de poblacién en
Villafranca en el dltimo periodo se corresponde con la privilegiada situacién econémica
que disfruté desde finales del siglo XVII y durante toda la primera mitad del XVIII,
favorecida ademds porque ninguna epidemia de peste ni las levas de soldados para la
guerra diezmaron de manera tragica a la localidad. Dicha prosperidad viene corroborada
por todas las descripciones que de esta época se conservan, en las que se alude a la
riqueza de sus tierras y a la generosidad de las cosechas recogidas en su término®. Fiel
reflejo de esta situacién favorable lo constituyen las obras de reforma emprendidas con
gran magnificencia y suntuosidad hacia 1725 en la Parroquia de Santa Eufemia, merced
a las cuales se convertird en uno de los maximos exponentes del Barroco navarro’.

En consecuencia, resulta comprensible el empeiio que varias 6rdenes religiosas
pusieron para tratar de erigir aqui su convento, si bien no tanto a lo largo del siglo XVII,
si en la primera mitad del XVIII; minimos -por dos ocasiones-, capuchinos y finalmente
carmelitas procuraron por todos los medios fundar en Villafranca, mas inmediatamente
encontraron la férrea oposicion, bien del cabildo eclesidstico, bien de otras 6rdenes reli-
giosas establecidas en localidades pr6ximas y que también tenfan intereses econémicos
en la misma. En este dltimo caso, fueron los franciscanos de Alfaro los que mis se signi-
ficaron en su lucha por impedir cualquier fundacién en la villa navarra.

1. Primeros intentos de fundacién

El primer intento de fundacién corrié a cargo de los minimos en 1589. Para ello se
desplazé desde el Convento de Nuestra Sefiora de la Victoria en la villa de Cascante el P.
Fray Francisco Nieto, quien solicit6 el permiso de fundacién en Villafranca “por la nece-
sidad que hay en ella de personas eclesidsticas para administrar los sacramentos de la

6. En un memorial redactado en 1726 con motivo del intento de fundaci6n por parte de los
carmelitas, se hace la siguiente descripci6n de la villa: “Es Villafranca una de las mayores villas
de este Reyno de Navarra...Es tan populosa que pasan de 2000 las almas de de comunion. Su
situacion es tan deliciosa y agradable, que hay pocas en muchas leguas que le puedan competir.
Por todas partes (excepto una muy corta acia el Oriente), la rodea una vega tan frondosa, fructife-
ray dilatada, que no tiene igual en este Reyno: la fecundan las cristalinas aguas del rio Aragén, y
ella corresponde tan liberal, que rinde todos los afios tres frutos tan abundantes y generosos, que
son los mejores de este Reyno. La cosecha de vino es la mayor y de tan noble calidad, que a poco
tiempo se hace rancio, siendo esta villa el almacén de donde se provie toda la Esparia, y otras
Provincias extrangeras de este tan generoso cuanto celebrado licor. Las frutas de todos géneros
son por su nobleza las mejores de esta Ribera de Navarra, y por su abundancia el regalo de casi
todo este Reyno. Las cosechas de lino, cdriamo, alubias y hortalizas son abundantisimas, y de
grande calidad; la de trigo y cebada aunque no tanta es mui buena”. A.G.N., Libro de Fundacién
del Convento de San Juan de la Cruz de Carmelitas Descalzos de Villafranca de Navarra en el
ario de 1734 (copia del Libro Becerro), fol. 5.

7. GARCIA GAINZA, M.C., HEREDIA MORENO, M.C., RIVAS CARMONA, J. y ORBE
SIVATTE, M., Catdlogo Monumental de Navarra I. Merindad de Tudela, Pamplona, 1980, p.419 y
ss.
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penitencia, Eucarestia...y para otras cosas que han de rebundar en su aprovechamiento y
utilidad” . Escuchadas las alegaciones de los minimos, el Concejo y Ayuntamiento pro-
cedi6 a autorizar la fundacién, dado que de ella habrian de recibir los vecinos “muy gran-
de vien y veneficio™®. Sin embargo, la orden fundada por San Francisco de Paula top6 con
la oposicion del Vicario, Beneficiados y Cabildo de 1a Parroquia de Santa Eufemia, quie-
nes no estaban dispuestos a acceder al establecimiento de una orden religiosa en Villa-
franca. Esta fue la causa determinante de que este temprano intento no fructificase.

Pese a esta tentativa fallida, la segunda viene nuevamente de la mano de esta misma
orden religiosa, ya en 1614. La fundacién se encaminaba, segin Fray Martin Pablo,
minimo de Cascante, “al aumento de el culto divino y al bien no sélo de la villa sino de
otras circunvecinas en cuyo distrito no hay otro monasterio”®. Reunido el Concejo, vol-
via a aprobar la fundacién por unanimidad. Mas el Cabildo Parroquial se opuso otra vez
a la fundacién, alegando los numerosos inconvenientes que derivarian de la misma. A
partir de este momento se suceden una serie de pleitos entre la orden de los Minimos y el
Cabildo Eclesidstico que se extienden en los afios siguientes; finalmente, ante las nume-
rosas dificultades con que toparon, los minimos desistieron en su intento, aunque todavia
en 1619 Fray Martin Pablo pedia al Consejo Real aprobase la fundacién.”

2. El intento de fundacién de los capuchinos

A lo largo del siglo XVII no volvemos a encontrar mds intentos de fundacién en Villa-
franca, quizé porque las condiciones econdmicas por las que atraveso la villa en este perio-
do no eran las mds propicias para ello, asi como porque las Cortes de 1628 elevaron una
peticién al Consejo Real para que restringiese el niimero de fundaciones. Mas al iniciarse el
siglo XVIII, en plena época de reactivaciéon econdémica, las érdenes religiosas volvieron a
fijarse de nuevo en la localidad. En esta ocasién serdn los capuchinos los que tomen la ini-
ciativa; la razén de la fundacién viene explicada en el memorial redactado en 1703 por el
Padre Fray Vicente de Corella, quien significaba que “de la dicha fundacion han de resultar
al Estado eclesidstico y secular de dicha villa en lo espiritual conocidas conveniencias assi
en la asistencia de ensefiar la doctrina cristiana, como en la de confesar y aiudar a bien
morir a los enfermos, de que hay suma necesidad en dicha villa, pues siendo un pueblo
muy numeroso que pasa de mds de 1600 personas de comunion no hay en ella los bastan-
tes confesores que con frecuencia se dediquen a ambos ministerios...”". A su vez, los capu-
chinos trataban de evitar la confrontacién directa con el Cabildo y Beneficiados de la villa,
indicando que la fundacién no podia ser perjudicial a los derechos parroquiales “por la
incapacidad que se halla en dicha religion de poder adquirir bienes raices ni propiedades,
entierros ni otros emolumentos por la suma pobreza que profesan conforme su instituto”".
Y tampoco podia ser de perjuicio para otra orden religiosa, ya que ni en la dicha villa ni en
la distancia de cuatro leguas prescrita por el Concilio de Trento existia fundacién alguna.

8. A.D. Pamplona. Trevifio. C/279. N° 11. Fols. 10y 14 v°.
9. Ibidem, fol. 2.

10. Ibidem, fol. 44.

11. A.D. Pamplona. Lanz. C/ 1209. N° 3. Fols. 1-2.

12. Ibidem.
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Lam. I: Alfaro.
Convento de
los francisca-
nos,

Este memorial fue del agrado no sélo del Concejo, que al igual que en ocasiones
precedentes concedi6 su autorizacién, sino también del Cabildo Eclesidstico de la Villa,
el cual, consciente en esta ocasion de que los clérigos que habia no eran suficientes para
atender las necesidades espirituales del lugar, y una vez salvaguardados sus intereses
econémicos mediante la firma de una serie de capitulas y condiciones, concedia la perti-
nente autorizacién para el establecimiento de los capuchinos en Villafranca'.

~ De esta manera, el 14-2-1703 se elevaba la peticion al Obispo de Pamplona, D. Juan
Ifiguez de Amedo, para que éste otorgase la correspondiente licencia. Por tanto, la tan
ansiada fundacién parecia estar mds cercana que nunca. Sin embargo, pronto iban a sur-
gir nuevas y graves contradicciones, procedentes en esta ocasién del Convento de de
San Francisco de la ciudad de Alfaro. Dicha comunidad religiosa se habia establecido en
la localidad riojana el 26-5-1547, siendo su fundador el P. Gonzalo Arias, guardidn del
convento franciscano de Cornago'. No obstante, la construccion definitiva del convento
e iglesia no se llevard a efecto hasta un siglo después -segiin se desprende de una ins-
cripcién en el exterior del testero, que indica que la iglesia se comenzd a construir en
1634-, correspondiéndose con el periodo de bonanza econdmica por el que atravesé esta

13. La cldusula mas significativa en este sentido es la quinta, en la que se indica lo siguiente:
“Ninguno pueda enterrarse en la iglesia del convento ni tener en ella capilla particular ni sepul-
tura ni puedan fundar capellanias ni aniversarios ni pueda depositarse ningiin difunto sin pagarse
los derechos parroquiales y tener la autorizacion de la villa”.

14. Datos extraidos del archivo del Convento de San Francisco de Alfaro.
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comarca riojana durante todo el siglo XVII, y que se tradujo en la ereccién o ampliacién
de numerosos edificios religiosos tales como las parroquias de San Miguel y Santa Maria
del Burgo, o las ermitas de San Roque y la Virgen del Pilar”. Esta prosperidad signific
también la presencia de otras érdenes religiosas en Alfaro, tal es el caso de las concep-
cionistas franciscanas, instaladas a comienzos de siglo, ddndose principio a la edifica-
cién de su iglesia y convento en 1639 bajo la direccién de Domingo Zapata; avanzada la
centuria, serdn los Trinitarios los que recalen en la ciudad. Esta situacién devino en detri-
mento del convento de franciscanos, el cual, instalado extramuros, constaté un importan-
te descenso de las limosnas que hasta entonces habian tenido como tnico destinatario a
la susodicha orden. Fue por ello que los franciscanos tuvieron que extenderse a pedir
limosna a las zonas limitrofes, entre las que se encontraba Villafranca, por lo que una
fundacién en la villa navarra podria resultar sumamente perjudicial.

En consecuencia, reunido el 9-3-1703 el Capitulo del convento de Franciscanos de
Alfaro, éstos acordaban enviar un memorial al obispo para que denegase a los capuchi-
nos la fundacidn, ya que la misma habria de ser “con gravisimo y notable perjuicio de
este nuestro convento de Alfaro y de otros sitios en la circunferencia de dicha villa de
Villafranca ™. Alegaban para ello motivos de diversa indole: por un lado, no eran ciertas
las carencias espirituales a las que hacian referencia los capuchinos, pues, ademds del
vicario y su teniente habia cinco sacerdotes confesores en dicha villa, y continuamente
asistia en ella un religioso carmelita calzado confesor de Tudela y otro de San Francisco
del convento de Alfaro, y en el caso de que aumentase considerablemente el nimero de
enfermos se enviaba otro mds, con cuya asistencia jamds se habia experimentado falta en
los ministerios espirituales. Tampoco era cierto que el pueblo fuera tan numeroso ni los
vecinos tan acomodados como se afirmaba, de tal manera que ni siquiera disponia de los
suficientes medios econdmicos para acabar la torre de su iglesia; antes bien, “sacadas 30
casas, pocas mds o menos, las otras son de vecinos pobres, y los mds jornaleros, y la
villa es de muy cortos términos y estos muy amenazados de continuas inundaciones del
rio Aragon, y en los pocos términos que les quedan no se coge aceite, cdiiamo ni otros
frutos para vender, excepto vino, alubias y algunas frutas, y cuando estos no se venden a
subidos precios, se padecen muchas necesidades en la villa; por lo que los tales veci-
nos solo con inconsideracion pueden querer sobre ellos una carga que no han de poder
llevar, pues dichos capuchinos principalmente han de vivir con las limosnas que cada
dia les hagan, y no podrdn socorrerlos de todo lo que necesiten; todo mds cuanto que
los dichos religiosos no tienen instituto de comer parcamente ni de sustentarse sélo con
yemas, habas y alubias, sino que comen de todo conforme a su regla y no sélo lo preciso
sino muy competentemente, y por ello necesitan de limosnas correspondientes, que no se
las podrdn hacer en dicha villa”'"; ni mucho menos se podia tener en consideracion la

15. VV. AA., Enciclopedia de La Rioja, vol. 1., Logroiio, 1983, pp. 90 y ss. La fabrica del
complejo conventual corrié a cargo de Martin Ruiz de Sotillo y Domingo de Aguirre. El primero
de ellos muri6 al afio siguiente, por lo que serd Aguirre quien se ocupe de las obras hasta su muerte
en 1671; no llegd a construir toda la iglesia, sino que llegé hasta el crucero. El edificio no quedara
definitivamente finalizado hasta 1697; en él se documenta también la intervencién de Pedro Aba-
dia.

16. A.D. Pamplona. Lanz. C/ 1209. N° 3. Fol. 27 v°.

17. Ibidem, fol. 44.
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generosidad de los pueblos circunvecinos a la villa, tales como Cadreita, Marcilla y
Milagro, ya que eran los mis pobres y cortos de toda la Ribera de Navarra y pertenecian
a las guardianias de Peralta y Alfaro, por lo que resultaria imposible asistir a todos con
sus limosnas.

En cuarto lugar, la fundacién no podia dejar de ser gravosa al Cabildo Eclesidstico y
los sacerdotes de la villa, pues aunque no eran capaces de poseer bienes raices ni rentas,
recibian limosnas de misas, testamentos y depésitos de los difuntos que deseaban ente-
rrarse en el convento, lo cual irfa necesariamente en detrimento de la economia de la
parroquia; ademds, Villafranca formaba parte, junto con Corella, Valtierra y Milagro, de
la guardiania del convento de Alfaro, siendo la localidad de todas ellas que mas ayudaba
con sus limosnas al sustento de sus religiosos, por lo que si se diese lugar a la fundacién
que pretendian los capuchinos, no sélo resultaria que no podrian aquellos mantenerse,
sino que necesariamente el de la ciudad riojana veria peligrar seriamente su subsistencia;
y no era el Convento de Alfaro el tinico perjudicado, sino también el de Carmelitas Des-
calzos de Corella, Carmelitas Descalzos de Tudela y los religiosos de San Antonio Abad
de Olite, ya que éstos también pedian sus limosnas y hacian sus agostos y vendimias en
esta villa, los cuales, por no tener noticia del intento de fundacién de los capuchinos, no
habfan salido en defensa de sus derechos e intereses.

Finalmente, estimaban que, de llevarse a efecto la fundacién, ésta seria contraria a
las normas decretadas en el Concilio de Trento, segiin las cuales, no podia establecerse
un convento a menos de cuatro leguas de otro ya fundado; y en Alfaro, Peralta, Corella y
Cintruénigo, que no superaban la mencionada distancia, habia varios conventos funda-
dos. A ello se unia como causa determinante para impedir la fundacién, 1a bula pontifi-
cia que los franciscanos decian poseer, expedida por Alejandro VII en favor de su reli-
gién, por la que estaban prohibidas fundaciones nuevas de conventos de regulares, y con
especialidad de Padres Capuchinos, dentro de la Provincia de Burgos, por haber muchos
fundados en ella y ser muy pobre la tierra, razén por la cual ni unos ni otros podrian vivir
con el decoro y decencia necesarios y se verian obligados a vagar continuamente en bus-
ca del sustento necesario. Debemos recordar que la Povincia Franciscana de Burgos, con
centro en el Convento de Nuestra Sefiora de los Angeles de Santo Domingo de la Calza-
da, comprendia las actuales provincias de Burgos, La Rioja y Navarra, en las que se
habian verificado un total de 27 fundaciones de la orden franciscana. Por todo ello consi-
deraban no debia haber lugar a la pretendida fundacién.

Enterados los capuchinos de esta oposicion por parte del convento de Alfaro, emiti-
an un nuevo memorial en el que rebatfan todos y cada uno de los razonamientos esgri-
midos por los franciscanos para negarse a la fundacidn; hacian hincapié en que los reli-
giosos de San Francisco de Alfaro y el Carmen de Tudela que se dice asistian a la villa
eran “mds de carga que de provecho, pues su asistencia es solo a los tiempos de percibir
los agostos, y el resto del afio no asisten, y cuando lo hacen es con poca aplicacién al
confesonario”"; ademds, la fundacién de un convento en Villafranca no habria de supo-
ner un eXcesivo perjuicio econémico para éste, ya que por el ingreso de misas que regu-
larmente tenfa, la frecuencia de entierros en sus capillas y la fundacién de aniversarios,
gozaba de una economia saneada, de tal manera que asistia con lo que le sobraba a otros

18. Ibidem, fol. 61.
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conventos de la Provincia de Burgos. Este poderio econdmico se reconocia por lo sun-
tuoso de su iglesia, omamentos y fabrica, y de no ser asi no se habrian hecho las fabricas
nuevas que se habian llevado a cabo hacia poco tiempo -quizas se refiriesen a la obra del
retablo mayor, contruido a finales del siglo XVII-. Por iltimo, negaban la existencia de
la bula de Alejandro VII a la que aludian los franciscanos, y aunque ésta se presentase,
Villafranca se encontraba fuera de las distancias que prevenian las bulas pontificias.

Nuevamente respondian los franciscanos de Alfaro, negando en primer lugar el bie-
nestar econémico que les atribuian los capuchinos: “El convento de Alfaro no solo no
estd sobrado sino que antes bien es de los mds pobres de la Provincia de Burgos, por no
tener guardiania sino en cuatro lugares; y tener capillas y sepulturas en su iglesia y
algunas fundaciones de aniversarios no hace abundante el ingreso en ella, porque de
muchas capillas no se usa en entierros, por sus duerios, de muchos afios acd, por vivir
fuera unos, y por la libertad que hay para poderse enterrar los fieles donde quieran; y

_los entierros, son pocos, en lo comiin, y de gente pobre; y no solo no puede acudir dicho
convento con sobras a otros conventos de la provincia, sino que muchos guardianes lo
han tenido emperiado en sus trienios, no pudiendo sustentar de otra forma sus comuni-
dades, y si se hizo fdbrica, hard siete afios poco mds o menos, consistié en unos basti-
mentos muy baratos”". Pero la prueba definitiva que impedird la fundacién de los capu-
chinos en Villafranca es la presentacién del breve expedido el 16-9-1661 por €l Papa
Alejandro VII en favor de los franciscanos, por el que quedaban prohibidas las fundacio-
nes de nuevos conventos, especialmente de religiosos capuchinos, en la Provincia de
Burgos, sin haber obtenido la correspondiente licencia apostélica, y en una distancia por
lo menos de 4 6 5 leguas de los lugares donde habia conventos fundados de antes; ade-
mds de respetarse estas distancias, debian efectuarse en pueblos que cémodamente y sin
perjuicio a otros conventos los pudieran sustentar, de modo que los fieles seculares no
fuesen muy gravados en las nuevas fundaciones ni los religiosos en tanta necesidad que
por querer remediarla tuviesen que vagar y vivir fuera de la clausura, no guardando en
consecuencia la pureza de las reglas. Fue por tanto este breve de Alejandro VII, institui-
do especificamente contra los capuchinos, el que impidi6 la fundacién de éstos en Villa-
franca.

3. La fundacion definitiva de los carmelitas

Tras el intento fallido de los capuchinos, serdn los carmelitas los que, ya avanzado el
siglo XVIII, afronten un nuevo intento de fundacién. Si alguna orden religiosa habia
tenido gran aceptacién en Navarra, ésta era sin duda la del Carmen Descalzo. Buena
prueba de ello eran los cinco conventos que se habian fundado en periodos anteriores
distribuidos entre Pamplona, Corella y Tudela®. La devocién de los navarros hacia Santa
Teresa de Jests habia quedado reflejada también en las solemnes y suntuosas fiestas que

19. Ibidem, fol. 66.
20. MAQUIRRIAIN, J.M., Los carmelitas en Villafranca. 250 afios de vida, Pamplona, 1984,
p- 4.
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Lam. II:
Villafranca.
Convento de los
carmelitas.

se celebraron en numerosas localidades con ocasién de su beatificacién en 1614, De
igual forma un siglo mds adelante, en 1728, en pleno proceso de fundacién del convento
de Villafranca, la noticia de canonizacién de San Juan de la Cruz supuso un nuevo moti-
vo de celebracién para toda Navarra, y en este caso también la villa cont6 con actos con-
memorativos de la efeméride™.

Esta devocién hacia la orden carmelitana en Villafranca se tradujo ya en 1611 en un
primer intento de fundacién favorecida por un vecino de la villa, don Antonio Martinez
Sarasa, que no llegé a prosperar®. El paso previo para la fundacién definitiva de un con-
vento de carmelitas fue el establecimiento de un hospicio en 1723. Los carmelitas se

21. Los festejos mds significativos se celebraron en Corella, donde se relata que “el dia que
llegé la nueua de la beatificacién de nuestra Madre Santa Teresa a esta villa de Corella, hizo el
Alcalde mayor pregonar que la noche siguiente se pusiessen luminarias en todas las casas y
plagas y calles della... Vino de la villa de Alfaro un juego de chirimias que alegraron mucho la
noche y las luminarias fueron tantas, y tan grandes los fuegos, que descubriendolos desde algunos
pueblos, acudieron aqui pensando que se abrassaua la villa”. ELIZALDE, 1., “Fiestas y certdme-
nes poéticos en Navarra con ocasion de la beatificacion de Teresa de Jesis”, C.EEEEN., 1982,
pp.941-50.

22. Los actos celebrados en Villafranca vienen recogidos en el Libro Becerro: “El afio de
1728... habiendo venido la noticia de la canonizacion de N.P.S. Juan de la Cruz, se hizo celebrarla
en la parroquial de esta villa (que servia entonces la de El Portal por estarse haciendo la Yglesia)
con dos sermones, fuegos y nuisica que vajé de Calahorra... y se hicieron dos funciones con tanta
ostentacion como en otros conventos”. A.G.N., Libro de Fundacion... , fol. 9.
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instalaron en una casa en la que fabricaron un oratorio y cinco o seis celdillas, y con las
limosnas de la villa se mantenian tres religiosos confesores que asistian al confesonario,
ensefiaban y adoctrinaban a los vecinos, y atendian a los enfermos y necesitados en la
hora de la muerte. La presencia del hospicio en la villa debi6 resultar sumamente benefi-
ciosa, como se desprende de los juicios favorables emitidos por numerosos vecinos en
los afios siguientes, quienes afirmaban que “se ha logrado mucho alivio en los vecinos
assi para la assistencia a confesar como para assistencia a los vecinos y aiudar a bien
morir”*. Por todo ello, y ante la creciente devocién de los villafranqueses hacia la orden
del Carmen, en 1726 estos se decidieron a pedir la autorizacién para fundar un conven-
to, dado que “para 1800 personas de comunidon que habia, solo es confesor el cura, sin
tener entre mds de 20 sacerdotes seculares otro alguno licencia”®. El permiso era con-
cedido por la villa el 24-6-1727, tras pactarse un total de 16 capitulas, por una de las
cuales se hacia donacidn a los carmelitas de la Basilica del Portal para que en ella pudie-
ran edificar el convento. Dos afios mas tarde, el 4-9-1729, se firmaban las capitulas con
el Cabildo Eclesidstico, “para vinculo y universal paz de ambas comunidades”. Una
vez se hubo llegado a un acuerdo con los cabildos secular y eclesidstico, se elevaba la
peticién de fundacién al obispo de Pamplona, D. Melchor Angel Gutiérrez. Mas antes
de que éste emitiese un juicio, salia al paso nuevamente el Convento de Franciscanos de
Alfaro pidiendo-que no se llevase a efecto la misma porque seria en grave perjuicio del
suyo. A pesar de este comunicado, el 16-9-1729 el Obispo de Pamplona declaré no
haber lugar a la contradiccién “por encontrarse el Convento de Alfaro fuera del Reino y
Obispado de Navarra”,y concedia la licencia para la fundacién del mismo®.

No obstante, nuevos problemas acechaban a los carmelitas, ya que salfa también a la
causa el Convento de Franciscanos de Olite, adhiriéndose al de Alfaro, y mostrando su
oposicion a la fundacién de Villafranca. Ambos redactaban un memorial en el que ale-
gaban “no solo eficaces razones del perjuicio que resultaria de dicha fundacion, sino
también privilegios pontificios especiales y propios que tiene dicha religion para que
ninguna otra de las mendicantes pueda fundar convento a 5 leguas de distancia”?. Por
¢l mismo volvian a insistir en que en Villafranca habfa disminuido notablemente el
nimero de limosnas tras la fundacién del hospicio de carmelitas. Ademads, eran numero-
sos los conventos de otras localidades que se extendian a pedir limosna a Villafranca y a
los pueblos circunvecinos, entre los que se encontraban religiosos de Olite, Tafalla,
Peralta, Corella, Calahorra y Tudela, y siendo tantos resultaban muy escasos los donati-
vos que se recogian, por lo que una nueva fundacién seria perjudicial en grado sumo
para todos ellos. En lo que a las bulas respecta, hacian mencién no sélo del breve de
Alejandro VII, que ya resultara determinante contra los capuchinos en 1703, sino tam-

23. Arch. Conv. Carmelitas de Villafranca. Doc. A-V-7. Don Antonio Martinez de Sarasa pres-
cribfa en su testamento que si sus herederos fallecian sin sucesién legitima, “se funde y haga de
toda mi hacienda un monasterio de frailes carmelitas descalzos con la condicion de que la misa
conventual se diga todos los dias para siempre jamds por el alma de mi mujer y la mia”. Final-
mente su deseo no llegé a fructificar.

24. A.D. Pamplona. Almandoz. C/1832. N° 15. Fol. 44.

25. A.G.N., Libro de Fundacion..., fol. 11.

26. A.D. Pamplona. Almédndoz. C/ 1832. N° 15. Fol. 83.

27. Ibidem, fols. 73-74. :

118



LA OPOSICION DE LOS FRANCISCANOS DE ALFARO A LA FUNDACION DE UN CONVENTO EN VILLAFRANCA

bién de la bula que el 7-3-1729 concedia Benedicto XIII a todas las provincias y Con-
ventos de San Francisco de Espaiia, en la que ratificaba la sentencia del anterior Papa
por la que en distancia de 4 6 5 leguas donde hubiese convento de esta orden no podia
fundarse un nuevo convento, a no ser que contase con licencia pontificia especial®.

A la oposicién de los franciscanos de Alfaro y Olite se sumaba también, el 24-9-
1729, el Convento de Carmelitas Observantes de Tudela. En efecto, recuerdan a la villa
que un religioso de este convento llevaba cerca de 100 afios atendiendo a su beneficio
espiritual, ayudando a confesar y a confortar a los moribundos, en cuyo premio habia
recibido la comunidad abundantes limosnas para su manutencion, las cuales disminuirfan
notablemente en caso de fundar los carmelitas, algo que ya se habia experimentado de un
tiempo a esta parte con la fundacién del hospicio. Por ello se comprometian a enviar tres
confesores para ayudar en la parroquia e impartir gramdtica, con la tinica condicién de
que se les cediese la basilica del Portal para su habitacién. Esta propuesta de los Obser-
vantes de Tudela debid parecer a algunos particulares de Villafranca mds positiva que la
fundacién de un convento de carmelitas, como parece desprenderse del memorial que
pocos dias después enviaban al Obispo el alcalde Don José de Arévalo y dos de los regi-
dores de la villa, los cuales, si bien habian dado su permiso tres afios atrds, en estos
momentos consideraban perjudicial la fundacién de un convento por varias razones: no
era seguro que los religiosos pudieran conseguir el sustento suficiente para 12 miembros,
pues la villa y sus vecinos estaban expuestos a una suma pobreza por los riesgos que
suponia el rio Aragén con sus crecidas; la villa se hallaba dividida por motivo de la fun-
dacién, produciéndose discusiones y disturbios entre sus vecinos; y ademas, los carmeli-
tas de Tudela ofrecian poner tres religiosos que serian suficientes para satisfacer las
necesidades espirituales del lugar, solucién que resultaria menos costosa que el estable-
cimiento de un convento®.

Merced al General de su orden en Madrid, los franciscanos consiguieron que todas
estas apelaciones llegasen al Tribunal del Nuncio Apostélico en Espafia, Don Alexandro
Aldobrandini quien, tras haberlas estudiado, el 14-10-1729 suspendia momentidneamente
el permiso de licencia concedido por el Obispo de Pamplona, a la vez que requeria a éste
no innovase en la causa que se segufa, bajo la amenaza de graves penas. Tras un afio de
reunir informacién, en el que ambas partes alegaron cuanto conducia a su derecho, final-
mente el 30-10-1730 el Nuncio Apostélico dicté su sentencia, confirmando plenamente
el auto dado por el Obispo de Pamplona en el que autorizaba la fundacién®.

Al no estar de acuerdo con dicha sentencia, los franciscanos de Alfaro y Olite inter-
pusieron apelacién, el 2-11-1730, a la Sagrada Congregacién de Roma. En ella, el 12-12-

28. Dicha bula puede encontrarse en el Magnum Bullarum Romanum, t. X111, Luxemburgo,
1741, pp. 388-90: “Prohibetur ne Conventus quorumvis Ordinum Mendicantium denivo erigerentur
in Hispanis intra quinque, aut faltem quatuor lecuas a conventibus jam erectur Ordinis Minorum” .

29. A.D. Pamplona. Almandoz. C/1832. N° 15. Fols. 82-84.

30. Arch. Conv. Carmelitas de Villafranca. Doc. C-II-1. El documento dice asi: “En la Villa de
Madrid a 30 dias del mes de Octubre del aiio de 1730, vistos estos autos y proceso por el Exmo.y
Rvmo. Sr. D. Alexandro Aldrovandini, Nuncio de estos Reynos de Espaiia... dixo que confirmaba y
confirmo la sentencia defintiva por este pleito y causa dada por el Sr. Obispo de la ciudad y Obis-
pado de Pamplona, su pronunciacion en 17 de septiembre de 1729, en todo y por todo, segiin y
como en ella se contiene”.
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1732, se nombraba una Comisién presidida por el Obispo de Calahorra, Don José Espejo
y Cisneros, ya que los franciscanos recusaron al Obispo de Pamplona por considerarlo
excesivamente apasionado de la Orden del Carmelo. Este envi6é a Don Manuel de Apo-
daca, vicario del partido de Trevifio en el Obispado de Calahorra, quien recab6 informa-
cién en la villa por parte de los franciscanos y de los carmelitas, examinando de cada
bando a ocho testigos. Remitido todo el material a Roma, los Cardenales de la Sagrada
Congregacién dictaron un decreto el 7-8-1733, por el que comisionaban nuevamente al
Obispo de Pamplona para que a su arbitrio y segtn lo que juzgase su conciencia, conce-
diese o denegase la licencia para la fundacién de los carmelitas en Villafranca®'.

Enterados los carmelitas de la sentencia emitida por la Sagrada Congregacidn,
enviaban al Obispo de Pamplona un tltimo memorial mediante el que, viendo cercana
la fundacién, procuraron disipar cualquier duda que atin le quedase en orden a conce-
der su licencia. Asi, contaban con el apoyo de los fundadores, D. Miguel de Arce y
Dofia Teresa de Guirior, quienes se comprometian a solventar cualquier contratiempo
econdémico que pudiese surgir; en lo relativo a la oposicién que en 1729 hicieron el
alcalde y los dos regidores, afirmaban que éstos ya habian dado su consentimiento en
1726, y no tenian poder para anular lo ejecutado por el Concejo General; ademads, toda
la villa, nemine discrepante, anul6 lo dictaminado por éstos y dio poder a favor de la
fundacién en el afio 1730. Aluden también a la rivalidad que ya desde el inicio de las
fundaciones con Santa Teresa habia existido entre franciscanos y carmelitas, y cémo
aquéllos siempre les habian importunado en cualquier intento®. Consideraban que los
franciscanos de Olite no tenfan razén al exponer como una de las causas de su pobreza
la fundacién de un hospicio de carmelitas en Villafranca, ya que el hospicio no pedia
limosna en ninguno de los lugares en que lo hacia el de Olite. En cuanto al convento de
franciscanos de Alfaro, manifestaban que al encontrase en una localidad de distinto rei-
no y obispado no tenia derecho a reclamacién alguna, maxime siendo como era suma la
necesidad de confesores en Villafranca: “Siendo que se han erigido innumerables con-
ventos de carmelitas, no se ha visto que convento alguno de San Francisco haya perdi-
do sus limosnas, antes han ido todas en aumento. Y en todo caso (dado y no concedi-
do) perdiese algo de limosna el convento de Alfaro, ;qué razon es ésta para que no se
pongan ministros evangélicos en Villafranca, siendo tan precisos? ;No prepondera
esto a aquello? ;No es mds conveniente el atender al pasto espiritual de las almas, que

31. A.D. Pamplona. Almdndoz. C/1832. N° 15. Fol. 126. El Breve “In Causa Pampelonensi”
de 7-8-1733, firmado por el Cardenal Francisco Barberino, se conserva en el Archivo Conventual
de Villafranca.

32. “Desde que la Seraphica Madre Santa Theresa empezé a fundar, contradicen estos
RR.PP. las fundaciones de conventos del orden del suplicante; y hablando la santa de la oposi-
cion que hicieron en la de Sevilla, dice que la noche que pasé con sus monjas a la casa donde
habian de fundar, era tanto el miedo que llevaban los que las acompafiaban, que cuantas som-
bras veian les parecian frailes”. Arch. Conv. Carmelitas de Villafranca, A-VII-7. “Relacidn de lo
sucedido en la pretendida fundacion de Villafranca y repulsa de los motivos que alegan los PP.
Menores”.
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a dos robos de trigo que pueda percibir un convento de Reyno y Obispados distin-
tos?”%,

Mas la prueba definitiva en favor de los carmelitas serd la numerosas bulas que
poseian para poder fundar “ubique terrarum”, sin el consentimiento de otras religiones:
la de Paulo V, de 1605; la de Gregorio XV, en 1621; la de Clemente IX, en 1668; y sobre
todo, la mds reciente de Benedicto XIII, concedida con el expreso fin de que los franscis-
canos, a los que nombraba “in specifica forma”, no les embarazasen ni impidiesen sus
fundaciones en virtud de sus privilegios, ya que estaba informado de los gravdmenes y
molestias que hacian a dichos carmelitas descalzos®. En definitiva, los carmelitas podian
fundar convento sin consentimiento de regular alguno, en especial de los franciscanos,
aunque fuese en los lugares donde ellos tenian convento®.

Estos alegatos dispusieron favorablemente al Obispo de Pamplona, quien concedi6
la definitiva licencia de fundacién el 31-10-1733, confirmando cuanto ya habia despa-
chado en 1729. Aun y todo no finaliz6 aqui la oposicién de los franciscanos, quienes a
pesar de haber recibido tantos golpes en contra pretendian salir victoriosos. Y asi, se -
corri6 la voz por Villafranca de que los carmelitas habian obtenido en permiso de la
Sagrada Congregacién de Roma alegando que la mayoria de los sacerdotes de la villa
eran idiotas e incapaces de administrar el Sacramento de la Penitencia. Sin embargo, los
vecinos hicieron caso omiso de estas criticas, por lo que finalmente se logré la funda-
cidén, colocandose el Santisimo Sacramento el 14-2-1734%,

33. Ibidem.

34. Magnum Bullarum Romanum..., pp. 201-203: “Confirmatur Constitutio Clementis IX
super facultate novas erigendi Domos Carmelitis Discalceatis concessa”.

35. Arch. Conv. Carmelitas de Villafranca. A-VII-12.

36. P. SABINO DE JESUS, Historia del Convento de los Carmelitas Descalzos de Villafranca
(Navarra), Vitoria, 1934, pp. 38-9.
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