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RESUMEN

Ensayo de sistematizacion general de los factores de las crisis montafiesas, como base para un
estudio racional de sus posibilidades de desarrollo. El andlisis se orienta, esencialmente, a la inves-
tigacion de un “modelo mediterraneo-bético™, en parte diferente y en parte coincidente con otros
europeos.

SUMMARY

An attempt at general systemization of the reasons for the crises of the mountains, as a basis fora
rational study of the possibilities of development. This analysis is orientated principally towards
the research of a “Mediterranean-Andalusian” model, coinciding with, but at the same time
different from other European models.

RESUME

Essai de sustématisation générale des facteurs de crises montagneuses, en tant que base four une
étude rationnelle de leurs possibilités de developpement. L’analyse est essentiellement orientée vers
Vexploration d’un «modele méditerranéen-bétique», différent en partie et en partie coincidant
avec d’autres modeles européens. '

La consideracién geografica de lamontafia ha tenido tradicionalmente y tiene to
davia dos aspectos principales. En primer lugar, la consideracién mas global

se ha centrado en el analisis del paisaje rural montafiés, entendido como un

ca

so especial que refleja tanto la singularidad del medio fisico sobre el que apa-
rece, como la originalidad con que cada grupohumano ha ido adaptdndose a ese
medio. Es frecuente, en consecuencia, que esta ''percepcidon geografica' de la
montafia haya contribuido a destacar sobre todo, la’ personalidad de los modos
de vida de cada macizo. Por otro lado, se hanhechoy siguen haciéndose prove
chosos estudios monograficos, bien centrados enlos aspectos fisicos (geomor-
fologfa, clima..., vegetacién), bien humanos (demografia, habitat, utilizacidn

(*) Departamento de Geografia. Facultad de Letras. Granada.
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del suelo....), bien monograffas regionales que combinan un poco de todo te-
niendo casi siempre como referencia o telén de fondo el paisaje.

De este tipo de tratamientos hemos heredado una cierta contradiccién, en prin
cipio mas formal que de fondo pero que reaparece de modo insistentemente sig-
nificativo. Por un lado se habla de ladiversidad yoriginalidad de las montafias:
por otro, se afirma que todas tienenunaentidad geogréafica com{in. No obstante
esto {ltimo, hasta hace poco, apenas se han hecho intentos de definicidén geogra
fica de la montafia, apenas se han esbozado los criterios que separan la "'per-
cepcién geografica” del hecho montafiés de otras percepciones cientificas, po-
pulares o literarias. En general, pocas veces se ha pasédo de reconocer la im
portancia de algunos elementos caracteristicos como el escalonamiento a1t1tud1
nal y la orientacién. En definitiva, la montafia ha llegado a ser tanto una reah
dad cotjdiana en geografia, una de las realidades mas fecundas y brillantes in-
cluso, como uno de los aspectos menos concretos y mas vagamente conceptuali
zados. Esta contradiccién ha bloqueado en cierto modo el anilisis de la monta-
fla desde una perspectiva m4s general y ha llegado a plantearse como una nece
sidad actual y perentoria la definicién de modelos tebricos o sisteméaticos que,
cuando menos, sirvan de referenciaaesaseriede estudios dispersos. Sin cons
trucciones de este género, las comparaciones entre las montafias son art1f1c1o
sas, ocasionales e ineficaces.

No es extrafio, en este sentido, que en determinados circulos de nuestro pais,
donde se conocen mal los caracteres actuales de nuestra disciplina, se conside
re que los trabajos geogréficos sobre la montafia o son pura Geologia o se ins
criben en la méas trasnochada tradicién decimonénica de la Etnologia o del fol~
klore. Y no se entiende que determinadas aportaciones esenciales tanto en el or
den fisico como humano puedan provenir de nuestra ciencia. Habra que conve-—
nir, sin embargo, que el presunto retrasode la Geografia de la montafia se re~
fiere en todo caso a aspectos muy concretos y que ello no anula la validez y el
caracter pionero que sobre todo, en su época, tuvieron algunos estudios geo-
graficos alemanes, franceses e incluso espafioles. En general, parece que el
analisis geografico tradicional 6 es sectorial & esta centrado en una interpreta
cién excesivamente historicista del paisaje que olvida 6 subordina la considera
cidn de alguno de los aspectos més dindmicos de la realidad montafiesa. A51,
practlcamente hasta los afios cincuenta de este siglo, nose generaliza entrelos
gebgrafos la preocupacién por la inadecuacién del método paisajistico tradicio
nal para reflejar los nuevos elementos en juego en la economia de la montafia,
cuando en muchos casos la crisis traspasaba las puertas de los numerosos ins
titutos alpincs de geografia (1).
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Varia$ generaciones de estudios franceses, alemanes, austriacos y suizos ape
nas habian detectado y, sobre todo, abordado en profundidad 'y con un método
adecuado el problema global y universal del abandono de la montafia. Hay atis—
bos de la cuestion muy tempranos en A. Penck, E. De Martonne en R. Blan-
chard, que se plantean el tema de la ""capacidad vital de la montafia". posterior
mente, que sepamos sobre todo el austriaco Schwitzeky y Germaine y Paul Vex—
ret plantean, en las paginas de la Revistade Geografia Alpina, la necesidad de
las crisis demogréficas periddicas en el marco tradicional o autdrquico de la
montafia. Pero el reconocimiento de la inadecuacién de algunos enfoques es mu
cho més reciente cuando ya la evidencia del agotamientoirreversible de muchas
montafias era insoslayable. En cualquier caso, lafaltade un marco general, de
un modelo tedrico 6 de varios complementarios, parareflejar, por ejemplo, los
problemas de la media y alta montafia, ha podido ser una de las causas que res
t6 perspectiva a algunos excelentes estudios pioneros. En los aflos cincuenta y
sesenta de este siglo, en el Tirol y en los Alpes franceses e italianos sobre to
do, la crisis demografica se describe ya como un proceso de desertizacién del
espaciorural montafiés. Actualmente, en los afios setenta y ochenta, dicho pro-
ceso es mucho més general e intenso y ha alcanzado de pleno a nuestras monta
fias que, como todo &mbito mediterrineo, presentan un notable retraso ensus
estructuras econdémicas y sociales y han vivido su particular experiéncia del
éxodo rural que, en general, ha sido uno de los motores del desarrollo econé—
mico tanto en Espafia, como en Italia y otras zonas sureuropeas (2).

I. Los factores explicativos de la crisis.

Para unacorrecta explicacién de este proceso de abandono, que es global y ge
neral como hemos dicho, conviene recurrir cada vez mas a modelos generales
que, a diversas escalas, permiten correlacionar mejor tanto los aspectos fisi-
cos como los humanos y unos con otros. Este tipo de construcciones aunque sean
discutibles en sus detalles, no hay duda de que facilitan las comparaciones y
permiten distinguir, con mayor claridad, lo que es general de lo que es especi
fico de cada conjunto montafioso, calibrando o pesando el valor de los diferen—
tes elementos.

Una contribucién en este sentido podria ser la que incorporamos como cuadro
nimero 1 adapténdola de E.Lichtenberger (3).

Se distingue en él, entre: 19) factores constantes, de orden fisico, suceptibles
por otra parte, de un tratamiento en un modelo particular como el de G. Ber—
trand (cuadro nim. 2); 22) factores endégenos, de orden socioecondmico ys 39
factores exdgenos, de érden politico, econémico y de urbanizacién.
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MODELO EXPLICATIVO DE LOS PROCESOS DE ABANDONO DE LA MONTARNA

I. FACTORES
CONSTANTES

1. Tipologia del relieve

2, €lima, potencial ecoldgico

1

1.

2.

. DETERMINANTES

ENDOGENOS

Determinantes sociales:

a) Sustitucidén de la posicidn
econdmica marginal, por
valores sociopoliticos.

b) Sistemas sociales y tipos
de habitat.

Determinantes econdmicos.

a) Magnitud econdmica de la

111.DETERMINANTES
EXOGENOS.

1. Determinantes politicos:

a) Principios de politica
agricola.

b) Formas de organiza-
cién politica y adminis
trativa.

¢) Acondicionamiento de
lainfraestructura téc
nica y social.

2. Determinantes econdémicos.
a) Economia agraria de li-

ganaderia. bre concurrencia.
b) Escalonamiento de la agri b) Disparidad de las rentas
cultura. agrarias en relacioén con

c) Papel de la silvicultura. otros sectorcs econdmi-

cos.

3. Determinantes de urbaniza-

cion.

a) Explotacidnde la montafia
por la poblacion urbana.

b) Transferencia de capita-
les.

¢) Sustitucién dela posicidn
econdmica marginal por
la fuerza de "atraccion"
ecologica" actuando so-
bre una poblaciéncon tiem
po libre.

El analisis de los factores constantes, mediante el modelo propuestopor G. Ber
trand, &6 mediante cualquier otro equivalente, deberia permitir distinguir:

-Los medios favorables ylos desfavorables a los diversos modos de ocupacidn
humana y en qué grado. Y esto, no sdlo en funcién de la tipologia del relieve,
del clima, la exposicién blaaltitud en cada dominio biogeogréfico, sino también,
en funcién de la jerarquia taxondmica y la escala coroldgica de cada hecho & fe
némeno de érden fisico. Las diferencias de potencial ecolégico pueden permitir
sobrepasar las distinciones internas en cada montafia y correlacionar, a diver
sas escalas, procesos del mismo género o parecido, de montafias centroeuro-
peas y mediterraneas, por ejemplo. De este modo, ante un mismo problema se
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(3} Seqin BERTRAND.

puede reconocer 1o que es una etiologia general y lo que es especifico de cada
individuo y a que grado de complicacién llega.

La consideracién, por otra parte, de los factores o determinantes endbgenos,
debe permitir, por ejemplo, discernir hasta que punto (considerando las cosas
por su racionalidad econbémica) el problema de la crisis agrariaactual en la mon
tafia mediterranea puede reducirse ala férmula simplede que en todo lugar cuan
do la posicién econdmica marginal no puede ser sustituida por la "fuerza de atrac
cidn ecolégica" de la sociedad desarrollada cen tiempolibre, el procesode aban
dono de lugares habitados y de tierras cultivadas se desarrolla inevitablemente
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de forma irreversible. Tal formulacién serfa la de algunos economistas ameri
canos y europeos que han interpretado-a posteriori la situacién creada por el
éxodo rural, como una confirmacién de sutesis de la eliminacién de las tierras
marginales siempre que se produceuna proporcién . entre costes y rendimien
tos. Partiendo de esta idea econdémica se puede preguntar si en el pasado han
existido dimensiones extraeconbémicas que hayan remplazado la posicién econd-
mica marginal de la montafia. A esto se suele responder que la autarquia tie-
ne contrapartidas sociales y politicas enla montafia que no se dan en la llanura
y que determinan lo que P. Veyret llama 'la precoz democracia rural de las
montafias" (4).

II. Los Desfases Temporales.

Los desfases temporales introducen claramente al anlisis de los factores exd
genos. Antiguos unos y modernos otros, se refieren tanto a las formas politicas
y de organizacidn, como al tipo de relacién con el mercado y con el proceso de
urbanizaciénimplican que, aunque, a grosso modo, en el declive del habitat y la
economia de cualquier montafia pueden sefialarse frases mas o menos coincidentes
entre siconotras zonas montafiosas incluso, se pueden producir significativos des
fases temporales enestos ferémenos en los diferentes conjuntos montafiosos y, aun
entre las diversas unidades de un mismo conjunto. Las fases (cuadro ntm. 3)
van siempre desde un estadio inicial de éxodo y abandono de las tierras perifé
ricas a una verdadera desertizacién, pasando porlo que los americanos llaman
"mountain blight" 6 rotura de la economia montafiesa, con enevejecimiento de-
mografico, declive de las instituciones comunitarias, descapitalizacidn, etc..
Por regla general la montafla se defiende mejor, en principio, que otras tierras
marginales rurales.

Cuadro N2. 3
LAS FASES DEL DECLIVE DEL HABITAT Y LA ECONOMIA RURAL MONTANESA.

POBLACION HABITAT Y ECONOMIA
Fase inicial Exodo montafiés Abandonode tierras periféricas, exten-
sificacion de cultivos.

Fase principal Fuerte disminucién de la po- "Mountain blight", declive de institucio-
blacidn, estructura demogra nes comunitarias, descapitalizacion, ro
fica envejecida. turaciones parciales, incendios provoca

dos.... -

Fase final “Desaparicioén" de la pobla— Desertizacién total de los habitat yterri
cién agricola. torios agricolas. -
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Este tipo de procesos, o mejor dicho, las diversas fases de los mismos deben
ser analizadas también con la ayuda de algiin modelo 6 esquema comparativo al
estilo del que dibujamos en el cuadro nim. 4, referidoa algunas montafias euro
peas:

En &l puede notarse un cierto desplazamiento W-E y N-E de los desfases en la
crisis agraria, mas o menos en relacién también y a su vez, con:

~La época principal o de despegue enla Revolucién socicecondmica, burguesa
o socialista.

~El tipo de apoyo politicoque recibe la montafia, nulo en unos casos, decisi-
vo e importante en otros.

—Cuanto el impacto es mas reciente todos los fenémenos se manifiestan a la
vez y son mas dificiles de controlar.

Se entiende asi el desfase de las montafias centrceuropeas entre si y de éstas
con las del Mediterraneo, aunque hay también otra serie de hechos diferencia-
les a introducir en el modelo de anélisis de la montafia mediterranea a los que
haremos alusién enseguida. Antes quisiera insistir en la importancia de este ti
po de construcciones en parte tedricas, en parte producto de una experiencia
analitica que no serviria de nada sin esemarco general. Por este camino es co
mo se pueden elaboral programas, planes de desarrollo, o proyectos de explo-
tacién de recursos diversos, porqueloprimeroque hay que saber es para quien
se planifica y que experiencias existen al respecto, y esto lo reconoce la pro-
pia UNESCO en su programa MAB. As{ es, como se pueden extrapolar incluso,
experiencias ajenas si fuera posible, tras un reconocimiento no sélo de la simi
litud de la problemética sino también de sus factores determinantes.

Y, en este sentido, es como pienso que hay que entender algunos de los proble
mas actuales de la vida rural de las montafias mds proximas al Mediterraneo y,
en concreto, de las montafias andaluzas y, sobre todo, de la Cordillera Bética.

La crisis de la vida agraria de la mayoriade las montafias Béticas no es, por su
puesto, ya una etapa méis de una evolucién llena de flujos y reflujos, sino que
es la crisis definitiva de los modos de vida tradicionales, hecho tan generalmen
te admitido hoy dia como poco estudiado en sus causas profundas y, sobre todo,
en sus aspectos més actuales y problematicos.

IIL. Los caracteres especificos de la montafia Mediterrinea.

Los elementos diferenciadores a introducir en un modelode analisis de estos pro
blemas, provienen, en principio, del caricter mediterraneode estas montafias,
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después intervienen otros hechos suceptibles de diferenciar los caracteres de=~
mograficos y econdémicos esenciales a escala espafiola, e incluso, andaluza, co
mo denotan entre otros los estudios de Ortega Valcdrcel, Valenzuela, Cabero,
Alvarez, Mufioz, etc. por un lado, y los de Roux, Valle Buenestado, Migrnon,
Bosque y yo mismo (5), entre otros, referidos a montafias andaluzas.

La montafia es una constante mediterranea. El Mediterraneo, como dice P. Te-
ffontaines (6), es un mar entre montafias mé4s que un mar entre tierras y Brau-
del como antes ]. Blache (7) sefialaba la trascendencia que en la vida tradicio-
nal del Mediterraneo tiene la oposicién montafia—llanura.

El predominio montafioso en términos cuantitativos es claroy, aunque nosea del
todo exacto, basta recordar algunos porcentajes de tierras de mas de 300 mts:

~Italia peninsular - 70%
~Grecia - 80%

—Andalucia - 60%
—-Andalucia Oriental - 82%

Esto explica también una cierta ventzja en términos cualitativos, un predominio
de la montafia sobre la llanura en algunas etapas del pasado.

La montafia mediterranea representa ccnrespecto a otras montafias, sobre todo
de la zona templada del Hemisferio Norte, una serie de rasgos favorables ala
ocupacién humana, otros desfavorables. Sinuna pretensién de exhaustividad que
nos alejaria excesivamente del hilo conductor del tema, podemos sefialar:

1°) La escasa proporcién que la alta montafia tiene en los conjuntos montafio—-
sos y el caracter mucho més aislado y discontinuo de ésta. Lo cual representa
diversas posibilidades de adaptacién de la base ecolégica, en el pasado y mas
ahora en que la alta montafia actla, aveces y no sin contrapartidas de motor de
despegue.

22) Junto al escalonamiento bioclimaticoy las diferencias debidas a la exposi
cibn, orientacién, etc., los sistemas agrarios de la montafia mediterranea, re
flejan, la mayor bemgmdad de un inviernoenla vecindad de un mar relatlvamen
te calido como el Mediterraneo y, sobre todo, el rigor y la extension de un ve-
rano seco al igual que las llanuras contiguas. La mayor precipitacién invernal,
sobre todo alli dorde permanece la nieve, compensa apenas y el agotamiento de
los pastos es inevitable incluso en alturadonde los heleros son demasiado poca
garantia. Finalmente estamos ante territorios de alto riesgo ecoldgico por ha-
llarse no sdlo en una zona muy meridional sino también porque gracias al juego
bioclimético se han logrado dificiles equilibrios naturaleza-hombre.
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3?) La vida agricola y pastoril, en consecuencia, tiene que adaptarse a estas
exigencias. La vida agraria se prolonga a més altura que en Europa, sobre todo
por los cultivos temporales tradicionales, escalonindose en terrazas que son
también una defensa contra una erosidén, siempre amenazante, en el limite de la
rexistasia. La ganaderia ha de ser extensiva preferentemente y apoyarse mucho
més en la trashumancia, como ponen de relieve Sorre y Sermet en relacién con
Sierra Nevada (8).

49) Otra caracteristica esencial, por ultimo, es ladiscontinuidad espacial en
la ocupacidn agricola y ganadera que se contrapone con la mayor extensién en
altura y la mayor'fntensidad y duracién a lo largo del afio. Lo que guarda rela—
cidn no sbdlo con el contraste tipico entre el ager y el saltus, sino también con
la oposicién esencial secano-regadio, especialmente significativa, incluso vi-
sualmente, sobre todo hasta donde llega la arboricultura.

En el marco de la economia tradicional, autadrquica en lo esencial, la montafia
mediterranea ha alcanzado con estos modos de vida un cierto nivel de desarro-
llo, suficiente para mantener una fuerte poblacién, aunque haya estado sujeta a
las tipicas crisis ciclicas. Estas, al margen de guerras, epidemias, etc., han
sido siempre de menos incidencia que enlallanura ya que se aliviaban mediante
migraciones temporales (a veces de artesanos néomadas) y también definitivas.
Era la forma usual de reencontrar el equilibrio (9.

No hay que olvidar que este sistema autarquico, cuya quiebra representa un as
pecto fundamental de la crisis actual, obligaba, porotra parte, a un desarrollo
artesanal principalmente en base arecursos propios de la tierra, con el que sa
tisfacer las necesidades de vestido, vivienda, trabajo, etc.

Todo ello era base de una vida rural intensa que ha configurado un paisaje com
plejo y sugerente, reflejo de unaauténtica civilizacién rural. Un paisaje quees
en s{ mismo, un patrimonio estético, con su parcelariodivididocasi infinitamen
te, irregular, que resalta en la fotograffaaérea junto a espolones incultos. Un
paisaje vertical, escalonado, perotambién complementario econbmicamente, ba
sado en el intercambio limitado de productos y una civilizacién con desigualda-
des como todas, pero menos que en el llano, debidoal predominio de la pequefia
propiedad que alterna con una explotacién colectiva de bosques y pastos, yde-
bido a la lejania del poder o, de los propietarios grandes. Aparte el paisaje,
los testigos de esta civilizacién material abundan y son un atractivo turfstico
mas; costumbres, vestidos, proporciones, materiales, forma y distribucién de
las casas etc.

Todo esto es lo que se ha estudiadotradicionalmente, pero esto es ya mas cosa
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del pasado que actual. El modeloclésico de explicacién ya apenas sirve porque
las montafias Béticas culminan ahora el proceso que en Europa empieza con la
llegada del ferrocarril hacia 1.840.En su aspecto actual, la vida rural en las
Cordilleras Béticas, aparece rota en su equilibrio tradicional con el inconve-
niente de una acumulacién en poco tiempo de hechos impactantes, de dificil con
trol dentro de una regién por afiadidura subdesarrollada y dependiente. -

IV. El modelo Bético. Sierra Nevada.

En sintesis, los aspectos que identificarfan el modelo bético, prescindiendo de
los rasgos de érden fisico-ecolégico, serfan los siguientes:

1.- Retraso y acumulacidn de impactos en pocas décadas.

Los modos de vida tradicionales se mantienen, por lomenos desde la repoblacién
del Siglo XVI, intactos en lo esencial, hasta el siglo XI1X, con sus avances y
retrocesos, sus crisis ciclicas, etc. Habria que discutir la tesis de Sermet y
otros autores de hasta qué punto la repoblacién transformé el sistema rural me
dieval y el alcance que pudo tener, pero no podemos ahora entrar en ello.

Durante el siglo XX suceden algunos hechos importantes que contribuyen a re-
trasar la crisis del sistema tradicional. En esta etapa, se producen incluso au
mentos espectaculares de la poblacién y enalgunos casos nuevas roturaciones.
Los maximos de poblacién conocidos de la Serrania de Ronda, las Alpujarras,
etc. se sitdan en 1.870-1.880 y 1.930-1.950.

Esta situacién sucede coincidiendo con unarelativa expansién de la mineria, la
metalurgia y diversas practicas artesanales. En cambio, nose puede entropcar
facilmente con la Desamortizacién eclesidstica y de los sefiorios, ambas muy no
tables en diversas zonas béticas. En la Serraniade Ronda, por ejemplo, la Igle
sia y la casa ducal de Arcos posefan afinales del siglo XVIII més de un tercio
de la superficie Gtil. Gtro tanto ocurre en Sierra Nevada, principalmente gran
des dehesas. No esté4 claro que esta Desamortizacién, que beneficié a la inci-
piente burguesia, mejorara las condiciones de vida de los montafieses, que sin
embargo, se proletarizaron menos que otros campesinos andaluces.

Por otro lado, esta claro que la etapa autarquica de la postguerra, en parte tu
volos«caracteres de un tardio repliegue de los clésicos en la montafia, lo que hizo
méas dramatico el impacto ulterior delaemigracién y de la apertura al mercado im
puesta tras la estabilizacion.

También contribuyd al retraso lamarginacién, que continGa, de las dreas mon—
tafiosas al trazarse, desde finales del siglo X1X, al margen de ellas la red de
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ferrocarriles y de carreteras. en una regién ya de por si mal comunicada, las
montafias lo estan a(in peor y esto ha contribuido, a diferencia de los Alpes, a
una menor y peor movilizacién de sus recursos.

A finales de los cincuenta de este siglo, tras alcanzarse indices 121 sobre 100
en 1.960, con densidades de méas de 5C Hab./KmZ, viene en veinte o treinta aflos
una acumulacién de fases, que en algunos casos han producido una pérdida ya
irreparable, y en la mayoria un envejecimiento de la poblacién. Ni siquiera el
corte de la emigracidn exterior ha frenadototalmente el proceso y el retroceso
continfla en términos absolutos y relativos (10). La Alpujarra Alta granadina ha
perdido; por ejemplo, casi 6.000 habitantes entre 1.970 y 1.975, pasando de
34.154 a 29.923, y otro tanto ocurre en Ronda, donde la cabecera comarcal ha
retrocedido (por primera vez en este siglo). La natalidad ha descendido por de
bajo del 15% y la mortalidad debido al envejecimiento, ha aumentado, hasta de-
jar en'la mayoria de los casos el crecimiento negativo y, en cualquier caso, -
en una situacién inferior a otras comarcas granadinas o malaguefias.

2.- Se ha llegado asi a un planteamiento a la americana, con dos vertientes
que se plantean, incluso oficialmente, como un procesc imparable:

a) Abandonos de amplios sectores, especialmente de la media montafia y las tierras
altas de ocupacidn temporal.

b) Introduccién de nuevas actividades, acordes con los nuevos imperativos de
la economia y la sociedad urbana.

Ya hemos dicho que estas dos vertientes no tienen por que ser una disyuntiva,
como tampoco el criterio economicista y rentabilista el Gnico defendible. En es
te sentido, voluntarismos-aparte, hay que decir que el abandono tendra costes
no sélo econdémicos sino también ecoldgicos, visibles ya en muchos casds al no
producirse las restituciones de las series a la velocidad necesaria para reequi
librar el medio e impedir la violencia erosiva que conlleva enormes pérdidas
anuales de masa (11).

Por otra parte, el proceso especulativode algunos particulares y, sobre todo,
de algunas sociedades alcanza ya caractéres alarmantes en Sierra Nevada. La
espectativa inmobiliaria en algunos valles altos alpujarrefios ha elevado en los
iltimos cinco afios el preciode las viviendas y solares en oferta en un 800% (12).

La presidn exterior en distintos frentes crece y plantea a muchos municipios el
problema de controlar y ordenar un problema que les supera técnica y material
mente, como también supera a los organismos provinciales, comola Comisién de
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Urbanismo incapaz de hacer efectivos sus propios acuerdos, incapaz de orde—
nar tanto la corriente especulativa como los atentados al medio y a un paisaje
cargado de valores estéticos y culturales. La situacién especialmenteenlos al
tos valles suroccidentales y en la cabecera del Genil, es no solamente crftic;
sino en muchos aspectos, insostenible como algunos trabajos recientes o en cur
so estan poniendo de manifiesto (13). -

;Hasta qué punto, una urbanizacién controlada, ordenada e integrada en un con
junto de actividades tradicionales renovadas puede ser un freno del abandono }7
un factor de desarrollo?. Esta es la gran interrogante actual de Sierra Nevada.
Sobre ello opinamos al margen de campafias mds o menos soterradas, de parti-
dismos y de personalismos, que es falsoeldilema abandbno—urbanizacién, como
también, en cierta medida, el que se plantea enire conservacién y explotacién,
por ejemplo a propdsito del Parque Nacional de la Cabecera del Genil, que ha
puesto en evidencia las grandes insuficiencias de una planificacién urbanistica
de &mbito municipal en conjuntos montafiosos cuya entidad geografica radica no
s6lo en la singularidad y valor ecoldgicodel medionatural sino en la valoracién
y utilizacién que el hombre le ha conferido en el pasado y le puede conferir en
el presente teniendo en cuenta el futuro. Todo ello debe ser la base de unas es
trategias de explotacion prudentes y previsoras que han de configurarse dando
audiencia igual a todas las partes interesadas ¢ a todos los que puedan aportar
puntos de vista. Encualquier caso, los derechos adquiridos o histéricos, de los
habitantes de la montafia no pueden ser ignorados ni tampoco manipulados.

Para evitarlo ha de articularse una politica 6 ley estatal de la montafia que con
figure las directrices y umbrales por los que han de configurarse las estraté-
gias a escala regional y local. en mi opinién, habria que empezar por fijar unos

limites altitudinales de usos y suscribirla absoluta necesidad de salvar lo sal-
vable de las actividades rurales tradicionales, agrariasono. Estoimplica acep
tar que muchas de estas actividades seran econémicamente marginales siempre

y, por lo tanto, incapaces de concurrir en un plano de igualdad con las de los "
sectores extramontanos. No obstante, se puede reducir al minimo en muchos ca
sos esta marginalidad con medidas al estilode las tomadas en paises en los cua
les la montafia es tan basica como,en el nuestro, es decir, por ejemplo, Suiza,

Austria 6 Japdn, medidas al estilo de las sugeria en otra ocasién (14):

-Redistribucién de la propiedad y las explotaciones, al objetode hacerlas méas
viables. Al tema dediqué lo esencial de una comunicacién antes aludida.

-Créditos y subvenciones para recapitalizarlas explotaciones que se ajusten
a ciertas bases.
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-Especializacién agroganadera en productos mas rentables y caracteristicos.
-Simbiosis agricultura—-artesanfa-turismo de media y alta montafia.
-Defensa de las calidades de orligen.

-Cooperativismo.

—-Redistribucidén racional del hébitat, servicios, etc. dentro de un urbanismo
acorde con la tradicién y el ambiente, etc.

—Parques naturales, no necesariamente 'nacionales", donde la gestién de con
servacidnnose oponga més de la racional al disfrute civilizado de la naturaleza y
a una explotacién controlada.

Una serie de acciones concertadas en fin, guiadas por la idea de un bienestar
més social que econdémico. Una politica de montafia acorde con las peculiarida-
des fisicas y humanas de nuestras montafias pero inspirada por principios simi
lares a las de los paises mas avanzados, cuyas coincidencias en lo sustancial
evidencian el hecho de que las montafias, sobre todo dentro de un mismo ambito
biogeografico, tienen una base comfin y un funcionamiento similar. Por esto es
posible exigir, en todo caso, suexplotaciénracional, equilibraday controlada,
de modo que se mantenga en lo esencial el equilibrioecoldgicoy se impida la ra
pifia incontrolada de los que confunden el mejor desarrollo con el qué mejor y
més rapidamente satisface su lucro personal.
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