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La importancia de l'imperi

Les idees sobre la naturalesa de la comunitat politica canviaren de manera radical durant
el cicle revolucionari dels anys 1783-1830. Aquest canvi va incloure una transformaci6
molt profunda de la naturalesa de I’Estat i de les seves relacions amb els antics sabdits del
monarca. De retruc, les velles nocions de pertinenca nacional es varen veure alterades de
manera significativa. La mateixa idea de nacié canvia radicalment de sentit 1 amb ella s’es-
vai propiament la nacié historica, transmutada en la nacié contemporania o absorbida per
ella. Aquesta és una perspectiva general que ajuda a entendre moltes de les coses que suc-
ceiren a Catalunya i a la monarquia hispanica en aquella conjuntura critica. Ara bé, una
bona comprensi6 de tot plegat ens exigira trencar amb algunes premisses molt solidament

establertes entre nosaltres.

La primera d’aquestes idees que dificulten avangar neix del caracter fortament peninsular
de les historiografies catalana i espanyola. Tant li fa que des dels estudis de Pierre VILAR
(1974) es faci dificil ignorar que una bona part dels destins del pais, els de la part més dina-
mica sobretot, es jugaven en territoris 1 mercats llunyans, peninsulars, europeus 1, en darrer

lloc 1 més tardanament, americans. I aquesta constatacié ens duu en linia recta al significat
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de la integraci6 de Catalunya a 'imperi, quelcom més ampli que una xarxa de relacions
economiques, 1 una realitat de la qual els contemporanis n’eren perfectament conscients 1
que no sembla que lamentessin. Una segona observaci6 remet a la darrera part final del
titol d’aquest text. Per a una part molt significativa de la historiografia del pais, és quelcom
fora de lloc la pura insinuacié que la patria historica 1 la patria forjada pel nacionalisme
contemporani no sén coses idéntiques, sindé que necessiten distingir-se conceptualment 1
cronologicament. Ben mirat, pero, una reflexi6 a escala més amplia 1 comparativa contri-
bueix a posar les coses al lloc que els correspon. A no ser que donem per fet que aquest pais
estava cridat a un desti excepcional, diferent del dels altres. Si les coses es veuen aixi, certes
perspectives teoriques 1 metodologiques, com ara les que ens obliguen a evitar el risc d’ana-
cronisme en la lectura de textos, situacions o en la interpretaci6 de I's de certs conceptes
pels contemporanis, es poden deixar en suspens. Una forma d’evitar aquests paranys, per
tant, podria consistir a acostar-nos als problemes generals mentre ens distanciem el maxim
possible de les qliestions domestiques, a les quals caldra tornar de tota manera. En aquesta
direcci6, m’ocuparé d’alguns grans problemes amb la maxima concisid, sense cap preten-
si6 de donar les coses per tancades. Em referiré, en primer lloc, a la naturalesa de la crisi
imperial; en segon lloc, tractaré de llegir la constituci6 de Cadis de 1812 en el context de la
familia de cartes magnes a la qual pertany, 1, finalment, encararé breument la qiiesti6 de la

mort per consumpci6 de la naci6 historica.

La crisi imperial

Podem comencar demanant-nos: qué es allo que entra en crisi a Espanya a finals del
set-cents 1 principis de segle XIX? No cal mirar gaire enlla per adonar-se que la crisi
espanyola de 1808 s’inscriu en un context general que era alhora europeu i atlantic. Per-
tany de ple dret a la crisi dels imperis atlantics, la qual s’inicia amb la crisi provocada per
la revolta i la secessi6 dels nord-americans el 1783 1 continua amb la revoluci6 a Franga
uns pocs anys després. Els efectes combinats d’ambdoés esdeveniments sotraguejaren els
fonaments de les monarquies europees 1 dels seus imperis ultramarins, les quals es varen
veure atrapades poc o molt en dinamiques continues de guerra 1 d’enfonsament de con-
sensos socials 1 culturals basics. Aquests trasbalsos no varen esgotar, de tota manera, ni
la perspectiva monarquica ni la imperial, ambdues entrelligades de manera profunda
tal com la historia del segle XIX mostra a bastament. El que varen alterar del tot, en
canvi, va ser la relacié entre els subdits 1 les demandes estatals. Ras 1 curt, la continuada
pressio dels estats europeus per obtenir recursos per fer la guerra va ser contraatacada
amb I’exigencia dels seus subdits d’un nou pacte entre ells 1 la ra6 d’Estat. Recordem, per
exemple, allo que demanaven els nord-americans i els britanics alhora, allo que conduira
els francesos als carrers de Paris la vigilia de la revolucié. En esséncia, allo que exigien de
manera imperativa no era altra cosa que una compensaci6 en termes de drets politics a
les creixents exigencies fiscals 1 militars de la monarquia. Demanaven la reforma de les

Institucions antigues.
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En aquest punt, la idea convencional d’allo que era un subdit monarquic és poc tutil a ’hora
d’encarar adequadament el problema. Amb tota la varietat de situacions que es vulgui, el
subdit de les monarquies de I’época, a Europa 1 a I’espai dels imperis, no era un individu
desproveit de drets, esclafat per 'arbitrarietat del monarca. Ben al contrari, aquell stbdit
solia ser portador d’abundants drets 1 privilegis. Uns derivaven de la seva adscripcié a una
entitat territorial determinada, a les entitats politiques historiques que formaven les monar-
quies compostes, per emprar la terminologia de KOENIGSBERGER (1991) o ErLioTT (2005).
Aixo solia ser aixi fins 1 tot quan la revolta contra els reis conduia a situacions atzaroses.
Els nostres avantpassats o els escocesos en sabien alguna cosa de circumstancies d’aquella
mena. Altres drets 1 privilegis els venien per la banda de Iafiliacié a cossos particulars,
d’ofici o corporacid, seculars o eclesiastics, cossos que eren tan destres 1 tossuts en la defensa
de les prerrogatives que havien rebut que una influent escola d’historiadors del dret, amb
Antonio Manuel HespanHA (1992), Pablo FERNANDEZ ALBADALEJO (1992) 1 Bartolomé Cra-
VERO (1986) al capdavant, preferiren abandonar la mateixa idea d’Estat per explicar aquell
moén de jurisdiccions multiples i de pluralisme legislatiu. Tantas personas como estados fou el
titol que empra el darrer d’ells com a titol d’un text on definia la seva aproximaci6 al pro-
blema. No cal anar tan enlla segurament. Una consideracié més atenta no només del dret
privat, sin6 del ptblic —essent les formes de representacié col lectiva la part més delicada
del darrer—, permet veure que hi ha un punt essencial on el privilegi corporatiu, de cos o
territori, i la politica monarquica es trobaven indefectiblement entrelligats. Fins 1 tot en un
cas excepcional de repressio, de tabula rasa relativa com fou la Nova Planta, és necessari
demanar-se, a cada pas i en cada moment, quins eren els drets d’aquell sabdit exigent
davant d’unes administracions monarquiques a les quals es reclamava tant tacte abans de

poder remoure una pega qualsevol dels consensos antics.

Si no ens fem aquestes preguntes, no podrem arribar a entendre allo que Florence Gau-
THIER (1992) anomena el triomf ila mort del dret natural. En poques paraules, ’apoteosi de
reclamacions que les societats europees plantejaren als monarques en la cruilla dramatica
oberta per les successives guerres de la segona meitat del segle XVIII 1, sobretot, ’horitz6
ideologic en el qual aquelles s'inscrivien. La sintesi de Pestat d’esperit d’aquelles genera-
cions I'expressaren els teorics de les primeres revolucions atlantiques de manera eloqiient.
Amb la concisi6 deguda: la veritat autoevident que els homes neixen lliures 1 iguals, com
digué Thomas Jefferson a la declaracié d’independéncia nord-americana. Els francesos ho
reescriurien poc després de manera gairebé idéntica. Es cert que la majoria de reclama-
clons concretes que s’acumulaven a les taules de les administracions reials eren anti-fiscals
en essencia, com s’ha destacat a bastament 1 per raons ben comprensibles. John BREWER
(1989) mostra de manera diafana per al cas britanic com cada guerra, en un segle de
guerres internacionals continues, dispara la despesa estatal, 1 com aquesta no torna mai als
nivells anteriors. D’altra banda, les guerres no eren tampoc facils d’evitar. Ja no es tractava
de les guerres del passat, les dels sobirans i els seus barons, del tot alienes a les preocupaci-
ons dels subdits. Ben al contrari, les guerres que comencen a la decada de 1730 son alhora
guerres d’interessos i guerres nacionals. Eren guerres imperials a la vegada. Es a dir, ja no
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eren guerres d’europeus contra europeus, cenyides a les fronteres del vell mén, sin6 guerres
que es jugaven igualment en territoris llunyans. El prestigi del monarca 1 les oportunitats
que la dimensié imperial brindava a les arques reials eren (o havien estat) la primera moti-
vacio, pero la guerra 1 els seus resultats interessaven alhora a molta gent. Interessaven, per
descomptat, a aquells que vivien del comer¢ maritim, als treballadors 1 artesans que tre-
ballaven als ports principals, a tots aquells altres als quals les connexions entre les facanes
maritimes, el rerepais 1 els interiors agraris els feien participar d’una prosperitat d’origen
remot. El pes de I'Estat 1 la prosperitat del regne estaven tan solidament fosos, en definitiva,
que es feia del tot impossible deslligar una cosa de l’altra. Altra cosa és que la carrega de
les finances estatals es repartis desigualment entre els sabdits, una forma de distribucié que
atiava la lluita politica de I’¢época. Es tractava, pero, d’una tensié social que es canalitza
igualment envers els nivells alts de I’administracid, que no podia deixar indiferent a I’estol
de reformadors que foren una de les notes distintives del moment historic. Michael Kwass
(2000) mostra de manera convincent com la Corona francesa deixa fer a la burocracia,
majoritariament sortida dels cercles jansenistes, en la seva temptativa de generalitzar deter-
minades contribucions sobre la noblesa, amb resultats contradictoris pero altament peri-
llosos per a Iestabilitat del reialme. A Anglaterra, el ja citat John BREWER (1989) o Michael
Brappick (1996) mostraren els enormes progressos en la universalitzaci6 dels impostos des
de la segona meitat del segle XVII. Quan aquesta via no resulta suficient, a lord North se
li acudi que, ja que la Guerra dels Set Anys s’havia desenvolupat en bona part a I’America
del Nord, potser els prospers nord-americans de les tretze colonies podrien fer-se carrec
d’una part de la factura. Uns anys més tard, quan els nord-americans ja s’havien separat,
el gran cervell que era Pitt arriba a una conclusi6 logica similar. En poques paraules, que
a la Companyia Anglesa de les Indies Orientals, aquella que tenia el monopoli del comerg
amb Asia, s li havia d’aplicar una recepta similar. S’imposa una conclusi6 provisional: de
la Guerra dels Set Anys (1757-1763), cap Estat europeu no en sorti amb bona salut finan-
cera, ni Gran Bretanya, la guanyadora, ni els portuguesos, que se n’aprofitaren, ni els que
en foren els indiscutibles perdedors, Franga 1 Espanya. I aquella mala salut és al dessota dels
canvis politics de I’¢poca.

Convé situar adequadament les traduccions politiques de tot plegat, reprendre el punt on
érem fa un moment. Si a la realitat d’un sabdit farcit de drets 1/0 privilegis li sumem 1'im-
pacte de les guerres del segle XVIII, entendrem millor les conseqiiéncies politiques de tot
plegat. Ja fa uns quants anys, Linda CoLLEY (1992) mostra de quina manera la formacié
del sentiment nacional britanic (en cap cas antagonic amb el propi 1 molt explotat per
I'imperi de les nacions historiques anglesa, escocesa, gal lesa o irlandesa protestant) no es
pot entendre sense la mobilitzaci6 1 propaganda contra els francesos catolics 1 els seus aliats.
No cal pensar que al continent les coses fossin identiques, pero sembla dificil imaginar que
fossin gaire diverses. La diferéncia més gran entre els britanics 1 els continentals derivava de
la manca d’una instituci6 parlamentaria d’abast nacional i imperial a 'estil del Parlament
de Westminster, una circumstancia que feia el procés de reclamacié més pedregés. Triat i

garbellat, el que simposa arreu va ser I’exigéncia d’un salt en la qualitat de la representacio,
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en la seva organitzaci6 1/o ampliacié quan no se’n disposava o es considerava insuficient.
Per als descontents de la segona meitat del segle XVIII, el mite sobre les bondats quast tau-
maturgiques de la representaci6 fou la clau de volta de la reforma estatal. Tant era aixi, que
per als contemporanis representacié esdevingué sinonim de nacid. Dit d’una altra manera, la
representaci6 politica es constitui en el fonament de la nacié moderna, en la qiiestié poli-
tica clau. Es aixi com les velles paraules adquireixen un significat nou, el qual historiador
haura de captar més enlla de la repetici6 en els textos.

Per tot plegat, no cal fer escarafalls quan constatem que la nacié moderna no coincideix
amb les nacions historiques. O, si es vol de manera complementaria: quan hi coincidi ja no
era la mateixa cosa, fins 1 tot quan la continuitat de certs trets (la llengua, posem per cas) li
donava més consisténcia. Es la fabricacié retrospectiva d’una idea lineal del passat nacional
allo que altera sovint el fet d’entendre la pura essencia del procés 1 condueix vers una espiral
de dubtes essencialistes. Ernest Renan ho descrivi amb prou eloqténcia per a que calgui
insistir-hi. Evitar el risc de discontinuitat conceptual, donar forma a la continuitat lineal
construida anacronicament del present cap al passat, sera la tasca d’un seguit de genera-
cions d’obedients historiadors 1 arqueolegs, d’etnolegs 1 folkloristes, de filolegs 1 literats.

La Constituci6 de Cadis i les «constitucions imperials»

La prova del nou de 'argument que estem desenvolupant la voldria discutir a continuacié.
La naci6é moderna fou tan poc historica que ni tan sols coincidia amb les fronteres europees
dels Estats. En molts casos es projecta vers els espais dominats pels europeus fora les fron-
teres del continent. En aquest punt és quan anem a parar ineluctablement a aquella fami-
lia de constitucions que convindria anomenar «constitucions imperials». Es un problema
historic de molta rellevancia, que no ha merescut malauradament la suficient atenci6 de
les historiografies nacionals espanyola, francesa o britanica. Es cert que aquesta mena de
constitucions no sén gaires, pero la seva importancia en la fundacié del mén contemporani
és del tot decisiva. Les constitucions d’aquest estil marcaren ¢poca 1 obriren ’horitzé que
inaugura I’época del liberalisme politic a Europa 1 al mén, Catalunya 1 Espanya incloses.
Arribats en aquest punt, hem de demanar-nos quines sén les constitucions que pertanyen
a aquesta familia particular. Em refereixo, és clar, a les que tractaren d’abracar tant els
territoris metropolitans com els espais colonials de les monarquies europees, en el marc
d’un sistema de drets 1 d’institucions valids per a tots. En altres paraules: tractaren de trans-
mutar ’espal monarquic en un cos politic tnic. Es tractava d’un indubtable designi utopic,
certament, pero aixi d’utopics eren els fonaments del liberalisme d’aquella generaci6 fun-
dacional.

Cal fer la llista de les constitucions que responien a aquella idea. Certament aquesta no ¢és
pas gaire llarga, si bé una explicaci6 aprofundida ens obligaria a precisions sobre cadascuna

d’elles en les quals ara no podem entrar. La primera 1 fundadora és la nord-americana de
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1783 (a la qual no em referiré en aquest text per raons de coheréncia amb el titol). Cal
situar-hi després les que li eren més proximes, les franceses de 1793 (no aplicada) 1 de 1795.
Cal comprendre-hi, en tercer lloc, aquella que ens afecta a nosaltres de necessitat, la de
Cadis del mar¢ de 1812. Hi hem d’incloure també el clonic portugueés de 1822. Es ben
conegut que els liberals portuguesos de I'anomenat vintismo (de la revolucié de 1820) varen
comencar a governar 1 preparar la seva constituci6 fent servir la traduccié de I'espanyola
de Cadis com a base 1 guia. En canvi, no hi podem incloure la del gran imperi emergent de
I’época, el britanic. La famosa constitucié no-escrita continua responent a I’estructura clas-
sica heretada del primer imperi, és a dir, la propia de la mena de monarquia composta que
era, aquella en la qual la primacia i exclusivitat europea del Parlament de Westminster no
podia posar-se en entredit. Es cert que les conseqiiéncies de la crisi amb els nord-americans
obligaren els britanics a flexibilitzar les relacions amb dominis llunyans, que els obligaren a
voltes a incorporar demandes d’igualtat que s’havien posat sobre la taula. Es tracta, pero,
d’un cas molt particular, que necessitaria d’una discussio especifica. Hi ha algunes altres
constitucions que podrien ser incorporades a la familia de les imperials, malgrat que també
necessitarien un tractament especific. Em refereixo, per exemple, a constitucions com la
mexicana o les brasileres de 'imperi monarquic, aquelles que derivaren I’arquitectura

interna de moltes de les caracteristiques de les genuinament imperials que les precediren.

Un cop especificat a quines constitucions ens estem referint, convé explicar amb una
mica de deteniment quines eren les caracteristiques que definien aquells textos, les raons
que justifiquen agrupar-les sota aquesta rabrica. La primera 1 més obvia és que totes
elles es proposaven construir un marc politicament igualitari, un marc que unis en un tot
unic els habitants de la metropolis 1 les poblacions que habitaven a les colonies 1 territoris
llunyans. En altres paraules, es proposaven fondre I’Estat-naci6 1 I'imperi com una sola 1
indestriable cosa. En el cas de francesos 1 espanyols, la idea d’estendre la unitat legislativa
al conjunt de I'imperi monarquic no es produi pas en primera instancia. Com és ben
sabut, cap d’ells crida els ultramarins a participar en aquella empresa de bon comenca-
ment. No els sembla ni senzill ni necessari, ja que pensaven que en definitiva n’hi havia
prou en reformar la constitucié del regne 1 donar lleis justes als qui vivien tan lluny. Els
portuguesos no es podien permetre ni pensar-ho en aquests termes. Quan ’any 1820
s’enceta el procés revolucionari que posa punt i final al govern autocratic de Beresford,
el monarca portugues s’estava a Rio de Janeiro, on la monarquia dels Braganca s’havia
desplagat previsorament, fugint dels exercits napoleonics, la tardor de 1807. Francesos 1
espanyols varen haver de canviar d’opinid, en un segon moment, 1 atorgaren una repre-
sentacié propia a aquells que vivien a América, Africa o Asia. Aquesta era I’nica manera
a través de la qual podien aspirar a donar solidesa a ’entitat politica que volien reformar
de soca-rel. No solament cridaren els colonials, sin6 que la forga de les coses els condui
fins un punt al qual cap d’ells volia arribar. En poques paraules: el reconeixement de la
igualtat politica completa entre metropolitans 1 ultramarins. En termes practics, si es vol:
a garantir una representaci6 igualitaria als sabdits del rei que vivien a les possessions

ultramarines.



LA CRISI DE LA MONARQUIA IMPERIAL I LA FI DE LA NACIO HISTORICA 39

Aquest era el moll de I'os de les reclamacions dels nord-americans quan comengca la crisi
que els enfronta amb qui governava I'imperi. Varen fer notar que la representacié parla-
mentaria virtual (és la paraula de I’¢época per referir-se a la representacio a través d’apo-
derats) ja no els semblava suficient, que volien disposar d’escons propis, tal com s’havia
garantit als escocesos quan la integraci6 del regne la primera deécada del segle. La posicio
dels nord-americans s’origina, de fet, a partir del mateix fonament ideologic que obliga els
continentals a cedir en la qlestié de la representacié dels colonials. En poques paraules:
que aquells drets 1 privilegis del sabdit de I’antic régim havien transmigrat fora d’Europa
amb la marxa de milers 1 milers d’europeus. Malauradament, les conseqiiéncies politiques
d’aquell flux continuat de gent que sorti d’Europa convenguda de portar a la motxilla els
mateixos drets de queé gaudien els connaturals no ha rebut ’atencié que mereixen. I’exem-
ple més conegut d’aquesta cultura dels drets 1 de la representacié politica és la implantacid
a les colonies angleses de ’Atlantic de les dues grans institucions que definien la condicid
de I’«anglés nascut lliure»: el dret a la representacié politica 1 la common law, com si es
tractés d’un nacional que no hagués sortit mai del pais on havia nascut. Per aquest motiu,
les assemblees de Massachussetts o Barbados no eren una copia descolorida de la de West-
minster, ja que aquells que en disfrutaven participaven de la mateixa cultura politica que
els metropolitans. Prou que ho lamentaran el Parlament anglés 1 els governadors colonials
quan s’hi hagin de barallar dia si dia també. No trobarem una situaci6 identica —breument:
tan favorable als colonials— si ens apropem al nostre mén. Pero aixo no vol pas dir que als
dominis dels reis de les Espanyes, Portugal o Franca hi habités un sabdit sense I'orgull de
disposar de drets 1 privilegis molt semblants als d’aquells que s’havien quedat a casa. Un
sabdit aixoplugat en el marc d’institucions colonials que, tan bon punt la comunitat dels
europeus emigrats fou prou important per reproduir el mén que havien deixat enrere,
pugnaren per igualar-se en drets als seus compatriotes. Uns subdits que lluitaven per tenir
allo que era costum o per accedir a allo que sabien que els connaturals —bretons o bascos,
provengals o castellans— havien guanyat merce a inacabables plets jurisdiccionals amb I’ad-
ministracio reial. Un exemple ens bastara. A la vigilia de la Revolucié Francesa, els prospers
plantadors de les illes del sucre franceses havien aconseguit imposar una mena d’assemblees
a 'anglesa que ja haurien volgut els francesos de la metropoli. Poderosos com eren, els
excel lents juristes que formaven part d’aquell moén els havien conduit més enlla d’allo que
inicialment ells mateixos esperaven.

La particularitat del mén dels europeus fora del continent és que no hi eren sols, que no
tothom era com ells. Hi habitava —cau pel seu pes—la gent propia de cada lloc. Simplificant:
hi habitaven indis hurons a la Nouvelle France (ara Quebec); iroquesos al nord 1 cherokees al
sud a les tretze colonies britaniques; els indis que constituien la majoria de la poblaci6 a
I'imperi continental espanyol; milers 1 milers d’esclaus procedents d’Angola o del golf de
Guinea a les Antilles, a les possessions holandeses, angleses, franceses, daneses 1 espanyoles,
les colonies del sud nord-americanes o a ’America continental espanyola i portuguesa; afri-
cans 1 indis a les possessions petites pero molt riques que anglesos, francesos 1 portuguesos
tenien a les costes africanes o a I’India. Passa alld que és natural: quan el procés revolucio-
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nari explota a les metropolis, tots aquells que no havien estat cridats inicialment a plantar
I'arbre de la igualtat, la demanaren sense contemplacions. Per mil camins diferents havien
entes perfectament que significava no tenir els mateixos drets que els altres, en quina trista
condici6 restarien si se’n quedaven al marge. Ho mostra de manera exemplar el cas de tren-
cament revolucionari per excel lencia de les comportes racials 1 juridiques que definien la
condici6 de les persones. Com es ben sabut, la revoluci6 a Franga va fer grans esforcos per
aillar la transformaci6 de les institucions de la monarquia dins I’espai metropolita. Quan els
colonials varen redactar i enviar a Paris els Cahiers de doléances, les compilacions de queixes
no foren acceptades. Més endavant, els colonials no varen ser cridats a formar part de las-
semblée nationale, si bé —trist consol— se’ls permeté seure a les tribunes. Finalment, la primera
constitucid, a ’'any 1791, aquella que contenia les emfatiques declaracions sobre la llibertat
del génere huma, els exclogué de tot allo que valia per a la part europea de la monarquia.
Per aquest motiu, la primera constitucié francesa no pot ser inclosa de cap manera a la
familia de les imperials. Varen ser les circumstancies que obligaren els revolucionaris fran-
cesos a admetre els colonials a la cambra legislativa, primer, a admetre amb gran escandol
1 no pocs problemes a la ciutadania als negres 1 mulats lliures, després, 1 a donar la llibertat
als esclaus 1, en consequiencia, a incloure’ls als censos electorals i a la ciutadania plena final-
ment. Aquest moviment d’eixamplament de drets en una situacié molt fluida no es produi
com a resultat de 'expansi6 filantropica de les idees revolucionaries al mon ultramari. Va
ser, més aviat, el resultat de la lluita pels seus drets dels mulats i negres lliures, de la destruc-
ci6 de les plantacions en algunes bandes per part dels esclaus, 1 de la necessitat de defensar
la sobirania nacional quan els exercits contrarevolucionaris anglesos 1 espanyols envairen la
més important de les colonies franceses, Saint-Domingue (el Haiti desgraciat dels nostres
dies). Tot plegat modifica d’arrel les situacions heretades, enmig d’una violéncia enorme
1 de conseqiiencies imprevisibles. Lamentablement, aquests fets no figuraven gairebé als
llibres classics sobre la gran revolucid, un oblit sagnant del tot corregit pels treballs de Yves
Bexor (1988), Bernard GaIiNot (2003) o els historiadors nord-americans David GEGGUS
(2002) 1 Laurent Dusors (2004).

El cas de Franga no és excepcional. A 'imperi espanyol, la decisi6 de reconéixer el sufragi
universal indirecte —la manera de promoure, altre cop, 'adhesi6 de la gent a la causa anti-
napoleonica— aboca els indis americans a participar en els processos electorals. Avui sabem
que varen entrar de manera activa en el joc. Un d’ells, Inca Yupanqui, membre de I’aristo-
cracia inca, participa i parla en nom de la seva naci6 (historica) a les Corts gaditanes. Va ser
la sorprenent exclusié dels descendents d’africans, les anomenades castas pardas —1a forma
com Argtielles 1 els liberals peninsulars volien assegurar una majoria propia a les Corts—,
allo que desemboca en un conflicte de grans dimensions amb els americans 1 precipita el
fracas del primer projecte liberal. I amb ell, el de la constituci6é imperial de 1812 (establerta
altre cop de 1820 a 1823). El fracas dels espanyols constitui un seriés advertiment per als
liberals reunits a Lisboa com a resultat directe de la revolucié de 1820. Allj, el gruix del libe-
ralisme metropolita rebutja la idea d’excloure els individus lliures descendents d’africans,
per tal de no fabricar un problema de dimensions colossals al Brasil. Es limitarien a establir
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certes limitacions en la condici6 d’elegible, el mateix que farien els brasilers a la constitucié
de 1824, 1a que segella la independeéncia de 'imperi tropical, liberal 1 esclavista que sobre-
viuria fins la década de 1880.

La mort de la naci6 historica

L’extraordinaria complexitat de la transformaci6 dels espais imperials deriva en una crisi
profunda que s’endugué institucions molt arrelades a la vida colonial, com és el cas de
Pesclavitud a I’antic imperi continental espanyol. Desemboca igualment en rectificacions
substancials de la dinamica colonia-metropoli. I precipita, finalment, el col lapse del pri-
mer experiment liberal 1, amb ell, el d’aquelles constitucions imperials de tanta ambicid,
pero tan dificils d’estabilitzar. D’aquella crisi en sortiren dos processos decisius que domi-
nen la dinamica historica en el segle XIX: la florida de la primera generacié de projectes
nacionals 1, en segon lloc, el pas a una segona gran familia de constitucions que perdu-
raria fins al final de la Segona Guerra Mundial. M’agradaria dir alguna cosa d’aquest
segon punt, abans d’encarar-nos amb la qiiesti6 de la genesi de la nacié moderna com
a conclusi6. La crisi imperial francesa a les Antilles 1 les secessions americanes que liqui-
daren els imperis monarquics espanyol 1 portugués desembocarien, generalment parlant,
en un nou esquema de relacions colonia-metropoli 1, com a resultat d’aquest, en una
altra idea de les constitucions que haurien de regular aquells mons. La primera de les
constitucions que rectificaven ’esquema anterior va ser la francesa de I’'any VIII (1799),
concisa 1 precisa com agradava a Napoleo 1 als seus juristes. A Particle 91 del titol VIIe,
aquell text pioner establi de manera rotunda que les colonies serien governades per lleis
especials —la idea de specialité— que seran el fil conductor dels régims colonials francesos
fins a [’Union Frangaise de ’any 1946. La crisi haitiana era al dessota d’aquella rectificaci6
crucial. El restabliment de ’esclavitud I’any 1802 —Franga ha estat I'Gnic pais que s’ha
atrevit a una mesura tan filantropica—, ho féu meridianament clar. Si I’esclavitud era
impossible sota el sol de Franca, com deien les lleis franceses, ho podia ser en el marc
d’un regim especial que no comprometia a res, pero que separava les colonies d’allo que
era valid a la metropoli. Els altres paisos que hem pres en consideraci6 seguiren el mateix
cami. Els espanyols imposaren una disposici6é addicional a la constitucié de 1837 que
deia exactament el mateix (un plagi literal, de fet) que la francesa. Uns anys després, els
portuguesos imitarien als veins iberics amb la mateixa traga que aquells havien imitat els
inventors de la formula. La diferéncia entre espanyols 1 portuguesos era que els primers
varen aplicar al peu de la lletra la recepta napoleonica: expulsaren els colonials de les
Corts constituents 1 els etzibaren la fal lacia logica de les lleis especials. Els portuguesos
varen ser més fins. Proclamaren que les colonies serien governades per lleis especials,
pero no varen donar als ultramarins aquella dolorosa puntada de peu a certa part de cos.
Mentrestant, els britanics procedien a imposar solucions d’excepcionalitat que feien més
facil digerir les concessions dels anys revolucionaris: un govern diferent 1 separat per a

la colonia més important, que era la India; colonies amb representaci6 alli on hi havia
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importants comunitats descendents de britanics o I'excepcid dels quebéeois catolics; colo-
nies manades per governadors generals autocratics, les anomenades Crown colonies, 1 un
desenvolupament molt gran arreu del poder proconsular.

Es ben curi6s que la trista historia de les constitucions imperials hagi passat desapercebuda
fins ara, st més no perque constitui una part essencial d’aquell moment de canvi. Aquells
textos benemerits foren alhora resultat 1 causa eficient de la universalitzacié de la idea de
igualtat politica arreu del moén, més enlla de les fronteres europees. El gran historiador
C.A. Bayry (2007) explica en un article recent la sorpresa que s’endugueren els anglesos a
Calcuta quan els indis de casta amb qui compartien interessants vetllades a I’Asiatik Soci-
ety parlant dels costums antics, el sanscrit i la historia mil lenaria de I'India, els mostraren
I’admiraci6 que sentien per les constitucions liberals de francesos, espanyols 1 portuguesos.
El fet en si no té res de sorprenent. Els indis havien conegut prest aquells textos merce a la
presencia de comunitats d’europeus a les dues costes del subcontinent i els contactes amb
les Filipines espanyoles. No els reclamaven les venerables lleis de Manu que William Jones i
els estudiosos britanics estaven compilant amb un esfor¢ enorme i benemerit. Demanaven
coses menys boiroses: jurat popular 1 assemblees representatives d’entrada 1, en un espec-
tacular brindis al sol, enviar representants a Westminster. Era una mica massa per a la
Companyia de les Indies Orientals que els governava. Les coses no varen anar per aquell
cami. A mitjan segle XIX, John Stuart Mill, el gran filosof de la llibertat politica i empleat
de la Companyia de les Indies Orientals, deixaria ben clar que aquelles institucions no esta-
ven pensades per a pobles barbars. Amb poca diferéncia, era el mateix que pensava el seu
corresponsal 1 amic, Alexis de Tocqueville, autor de copiosos escrits sobre Algeria durant
la década de 1840.

Hi ha, pero, una darrera raé per la qual cal lamentar que aquell primer moment liberal no
hagi merescut una atencié més amplia 1 generosa. I és en aquest punt on anem a parar a
la naci6 historica i la seva fi llargament anunciada. Es podria formular temptativament de
la forma segiient: allo que la primer generaci6 de liberals es proposa construir responia en
pura essencia a allo que Benedict Anderson anomena una «comunitat imaginada», si bé
I'angle des del qual ho estem enfocant no és pas el mateix. En efecte, les nacions que ales-
hores apunten a I’horitz6 no responien a fonaments culturals i politics directament heretats
del passat. Per entendre’ns: no eren la naci6 anglesa ni la espanyola ni la francesa les que es
volien edificar; no ho eren tampoc la gal lesa, la castellana o la bretona. Els projectes que
llavors es posen dempeus responien, ben al contrari, a la voluntat d’assimilar a tothom que
fos possible en una nova realitat politica, a tots aquells que vivien dins les fronteres de la
monarquia, per descomptat, en la conviceid solipsistica 1 universalista que «tots els homes
neixen lliures 1 iguals». En conseqiiéncia, tots ells havien d’aspirar a viure en el marc d’unes
institucions comunes, units per les mateixes normes. Jefferson anomena aquesta naci6 il-
limitada com «’imperi de la llibertat», un imperi america per necessitat en la mesura que
Europa estava farcida encara de monarques per dret divi. Aquesta era la naci6 que volien

1 aquesta és la naci6 moderna. El ja esmentat Renan va entendre perfectament el carac-
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ter voluntaristic 1 arbitrari de la nova realitat nacional, la irrisorictat d’una pretesa
continuitat historica, en I'esfor¢ per demostrar que alsacians 1 lorenesos havien esdevingut
francesos per un acte de voluntat politica contrari a I’herencia cultural herderiana. Hi havia
altres concepcions de naci6é en competencia, no ho negaré pas. En qualsevol cas, 'aposta
que condui a les constitucions imperials era el patriotisme igualitari 1 utopic de la primera
generaci6 liberal 1 revolucionaria, apoteost del dret natural que impregnava mentalitats 1
sentiments. Tot aixo val pel moment constitucional de Cadis. Com es podria entendre, si
no, que volguessin encaixar en un mateix edifici legislatiu a gents que vivien a Barcelona
1 Murcia, Galicia 1 Sevilla, Puebla de los Angeles 1 Bogota, Cochabamba i Buenos Aires?
L’experiment resulta fallit ben segur, pero tan fracassat altrament com el de francesos i

portuguesos. La idea, en canvi, era prou nova i radical per assenyalar un punt de no-retorn.

Certament, el moén no es pot construir només amb idees. Les idees 1 aspiracions d’aque-
lles generacions van necessitar passar pel sedas dels complexos socials a través dels quals
es traduirien en projectes politics, institucions i1 practiques socialment establertes. De la
relacié contradictoria entre una i altra cosa —les idees i els contextos de relacions socials
multiples— en varen sorgir imperis que eren alhora nacions potents, nacions dins dels impe-
r1s 1 nacions de futur problematic. En aquest sentit, allo que passa a I’Espanya de principis
del segle XIX no va ser pas el fracas de la naci6 tan dramaticament anunciada, sin6 el de
la nacié-imperi que era al centre del projecte del liberalisme fundacional hispanic. De les
insuficiéncies d’aquell projecte en naixerien, décades a venir, projectes diferents de naci6 i
projectes diferents de com relacionar la naci6 amb I'imperi colonial posterior a 1824. Un
d’aquells projectes va ser el catala, pero tarda molt a expressar-se 1 té poc a veure amb les
terribles luites politiques de la primera meitat de segle XIX. En aquella conjuntura, les
velles oligarquies associades a la monarquia absoluta (aquelles que dominaren amplia-
ment la representaci6 catalana a Cadis), els liberals emergents 1, encara més, els primers
revolucionaris que es manifestaren en aquells anys, estaven d’acord que la nacié no podia
ser altra que la que s’identificava amb I'ideal d’igualtat politica entre tots els subdits de la
monarquia, a banda i banda de I’Atlantic. Tots hi volien ser, sobretot aquells que, per raons
atzaroses, havien vist com els drets 1 privilegis que consideraven seus havien estat sacrificats.
Els nostres avantpassats, per exemple.
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