Aportes teorico-metodologicos para el estudio arqueologico de
las representaciones figurativas: Las cabezas clavas del sitio
Chavin de Huantar, Peru (c. 1350/1250 - 700/500 cal. ANE)”

Andrea Gonzalez-Ramirez
Universitat Autonoma de Barcelona
andrea.gonzalez@uab.cat

RESUMEN

Se plantean las principales propuestas tedricas y metodologicas de una investigacion en curso, que con-
sidera que el interés del estudio de las representaciones figurativas no se encuentra en las imagenes en si
mismas, sino que, como toda materialidad social, estd en que nos informan acerca de sus condiciones so-
ciales de produccion y uso, es decir, del trabajo y las practicas sociales. Sobre la base de este planteamiento
se dan a conocer las principales estrategias metodologicas para el estudio del conjunto de litoesculturas
de cabezas clavas del sitio Chavin de Huantar, Pert.
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ABSTRACT

The major theoretical and methodological proposals of an ongoing investigation are herein raised, which
considers that the interest in the study of figurative representations is not located in the images themsel-
ves, but, as with all social materiality, in the fact that they give us information on their social conditions
of production and use, i.e., work and social practices. Based on this approach, we present the main me-
thodological strategies for the study of all tenon heads stone sculpture of site of Chavin de Huantar, Peru.
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RESUM

Es plantegen les principals propostes teoriques i metodologiques d'una investigacio en curs, que considera
que l'interes de l'estudi de les representacions figuratives no es troba en les imatges en si mateixes, sind
que, com tota materialitat social, €s que ens informen sobre les seves condicions socials de producci6 i s,
¢s a dir, del treball i les practiques socials. Sobre la base d'aquest plantejament, es donen a coneixer les
principals estrategies metodologiques per a l'estudi del conjunt de litoesculturas de caps claves del jaci-
ment Chavin de Huantar, Peru..
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ANTESALA

Es curioso observar como las representaciones
figurativas han tenido un lugar ir6bnicamente
decorativo en la explicacion historica y social
de los estudios arqueologicos. Probablemente
por la influencia de cierta Teoria/Historia del
Arte, el estudio de los materiales que exclusi-
vamente comunican ideas ha sido abordado es-
pecialmente a partir de aproximaciones
iconograficas y tiende a aportar reconstruccio-
nes notablemente especulativas, guiadas o por
la pauta del ““estilo”, en sus diferentes versiones
paradigmaticas, o por la busqueda por el signi-
ficado de las representaciones.

Dentro del enorme cuerpo de produccion
“cientifica” acumulado histéricamente y en dis-
tintas cronologias y espacios geograficos, re-
sulta sorprendente la escaza atencion
precisamente arqueologica que las investiga-
ciones vierten sobre este tipo de materiales. Es
extraflo, sino marginal, poder recuperar apor-
tes en el estudio de las representaciones figura-
tivas, en donde se clarifique la utilidad de la
informacion arqueologica de este tipo de obje-
tos. A diferencia de otros ambitos que parecen
resultarles mas evidentes a arqueodlogos y ar-
queologas, como la ceramica, las herramientas
liticas, los restos vegetales o animales, entre los
que gozan de mayor popularidad y que cierta-
mente parecen presentarse como mas “solida-
rios” con el trabajo arqueoldgico, las
representaciones figurativas parecen devenir
como péndulo en un transito de trayectoria am-
bigua, entre la altaneria de marcar “estilo-cul-
tura-tiempo” a la marginalidad de su nulo
aporte como contenedor de realidad social.

Tomando en cuenta este escenario, intentaré
mostrar el punto de partida que justifica el in-
terés arqueologico del estudio de las represen-
taciones figurativas, y como es que es posible
proponer un plan metodologico coherente que
sea capaz de proporcionar informacion empi-
rica, valida y contrastable. A partir de un caso

concreto de estudio se plantean los principales
planteamientos tedricos que guian una investi-
gacion en curso, pero que reflexiona al mismo
tiempo hacia el ambito de estudio mas amplio
en el que se inserta. Se plantean, asimismo, los
problemas de registro arqueolégico y el disefio
de un plan metodoldgico aplicado, que puede
servir de punto de comparacion y discusion con
situaciones que suelen presentarse similares en
el estudio de las representaciones figurativas en
arqueologia

SINOPSIS: EL MATERIAL

Las denominadas “cabezas clavas”, constitu-
yen un conjunto de 105 litoesculturas de gran-
des dimensiones, de formas antropomorfas,
zoomorfas o hibridas, que estuvieron empotra-
das en la fachada de los principales edificios de
un sitio con arquitectura monumental: Chavin
de Huantar, Departamento de Ancash, Pert,
con una cronologia aproximada de c.
1350/1250 - 700/500 cal. ANE, y dentro de lo
que arquedlogas y arquedlogos han bautizado
como Periodo Formativo. Esta investigacion se
basa directamente en estudios de colecciones e
indirectamente en datos de aproximadamente
35 afios de excavaciones sistematicas, que evi-
dentemente no son extensivas a todo el sitio.
Actualmente sdlo se conserva una cabeza clava
in situ, y el resto han sido recuperadas durante
al menos 60 afios en los trabajos de limpieza
de los rellenos de violentos eventos aluviona-
les, mientras que otra pequefia fraccion pro-
viene de los derrumbes de muros en contextos
estratigraficos controlados en excavaciones
“cientificas”.

Como corolario, sabemos que no se han detec-
tados talleres de produccion litoescultorica, ni
en las inmediaciones de las ocupaciones resi-
denciales asociadas, ni en las dependencias ex-
cavadas del sitio, y su contexto de uso indica
que participaron como productos escultoricos
absolutamente vinculados con la produccion
arquitectonica monumental de uso publico, y
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Figura 1.- Unica cabeza clava actualmente in situ. Esquina SW edificio A.

que a los arquedlogos y arquedlogas les gusta
llamar “ceremoniales”. Jamas se usaron en es-
pacios internos o restringidos.

No tenemos datos que nos permitan distinguir
distintos tiempos de produccion y uso de las ca-
bezas clavas, aun cuando durante un tiempo
parte importante del estudio de este sitio se
basd en una propuesta de cronologia por fases
que asociaba ciertos estilos litoescultoricos con
etapas de construccion de los edificios del com-
plejo monumental basados a su vez en una se-
cuencia ceramica de la costa peruana a 500
Km. al sur de este yacimiento (Rowe, 1967).
En 2001 una investigacion de reconstruccion
3D de la arquitectura del sito logré sistematizar
una secuencia que propone 15 fases construc-
tivas que abarcan ca. de 800 afos, con 5 gran-
des etapas. (Kembel, 2001). Sin embargo, a
pesar que sabemos que las cabezas clavas fue-
ron contempladas en los primeros proyectos ar-
quitectdnicos como parte de algunas fachadas,
no es posible asociar todas las piezas de la co-
leccion a cada una de las fases.

Por ultimo, las cabezas clavas comparten la po-

sicion de asociacion con la arquitectura con un
amplio repertorio de lapidas, cornisas, dinteles,
columnas, que poseen una profusion notable de
imagenes, a las que se le suman todos los so-
portes muebles disponibles, como ceramica,
objetos liticos grabados o esculpidos, caraco-
las talladas, objetos de metal, que configuran
un conjunto amplio de materialidad social que
fue producida para soportar representaciones
con notable complejidad y convencionalismo;
imagenes que circularon con distintas varia-
ciones locales en un ambito temporal que
puede considerarse amplio (c. 1000 afios) y en
un espacio geografico integrado por una multi-
plicidad de comunidades con distintas formas
de vida social y econdmica.

Esta profusion de las representaciones que se
consideran “similares” en un vasto territorio y
un amplio margen temporal, ha generado nu-
merosas investigaciones desde principios del
siglo XX, a partir de los cuales se fundaron
“fases”, “Horizontes estilisticos”, “Estados”,
“Religiones” y “Culturas”. Con todo, dentro de
la enorme cantidad de trabajos interesados en
abordar el llamado “problema iconografico”,
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no contamos con estudios que proporcionen in-
formacion acerca de la realidad social que pro-
dujo, us6, mantuvo y descartd este tipo de
materialidad. Para el caso de las cabezas cla-
vas en particular, aiin cuando siempre se men-
cionan, s6lo se conciben como recursos
simbolicos que “representan” el trance chama-
nico humano-jaguar de la experiencia alucino-
gena por probable consumo de cactus San
Pedro. Nociones acerca del colectivo que las
produjo, del nivel de estandarizacion y espe-
cializacion de lo representado y de las técnicas
de representacion, de las practicas sociales vin-
culadas con su existencia, parecen estar fuera
de lugar en los estudios de las representacio-
nes. Por el contrario, si es jaguar o cocodrilo, si
la serpiente o el aguila, si es el cosmos o el
agua, o si son dualidades o triparticiones, sue-
len presentarse como el centro de atencion de
los escritos que se interesan en las representa-
ciones figurativas de Chavin desde distintos
ambitos disciplinarios.

De hecho, no es casual que las investigaciones
de la ultima década en Chavin hayan estado
orientadas a problemas arqueoldgicos concre-
tos, mas vinculados con la necesidad de ahon-
dar en contextos que den cuenta de realidades
especificas. La mayor parte de éstos se han
concentrado en determinar una clara secuencia
arquitectéonica (Kembel, 2001, Rick et al.,
1998, 2008) asociada a una datacion absoluta
de los momentos constructivos (Feathers et al.,
2008), en la ocupacion no monumental del sitio
(Mesia, 2007, Burger, 1998) y en la recons-
truccion GIS del paisaje pre y post Chavin que
clarifica las dindmicas geomorfoldgicas a las
que ha estado sometido el sitio (Contreras,
2007, Contreras, 2008, Contreras, 2009, Con-
treras and Keefer, 2009); todos los cuales han
aportado un interesante cuerpo de datos que ha
ido entregando informacion fresca acerca de re-
alidad social del yacimiento. A pesar de ello, y
probablemente por la improductividad que se
observa en el estudio de las representaciones

figurativas (y con justa razon), éstas siguen
siendo concebidas como “ornamentos” de la
arquitectura, con un significado evidente (Bur-
ger, 1996, Saffer 1998, en Kembel, 2001, Bur-
ger, 1992) y, en consecuencia, como
marginales en su potencial uso como fuente de
informacion historica. Esto seguird siendo asi,
en la medida que no se formalicen problemas
arqueoldgicos especificos dentro de los cuales
se clarifique el aporte del estudio de las repre-
sentaciones figurativas, su alcance y sus limi-
taciones.

Abordando esta necesidad, en la presente in-
vestigacion nos separamos de las lineas tradi-
cionales de tratamiento del material vinculado
con representaciones figurativas, y planteamos
un problema arqueoldgico concreto, formali-
zado y contrastable. Para ello, entendemos que
uno de los principales propdsitos del estudio ar-
queolodgico de las representaciones figurativas
es visibilizar las trazas de actividad humana
presente, en este caso, en la produccion litoes-
cultorica, entendiendo que esta produccion
abarca también su uso social. En consecuencia,
esta investigacion propone una estrategia que
aborda los problemas de produccion, uso y
amortizacion de estas litoesculturas, asi como
también el problema iconografico derivado del
analisis morfoldgico de las figuras y su es-
quema de representacion.

Ambas esferas, produccion/uso y esquemas de
representacion, junto con el registro arqueolo-
gico del sitio y su area circundante, se espera
que integren una representacion arqueoldgica
que dé cuenta de la realidad social que dio exis-
tencia a estos objetos y en donde tuvieron sen-
tido social, y no de los objetos en si mismos
(Gonzalez Ramirez, 2008). Nuestro interés
busca visibilizar a las mujeres y hombres vin-
culados con estas representaciones, es decir, las
practicas sociales con las que se relaciona el
conjunto material, tanto en lo relativo a su pro-
duccioén como productos, a su uso como obje-
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tos asociados a practicas politicas-ideologicas y
a la organizacion de los esquemas de represen-
tacion; y en consecuencia, asumimos que desde
la arqueologia resulta una falacia querer dar
con los significados, es decir, con los pensa-
mientos impresos por quienes realizaron la pro-
duccion en el signo que los vehiculiza.

EL CUERPO: LAS REPRESENTACIO-
NES FIGURATIVAS COMO MATERIA-
LIDAD SOCIAL

Desde un punto de vista tedrico partimos de la
base que asi como cualquier otro objeto mate-
rial, el sentido del estudio de las representacio-
nes figurativas deberia basarse en el
conocimiento de las condiciones materiales de
su produccion, entendiendo que dichas condi-
ciones abarcan también su uso social (Escoriza
Mateu, 2002, Escoriza Mateu i Sanahuja Y1I,
2002). De este modo, resulta necesario que este
tipo de objetos tenga cabida dentro de una teo-
ria arqueologica que los contemple como un
rasgo mas de materialidad social (Escoriza
Ibid.). Como tales, las representaciones figura-
tivas no deberian situarse en un nivel inferior
de relevancia con respecto a otros objetos ar-
queologicos como via de acceso a las condi-
ciones de existencia de una sociedad, y desde
este punto de vista, no existiria un argumento
que las margine como objetos de estudio vali-
dos para la arqueologia. Este reconocimiento,
se relaciona con un criterio de demarcacion de
la validez de los materiales que analizamos
para acceder al conocimiento de la realidad so-
cial de los grupos en el pasado, encontrandose
en oposicion al desplazamiento historico que
por distintos motivos han tenido los estudios de
representaciones figurativas en arqueologia, y,
por lo tanto, no plantea que todos los objetos
arqueologicos, es decir, que toda materialidad
social, sea del mismo orden. Una referencia de
Escoriza Mateu clarifica este punto de partida:

“Las representaciones figurativas en cuanto
elementos constitutivos de las prdcticas socia-

les, deben ser consideradas como formas ide-
ologicas con funciones especificas y con capa-
cidad de accion en la vida social. De ahi que
no planteemos el estudio de éstas partiendo de
SI mismas y en st mismas, como si tuviesen ca-
pacidad explicativa implicita. Las representa-
ciones figurativas, como el resto de los objetos
materiales, son gestionadas en situaciones de
relacion y como resultado de las practicas so-
ciales llevadas a cabo por los grupos sociales.
Por lo tanto, se tornaran explicativas en los
respectivos contextos arqueologicos en los que
intervengan o estén involucradas de alguna
manera, al margen del tipo de relacion de la
que se trate” (Escoriza Mateu 2002: 28).

Asti, podriamos definir a las representaciones
figurativas como formas politico-ideologicas
que, en cuanto elemento constitutivo de las
practicas sociales, pasaran a tener funciones es-
pecificas que dependeran de los contextos his-
toricos concretos de su produccion. De esta
manera, comparto que las representaciones fi-
gurativas fueron un mecanismo con el que mu-
jeres y hombres representaron simbdlicamente
aspectos experienciales de su vida. Eventual-
mente, pudieron constituir sistemas conceptua-
les abstractos que no necesariamente
respondian ni a un ideario ni a una experiencia
colectivamente compartida. Esto pone de ma-
nifiesto la posibilidad de existencia de catego-
rias ontologicas diferentes acerca de “lo
representado”; categorias, que, en general, se
escapan a la posibilidad de indagarlas desde la
arqueologia. Por eso, la tinica via para estudiar
las representaciones es la de focalizarse en el
para qué y en el como de la representacion, y
no en el porqué. En consecuencia, el proceso
de “interpretacion-representacion” que hace-
mos del pasado tendra sentido s6lo cuando en-
contremos las pautas que determinan su
produccion y uso social y no su significado, y
es por eso que descartamos la pregunta acerca
de qué es lo que representan y toda la cadena de

Estrat Critic 5.Vol. 1 (2011): 304-316

@



Aportes teorico-metodoldgicos para el estudio arqueoligico de las representaciones figurativas

series especulativas que intentan reconstruir los
pensamientos asociados a las representaciones.

Este proceso de “interpretacion-representa-
cion”, por lo tanto, tendra sentido cuando co-
bren vida dentro de la sociedad en la que se
generaron y en directa vinculacion con las
practicas sociales en las que participaron. En
este sentido, planteamos que: (1) las represen-
taciones figurativas se expresan mediante es-
quemas formales de signos que configuran
grupos representativos que poseen contenido
simbolico organizado, materializados en diver-
sos soportes fisicos que nos informan acerca de
su transformacion en objetos sociales; (2) los
signos no ofrecen explicacion de la materia
simbolizada, s6lo nos indican ciertos aspectos;
(3) signo y significacion son conceptos distin-
tos: el significado NO es representado por el
signo, éste solo se limita a indicar, no a signifi-
car. La significacion es un proceso psiquico que
sucede en la mente de los sujetos sociales, por
lo tanto, si no hay comunicacion gestual o ver-
bal, es inabordable; (4) no hay vias de comuni-
cacion entre los pensamientos de las mujeres y
los hombres del pasado y el presente nuestro,
de tal manera que la cuestion por el significado
y el pensamiento de las/los productoras/es
(tanto materiales como ideoldgicos) de repre-
sentaciones figurativas es una frontera logica
que incumbe no sélo a la arqueologia prehisto-
rica, sino a cualquier disciplina que desde el
presente aborda representaciones figurativas
prehistoricas; (5) el objeto figurado no se pone
en cuestion, porque podemos constatar su pre-
sencia fisica, sin embargo, su conocimiento im-
plica un proceso de investigacion donde el
sujeto enfrentado a diversas realidades mate-
riales, conoce provisto de diversas y multiples
herramientas que entran en juego, como la ob-
servacion, la percepcion y la intuicion; y (6) las
herramientas de conocimiento son siempre se-
lectivas, asi como también lo es lo que a poste-
riori interpretamos: nada es espontaneo,
siempre hay una seleccion y una intencionali-

dad que requiere ser formalizada para minimi-
zar un valor de autoridad.

Es por eso que lo que nos interesa estudiar en
las cabezas clavas como representaciones figu-
rativas, no es su significado, sino la historia de
la vida social del signo, lo cual sé6lo es posible
conociendo su produccion y uso social. Esto
sera posible en la medida que seamos capaces
de identificar su contexto arqueologico, es
decir, sus relaciones con otros planos de mate-
rialidad social en los que sea viable distinguir
las practicas sociales a través de los productos
usados. Unicamente partiendo de esta premisa
sera posible definir los diferentes lugares so-
ciales en los que participan las representacio-
nes figurativas documentadas.

LA ACCION: SITUAR AL PRODUCTO
Para la elaboracion de una estrategia metodo-
logica capaz de dar cuenta de la realidad social
de la produccion y uso social de las cabezas
clavas, se elabord un modelo hipotético senci-
llo que proporciona una imagen sinoptica de la
situacion del objeto producido en esas esferas,
es decir, su ubicacion respecto de los procesos
de produccion litoescultoricos por una parte, y
de los procesos generales de produccion arqui-
tectonica por otra. Con este sencillo modelo
(Cuadro 1), disefiamos una metodologia que
intenta guardar coherencia con distintos ambi-
tos de recuperacion de datos de acuerdo al re-
gistro arqueologico disponible, centralizando
los esfuerzos en reconocer qué es lo que per-
mite el registro y qué areas no son posibles de
abordar.

En el cuadro se puede observar un modelo que
integra por una parte los procesos de produc-
cion litoescultorica, considerando las partes mi-
nimas del proceso de produccion y sus
correlatos espaciales y artefactuales eventual-
mente susceptibles de ser identificados en el re-
gistro arqueologico, y por otra, el proceso de
produccion arquitectonica, y el lugar que ocu-

)
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superficiales

Insercion

estructural
Obra gruesa

ESPECIALIZACION DEL TRABAJO

Estabilizados,
rellenos

Proceso de produccién arquitecténica

PRODUCTO FINAL LITOESCULTORICO
(Cabezas clavas, columnas, lapidas, etc.)

Acabados de
albaniileria/retoques fachada

iEsaRbn, Canteras/espacios  _pesechos de extraccion
5 g?en;aprzggﬁ de abastecimiento  _ perramientas de extraccion
o materia base
g Y Talleres - preparacion de bloques.
2 :g o primarios - desechos de desbaste
s & - herramientas (cufias, percutores)
o 5 elpta) Talleres
- g esculpido P - Desechos de talla (macro y micro restos)
2 2 especializados 0 _ piyersidad de Herramientas
Q= secundarios - objetos sin acabar o defectuosos
o __ Retoques/
r_T_ Acabados

- Bultoredondo
- Relieve hundido

Producto final real:
Arquitectura

OLN3ININILNVYIN
Aosn

Cuadro 1. Modelo hipotético de Produccion y uso, y nivel de resolucion del registro arqueologico.

paria el producto litoescultorico en tal proceso.
Asimismo, se incluyen aspectos generales re-
lacionados con los fendmenos sociales que se
pueden desprender de ambos procesos produc-
tivos: asi, en el lado izquierdo y transversal-
mente a ambos, manifestamos la necesidad de
tener en cuenta la especializacion del trabajo,
imbricada tanto con las etapas de la produc-
cion, como con la diversificacion productiva
(en este caso litoescultura y arquitectura). En
el lado inferior derecho, por su parte, y cir-
cunscrita a los procesos de produccion arqui-
tectonica consideramos imprescindible incluir
las actividades de uso social y mantenimiento
de los productos.

Este cuadro sinoptico otorga la posibilidad de
sectorizar los ambitos analiticos de recupera-
cion de datos potencialmente abordables desde

la arqueologia que, junto con una correlacion
con el nivel de resolucion del registro arqueo-
l6gico disponible, deberia servir para la elabo-
racion de un disefio metodologico viable. El
objetivo fundamental era descartar esfuerzos
que no tuvieran sustento en el registro con el
que contamos, y que derivarian en especula-
ciones claramente poco productivas. La eva-
luacion del nivel de resolucion del registro
arqueoldgico, en consecuencia, se basé en una
revision critica y pormenorizada de la base em-
pirica utilizable en la literatura de investigacio-
nes previas y de nuestros trabajos de
sistematizacion del conjunto de cabezas clavas
del sitio Chavin de Huantar.

En sintesis, la evaluacion del nivel de resolu-
cion del registro arqueoldgico, dio cuenta que:
(1) se carece de contextos especializados de

Estrat Critic 5.Vol.1 (2011): 304-316

&



Aportes teorico-metodoldgicos para el estudio arqueoligico de las representaciones figurativas

produccidn litoescultorica; (2) aun cuando se
conocen las areas potenciales de abasteci-
miento de materias primas vinculadas con el
material litico constructivo y de algunas litoes-
culturas (Turner et al., 1999), las dinamicas ge-
omorfologicas del Callejon de Conchucos
hacen altamente improbable su deteccion es-
pecifica (Contreras, 2007, Contreras, 2008); (3)
los dos puntos anteriores dan cuenta de la au-
sencia de los objetos de trabajo (herramientas)
vinculados con la produccion litoescultorica;
(4) en relacion a la insercion estructural de las
cabezas clavas, solo se cuenta con una pieza in
situ y con los registros de Tello (1960) de su
vecina sur, en consecuencia se carece de aso-
ciaciones contextuales de tipos de cabezas y
ciertos edificios; (5) en relacion a lo anterior,
s6lo se conservan 6 inserciones estructurales en
la esquina SW del edificio A, lo que es signifi-
cativamente poco representativo de las 105 pie-
zas y fragmentos de nuestro registro; y (6) Las
asociaciones estratigraficas son escasas (Lum-
breras, 1977: figs. 60-74; 1989: figs. 38-43) y
las cabezas clavas han sido recuperadas en su
mayor parte de depdsitos aluvionales que ca-
racterizan la geomorfologia del sitio y, por lo
tanto, es dificil delimitar el ambito cronologico
de su produccion y uso.

Entonces, ;como abordar la produccién y uso,
si carecemos de espacios especializados de pro-
duccion?; pero ademas, ;coémo dar cuenta de
su situacion histérica concreta, si la mayor
parte se encuentra en una situacion estratigra-
fica problematica?; en consecuencia, ;cdmo
desarrollar estrategias metodologicas que no
desencadenaran en analisis puramente forma-
les?; y por Gltimo, ;como dar cuenta de la rea-
lidad social si s6lo contamos empiricamente
con objetos?

LOS MECANISMOS: LA PROPUESTA
METODOLOGICA

En estricto rigor, solo contamos con objetos y
con datos indirectos de su vinculacion contex-

tual, por lo tanto, la propuesta metodoldgica
debia partir desde el conjunto de objetos, pero
trascenderlos, lo que es posible s6lo cuando los
consideramos como productos, es decir, como
materialidad social contenedora de trabajo hu-
mano. Asumimos que por el momento, y en la
presente investigacion, tendriamos que descar-
tar abordar los problemas de especializacion
del trabajo y produccion “desde” los espacios y
hacerlo, por lo tanto, desde los productos: un
proceso inverso, con menor resolucion, pero
posible, e inclusive necesario porque puede ser
contrastable con futuros datos de contexto.

Asi, consideramos imprescindible clarificar las
cuestiones de analisis macroscopico de trazas
de produccion y proponer un modelo de pro-
duccion litoescultorica mediante la estandari-
zacion/variabilidad estadistica de las marcas de
las herramientas visibles en los surcos de ta-
llado que se conservan en las cabezas clavas,
contrastable mediante arqueologia experimen-
tal. Consideramos que una mayor estandariza-
cion de dichas trazas es un indicador suficiente
de especializacion del trabajo litoescultorico.
Lo mismo asumimos del nivel de estandariza-
cion estadistica de los esquemas de representa-
cion figurativa y los tipos de roca utilizados.
Con respecto a los procesos de produccion de
la insercion en la arquitectura, la clave esta en
el analisis del nivel de estandarizacion morfo-
logica de las clavas: practicamente no tenemos
oquedades de insercion conservadas, y en con-
secuencia, cuantificables, pero hay muchas cla-
vas que seguramente tienen mucho que aportar
al respecto. Alin asi los trabajos de correlacion
arquitectonica efectuados por Kembel (2001)
y algunos restos de insercion de cabezas clavas
pueden complementarse con este objetivo. En
lo referido a los espacios de uso social, no te-
nemos claridad de donde proviene cada cabeza
clava, pero sabemos de donde provienen varias
de ellas, con ello, podremos proyectar su in-
sercion como recurso arquitectonico en las
fases cronoldgicas de construccion de los edi-
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ficios y circunscribir la cronologia de su pro-
duccion y uso (Kembel 2001, 2008). Por ul-
timo, la localizacion de los edificios que
contenian cabezas clavas nos permiten un aba-
nico relativamente amplio de analisis orienta-
dos a relacionar las actividades sociales en cada
uno de esos espacios y proporcionar una repre-
sentacion formalizada de los usos sociales me-
diante el registro arqueologico disponible.

Pero al problema arqueologico de las repre-
sentaciones figurativas en general ya comen-
tado, habia que sumarle que los estudios de
litoesculturas en arqueologia carecen de refe-
rentes metodologicos relacionados con el pro-
blema de investigacion que tratamos aqui.
Comunmente, se han abordado desde proble-
mas derivados de la conservacion o dentro de
analisis formales o iconograficos y, en conse-
cuencia, existen muy escasos trabajos vincula-
dos con procesos de produccion litoescultorica
prehistorica (Chapa et al., 2009, Nogales Ba-
sarrate, 2002, Palagia, 2006), ¢ incluso con pro-
cesos productivos de representaciones
figurativas en general (e.g. Mendez, 2008, Ca-
sellas, 2004). La metodologia que proponemos,
por lo tanto, se formula con muy escasos ante-
cedentes y del reconocimiento de la necesidad

de generar puentes que sistematicen la relacion
entre nuestras categorias y los restos de la ma-
terialidad.

Partiendo de los principales aportes desarrolla-
dos en la “teoria de las practicas sociales” (Cas-
tro Martinez et al., 1996), “La teoria de la
produccion de la vida social” (Castro Martinez
et al., 1999:15, Castro Martinez et al., 1998),
compartimos el planteamiento que resitua, en
un esquema amplio, la posicion del Trabajo
como el tnico agente de las distintas produc-
ciones de la vida social (Castro Martinez et al.,
2002: fig. 1). Su visibilizacion en los productos
y en los espacios de produccion implica reco-
nocer la humanidad plasmada activamente en
los materiales arqueoldgicos, restituyendo el
valor social y relacional que contienen los res-
tos que estudiamos. De ahi se deriva la impor-
tancia de considerar el trabajo implicado
fundamentalmente en la produccién litoescul-
torica de las cabezas clavas, pero también su
existencia en la produccion arquitectonica y el
mantenimiento de los espacios construidos. En
términos metodologicos, esto implica formali-
zar dicho trabajo, es decir, caracterizarlo, y no
simplemente suponerlo.

Cuadro2. Ambitos analiticos de recuperacidn de datos

Produccian
Lacuestion por el trabajo

Flanos analiticos del producto final
litoescultdrico cabeza clava

+ Materiabase

+Trazas de produccidn

+ Esquemas de representacidn
« Insercidn estructural.

=

Producto final real] —0—— Bl

arquitectura

contexto argusoldgico

- y Conjunt log
Lacuestidn por el espacio v las E> SHEERR STLISAR0S E>

practicas sociales

« Materiales asociados

s &ndlisiz espacial v cronolégico
constructivas)

sComparacidn con otras RRFF

Cuadro 2.- Ambitos analiticos de recuperacién de datos
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Ambas bases teoricas, en tanto complementa-
rias de la realidad social, permitieron distinguir
metodologicamente las preguntas principales
que moviliza el presente estudio, es decir, la
produccion y uso de las cabezas clavas en el
sitio. Asi, la teoria de la produccion de la vida
social se corresponde con el problema vincu-
lado con el conocimiento de la produccién so-
cial de cabezas clavas, es decir, promueve la
pregunta por el trabajo, y si éste es especiali-
zado o no. Por su parte, la teoria de las practi-
cas sociales se relaciona con las circunstancias
de uso y el plano de actividades sociales de los
que participa la materialidad. El cuadro 2 cla-
rifica esta distincion, que recoge los ambitos
analiticos de recuperacion de datos.

En coherencia con el modelo hipotético pro-
puesto (Cuadro 1), se considerd que la mejor
estrategia metodoldgica era la de diferenciar
distintos ambitos de recuperacion de datos
(Cuadro 2): uno vinculado exclusivamente al
producto “cabeza clava” y su produccion, pero
en el marco de los procesos de produccion del
producto final real del que forman parte como
una etapa en su consecucion, esto es, la arqui-
tectura. Otro, relacionado con el uso y los con-
textos arqueoldgicos que permiten determinar
o proponer las practicas sociales con las que se
relaciona. Luego, la integracion de ambos am-
bitos de recuperacion de datos sera la via para
una representacion arqueologica coherente con
el interés por dar cuenta de la realidad social de
la que participaron estas litoesculturas.

El Cuadro 2 clarifica esta separacion analitica.
El analisis del producto cabeza clava, en tanto
objeto se interesa por estudiar el trabajo impli-
cado en su produccion, entendiéndose como tal
desde el acceso y transporte de la materia base,
hasta la variabilidad/estandarizacion de los es-
quemas de representacion. Considerando los
problemas del registro arqueoldgico que hemos
mencionado, los siguientes métodos recogen el

problema del estudio de la produccion par-
tiendo desde los propios productos:

El analisis del contexto arqueologico, en donde
nos preguntamos acerca de “la cuestion por el
espacio y las practicas sociales” (Cuadro 2),
constituye la base empirica necesaria para dar
cuenta de la realidad social de la que participan
las cabezas clavas. Asi, es necesario recuperar
los datos relacionados con los contextos de uso
de las cabezas clavas, entendiendo como tales,
tanto el espacio inmediato y su entorno, como
los materiales relacionados con €l. La tabla 1
resume los andlisis que se desprenden de esta
separacion analitica de recuperacion de datos..

1 Analisis del produets cabera bs coetios per o srbags

] Idensifizs matenia base

Trabajo invertidoen su obtencion

Dureza de la piedra v facilsdad de ralla

Relacion de la materia base versus esquernas de

Modificacidn del material pow produccitn Agenies d
alteracion

alteraciones de lap
Discincion mazas alieracion v 7 mazas de produceion

1991: Petzet 2008)
Andlins macrogegpico de razas de
produccion

Etapas de produccion eseulrorsa

Tipos peoductivos

Tocnicas evea

Tipes detalles

¢ | adornos corposales o stuendos, ¥ formas no figursivas
-Entadunics mulsivanane

P y local

Merricas de las clavas completas
L Lol

digico: “la cuesthin por el espacio v las practicas sociales™

-Camactetizacion de las oquedades de insercion de L
clava

~Instalachones arquitectonscan (vias de scceso, puntos
e control de scceso, cirrulacion espacios de reundon.
expacios reatringidos)

-Actividades tolera el espacio construido.

Visibilsdad que desde y hacia Ia construccion con ce

-Horizonte de visibilided de las <c v proveecion visual

ué s ve v como se ve desde wn puatode vista dptico
gentrica

Lenjuntos arquenlogices de espacios cop oo

-Otros conjuntos arguealogicos

Andlisit espacial

Andlins de pereapesan visual

Recapilacian de materiates
asociadas

tablal

DESENLACE

En este escrito he querido dar cuenta de los pro-
blemas teodricos y metodologicos a los que nos
hemos enfrentado en el estudio de las cabezas
clavas Por una parte, he planteado que el pro-
blema del estudio de las representaciones figu-
rativas en arqueologia encuentra sus raices en
enfoques que precisamente carecen de pregun-
tas historicas, lo que tiene como consecuencia
una tendencia a abordar este tipo de objetos
desde una perspectiva tremendamente esencia-
lista, partiendo y terminando en las imagenes
en si mismas. Al respecto, tomamos una posi-
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cion tedricamente explicita, basada en los plan-
teamientos fundamentalmente desarrollados
por Escoriza-Mateu, que subraya la importan-
cia de descartar “la eterna busqueda por los sig-
nificados”, reposicionando a estos “objetos”
dentro de una teoria arqueologica que los con-
temple como un rasgo de materialidad social
mas. Este planteamiento supone un giro critico
en la forma de abordar este tipo de objetos, y
asume el desarrollo de una “propuesta meto-
dologica” orientada a resolver los enormes va-
cios cientificos que existen, tanto en su
integracion como materialidad social dentro de
la totalidad del registro arqueologico que se
considera como valido, como en las herra-
mientas relacionadas con la posibilidad de ma-
terializar su inclusion efectiva dentro de una
mirada de corte explicativo.

Las consecuencias en las preguntas que se
abren a esta implicacion que planteamos nece-
saria en la consideracion del estudio de las re-
presentaciones figurativas como materialidad
social, plantean cuestiones no menores en el es-
tudio de la historia social de este sitio. Primero,
la produccion litoescultorica como actividad
especializada (que no necesariamente implica
exclusividad) y como parte del proceso pro-
ductivo de los edificios, plantea la presencia de
fases de especializacion insertas en el proceso
general que constituye el producto final “edifi-
cio”; ya que técnicamente no es lo mismo la
elaboracion del labrado de un bloque megali-
tico que produce representaciones sobre super-
ficies planas, que la obtencion de una figura
volumétrica, como tampoco lo es el conoci-
miento necesario para la construccion de un
edificio monumental. Existe una serie de im-
plementaciones independientes y relacionadas
con el levantamiento de los edificios monu-
mentales y con sus obras civiles, que dan
cuenta de procesos productivos vinculados ne-
cesariamente con distintas areas de especiali-
zacion del trabajo y colectivos humanos
vinculados a ella. Una especializacion que re-

quiere ser formalizada, y no solo supuesta, para
poder dar cuenta de la realidad de quién pro-
dujo materialmente el sitio, y observar, desde
esa base, las consecuencias historicas, politi-
cas, sociales y economicas de su gestion.

Asi, no es poco probable que un alto nivel de
estandarizacion de la produccion litoesculto-
rica se pueda vincular con un control centrali-
zado de ésta; un control del que habria que ver
el tipo de relaciones sociales que establece. En
el caso que nos convoca, y tomando en cuenta
la profusion de representaciones figurativas he-
chas sobre piedra en el sitio, no es menor pre-
guntarse acerca de la situacion social en la que
se encontr6 el colectivo de escultoras (es). En
ese sentido, la complejizacion social nada o
poco nos dice acerca de las relaciones sociales
concretas que pudieron existir en esta sociedad,
es decir, la eventual presencia de relaciones de
reciprocidad o explotacion entre los colectivos.

Finalmente, el alcance de la pregunta por del
nivel de especializacion del trabajo y formali-
zarlo, implica tomar en cuenta cuestiones tras-
cendentales en términos de sostenimiento
econdmico, lo que tiene que ver, en este caso,
no solo con la produccion litoescultdrica, sino
con toda la implementacion de este sitio y la
poblacion asociada a su soporte y manteni-
miento (en alguna medida lo abordé Burger,
1984: 248). En definitiva, preguntarse por el
Trabajo, significa preguntarse por las trabaja-
doras y trabajadores (agentes sociales), por sus
condiciones de trabajo y vida (condiciones ma-
teriales), por el uso de su trabajo (relaciones so-
ciales de produccion), por su producto y su uso,
es decir, por las practicas sociales que le dan
sentido finalmente a la asociacion de los obje-
tos arqueologicos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS
BURGER, R. (1984) The Prehistoric occupa-
tion of Chavin de Huantar, Peru., Berkeley:
University of California Press.

Estrat Critic 5.Vol.1 (2011): 304-316

g



Aportes teorico-metodoldgicos para el estudio arqueoligico de las representaciones figurativas

BURGER, R. (1992) Chavin: And the origins
of Andean Civilization, London: Thames and
Hudson.

BURGER, R. (1996) Chavin. IN BOONE, E.
H. (Ed.) Andean Art at Dumbarton Oaks. Was-
hington D.C.: Dumbarton Oaks Research Li-
brary and Collection.

BURGER, R. (1998) Excavaciones en Chavin
de Huantar, Lima, Fondo para el libro y la cul-
tura de la Pontificia Universidad Catolica del
Peru.

CASELLAS, E. (2004) EI contexto arqueolo-
gico de la cabeza colosal olmeca numero 7 de
San Lorenzo, Veracruz, México. Departament
de Prehistoria. Facultat de Filosofia i Lletres.
Barcelona: Universitat Autonoma de Barce-
lona.

CASTRO MARTINEZ, P. V., CHAPMAN,
R., GILL S., LULL, V., MICO, R., RI-
HUETE, C., RISCH, R. & SANAHUJA
YLL, M. E. (1996) Teoria de las Practicas So-
ciales. Complutum-Extra Universidad Com-
plutense de Madrid, II, 35-48.

CASTRO MARTINEZ, P. V., ESCORIZA
MATEU, T. & SANAHUJA YLL, M. E.
(2002) Trabajo y espacios sociales en el ambito
doméstico. Produccion y Précticas sociales en
una unidad doméstica de la Prehistoria de Ma-
llorca. Scripta Nova. Revista electronica de
Geografia y Ciencias Sociales. Universidad de
Barcelona, V1.

CASTRO MARTINEZ, P. V., GILI, S.,
LULL, V., MICO, R., RIHUETE, C.,
RISCH, R. & SANAHUJA YLL, M. E.
(1998) Teoria de la produccion de la vida so-
cial. Mecanismos de explotacion en el sudeste
ibérico (c. 3000-1550 cal ANE). Boletin de An-
tropologia Americana, 24-77.

CASTRO MARTINEZ, P. V., GILIL S.,
LULL, V., MICO, R., RIHUETE, C.,
RISCH, R. & SANAHUJA YLL, M. E.
(1999) Teoria de la excavacion arqueologica.
IN ANDALUCIA, J. D. (Ed.) Proyecto GATAS
2. La dinamica arqueologica de la ocupacion
prehistorica. Sevilla.

CONTRERAS, D. A. (2007) Sociopolitical
and Geomorphologic Dynamics At Chavin de
Huantar, Peru. Dept. of Anthropological Scien-
ces Stanford University.

CONTRERAS, D. A. (2008) Geomorfologia y
Paisaje en Chavin de Hudntar. Museo Nacio-
nal Chavin, 1, 51-59.

CONTRERAS, D. A. (2009) Reconstructing
landscape at Chavin de Huantar, Pera: A GIS-
based approach. Journal of Archaeological
Science, 1006-1017.

CONTRERAS, D. A. & KEEFER, D. K.
(2009) Implications of the fluvial history of the
Wachegsa River for hydrologic engineering
and water use at Chavin de Huantar, Peru. Ge-
oarchaeology, 24, 589-618.

CHAPA, T., BRUNET, C., VALLEJO, i.,
BELEN, M., NAVARRETE, M., ISABEL,
M. & CEPRIAN, B. (2009) El trabajo de los
escultores ibéricos: un ejemplo de Porcuna
(Jaén). Trabajos de Prehistoria, 66, 161-173.

ESCORIZA MATEU, T. (2002) La represen-
tacion del cuerpo femenino. Mujeres y Arte Ru-
pestre Levantino del Arco Mediterraneo de la
Peninsula Ibérica, Oxford, BAR International
Series 1082.

ESCORIZA MATEU, T. & SANAHUJA
YLL, M. E. (2002) Cuerpo de Mujeres: Teoria
de las Representaciones Figurativas. IN AL-
CANTARA, M., ARENAS, D. G. & GOMEZ,
B. (Eds.) Congreso Interdisciplinar sobre Edu-

@

Estrat Critic 5.Vol.1 (2011): 304-316



Aportes teorico-metodoligicos para el estudio arqueologico de las representaciones figurativas

cacion y Género (en Prensa). Malaga: Educa-
cion y Género, Universidad de Malaga.

FEATHERS, J., JOHNSON, J. & KEM-
BEL, S. (2008) Luminescence Dating of Mo-
numental Stone Architecture at Chavin De
Huaéntar, Pert. Journal of Archaeological Me-
thod and Theory, 15, 266-296.

GONZALEZ RAMIREZ, A. (2008) Las re-
presentaciones figurativas como materialidad
social y su aprehension desde la arqueologia:
Las cabezas clavas del sitio Chavin de Hudn-
tar, Peru. Estado de la cuestion e hipotesis.
Barcelona, Tesis de Master Oficial. Departa-
mento de Prehistoria. Universitat Autonoma de
Barcelona.

KEMBEL, S. R. (2001) Architectural se-
quence and chronology at Chavin de Huantar,
Peru. Antropological Stanford University.

KEMBEL, S. R. (2008) The architecture at the
monumental center of Chavin de Huantar: Se-
quence, transformations, and chronology. Cha-
vin: Art, architecture, and culture, 35-84.

LUMBRERAS, L. G. (1977) Excavaciones
en el templo antiguo de Chavin (sector R); in-
forme de la sexta campafia. Nawpa Pacha, Ber-
keley, 1977, 15, 1-38.

MENDEZ, C. A. (2008) Cadenas operativas
en la manufactura de arte rupestre: un estudio
de caso en El Mauro, valle cordillerano del
Norte Semiarido de Chile. Intersecciones en
Antropologia, 145-155.

MESIA, C. (2007) Intrasite Spatial Organiza-
tion at Chavin de Huantar During the Andean
Formative: Three Dimensional Modeling, Stra-
tigraphy and Ceramics. Dept. of Anthropolo-
gical, Sciences. Stanford University.

NOGALES BASARRATE, T. E. (2002) Ma-
teriales y técnicas escultoricas en Augusta
Emerita y otras ciudades de Hispania Mérida,
Museo Nacional de Arte Romano

PALAGIA, O. (2006) Greek sculpture: func-
tion, materials, and techniques in the archaic
and classical periods, Cambridge University
Press.

RICK, J. W., KEMBEL, S. R.,, MENDOZA
RICK, R.; KEMBEL, J. A. (1998) La arqui-
tectura del complejo ceremonial de Chavin de
Huéntar: documentacion tridimensional y sus
implicancias. Boletin de Arqueologia PUCP, 2,
181-214.

ROWE, J. H. (1967) Form and meaning in
Chavin art. IN ROWE, J. H. & MENZEL, D.
(Eds.) Peruvian archaeology: selected rea-
dings. Palo Alto: Peek publications.

TELLO, J. C. (1960) Chavin: Cultura matriz
de la civilizacion andina, Lima, Universidad
Mayor Nacional de San Marcos.

TURNER, R. J. W,, KNIGHT, R. J. &
RICK, J. (1999) Geological landscape of the
pre-Inca archaeological site at Chavin de Huan-
tar, Peru. Current Research 1999-D; Geologi-
cal Survey of Canada, 47-56.

Estrat Critic 5.Vol.1 (2011): 304-316



