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.risis  ae ¡a %Ji/-lN,  •  Desde nace tiempo,  todo el  mundo lo viene  —

diciendo.  La noflcfa  aparece peri4dkamente en las cintas de los teletipos:  “Fran
cia  dice no a la Fuerza Multilateral”.  “No  a la Fuerza Nuclear Atlntka”.  “No
a  la doctrina MacNamara de respuesta gradual”.  “Francia retira  sus fuerzas nava —

les de la OTAN”.

Como todo este ruido no se acompaña de.ninguna propuesta de refor
ma,  los políticos y los dfplomticos  s  interrogan y elaboran toda clase de esquemas
posibles para una nueva organizaci6n,  sin llegar a bosquejar una sola que les pa  —

rezca  susceptible de restablecer la armon(a.

Intentemos arrolor alguna luz sobre las multiples causas de las difcd—
fados actuales.  Quiz&  podramos descubrir asr los caminos que conducen a una re—
conc  1 iac iSn del  mundo occidental,

Para analizar  m& fcilmente  un tema tan ardientemente debatido,  ha
remos dialogar alrededor de un &bitro  a algunos interlocutores imaginarios: el amen
cano,  el  fiancs,el  europeo, el  hombre de la  OTAN,  el  fiIsofo  y e1 ingeniero milT
tar.

Arbitro

El  tratado del Atlntico  Norte fu  firmado en 1949v ¿De qu  situacin
surg?.  ¿Ha cumplido su obletivo?..  ¿Lo cumple todcvfa?.  O bien los ccontecimien
tos  sucedidos son tales que obligan a reconsiderar los fundamentos de la Alianza At—
lnflca,  su misn  y su alcance para llegar a la reforma de la organizacin  que se le
ha  dado?,

Para responder a estas preguntas, ¿ cmo  conducir nuestro debate?.

ElFflsofo

Las polmicas  que se han sucitado alrededor del  problema de la  OTAN
han  hecho aparecer la imposibilidad de poner de acuerdo las opiniones de los polfti—
cos  occidentales, asf como la de los estrategas.0 Las discusiones son a menudo confu
sas,  incoherentes.  Y nosotros no podremos evitar  el  mismo obst&ulo  s  no descubri
mos la fuente profunda de la confusin  dogmatica que sufre la Alianza Atlntica.
Esta  alianza se ha formado en el seno de un mundo ctravcsado por dos corrientes cor
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trarios  fundamentalmente  diferentes,  Una,  la  corriente  revolucionaria,  ataca  a  to
das  las  estructuras  sociales  y poltticas,  deshace  los imperics,  derriba  los poderes es
tablecidos,  desencadena  por todas  partes  el  desorden  y  la  anarqufa.  La otra  es  la  —

cori1erte  t&nka  que,  desde  hace  apenas  veinte  años,  empua  a  la  humanidad  hacia
una  edad  nueva,  la  era  nuclear.  Ella  requiere  la  edificaci6n  de  vastas  entidades
poflicas  fuertemente  disciplinadas,  firmemente  gobernadas,  e  impone  a  ia  vida  so
ckl  niveles  de  organfzacfn  superiores.  Llevados por estas  dos  corrientes  irreskti—
bies  que  entremezclan  sus  olas  tumultuosas,  los  gobiernos  y  los pueblos  luchan  alter
nativamente  contra  uno  u  otro flujo  o se  abandonan  a  su  curso,  sin  que  puedan  ellos
mismos prever donde  les conducir  esta  navegacin.

Para  resolver  los problemas que condicionan el  porvenir  de  la  Alianza
Atlnflca,  debemos  por lo tanto,  situar  la  accin  de  ella,  por medio de  das  anlisis
distintos,  frente  a  las dos corrientes  fundamentales.

ElArbitro

Yo  soy  partidario  del  m&odo que  nos propone  la  filosofTa  Dividire-.
mos  por  lo tanto  el  debate  en dos  partes:

1.  La Alianza  Atlntica  y  los movimientos revolucionariosQ

2.  La Alianza  Atlcnticc  en  la  era  nuclear.

Despu&  sacaremos conclusiones  sobre  la  reforma de  la  OTAN

LA ALIANZA ATLANTICA Y LOS MOVIMIENTOS REVO
LUC IONARIOS

A)  EUROPA

ElhombredelaOTAN

Los sucesos revolucionarios  a  los que  el  mundo atlntico  ha tenido  que
hacer  frente  desde  hace  veinte  años abarcan  la  totalidad  de  ia  tierra.  Comencemos
por  Europa.

La  Alianza  Atlntica.  naci,  dospus  de  la  Segunda  Guerra  Mundial,
de  la  necesidad  imperiosa de  defender  Europa  Occidental  contra  la  prcsin  soviti—
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ca.  Recuerden  k  agonfa  hitleriano.  Toda la  Europa Oriental  y Central  cato  en  ma
nos  del  ejrcíto  rojo.  Apoyndose  en  l,  la  dictadura  comunista  otardarta  en  ¡m—
ponerse,  paso a paso,  en Akmank  del  Este  (1945),  Hungri’a, Polonia,  Bulgark  —

(1947),  Rumaníc y Checoslovaquia  (1948).  Europa Occidental  tcdavÇa libre  de—
bta  reaccionar  con  toda  urgencia.  Los Estados Unidos —que posetan  afortunadamen
te  el  monopolio del  arma atmica—  garantizaron  su  independencia.  Le ayudaron  a
reconstruirse  (Plan  Marshal 1 1947).  Prestaron su concurso  para  organizar  su defen
sa.  En principio,  se firm  el  tratado  do  Bruselas sobre ayuda  mutua entre  el  Reino
Unido,  Francki,  B!gica,  Luxemburgo y  Pcses  Bajos (marzo  de  1948).  El  bloqueo
de  Berltn—Oeste al  que  respondi  el  famoso puente  acreo  (junio  1948  mayo 1949)
acelero  la  puesta  a  punto de  la  Organizacion  de  Defensa  de  la  Union Occidental
derivada  del  Tratado,  Siguiendo  esta  Itnea,  los Estados Unidos negocian  el  estable
cimiento  de  un sistema  Gnico de  defensa  mutua que,  englobando  la  organizaclin  de
Bruselas,  cubrirta todo el  Atlntico  Norte.  El tratado del  AtIntico  Norte  fu  fir
modo  el  4 de  abril  de  1949.  ¿ Quien  podrta  negar  que este  tratado  ha salvado  la
1 ibertad  de  europa?.

ElEuropeo

Verdaderamente  la  ha salvado  y todavta  la  garantiza..  Ha frenado  el
expansionismo  sovitico.  He ah  nuestra  primera deuda  con  la  OTAN.

ElArbitro

Hay  una  segunda.  La OTAN no  ha servido  solamente  de  escudo  pro
tector.  Ha sido  una fuente de confianza  y do seguridad  que ha dado  un nuevo  im
pulso  a  la  prosperidad,  al  desarrollo  econmico,  a  la  cooperaci&  polttica.

ElEuropeo

Nosotros  hemos visto  en efecto  a  los Estados Unidos,  a  Gran  Bretaña
y  a  Francia,  conjugar  sus esfuerzos  para  volver  a  llevar  a  Alernaia  por las sendas
de  una  democracia  libre.  La Repblica  Federal  Alemana  fu  creada  ci  8 de  mayo
de  1949,  Ella afirmaba  su integracin  en  el  mundo libre,  un mundo tan  vilipendia
do  por el  mundo sovitico  que  Stalin  reaccion  de  inmediato  instaurando  en  Parikow
(octubre  1949)  un gobierno  de  marionetas,  la  ROD.A.  Parecfa  que,  por la  volun
tad  del  dueño  del  Kremlin,  el  occidente  de  Europa  se  elevaba  cada  vez  ms  hacia
la  luz,  mientras que  el  oriente  se  hundia  en  fc tirania.

Por  iniciativa  de  dos grandes  fnceses,  Jean  Monnet  y Robert Schu—
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man,  se  fundaba  la Comunidad  Europea del  ccrbn  y del  acero  (10 abril  1951).  El
gobierno de Parfs lanzaba  al  mismo tiempo la  ¡dea de la Comunidad Europea de De
fensa,  cuyo tratado  se firme el  27 d  mayo do  1952 pero que re6haz  Ja Asarnble
Nacional  francesa  en  agosto de  1954.

Mientras  tanto,  Grecia,  Turqufa (1952)  y  la  Repblica  Federal  Ale
mia  (9 de  mayo de  1955)  eran  admitidas  oi  la  OTAN.  En fin,  bajo  ic  ¡nf luen—
cia  de  una  corriente  liberal  decididamente  establecida,  nacfa  un grao  proyecto:
la  creaci&)  progresiva  de  una Europa desembarazada  de  sus fronteras  interiores,  sos
tenida  por un mercado  de  160 millones de  hombres,  sin derechos  de  aduanas,  sin —

contingentes,  sin trust,  sin cartel,  El  Tratado de  Roma que  instituta  el  Mercado  —

Coman  y el  Euratom,  fu  firmado el  24 de  marzo de  1957,  ¿  Hubiera sido  posible
todo  esto sin  la  OTAN?.  ¿Se  puede  pretender  con  justicia  que  el  Tratado del  At—
lntko  Norte  ha  hundido a  Europa en  yo no s  qu  subordinaci&),  miefltras que
ha  sido  el  primer  instrumento de  su progreso y de  su toma de  conciencia;?.

ElArbitro

Yd,  acaba  de  exponer  el  balance  positivo  de  Ja OTAN0  ¿No  tiene
ella  un balance  negativo?.

ElFrances

Desde  1949,  la  Alianza  Atlnfica  ha  montado guardia  a  lo  largo  del
inmenso  frente  que  separa  la  Europa libre  del  mundo sovtico,  La tan  temida  agre
sfn  no se  ha  producido,  lo que  permito  proclamar  la  eficacia  de  la  OTAN0  Pero
la  defensa  no debta  limitorse  a  esto.  Es bajo  todas  las formas de  la  estrategia  direc
fa  e  indirecta  como el  mundo libre  ha sido atacado  y no solamente  en  Europa,  sino
en  todos los continentes,  La OTAN  ha sido  incapaz  de  asegurar  sobre el  plano  mun
dkl  donde  la  batalla  se  Ubraba,  la  defensa  global  de  sus miembros.

ElhombredelaOTAN

Vd.  reprocha  a  la  OTAN ci  no  haber  actuado  en  unos dominios que
no  eran  los suyos.  El artfculo  3 del  Tratado  lirnita  la  ayuda  solamente  a  los casos
de  ataque  arma-Jo.  El arttculo  5 delimita  la zona  geogrfica  de aplicacin,.  El —

campo  de  solidaridad  de  las naciones  aliadas  estaba  por consiguiente  estrictamente
definido.  La OTAN  ha dotado  a  ia  zona  bcjo su  cargo  de  un sistema  moderno de  —

defensa  colectiva,  De este  modo ha cumplido  ella  su  misfn,  Mc gustarta  saber  —

que  hubiera  ocurrido  si ella  se  hubiese salido  del  marco que se  k  hcbta  fijado.
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Algunos  le  han reprochado cE no haber  intentado  nada  para  salvar,
despus  de  la  muerte de  Stalin,  a  los sublevados  de  Bcrlrn—Este (junio  1953)  o  pa
ra  ¡mpedfr a  los carros  rusos aplastar,  en  Polonia,  los motines obreros de  Poznam —

(junk  do  1956) y,  en  Hungrfa a  los insurrectos  de  Budapest (octubrenovfcmbre—
1956),  Igualmente,  ninguna  respuesta  sgui  a  la  creaci&i  de!  muro de  Berltn (a
.gosto 1961).

Pero  la  OTAN se hubiera salido de  su papel y hubiera corrido un ríes
go  si  hubiese  pretendido  actuar  positivamente  en  tales  ocasiones  Habrfa  hecho  —

resplandecer  a  los ojos de  todos  las divergencias  que  toda  ¡nkiativa  demasiado  a—
rriesgcda  habrDa suscitado  entre  las naciones  aUadcs.,  Aquellas  que  tanto  hcbfa  su
frido  con la guerra  hubieran sido  las  primeras en  rehusar  toda  aventura0

El  Americano

Ast,  despus de la terrible  hecatombe de 16 Segunda Guerra Mundial,
nuestra  polfl’ica en Europa no podta ser diferente  de  la  que  ha sido.  Hemos protegi

•        1           .do  todo  aquello  que  las oias  del  eercto  roio no  nabian  tenido  tiempo  de  recubrr  —

y  tambin  esa  pequeña  isla  del  Berlrn—Oeste, parcola  aiskda  del  mundo libre  en  un
oceano  do dictadura.

Con  todos nuestros  medios,  con  todo  nuestro  corazn,  os  hemos ayuda
do  a  curar  vuestras  herdas  y a  forjar  una  nueva  Europa que  vuelve  a  encontrar  cada
dra  ms  su  prosperidad  y su grandeza.

B)  ASIA

ElArbitro

Pasemos a  Asía,

ElAmericano

Entre  el  momento en  que  so acaba  la Segunda  Guerra  Mundial  y  la
firma  del  Tratado del  Atl&,tico  Norte,  el  comunismo sovitíco  no se  contenta  con
someter  a  su  ley  la  Europa  Oriental  y Central,  sino que  so  lanz  a  la conquista  de
Asía,  Con  la  ayuda  de  Mosca,  los ejrcitos  de  Maó  Tse—Tung hcbtan arrebatado
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toda  la China a nuestro aRado  Tehang Ka  Tchek (1945—1949).

¿  Qu  podiamos hacer para estabilizar  el  Extremo Oriénte ?.  Por lo
pronto,  practicar con el Japn  la  misma polflca  generosa que aqueUa que habta—
mos tenido con respecto a Alemania0  Bajo la autoridad del  General Mac Aithur  ,

el  Imperio de  Hiro—Hito se transformaba en una monarqura constitucional de tipo
occidental0  A continuacin  proteger en Asia como habtamos hecho en Europa a —

los  patses amenazados por el  vendaval revolucionario.

En este combate, ¿ no han estado empeñadas igual que nosotros In —

glaterra  ,  Francia y  Holanda ?.  Algunas semanas despus de la ccpftulacicSn del
Japn  ,  Ho Chi—Minh di  la señal de levantamiento en Indochina (diciembre  1946)
Los brit&icos  luchaban contra las guerrflas en  Malasia.  Los holandeses tentan  —

que  abandonar Indonesia0  El 9 de mayo de 1950,  las tropas norcorearias invadran
Corea del Sur.  La guerra volvfa  a comenzar para nosotros, muy sangrienta.  Lucha
mos cuatro  años hasta el  momento en que los norcoreanes y  los chinos volvieron  a
sus bases de partida (Armisticio  de Pan—Mun—Jon, julio  1953 )..

Elfrancs0

Bloqueada en Corea,  incapaz do desalojar do Formosa al gobierno de
Tchar  Kai  Tchek,  la China  roja aplicaba entonces todo su esfuerzo en la  ayuda
a  las fuerzas vietnamitas que hostigaba en Ton km a nuestro  cuerpo expediciona
rio0  Consecuencia, el desastre do  Dien—Bien—Phu (  marzo 1954) y los acuerdos
de  Ginebra (21  junio  1954)  que fijaban  temporalmente sobre el  paralelo 172  a —

las fuerzas de Ho Chi—Minh,  Habtamos perdido Indochina.

¿  No es extraño que la  igica  de vuestra guerra contra el  comunismo
en  Asia no os haya llevado a intervenir  en  nuestro favor ante la caia  d  Dien—Bkn
Phu?0

Elamericano,

Consultada Inglaterra,  no era partidaria..  Temra peligrosas reaccio
nes.  Por ctra  parte, nosotros estbamos embarazados por el  ccr&ter  todavta colo
nialista  de vuestra presencia en Indochina.

Elfrancs0

Bella  demostracin de la  incoherehck occidental  1 ¿ El Vietnam
del  Sur “liberado”  iba,  a encontrar bajo vuestra protecchSn la estabiUdad y  la  paz?
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Elamericano.

No,  ya  que  desde 1957 el  gobierno  del  Vietnam  del  Norte  prosiguT
contra  l  su  lucha  revoiucknark.  ¿  Podramos nosotros abandonar  a  su suerte  al
gobierno  do Sagn  que  nos  llamaba  en  su auxifla  y al  cual  habfamos promelido —

nuestra  ayuda?  ¿  Nuestra  lucha  de  hoy en  el  delta  del  Mkong  y en  las monta—
?ÍCS  del  Annam no es ms  desiteresada  todavta  que  aqulla  en  que  vosotros,  los —

franceses,  antes  que  nosotros,  estabais  empeñados?  ¿  Y si cbandon&amos  hoy la
lucha,  el  neutralismo  de  tal  o cual  prfncipe  amarillo  o  los buenos oficios  del  —

Quai  d’0Orsay sertan  suficientes  para  preservar  durante  largo  tiempo  de  la  domina
ciSn  China  a  los thailandeses,  laosianos,  malayos,  indonesios,  y para  proteger
a  Australia?.

C)  AFRiCA

El&bitro

Dirijamos  nuestra  mirada sobre  el  Oriente  Medio  y Africa0  La U.R.
S.S.  iba  a  mostrarse a lii’ muy activa.  Ellas son unas de  las pocas  regiones  deI  mun
do  donde  la  ausencia  de  una  coordinacin  de  la  pcltica  occidental  se  haya  hecho
sentir  m& cruelmente.

El  americano.

¿  Cren  ustedes que  una  coordinaciSn,  en  la  cual  nosotros hubiemos
podido  estar  asociado,  hubiese  sido  pasible  ?•  Nuestros  aliados  europeos seguran
polfticas  coloniales  divergentes.  Habrfan  interpretado  ml  cualquier  fntervenciSn
por  nuestra  parte.  Ademas,  nosotros juzgamos ¡ndiscutible  el  fin de  los imperios  —

coloniales.  Debemos por  lo tanto  abstenemos  de  tomar  partido,  esperar  el  momen
to  en  que  los pueblos colonizados  alcancen  su dependencia  y estar  preparados  para
ayudarles,  si  fuese  necesario,  para  que no caiga  bajo  la  influencia  comunista.

¿  Qu  se  conseguirfa  con  esa  actitud  ?.  El  12 do noviembre  de  1954,
cuatro.  meses despus  del  armisticio  de  Ginebra,  se  producta  la  rebelitn  en  nuestros
departamentos  de Argelia,  que  estaban  bajo  la  garantfa  de  la  OTAN.  Esta se  ¡ba
a  revelar  sin valor.  El 26 de  julio de  1956  surgfa  el  asunto  de Suez  del  cual  us
tedes  eran  en  parto  responsables.  Fue vuestra  diplomacia  la  que,  ¡unto  con  la  de
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Mosca,  termina  por decidir  a  Nasser a  nacionaflzar  el  canal,  con  desprecio  del  de
recho  internacional  y de  los iatereses  europeos  m& vitales,  Para defender  aquello
y  mientras  que  las fuerzas  de  Israel  ¡nvadtan  el  Sinai,  decidimos  intervenir  e  lngla
terra  se  puso a  nuestro  lado  (octubre  1956).  Luego,  h  aqut  que  con  frecuencia,
os  habois colocados  pr&flccimenfe  en  el  campo del  adversario.  Vuestras presiones,
sumndose  a  las de  Khrotjchtcchev,  salvaban  milagrosamente  de  una derrota  militar
segura  la dictadura egipcia.

Elamericano.

Nosotros  hemos atacado  ast  el  mal en  sus principios0  No olviden  que,
en  abril de  1949,  habta  estallado  la  primera bomba soviflca.  El  12 de  agosto de  —

1953,  la  U  R.S.S  hacta  explotar  ante  nosotros la  primera  bomba termonuclear,.  Las
bases  de  nuestra  polrtica  militar  se encontraron  modificadas,  Hcbfamos entrado  en
la  estrategia  de  la disuasin  y la  doctrina  de  Eisenhower,  enunciada  oficialmente  en
enero  de  1957,  fundaba  el  mantenimiento  de  la  paz  en  las  intervenciones  clsicas  —

limitadas  somefidas al  ms  riguroso de  los controles.  ¿  Cmo  habrrcrnos podido  a—
probar  en  estas  condiciones,  vuestra  accin  locamente  imprudente  y demasiado  mal
preparada,  una accin  que  ustedes no  habfan  sigilado  y que  ponta  bruscamente  la
paz  del  mundo en un  peligro  extremo2,

Elfrancos.

Reparemos de  pasada  que  la  cr7is  de  Suez  ha sido  una fecha  capital
en  la  historia  de  la  estrategia,  Pero ella  ha marcado  tambin  una  vueltc  decisiva
de  Ici historia.  El  Occidente  entero  sufri  una derrota  diplom&ica,  Adem&,  una
cgadora  luz  se arrojaba  sobre  la  posici&  subalterno  que  daba  a  fas naciones  euro
peas  el  predominio  americano  en  el  seno de  la  OTAN y el  peso do! poderto  sovi—

•

Elamericano.

Mientras  que  la  efervescencia  se  extendi  por toda  Africa,  la guerra
de  Argelia  so  intensificaba.  Ella  provocaba  en  Francia  la  cardo do la  IV Repblí
ca  y  la subida  al  poder del  General  De Gaulle  (12  junio  1958).  ¿  Podrfa Ud,ex
plicar  su ciccin  que,  en  algunos  aspectos,  nos  ha  parecido  tan  descorcontante  ?.

Elfrancas.

¿  Recuerdan  ustedes  la  llamado que  l  Janz  para  que  fuero  creado



al  margen de  la  OTAN,  un directorio  americano,  britnico  y francas,  encargado
de  definir  y de  conducir,  en el  morco mundial,  la  política  de  Occidente?.  Uste
des  no comprendieron  el  sentido  de  esta  llamada.  ¿  De qu  se trataba  ante  todo’?
De  saber  si el  hombre del  18 de  junio  podría salvar  o no  la  obra  de  Francia  en AM
ca.  La sed de  conquista  y de  gloria  que  nos  había  llevado  a  edificar  nuestro  impe
rio  estaba  olvidada.  S61o quedaba  en  nuestros corazones  un amor casifraternal  por
estos  pueblos de  ultra—mar que  nosotros conducíamos  hacia  la  civlizacf&t.  ¿  Iba a
naufragar  todo  estó  porque nuestra  voluntad  do  presencia  y de  ayuda  chocaba  contra
las  agresiones  del  Oriente  revolucionario  y contra  vuestra  fría  hostilidad.

Prvado  de  lo ayuda  que  esperaba  de  vosotros,  apremiado  por todas  —

partes,  encerrado  por vosotros mismos y por  Mosca en  un estrecho  margen de  manio
bra,  el  General  De  Gaulle,  ¡ba a  intentar  para  desahogarse,  modificar  en  un ins
tante  las relaciones  de  Francia  y de  su  Imperio.  Una verdadera  ujada  de  poken
primero  autodeterminacin,  despus  adhesi&i  de  los pueblos  liberados  a  una  comuni
dad  francesa.

Sabemos  lo que  iba  a  ocurrir  con  este  proyecto,  generoso  sin duda,  po
ro  demasiado  apresuradamente  concebido  .  Nuestro  Imperio iba  a  ser  liquidado  con  —

una  rapidez  que  tiene  pocos equivalentes  en  la  historia.

e            rePrimero  la  perdida  de  nuestra  Africa  negra.  Apenas  le  fue  dada  la  in
dependencia  se  convirti  en  una  hoguera  de  intrigas.  Lo agitccin  se  extendi  al  Con
go  Belga —  que  el  gobierno  de  Bruselas había  amenazado  con  abandonar  a  su suerte.—
¿De  qu  podía servir  el  decorado  rpiciamente  Instalado  de  la  Comunidad francesa  —

con  su presidencia  elercida  por el  mismo General  De Gaulle,  su Comit  Ejecutivo  y
tambin  su Sonado,  si  ningn  acuerdo  se  ¡ba a  realizar  para  dar contenido  y vida  a
estas  instituciones?  •  En marzo de  1961 se disolvía  el  Senado  de  la  Comunidad,  la
Comunidad  francesa  había  muerto.

Un  ao  m&s tarde,  Argelia  corría  la  misma suerte  (acuerdos  de  Evian,
deI  6 al  18 de  marzo de  1962).

Es sabido  tcmbin  hasta  que  punto su  abandono  iba a  ocasoncr  dramas
y  cuantas  heridas  internas se  le  iban  a  infligir  a  Francia.

La  descolonizacin  prematura  iba  a  precipitar  a Africa  en  una era  de
anarquía,  revoluciones,  y des&denes  cuyo fin  nadie  conocia.

Elamericano.

Usted  quiere,  según  parece,  dar  a  entender  que  nosotros  habríamos  —
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debido  aceptar la propuesta de directorio  de tres del  General De Gaulle,

Este directorio  nos parecfa,  en 1958, inadecuado por dos razones:

Si  trataba de polftica  atlntica,  su existencia contmdecii  la  igualdad
de  las quince nociones del Consejo del Atlnflco  Norte0  Si trataba de la polflica  —

mundial  concerniente a las posesiones europeos de ultramar, se encontrorfon tocadas
otras potencias ademas de Francia.

Sin  dudo,  los rpidos  progresos de la agitacin  revolucionaria en Africa
amenazaban a Europa Occidental con un gigantesco envolvimiento por el Sur,  Para
detenerlo,  nuestra sexta flota  cruzaba el  Meditorrneo.  Su presencia y algunas inter
venciones limitadas (desembarco en el  Lfl,ano,  julio  1.958) fueron suficentes para
mantener una cierta  estabilidad general.  ¿Pero en nombre de qu  acuerdos nos ha —

brtamos arrogado el derec.ho de tomar parte en las querellas que ustedes eritknden  —

por  separado, y que tanto temen ver internacionalizadas?

Cuando se trata  de la rebe1in  de ArgeRa (1954—1962), de la crisis de
Chipre  (1955—1965), del  conflicto  &abe—israelt, de ¡a crisis de Suez, de la revolu—
cliSn o golpe de estado de Bagdad, de Damasco, de los des&denes en Africa,  nosotros
no  podramos, sin riesgo de desencadenar un ¡nmeflso conflicto,  utfl izar nuestras fuer
zas para otros fines que no ftesen  poo’  u  frenoalo lucha de unos y de otros.

D)  AMERICA

El&btro.

Mientras que el  continente africano escapa de la  tutela de Europa, las
crisis  estallaban en Amrica  del Sur:  ¡nstaiacn  del  castrismo en La Habana (enero
1959),  aventura de ¡a bahfa de los Cochinos (abril  1961), asesinato del dictador do
minicano  Trujillo  (moyo 1961),  crisis de Cuba (octubre  1962),  revoiucin  de Santo
Domingo (abril  1965).  Nosotros no podemos silenciarlas,  porque en muchas de ellas
se  encuentran trazos de influencias revolucionarias venidas del  Este.

El  americano.

El  asunto de Cuba ha mostrado la gravedad de la amenaza que pesa so
bre  la  paz del mundo.Lc utilizaci6n  por la  polflica  sovitica,  de los movimientos re
volucionarios  entretenidos en Am&ica del Sur.  Nosotros hemos visto allra  la URSS
ayudar  al  pequeiío dictador Fidel Castro a instalar cohetes de 2000 km.  de alcance
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con los cuales pocha amenazar nuestros rns importantes centros vitales,  Nunca se
ha visto poder poiflico tan minGsculo y apasionado disponer de medios de desfruc —

cIan tan grandes.  Nosotros restablecimos alli el orden.

Sin emb   :iuestros esfuerzos en Amrica del Sur no son diferentes
de  los que hemos realizado en otras partes del mundo. Hay una cierta simetrra en
tre  la OTAN creada en  1949 y la Carta de la O.EIA.  (Organfzacin  do Estados A—
mericanos) fundada en 1948 por el acta de Bogota, que instituye entre estos Estados
una  cooporacin polflica  ,  militar y econmica  La misma analogta existe entre lo
que  fu  el  Plan Marshal 1 para Europa y lo que quiero ser para Am&’ica fa “Al lanza
para  el  Progreso” lanzada en  1961 por el presidente John Kennedy.

Ei  frances

La Carta de Punta del Este que usted evoca choca con el conservadu
rismo de fas clases dirigentes. Estas, venidas de Europa, no podtan, me parece, e—
voluclonar con el siglo m&s que guardando un contacto tntimo con el viejo coñtinen
ten.  Por otra parte, aquel se ha alelado. Antes de 1914, Europa absorbi’z el 60 %
de  las exportaciones de Amrica Latina y le vendta en cambio el 65 % de sus impar
taciones1 Las dos guerra mundiales la han obligado a retirar sus capitales. Se ha —

producido una polarizacin tan fuerte de los cambios a vuestro favor que parece una
satelizczcin comercial.

Evolucin  peligrosa. Los poderes polfflcos Sudamericanos, apartados
dela  Influencia europea,  ¿ no se iban a consumir de tristeza como las plantas sepa
radas  de st  raices?, Deseamos que .stedes,  los norteamericanos, no tengan que su
frir  el onfrentarse solos, separados do uropc, con los complejos problemas que plan
tea Amrica  del Sur,

E)  LAS CONSECUENCIAS DEL CONFLICtO IDEOLOGICO

El’vbitro

Lo que acabamos de ver nos ha mostÑdo en qu  ha consistido frente
al  Teln  de Acero,  el  papel protector,  paramente defensivo de la OTAN, pero  am—
b!&  la total  incapacidad de la orgcnizacin como instrumento de accin positiva
en Europa y sobre el plano mundial.  Eh veinte años, Europa ha sufrido una colosal
prdidc  de potencia y de prestigio.  Las naciones del Este, sovietizadas, han sido —

hundidas en una servidumbre que las ha borrado de la historia.  Las del Oeste, aun
que protegidas por los Estados Unidos, han perdido la casi totalidad de las posesio —

nos que tenfan en los otros continentes,
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Al  mismo tiempo,  los Estados Unidos y  la USFLS.S. han extendido sus
querellas  al  Tercer  Mundo.  Su  lucha  amenaza con eternizar  el  gran  cismc del  vie

jo  continente.  ¿No  debfa  ia  Alianza  Atlntica  buscar  una salida  a  esta  divísin  1
polar  del  mundo que  no  podri  conducir  ms  que  a  un nuevo  conflicto  mundial,  en
el  que  se consumarra  la  ruina  de  la  cvilizaci&  europea’?.

Elfilsofo

Yo  no creo  en  el  fin  de  esta  civiflzacin.  Creo  ms  bien  en  el  fin del
cisma  que  la  ha dividido..  Esperaremos mucho tiempo  este cambio,  pero  J  surgir
ri-ts  pronto o  ms  tarde,  de  las reflexiones  que  las Utes  europeas,  americanas  y so—
viaticas  harn  sobre  los acontecimientos  que  acabamos  de evocar.

•  1 o
laroitro

¿Co  mo sern  estas  reflexiones?.  Comencemos  primero por  la  Europa
libre,  la  Europa  Occidental0

Elfilsofo

¿Llegara  alguna  vez,  por  la  voz de  ciertas  potencias,  a  lcmentcrse  de
la  NATO?,  Un examen  m& justo  la  conducir  un dta  a  acusaie  ella  misma.  Gran
Br€.taña,  Francia,  Blgica,  los Paises Bajos y Portugal,  que  fueron a  menudo rivales
en  ia  edifkacin  de  sus imperios,  se encontraron  desunidos respecto  al  modo  de  Ile
var  a  cabo  la descolonizacin.  Cada  una  tenta su propia  opínin  sobre el  grado  de
madurez  polflica  de  los pueblos que  estaban  a  su cargo,  los acuerdos  que deseaba
establecer  con  los futuros estados  que  formaron sus colonias,  y el  momento ms  o
menos  retrasado  de  concederles  la  independencia.

¿Debfan  abandonar  de golpe  sus  imperios,  reembarcar  sus tropas y sus
administradores,  y traicionar  a sus colonos,  dando  por excusa  la apIicc:n  rigurosa
do  su  ideal  democr&ico?,  ¿  o debfcn  proteger  o sus sbditos,  respondendo  con  la
violencia  o  la  violencia  revolucionaria,  con  la  debil  esperanza  de  mantener  su pre
sencia  el  largo  tiempo que  exigirta  una  transferencia  progresiva  de  poderes,  evitando
asttambn  a  la  pobIacin  indrgena  la  cada  en  la  cnarqui’a o  en  la  d!cfcdura?.

Estos  problemas erar  tan  complejos y estaban  tan  cargados  de  pasin  —

que  los gobernantes  europeos no  podfan  resolverlos  por stsolos.  Para tan  gran  tarea
hubiese  hecho  falta  que  aceptasen  esta  situacin  y que  organizasen  conjuntamente  —

un  consejo  polflsleo con  poder  para  definir  y conducir,  seg&i  las necesidades,  la  que
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debería ser su accin  coman.

Europa  toma conciencia  de  esto.  Comprende tambf&, que su  unin  es
todavía  m& necesaria  para  resolver  los problemas del  porvenir:, reglamento  de  la  —

paz,  preparacin  de  la  era  nuclear...                           -

El&bitro

Supongamos que las naciones  europeas hubiesen sido capaces de unir—
se  para  conducir e  las mejores condiciones  la  descolonzacin de sus, imperios. ¿ La
U.R.S.S.  y los Estados Unidos no habrían conseguido trastornar todos sus planes?.

Elfil&ofo

Sin  ninguna  duda.  La Rusia staliniana  no puso ningGn freno a  su deseo
de  destruir  para  siempre  el  capitalismo  occidentaL  Todo era  bueno  para  ello.  La
accin  revolucionaria  debía  extenderse  por toda  la  tierra  y,  para  empezar,  Asia.  —

¿Qu  resultado  iba  a  obtener?.

China resulta  tan  poco conquistada por  la  ideología  comunista que  la
ombicin  nacionalista, m& viva,  se  ha apoderado de lla.  Se levanta  ante  el mun
do eslavo,  con la  amenaza  de su presin demogrfica.  Neg  a  la U.R.S.S. SU  C0’

lklad  de potencia  czsitica,  acusndoIa  de  no dominar  las tierras  de Siberia  ms  que
en virtud de una conquista colonial, y de cuya posesin había que despojarla  un dfa.
Finalmente  se  conistituye en  rival del Kremlin para  la  direccin  del  comunismo mun
dial.  ¿No  constituye esto un revs  para la  poiflica  exterior  sovitico  del  cual  po —

demos creer que extraer  conci usiones?.

¿ Puede un rgimen  interior  aferrarse  eternamente  a su  idookg  prirn
tiva?.

Elarbitro

.          •  1La  destalinizacion  (junio  1956) y  la  proclamcczon  de  la  doctrina  oe
la  coexhtoncia  pacflica  (noviembre  1960)  han sido  los signos precursores  de  la  evo
lucin  que  Vd.  desea.  Esperemos tambn  que  1os progresos cientflicos  ayuden  a  la
inteligencia  rusa a  derribar  sus vicios  ídolos.

¿  Prev  Yd.  tambin  una  evoluci&  en  los Estados Unidos?.
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Elfilsofo

Recuerden  el  espitu  que  ies airna,  Ellos queren  suplantar  en  todas
partes  al  comunismo, disputarle todo aquello que ellos quieren tornarQ  Pero sienten,
esto  es cierto,  una hostifldad sin matices •çxr  el  colonialismos. En el  enfrentamien
to  entre las soberanías europeas que no tienc  a sus ojos ms  que vestigios de un pa
sado y  los líderes nacionalistas negros o amarillos que luchan contra eUa,  una fuer
za  irresistible les impulso a no abstcierse0 Seguros de la derrota de los primeros, —

iban  voluntariamente hacia los otros, dndose el  aire de comprerdeiios y de ayudar
los.  Ellos querían hacer el  relevo de Europa antes de que el  comunismo se apropia
ro  de aquello que sta  iba a abandonar0

De  este modo, las corrientes contrarias de la  ideología comunista y —

del  anticomunismo americano iban a correr,  la  una hacia la otra,  a travs  de tas es
tepas,  los desiertos, los bosques, saltando sobre las montañas, en Asia,  en Africa,

A    #         1         •                     1y  en I-kmerica dci  Sur para disputarse todo io  humano, los almas y  los pueblos0

Así  pues, Europa, retirndose  del  Tercer Mundo iba a crear al IT un va
cro que ni  los Estados Unidos, ni  la  U.R.S.S.,  ni China podían f&flrnente  llenar.
Lo  que ella había aportado era un cuerpo intermediario hecho de soldados, adminis
tradores,  industriales, comerciantes y agricultores que se interponía entre las cla
ses indígencs superiores, a las que la admlistracin  colonial  proporcionaba privi
legios,  y  la  plebe todavía miserable.  El comunismo, esta filosofía de masas, la —

trabajaba  como la  levadura trabaja una pasta informe.

Una vez eclipsada Europa, ¿iban los Estados Unidos a caer en aque
lla  trpa.  Frente a un adversario que llamaba sin distincin  a todas las fuerzas
del  desorden,ellos estaban obligados asostener todas las fuerzas conservadoras, inclu
so  aquellas que no tenían otro fin  que el  de mantener los poderes desccreditados

Los Estados Unidos, que viven actualmente en el  Vietnam una peno
sa  experiencia, comienzan a darse cuenta de algunos de sus errores0 Cornprendern
un  día que Europa puede jugar un papel en una polftica  cuyo objetivo sería ci apa
ciguar  las tormentas revolucionarias del Tercer Mundo.

•0Elfrancos

Yo  suscribo por mi parte el an!isis  que acaba de hacerse Deduzco
que  surgirn  nuevas corrientes espirituales cuyo papel ser  el  de atenuar la oposi—
cian  entre los dos mundos  Estas corrientes se harn  sentir primero en Europa, cu
ya  unidad debernos conseguir.  El Tratado del Atlntico  Norte ser  necesario duran
te  mucho tiempo  al equilibrio  de la  paz; pero debemos, bajo su proteccin,  esfor—
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zamos  en  poner fin a  la divisSn  de nuestro  continente,  a su detestable  reparto con
sumado exactamente en medio del  cuerpo de Alemania.

Corrientes  espirituales parecidas nacern  en los Estados Unidos y en  la
UIFLS.S.  Estas dos potencias despertaran poco a poco al  sentimiento de que nada —

bueno  puede salir de sus querellas.

E!&bitro

¿Cmo  puede la Alicaza  AtLntica,  partiendo de ahf,  concebir su oc
ci&  con vistas a solucionar el  problema etropeo?.

Eleuropeo

En primer lugar,  los miembros de  lo  OTAN deben ser conscientes de  la
importancia  de que  los Estados Unidos garanticen  la seguridad de Europa, que asegu
ron su proteccin  atmica,  que mantengan su presencia e  nuestro continente  todo
el  tiempo que sea necesario.

La Alianza  Atlntica  debe  reconocer tambi& la necesidad  de dar a  la
Europa  Occidental,  en sus consejos y en  la  NATO,  una individualidad polftica ca
da  vez  m& acusada.  Es preciso que  la defensa de Europa tenga su primero fuente y
su  principal resorte en la voluntad do  los europeos,  que su concepcin  sea ante todo
la  trciduccin  de un designio  poiflico concertado.  El acuerdo y la coordinccn  en
todos  los terrenos deben establecorse entre los europeos para despus  extenderse a  las
decisiones  supresivas que tomen con  los americanos para resolver los  problemas comu
nos  y  hacer frente a  un mismo peligro.

Hecho  esto,  la nueva NATO podrfa dedicarse  a  la díffdil  bGsqueda do
una  paz europea.

Elamericano

El  Presidente Jhon F.  Kennedy,  en su discurso do Filadelfia,  hizo yo
tos  por uncAlianza  Atlntica  sustentada por dos pilares,  uno Norteomrica,  el otro
Europa  Occidental.  Nosotros no tenemos, en consecuencia,  nada que objetar o  —

vuestros  principios pero para poder aplicarlos serfa necesario,  por lo menos, que  los
gobernantes  europeos se entendieran ortre si. ¿Estn  dispuestos a formar ura Eiecuj
yo  polttico  coman y  permanente que los representara ante  la Alianza y diera en su
nombre una respuesta nco  o  las demandas o decisiones de  la  NATO’.  Si no es ast,
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los  polflicos  europeos  debern  reconocer  que  no  tienen  rczn  al  kmentarse  de  riUO!

tro  supuesto  predominio  bajo  el  pretexto  de  que  Europa,  que  ellos  miamos han amor
dazado,  no  llega  o  hacer  oir  su voz.

El&bitro

Admtamos  que  la  NATO  se  prestcse  gustosa a  la  ¡nstauracin  de  in  —

consultorio  poltflco  permanente,  org&icamente  concebido,  para  la  elabcwaci&  de
una  verdadera  polftica  europea..  ¿Cual  seri’a la  misi&  de!  Ejecutivo  europeo  que
sarta  instituido?

E!europeo

Tendrta  como primera msin  la  de  resolvbr,  do acuerdo  cn  nuestros
amigos  americanos,  los problemas poUcos  que  pkntea  la  orgarilzacin  de  la  dofen
se,  despus  coordinarta  las relaciones  europeas  Este—Oeste,  El ejemplo  de  Occ—
dente  incitarfa  quizs  .a los pueblos de  Europa Central  a  unirsa  para  equilibrar  la  in
fluencia  del  Kremlin y tomar mayor conciencia  de  los probi-emas de  Europa en su  con
junto.  En fin,  el  Ejecutivo  európeo  unirta  los esfuerzos de su  rnombros en  el  carn
po  de  la  polflca  mundial  y de  la  ayuda  concertada  al  Tercer  Mudd0

Tal  po!ftica  no se  propondrta  hacer  de  Europa Occidental  una tercera
fuerza  ¡nterpuesta  entre  la  U.R.S.S.  y  los Estados Unidos,  ms  bien  tenderta  a  ha
cer  de  ella  una  aliado  ms  fuerte  y menos dependiente  de  la  gran  potencia  arnerica
no.  Estimulari’a a  la  Europa Central  a volverse  ms  libre.  Trabajai1i  en  fin en  cori
seguir  entre  las dos mitades  del  confinante  acuerdos  m& digpos de confianza  que  —

permitirtan  establecer  las bases de  una  paz  verdadera,  pudiendo  encontrar  a  la  vez
el  triple  acuerdo  de  los Estados Unidos,  la  U.R.S.S.  y de  todo  el  concierto  europeo

Elarbitro

Nosotros  examinaremos  ms  tarde  las consecuencias  de  la  creacin  de
un  Ejecutivo  europeo  sobre  la  organizacin  de  la  NATO.  Al trmino  do esta  prime
ro  parte  d  nuestro  debate,  se desprenden  dos clases  de  conclusiones0

Las  primeras son de  orden  generala

1  A pesar  del  milagro  realÍzado  durante  veinte  afos  para  reedficar  sus
ruinas  y recobrar  su prosperidad,  Europa  ha sufrido,  en  todo el  mun
do,  una  colosal  p&dida  cia influencia  y cia prestifo0



2.  Este debilitamiento  poiflico,  que  perpeta  la dMsi&i  de  viejo  con
tinente,  tiene consecuencias desastrosas para el  equilibrio  del mun—
dob  Uno de los probkrncis mayores de la ALíarzc Atl&iflca  es ayu
darla  y poner fin a su debilidad1

Las segundas, se orkntan  haca  la reforma do la  OTAN:

a1  Se debe hacer un gran esfuerzo para intersificar  en el seno de la  mis
ma  las consultas  polfliccs.

b1, El mecanismo de estas consultas debe ser arreglado de tal  manera que
se desprendo de l  una poiflica  europea, concertada con la d  los a—
liados  de Amgrica pero teniendo sus ternas propios, SUS resonancias
particulares  capaces do conmover y de arrastrar a la opinin  pbUca
de  las naciones Ubres del continente y de repercutir en toda Europa,
incluso  mas olla  del  Telon de Acero.

c  Por esta nueva organizacin,  la Alianza AHtica  debe aparecer a
los  ojos del  mundo, no como un vasto imperio atmico  centrado sobre
Norteamrica  y cuya potencia destructiva extiende su proteccin  al
Oeste  europeo, sino corno la  reunf&,  en uro y otro lado del ocano,
de  dos potentes agrupaciones de hombres libres cuyas voces alterna
das  invitan a todos los pueblos del  mundo al  apcciguamknto y al  pro
greso.

II

lA  ALIANZA ATLANTICA EN LA ERA NUCLEAR

Ecroitro

Abordemos ahora las cuestiones nucleares y espaciales0 Se han sus
citado  pclrnicas  en el seno de la  NATO alrededor de k  no disemrnacin  de los ar
mamentos atrnicos,  del control de su empleo, de las concepciones esh’atgiccs de
la  Alianza.  ¿Podrkmos nosotros arrojar alguna luz sobre estos oscuros problemas
y  extraer algunas conclusiones simples?.

Elfi1sofo

Como docta al  princpk  de nuestra charla,  nosotros abandonamos —

ahora  la corriente revolucionaria para entrar en la corriente tcnica..  Europa de—



be,  en  mi opfnin,  quedar  en  el  centro  de  nuestras  preocupaciones0  Preguntomo4os
s  la  corri ente  tcnica,  que  nós  lleva  hacia  la  era  nuclear,  no  la  amenaza  ms  te —

e                   e          .dava  que  lo  ha  hecho  la  comente  rovolucloncna0

Elfrancas

La  ámenaza,  es cierto.  Tal es  en  todo caso  la  opi5  de  Fravia  y
esta  amenaza  tiene  dos  aspectos.  El  uno es cientifico,  t&nko,  industrial y el otro
es  miRtar.

Elareitro

Veamos el primero

Eleuropeo

La  Segunda  Guerra  Mundial  ha dado un grar ¡mpulso a  la  fnvestiga—
cin  cientitica  Apenas habta  accbdo  el  conf ficto cuaiido  los Estados Unidos y  la
U.R.S.S.  se  lanzaron  con  una  rivalidad  sin  freno  a  la  conquista  de  la  5upremccfa
ruclear  y espacial.  La ciencia  y  la  tcnica  han  hecho  alItrpidos  progrescs, pero,
este  movimiento ascendente  no ha  podido adquirirse  ms  que  por la  concentracin
de  inmensos recursos;  gran  nmero  do  investigadores,  medios cienfificos,  t&nicos,
industriales  y financieros,  Amriça  del  Norte  y la  U.RGSOS. pueden  disponer  de
olios  mucho mejor que  cada  una  de  las naciones  europeas  desunidas  Ast,  progre
san  ollas,  por delante  de  Europa,  a  un ritmo sin  igual.  Nuestros sabios  tratan  a du
ras  penas de  seguir  1 as espectaculares  realizaciones  de  la  ciencia  americana  y so
vitica  Yo no serta  un  buen europeo  si  no me ¡nquietara  por tal  estado  de  cosas

Elfrcncs

Me  gustarta  que  sus ref!exknes  fuesen  meditadas  por aquellos  que  en
Francia,  comprenden  mal las  razones  del  esfuerzo  que  realizamos  en  el  campo no
clear  y espacial,  Se nos dice  que  este  esfuerzo  ser  vano;  que1  reducidos  a  nues’
tres  solos recursos,  veremos aumentar  fluestro retraso  ¿ Cuf  sarta  ste  si  no hicie
sernos  nada?,  Nuestras decisiones  en  esta  materia  traducen,  ante  todo,  nuestra  ro
pulsa  a  consentir  nuestra  eUrninacf&.
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rl  .‘  1
L1arbitro

Pasemos al  aspecto  militar.

Elfrancas

La  defensa  de  Francia  —que nosotros no separamos de  la  defensa  del
continente  est  ¡gudmente  en  juego.  ¿Podemos,  sto  n,  renunciar  al  armarnen
fo  atmko  si  ste  esta a  nuestro alcance?0  La confianza  que  ponernos en nuestros
amigos  americanos.,  nuestro deseo  de  verles,  m& al1  de  1969 garantizar  con  todo
el  peso de  su colosal  potencia  nuclear  la  seguridad  de  la  Europa  Occidental  no es

en  juego.  Pero nosotros no querernos que,  por no disponer soberanamente  de  —

nuestros  armas,  las cuestiones  de  las cuales  podrta  depender  nuestro  porvenir,  el  —

cJe  nuestros aliados  de  Europa y quiz&  tambfn  la suerte  del  mundo,  puedan  nunca
ser  arregladas,  sin nosotros o contra  nosotros,  entre  Washington  y MoscG

El&bitro

La  fuerza  nuclear  francesa  promueve en  la  NATO,  nadie  lo  ignora,
diftciles  problemas  Lo comprenderemos  mejor si  lanzamos  una mirada sobre  toda
la  historia  del  desarrollo  de  las armas nucleares  y de  los conceptos  de  estrategia  —

elaborados  para su  empleo.

Elamericano

La  historia  rnostrar  que  la  evolucin  del  pensarnioto  en  materia  d
guerra  atomica  no es deoida  a  la  mahcia  de  los hombres smo  a  la  preston oc  las —

realidades0  Desde la  aparicin  de  las  tcnicas  nucleares  y espaciales,  estas son
objeto  de  un constante  desarrollo.  Cada  progreso conseguido  enfrac  modifkaco
nos  importantes  en  ¡as fuerzas  movilizadas,  en  la  polttka  de  los gobiernos  y en
las  doctrinas  de  la  guerra.

Durante  el  largo  tiempo  e  que nosotros  hemos sido  los unicos  en  po
seer  el  arma atmica  en  que  hemos dispuesto  de  una  manifiesta  superioridad  nudo
ci’,  nuestra  estrategia  ha sido  la  de  la  “respuesta  masiva”.

Elfrancas

Sin  embargo  ustedes no  ¡a  han aplicado.  Ni  en Corea,  contrarkmen
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te  a  los deseos del  general  Mac Arthur,  ni  en  Indochina en  provecho de  los comba
tientos  

Elamericano

Se  Fabfan  hecho  ms  campañas  de  guerra  frta  condenando  e1 empleo
do  las armas nucleares  contra  los pueblos que  estaban  desprovistos de  ellas..  E
Itas  crearon  enel  espirítu  de  nuestros dirigentes  una  especie  de  ¡nhibic3n  psico—
!ogca  que  les  impeda  actuar0

Cuando  la  U. R.S ,S,  se  ha  encontrado  dotada  de  medios atmicos
extremadamente  potentes,  se  ha dado  cuenta,  como nosotros,  de  la gran  dostruc
cian  que  llevarla  consigo  una guerra  nuclear.  El riesgo que  asta  supone se  ha  e
levado  hasta  tal  punto que  no vale  la  pena  de correrlo0  Una nueva  estrategia  ha
nacido  cada  vez  ms  sutil,  la  de  la  disuasin  bilateral  que  conducirfa  a  la teorra
de  la”  respuesta  flexiblesi  y de  las  “escaladas”  prudentes.

Francia  ha denunciado  la  estrategia  de  la  “respuesta  flexible”.  Le
ha  parecido  encontrar  en  ella  un motivo  para  dudar  de  nuestra  voluntad  de  defen
der  Europa.  ¿Desearta  mantener  que  al  menor incidente,  sobre  e1 Teln  de  Ace
ro  o en  Beritn,  el  ogro atmico  deberfa  abatie  sobre el  mundo?.  Esto no es en
mi  opinin,  demasiado  serio.  Por otra  parto,  yo apostarfa  a  que  las  ideas  France
sos  cambiaran  sobre  este  particular  cudo  el  Elyseo lleve  verdaderamente  sobre
sus  brazos  este  beb  tan  penosamente  engendrado  y que  requiere  tantos  cuidados;
quiero  decir  su “force  de  frappe”.  Nuestra  estrategia  no es el  reflejo  de  negros
designios;  no tiene  otra  finalidad  que  la  de defender  nuestra  seguridad  y’ la  de
nuestros aliad  y  la  de  salvaguardar  la  paz  del  mundo.

Elfrcncs

En  esta  dial&tica  de  fuerzas  que  acaba  de  dcscr!sç1oa
que  debía  acabar  por establecerse  Ut!  lazo  sutil  entre  ustedes  y  la  U.R.S.S.  Ten
dría  su causc  en vuestra  posesin  coman  y exclusiva  de  las nuevas armas,  en  el
sentimiento  del  equilibrio  que  se  había  establecido  entre  ustedes,  en  la  cor.ç
cia  cc  unos y otros tienen  de  llevar  juntos  la  responsabilidad  de  la  paz  atrnicc
de  la tierra.  Poneos en nuestro lugar  y mirad0  Nosotros que  estebamos desprovis
tos  de  potencia  nuclear,  hemos podido ver  a  los dos  colosos,  americanos  y sovi—
ticos,  vigilar  sus medios respectivos,  y dotarse  de  una  fuerza  de segundo escaIn
capaz  de  escapar  al  primer &çue  enemigo.  (Para  los EE.UUO descansa  en  los
misiles  “Minuternan”  y  los submarinos dotados  con  “Polails”).  En el  campo del
terror  recíproco  que  existe  entre  ellos,  ha nacido  cinte nuestros ojos,  una solida
ridad  equívoca  que  une el  uno al  otro,  como el  objeto  esta  ligado  a su  imagen  en
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un  espeto.  Washington y Mosc  terminaron  por darse  la  posIbilidad  del  contacto
directo,  instant&eo:  el  telfono  roio —que nos presentaron como una garantic d
paz  nuckar.

De  este  modo, una divisin  bipolar  del  mundo se  ha  ido dibujando
poco  a poco.  Para acusar  mejor sus trazos, ios Estados Unidos yia  U.R.S.S.Ø. a—
doptaron  posturas comunes sobre  problemas tales  como la  no  proUferacn  de  las
armas  atmicas  y  el  control  de  estas  armas.  Ellos  tenfan  el  mismo deseo de  per
petuar  su  monopolio efectivo  y de  asegurar  que  en  el  seno de  sus codflcioncs  res

-   pectivas,  el  mando de  las armas nucleares  no  pudiesen  defctarlo  ms  que  ellos
s6los

Francia  opina  que  esta  ovolucin  conducirta  a  Europa,  ms  o menos
tardo,  a  una situacin  de  servidumbre  entre  los dos  imperlor atmicos  que se  la  —

reparten,  el  americano  y el  soviHco,  olla  rehusa  tal  porvenir.  Este es el  mofl
yo  por el  que  ella  ha decidido  dotaie  de  armamento nuclear  y  no deja  de  afir
mar  en  ninguna  ccasi&i  que  su  perteocia  a  la Alianza  Alt&tica  no  le  har  re—
rwnciar  jamas a  su  independencia.

El&bitro

Aclaremos.  En el  fondo de  la  controveic  nuclear  se  encuentran
en  definitiva  tres  cuestiones.

La  primera —que podemos eliminar  por el  momento ya que  1a hemos
discutido  anteriormente— es ei  gran  problema  polftico,  el  de  la  Europa que  ve  sur
gir  al  Este y al  Oeste,  dos colosales  potencias  atmicas,  y que  quiere  asegurar  —

su  futuro

•          Las otras  des son  la  no  proflferaci&i  de  ics armas atmicas  y ei  con
trol  de  dichas  armas.

Elfilsofo

Esas  cuestiones  se  ha  resIstido al  anlisis  porque  ostn  formadas
por  m1tipes  factores  poiflicos,  econsmicos  y militares,  y porque  cambian de —

aspecto  segn  se  les mire bajo  una  ptica  a  largo  o corto  plazo.  Hagamos ha
blar  primero a  los polfflcos.

El  americano

En  mi opini&t,  las dos cuestiones  cstn  ta  ligadas que  terminan
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por  confundirse.  El armamento atmico  no es  un armamento c  rriente  que  se  pue
da  ceder  a  las  pequeñas  potencias  para resolver  las cuestiones  locales  que  inflaman
sus  pasiones en  tal  o cual  punto  del  globo,  sino  un armamento cuya  colosal  poten
cia  no  puede ser  puesta  en  juego  ms  que  en  los grandes  confUctos  Y aun  en ese
caso,  es necesario  dominar con  mano firme  las fuerzas  desencadenadas,

De  ahf,  una  doble  conviccin:

1.  La humanidad corrorra un gran  peLgro  s  las pequeñas  naciones,  so
metidas  con  frecuencia  a  poderes  inestables,  se  pusiesen a  jugar  con
las  armas atomucas corno los ninos con  los fosforas6

2.  La direccin  de  una guerra  nuclear  —esto es  para  nosotros un princi
pio  tcnicamente  indiscuflbk— exige  un control  centraL

Elfracs

Dos  consecuencias  enolosas  han  resultado  de  estos  principios.  Uste
des  han reprobado  nuestro  esfuerzo  nuclear  y se  han  esforzado  on croar,  en  ci  se
no  de  la  NATO,  una  estructura  que  coloca  a  vuestros aliados  en  la  incapacidad  —

ftsica  de  actuar  ¡ndependientemente.  Yo le  voy a  contestar  sobre  esos dos  puntos.

La  proliferacin  de  las  armas atmicas  no es Ftancic  quien  la  ha  pro
vacado.  Ha comenzado  por  Rusia,  sin el  permiso de  nadie  y  por  la  Gran  Bretaña
con  vuestra  ayudad  Prosigue hoy por parte  de  China,  mañana  la  India,  Israel,  —

Egipto  y otros vern  logrado,  quizs,  sus programas nucleares.  Vuestro principio
te                      e                    te                  e  e  eoc  no prouferacion,,a  quien  pues se apiicara?.  ¿Haran  ustedes dscrimznacion  —

entre  naciones  poderosas y dbi.Ies,  entre  pueblos  prudentes  y turbulentos,  entre
los  buenos y  los malos?.  Esta concepcin  maniqueista  del  mundo no ser  lamas —

la  nuestra.  La prudencia  aconseja  ciertamente  a  las potencias  nucleares  no dar
armas  atmicas  a  los estados  que  estn  desprovistos de  ellas0  El poder de  hacer

e                  tsaltar  el  mundo no dee  ser  una  mercancia0  ¿ Pero que  dcsagraao  podan  ustedes
sentir  en ver  a  uno de  vuestros aliados  —tal como Francia,  a  la cual  no negartan,
espero,  la  madurez  polflica— llegar  por  su solo  esfuerzo  al  rango  do  potencia  nu—
ckar  que  le  perrniflrta  el  tomar c  vuestrc  lado,  en ci  combate  comn,  la  parte  —

que  te  corresponde  de  riesgos y de  responsabilidades?.

Pasemos al  control  do  las fuerzas  nucleares.  Las naciones  de  la  Eu
ropa  Occidental  deberran,  según ustedes,  confiar  enteramente  dicho  control  en
Norteamricc.  ¿Qu  hacen  entonces  d  la  soberanra  de  los estados?.

Si  ustedes reclaman  un control  central  de  las fuerzas  atmicas,  es—
tas  se  convkrten  “;pso  factot1,  en  la Alianza,  en  un instrumento  comn  de  la  po—
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i(tica de los estados miembros.  Lo cual supone que esta polica  ha sido completa
mente definida,  que es conocida y aceptada por todos y que por consecuencia ella
no  es solamente la vuestra.  Por otra parte,,no ven ustedes que,  en la  misma medi
da  en que vuestros aliados pierden su independencia en provecho de la Alianza,  de
ben  exigir que ustedes pierdan tambin  la suya?.,  Yd.  sabe bien que ustedes no a
ceptan  esto, que no renuncian ci su soberanta polftica.

¿Como puede creer posible el  escapar a este dilema proponiendo a la
NATO  estos paradjkos  sistemas: la fuerza multilateral,  ia fuerza nuclear aliada
que  pretende a la vez mantener vuestra autoridad absoluta sobre kis armas atmiccs,
organizar  mientras tanto un reparto nuclear entre las naciones aUadas y en fin,  cal
mar,  al  otro lado del  Teln  de Acero,  las inquietudes de aquellos que se asustan
veros ayudar a la proliferacin  nuclear?.

Elarbitro

Dos  puntos esenciales a considerar.

Primer punto: los dos problemas de la no proUferacn  y del control  na
cen  de que se han introducido en medio de las grandes potencias nucleares —que son
ci  centro de las grandes coaliciones— potencias medias o pequeñas que pretenden con
vertirse  en nucleares o que han llegado a serlo.  Para aquellas que no son todavfa —

nucleares,  ¿como obligarlas a no llegar  a serlo?0.,  y para las que ya lo son,  ¿cmo
disciplinarias  en ci  empleo que quieren hacer de sus bombas?.

Segundo punto: no hay ms  que un hado que,  con uq golpe de su vari
ta  mSgica, pueda instantaneamenfe resolver las dos cuestiones0 Esta es la que sea —

capaz  de inspirar una ¡dentidad de puntos de vista polfticos,  total  y milagrosamente,
a  todos los miembros de la Alianza.  (Milagroso,  en efecto,  a  juzgar por las dificul
tades que existen para poner de acuerdo a los seis gobernantes del Mercado Coman —

E uro peo).

Elamericano

Los franceses tienen esptíitu cartesiano.  Les irritan  las contradiccio
nes de que esta lleno el  mundo moderno.  Nuestros otros aliados europeos no tienen
la  misma actitud.  No estn  persuadidos de que la fuerza nuclear  frcncesa  modifica—
r  fundamentalmente el  problema de su defénsa.  Quiz&  algunos teman que ello  en
gendre  tensiones perjudicales  a  la cohexin  europea,  Sea lo que sea, harfamos —

bien  en restablecer la arnionta en el  seno de la Alianza Atlntica0
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No  tengamos  la  fuerza  multilateral  si  ella  constituye  un instrumento
de  dfscorda  en  el  seno de  la  AlianzaQ

Estaremos  encantados  si  las discusiones  polfticas  nos ponen  de  acuer
do  con  nuestros aliados  y  llegan  a  convencerles  de  que  nosotros no atentarnos  con
tra  su soberanfa.  En Fin,  la  bsqueda  de  una  coordinaciSn  estratgica  enire  nues
tros  medios nucleares  y la  fuerza  atmica  francesa  no nos parece  imposible.  Ello no
cambicr  el  hecho  rnqtericl  de  que,  disponiendo  del  97% de  la  potencia  nucka  to
tal  del  mundo libre,  nosotros continuaremos  soportando,  pr&ticamente  solos,  la  res
ponsabilidad  de  la  dlsuasi&  y del  equilibrio  del  mundo0

Elrbftro

¿La  búsqueda de  una  poiflica  atlntica  comcin no correrra  e!  riesgo  de
dar  lugar  a  otros  makntenddos  que  acabartan  por producir  Cierto  retraso  en  el  desa
rrollo  del  pensamiento  miflfar en  Francia  y en  los Estados Undos?

Elfi  lsofo

Eminentes  estrategas  han  reconocido  la  existencia  de  esta  dificultad0
Los Estados Unidos integran  en  su concepcin  todas  las fases de  la  estrategia  nucle
ar:

1                  .n
—  ia  fase  de  preparacion  a  lo  largo  de  la  cual  crean  las fuerzas,  filan

su  despliegue  y articulan  las redes  de  comunicaciones  necesarios  para
su  control;

—  1c “fase  de  las  maniobras disuasivas”  que  se desarrolla  en  poca  de  —

grandes  crisis  y a  lo  largo  de  las cuales  deben  estabhc•erse  ¡ntercomu
nicaciones  instantneas  entre  los jefes  de  gobierno  y sus mandos opera
tívos  para  animar  e!  escenario  con  aménazas  verbales,  gestos sgnfff
cativos,  presiones materiales,  morales y poiflicas;

—  la  “fase  del  empleo  coordinado  de  las fuerzast’  para  e!  caso,  muy im
probable  de  que  hubiese  fracasado  la  disuasin.

Ante  tal  perspectiva,  extendida  hasta  lo  m& profundo de  la  apocaliE
si  nuclear,  los imperativos  de  una  disciplina  perfecta  parecen  ¡mponerse a  todos,  y
los  Estados Unidos encuentran  muy natural  el  insistir  sobre  los aspectos  t&ntcos  de
un  mando y de  un control  central.
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Para  Francia,  por el  contrario,  no  se trata  de  llegar  hasta  esos  La mi
e       esion  de  las fuerzas  atomicas  no es  hacer  la guerra  sino  impedirk0  La soberania  pal;

tica  no  ha de ser sacrificada  a  las necesidades  t&nicas  de  una  otategi’a  nuckor
e       e                                              ¿e                                                   •    ein  auca,  si  Paris se  encontrara  un dia  crarnaticamente  enfrenaao  con  e!  nesgo  ce

un  holocausto  nuclear  inminente,  le  llegaría  e  sentimiento  de  odaridad  con  sus a
Uados,  Su total  libertad  de  decisin  le  parecería entonces  bastar.io  frgiI.  Pero p&
ahora,  necesita  de  su independencia  a  fi  de  actuar  sobre  el  escenario  internacional,
ylas  exigencias  de  su soberanfa  cuentan  tanto,  por  lo menos,  corno las realidades  —

tecnicas  de  la  era  nuclear.

Elrbitro

Despus de  los poliicos  y  los estrategas,  escuchemos  al  ingeniero  mf
litar.  Qufzs  tenga  una  visn  a  ms  largo  plazo,  ya que  esta  consagrado  a  los l
tos  trcbalos  de  concepcicn  de  sistemas  modernos de  defensa0

Elingenieromilitar

La  proliferacin  de  las armas a1micas  quedara  limitada  Fabricar  ca
bezas  nucleares  y cohetes  exige  un desarrollo  cientflico  e  industrial  muy jrande.  So
lo  algunas  naciones  lo poseen,  las cuales,  como Gran  Bretaña y  Franofa,  dieron  lu
gar  a  las potencias  nucleares  medianas o  pequeñas..  ¿Qu  ocun-r  entonces  con
tas?  •  Yo  creo  que  durante  todo el  tiempo que  dure  el  reparto  ¡deo!g  feo del  mundo
entre  capitalismo  y comunismo,  estas  potencias,  salvo  China  quizas,  tendrn  que  re
9  lamentar  en cada  campo e!  problema de su  cooperacin  o de  sus acuerdos  con  la  po
tencia  nuclear  dominante.

Esta  opini5n  es combatida  por algunos  polfticos  y estrategas  que no son
nicamente  americanos  y que  representan,  en  ci  seno  del  mundo occidental,  los boI
cheviques”  del  atiantismo.  Para ellos,  el  priñcipio  de  igualdad  de  soberans  no pue
de  durar  mucho tiempo ante  las exigencias de la  era  moderna  Las pequea  fuerzas

e   fl       e           •#•                •         II               ‘nucleares,  a  sus oios  ineficaces,  mutiles  y  peligrosas  (Mac  Narna’a,  no  nenen
otra  molar manera  de  servir  a  la  defensa  comin  que  la  de  sornetere  a  mando cencal
de  las fuerzas  nucleares  americanas  y al  veto  del  presidente  d  ¡o  Edacios Unidn:

Otros  expertos,  sobre  todo  franceses,  tienen  punos  de vL’a  diferentes0
Piensan  que  las pequeñas  fuerzas  nucleares  podrtan  muy bien  rnantencse  aisladas,  —

como  garantías  inmviles  de  una  independenda  local.  Razones  oportunidad  sos
tienen  esta  afirmacin.  El arma atmicc  se presenta como el  arma  ideal  de  las na—

•                 e                                   _•                  •                 II              IIemanes medias.  Es la mas econcmica,  Lo mismo que el  bufldozer  hace  tanto  como



un ej&cito de palas,  algunos  kilos de  uranio  o  de  plutonio, llevados  por un peque
ño  nmero  de  aviones o  de cohetes,  reemplazan  a  millares  de  cañones  y a  cientos —

de  bombarderos. Al  precio  de  un bloqueo  ¡ndustrkil  inicial,  ciertamente  costoso  pe
ro  muy tiI  para la  economta  general,  se crea  la  pequeña  fuerza  nuclear,  Despus,
como  por arte  de  magia,  se  establecen  los crdDos  militares  Se disminuyen  los efec
tivos,  se  reduce  el  servicio  militar,

Elarbitro

¿  Desaprobarfa  Vd •  a  la  vez  estas  dos  tesis?,

Elingenieromilitar

La  primera,  la  tesist1integracionista”  es contraria  a  todas  las enseñan
zas  de  la  historia  polttica.. Ningún  imperativo  t&nico  ha tenido  ¡ani&  el  poder de
reducir  bruscamente  las naciones  al  abandono Voluntario de  su soboranta,  La segun
da,  la  de  las  pequeños  fuerzas nucleares  independientes,  puedo desaFiar durante  bas
tante  tiempo  las crflicas  pero sin embargo toda  la  historia  del  armamento la  contra
dice  a  la  larga,

.                                               t          J’La  aparicion  de  una nueva  potencia  nuciear,  aunque  CCu1  en  un pun
fo  del  globo,  no  tiene  como níco  efecto  el  llevar  a  la  nacicn  que  k  posee a  un ni
vel  superior  de  energfa,  Ello tiene  un gran significado  polflico0  Hace de  esta  na—
cian  u  centro  de amenazas  que  extiende  alrededor  de  gi sus efectos  sobre  una gran
parte  de  la  humanidad..  Mientras que  irradia  el  terror,  la  nueva  potencia  nuclear
debe  hacer  frente,  por un efecto  de reflexin,  a  las amenazas  contrarias  llegadas  de
ms  lejos  y que  emanan  de  masas humanas ms  considerables. Entcnces, comienza
un  proceso  hist&ico,  cuya  duracin  es diffcil  de  prever  pero cuyo fin esta claros  Pa
ra  disminufr el  temor que  ella  siente, proporcionalaJ  que  ella  fspirc,  la  potocía  —

nuclear  debe  osforzarse en  extender  su  perfmefro de  seguridad.  Es preciso  que  aso
cie  a  los pcTsos Vecinos, que  se rodee  de  un glacis  de  tierras  y mares donde  pueda  —

ejercer  su  control,  implantar  sus cadenas  de  radar,  dispersar  sus bases de  lanzcrnien
to  de  misiles,  escalonar  en  profundidad  sus baterras  de  ingenios  animiiles4  Como
el  peligro  puede  venir  del  espacio,  debe  emprender  Ja conquista  del  rrfzmo, colooar
en  &bita  satlftes  espias;  despus  los vehtculos  espaciales,  cuyas  batallas  formarn
un  capflulo  de  las guerras futuras.  En fin,  que  cuanto  ms  aumetc  el  poder  de des
trucci&,  m& esfuerzos de  proteccin  necesita  la  potencia  afrnicc,  Es preciso  en
ferrar  los centros  de  mando,  los hospitales,  los dep&itos  de  vtvcres,  proteger  los —

medios  de  telecomunicaciones,  dotarse  de  refugios  y preparar  medios de  transporte
gigantescos  para evacuar  las ciudades.
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El&bftro

Vd.  acaba  de  describfr,  en  suma,  un  proceso de  desarrollo  que  cree
inevitable y que  podrarnos  llamdr el   que ser’a  resultado,
según VdG, del  mecanismo del  miedo.

Elingenieromilitar

Yo  creo  cje  otros factores  socolglcos  entran  e  júego.  Cuanto  ms
reflexiono  sobre  la  gueia  consiaerada  corno fenomeno social,  mas creo  descurir
en  ella  leyes  secretas  que  determinan  en  cada  poca  sus caractortsticas.  Una de  —

estas  leyes  —que se  me ha aparecido  con  ms  claridad,  sin duda  porque sus efectos
son  sorprendomente  actuales— es que  existe  un misterioso acuerdo  entre  la  dimen—

o_  fl   -sion  politice  de  las naciones  y el  poder  de  destruccion  que  poseen.

Cuanto  m& aumenta  la  energta  destructiva,  m5s deben  desarrollarse
las  naciones.  NO hay guerra  posbk  si  los adversarios  no estn  convencidos  de  po
dar  sostener  el  combate;  esto que  quiere  decir  encajar  los golpes,  reparar  sus efec
tos.  Cuanto  la  t&nica  de  armamentos d  un salto  prodigioso,  corno  es  ci  caso  de
nuestra  poca,  una  evoluci&  natural  empuja  irresistiblemente  a  la  humanidad  hacia
formas  de  orgarIizacj.-i  polrtica  superiores,  compatibles  con  la  súper-iivencia  de  la
sociedad,  lo que  implica  el  que  sta  disponga  de  inmensos espacios  y grandes  pobla
clones  a  fin de  que  se  establezca  un conveniente  predominio  de  ics fuerzas  de  la
vida  sobre  las  fuerzas  ce  la  muerte,

iEtfilosofo

Una  doble  conclusin  se  ¡mpone:

El  arma amica,  por  sus ¡mpliccciones,  es  inconmensurablornente  ms
costosa  que  todas  las armas del  pasado;  tan  costosa  que  las naciones  mediancs  em
peñadas  en  la  carrera  nuclear,  no podr&i matenerIa  indefinidamente  si no aocían
a  sus vecinos  en  sus esfuerzos  por  acuerdos  polflicós  muy profur)dos

El  explosivo  nuclear  es,  de  hecho,  el  m& formidable  instrumento que
haya  sido  inventado  para  obligar  a  los hombres a  unir sus patrias  en  conuntos  polt—
ficos  ms  vastos0

Esta  visin  del  futuro  es  seciaL  Las potencias  nucleares  esfn  en
formacfn.  Ellas cristaIizarn  en vastas  reur)ones  de  pueblos..  Las llamadas  a  la  dis
ciplina  fluclear  que  nos llegan  de  los Estados Unidos anticipan  la  ki)titud  de  este pro



—  28 —

ceso de concentracin  poiflica  y a Europa Occidental  le conviene incorporarse al
o    e      O       #oimperio atornico de America del  Norte0  Para Francia,  no ha sonado la  hora de u—
na  tal  fntegroci&,  Su esfuerzo ¡ndependiente marca su voluntad de ver a Europa
constftuirse en una potencia poiflica  y  nuclear dueña de su destino.

El  arbitro

Conflicto  pues entre dos -  visiones0  La una es una visin  acelerada
del  expansionismo nuclear, elaborada en el  seno de la gran nacn  americofla, f•
brilmente  empeñada en las aventuras tcnicas  de nuestro siglo.  La otra es una vi—
sien  retardada, m& ¡nspirada de humanismo, que so ha formado en el corciz6n de
la  viela  Europa, en ese pars enamorado de la  claridad que es Francia.

El  problema esta en reconciliar  estos puntos de vista0  Para ello,  ¡ti
tentemos responder a las preguntas, aqut oscuras, que se hacen los gobiernos de la
NATO.

Primera pregunta

El  Tratado del Atintico  Norte entra en vigor  en 1949.  En virtud de
su artfculo  13, a partir  de 1969 toda parte podr  deflunciarlo en aquello que la  con
cierne.  Algunos atribuyen esta intencin  a Francia.  ¿La Alianza ser  entonces —

dislocada o ser  mantenida?.

El  francas

La Alianza  ser  mantenida.  Este es el  deseo de todos sus miembros
En su conferencia de septiembre de 1965, el  General De Gaulle  ha dicho: “...se
guiremos  aliados  de nuestros aliados00, pero,  lo m& tarde en 1969, cesare en lo
que  nos concierne,  la  subordinacin  calificada  de ¡ntegracin  que esta prevista —

por  la  NATOS.”.

Lo  que estas palabras ponen en tela  de juicio,  no es el  Tratado,  ya
que  sobre l  reposa nuestra seguridad.  No es tampoco la  organizacin  en su prin
cipio,  porque rehusar toda organizacin  privarta a la Alianza  de su fuerza  y  de su
efkacia.  Es la  organizacin  en sus estructuras y su funcionamiento lo que es pre
ciso  modificar para que pueda resolver los problemas reales : relaciones Este—Oeste,
doctrina  estratgka,  control nuclear y acuerdos con el  Tercer Mundos

El  &bitro

Segunda pregunta



Puesto  que  la  era  nuclear  lleva  a  las cristalizaciones  poUticas,  ¿de
be  tomar  la Alianza  como objetivo  la  constftucin  de  una  inmensa comunidad  a
l&itica  centrada  en  Washington,  o debe  favorecer,  como una  etapa  necesaria,  el
nacimiento  de  una  Europa Occidental  unida?.

Elamericano

Algunos  de  nosotros piensan  que  nuestro  nivel  de  potencia  materia!
1ustfcarga  la  primera solucion  que  no  hana  mas que  sanccnar  nuestro  papel  oe —

primeros  defensores  del  mundo libre..  Otros  encuentran  que  las cargas  que  supone
este  pape!  son  pesadas.

Corremos  el  riesgo de  encontrarnos  en  el  futuro cada  vez  ms  compro
metidos  en  ci  Extremo Oriente,  en  el  Sudeste  Asitico,  y en Amrica  Latina0  Nos
sedúce  la  idea de  que  rio debemosri,fndiccr  eternamente  el  monopolio de  la  de —

fensa  atl&itica,  ya  que  nuestros recursos no serfan  suficientes.

Tened  cuidado  sin  embargo de  que  una  toma de conciencia  europea
no  se  tradujese  en  actitudes  desenvueltas  e  ¡namistosas respecto  a nosotros —que —

nos  llevarfan  a separarnos  de  ustedes.  Esto serra sin duda  el  fin  de vuestra  liber
tad0

Eleuropeo

Estoy  de  acuerdo.  Nuestro  amalgamiento  en  una Comunidad Atlnti
ca  suscitarfa  en  e!  Este reaccones  peUgroscis  Por consiguiente,  Europa  Occiden
tal  debe  unirse  y organizar  su defensa.

Pero  la  Unin  Europea no nccerc  sin vuestro  estfmulo0  Basta que  us
tedes  fruncieran  el  ceño  a  nuestra  menor cproximaciSn  para  que  e1 temor de  vues —

tro  abandono  volviera  a  nuestros  pueblos a  la  divsn  y la  impotencia.  Por el  con
trario,  si  ustecJes nos ayudan,  ¿no  iban  a  ser capaces  trescientos  mfllones de  euro
peos,  disponiendo  de  la  segunda  potencia  industrial  del  mundo,  de  tomar parte  en

1                •la  defersa  atlcntica0  ¿Que  aumento  oe  fuerza  y de  preshg3o r}o resultaria  de  ello
para  Occidente?,

E!&bitro

Nosotros  haremos por lo tanto  esfuerzos  para  que  Europa Occden  —

tal  se  haga oir  en  el  seno  de  la Alianza At!&itica.  De donde0,
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Tercera  pregunta:

¿Sf  debe ser constituido,  cerca de la  NATO,  un organismo  eapo
permanente de direccin  polttica,  cmo  concebir este organismo?.

Eleuropeo

E!  ejecutivo polftfco  perna ente europeo, cuya necesidad her’os re
conocido  en la  primera parte de nuestra charla,  deberta representar, al  men,  ‘l
conjunto  europeo m& estructurado la Europa del  Mercado ComúnQ

Al  no tener asta una forma federal,  el Ejecutivo no podrta ser ms  —

que  una represcntacin  de las soberanfcis. Por otra parte,  nada ¡mpodirfa a ingkte—
rra  el adherirse, lo  mismo que a las otras naciones europeas de la  NATOO ¿No se—
rra  conveniente, por otra parte, que englobara como mrnimo a las dos potcus  nu
cleares,  Gran Bretaña y Francia, asf como a ia  Repblfca  Federal Alemana?

ElhombredelaNATO

•         •—               rl¿No  sena simplemente ejecuhvo  la fraccion europea del gran  Con
sejo  del Atlntico  Norte”,  creado por el arttculo 9 del  Tratado y compuesto por los
ministros do asuntos exteriores?.

Eleuropeo

Diferirta  en algunos puntos0 Dado el car&ter  permanente del  orga
nismo,  los ministros estartan representados al!t,  no por embajadores sino por verdade
ros  ministros cd juntos capaces de hablar y de actuar en nombre de sus gobiernos4,

El  Ej.ecutivo, para ser eficaz,  serte reducido a ak;unos rnk.rnbros  En

una  obra sabiamente escrita (Malentendidos Atlntkos),  el  escror  amer!cano Hen
ry  A.  Kissinger ha propuesto para l  la composfcin  síguknte  Gran  Frc!n_
cia,  Repblica  Federal Alemana, Italia  y un representante de los otros gobiernos tur
nandose por .rotacin  Teniendo en cuenta el  papel de los Estados Unidos en la defen
sa  europea, stos  formarfan parte del Ejecutivo con ¡gualdad de derechos. El mismo
autor  ha imaginado un modo de votar con mayorTa de los dos tercios, con clausulas
reservando respetuosamente las sobercntas  Bajo reserva de un examen rns  atento,—
no  me parecen mal estas disposiciones..
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Elfihsofo

Creo  que  deber  ponerse  a disposici&  del  Elecutivo  una comisfn  de
expertos  de  muy alto  nivel,  personalidades  eminentes  designadas  por los gobiernos  —

pero  que sern  independientes.  Yo no  comparto  las  prevenciones  contra  los organis
mas llamados uapatridasht.  Los sentimientos nacionales y el  sentimiento europeo  de
ben  aprender a  coexistir  y a cooperar.  Europa no se  unfr  ¡amas si sus problemas no
pueden ser debatidos ms  que en campo cerrado.,  en  combates donde nc  entran  en Ii
za  m& que los jefes de  estado.                 .              .        —

El&bitro

Cuarta  pregunta:

¿La  ¡nstitucin  de  un Elecutivo  poiflico  europeo  podrta  poner fin  al
esteril  debate  sobre  la  integracin  y  la  coordinacin  de  las fuerzas  de  la  NATO  y
permitirfa  resolver,  sobre  el  teatro  europeo,  el  problema del  mando y del  control  de
las  armas nucleares?.

Eleuropeo

Los grandes  mandos,  como el  Mando Superior  de  las Fuerzas Aliadas
en  Europa,  ejercerran  mucho mejorst  funciones  si  estuviesen apoyados. por una au
toridad  poliicc  constantemente  presente  y autnticamente  europea.  Una toma de  —

conciencia  europea  m& aguda  de  los problemas de  la  defensa  facilitarta  la  atribu—
cian  a  los europeos  de  un mayor número de  puestos militares  de  muy alta  responsabi
lidad.  Las recomendaciones  que se  hiciesen  para  armonizar  la orgcnizacin  de  las
fuerzas,  de  los servicios  logisticos,  la  elecciSn  del  armamento,  se aceptartan  mejor
si  apareciesen  como una contribucin  a  la  edificacin  europea  y no como una subor
dinacin  a  otro  continente.  En fin,  el  Ejecutivo  polttfco  europeo  legitimart  sin  —

duda  la  existencia  de  un centro  de decisin  nuclear  que  le  estarta  subordinado,  se—
rta  apropiado  para  el  teatro  europeo  y cooperarta  con  el  mando estratgfco  nuclear
americano,

El  francos

Bajo  la reserva  de  que  Gran  Bretaña y Francia  tratan  do que se  les re
conozca  el  derecho  —esencialmente te&fco  por otra  parte— de  disponer  soberanamen
te  de  sus fuerzas  nucleares  en  caso de  inters  supremo,  no debe  ser  imposible crear —

tal  mandoe  Serta  un mando tripartito,  ya  que  los Estados Unidos,  Gran  Bretaña Y  —
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Francia  son  las Gniccs potencias  nucleares,  Quizs  bcstase  para  constituirlo,  con  —

transferir  de Washington a Pcui  el  actual  Grupo  Permanente.

El  Centro  de  decisin  nuclear  europeo  tendríd  autoridad  sobre  las —

fuerzas  nucleares  britantcas  y francesas  asi  como las  fuerzas  nucleares  americanas  a—
fectas  a la defensa  de  Europa.

Eleuropeo

¿  No  habría  tambn  fuerzasnuc  loares  integradas,  talos  como los pre
yectos  de  la  Fuerza  multilateral  y de  la Fuerza  nuclear  .atlntica?,

Elfrancas

La  Fuerza  multilateral  y la  Fuerza  nuclear  atlntka  no tendrtcn  ra—
zn  de  ser,  lnutil  recurrir  a  ellas  para  satisfacor  las  reivindicaciones  legítimas de  —

los  aliados  no nucleares  en  materia  de  control  nuclear.  Tomemos !  caso  d  Alema
nia,  Ella se  ha comprometido a  no fabricar  armas atmicas.  Pero no  puede  arriesgar
se  en  un conflicto,  junto  a  las nociones  de  la  NATO,  sin estar  lijada  a  ellas  por un

•             •acuerdo  politico  profundo.  Esto exige  que  lo Ropublica  Federal  Aoranc  tenga  in—
formacin  sobre  la  direccin  general  de  las operaciones  nucleares  y un derecho  de  —

control  sobre su  despliegue,  almacenes  y utilfzacfn  de  las  fuerzas  nucleares  instala
das  por los aliados  en su  territorio.

El  Ejecutivo  político,  del  cual  formaría  parte,  le  !crta  participar  en
las  decisiones  de  empleo  de  las armas nucleares  sobre el  teatro  europeo  y  la  darta  el
derecho  de  inspeccion  sobre  la  planificacion  y  la  direccion  en  el  mas alto  rnvel  de  —

las  operaciones  de  defensa,

ElhombredolaNATO

La solucin  que  acaba  de  ser  expuesta  disipo  las  inquietudes  que  sen
tía  al  principio  de  nuestra  charla,  El Tratado no sería  anulado.  Los reformas apor
tadas  o la  NATO  no ocasionarían  nfngn  perjuicio  o esas  piezas  maestras que son  el
Consejo  del  Atlntico  Norte,  autoridad  política  suprema,  el  Comit  Militar  d  los
quince  jefes  de  estados  mayores y  la  Secretaría  General.  Adem& ci  Ecutivo  polí
fico  europeo,  al  nacimiento  en  Europa de  un mando nuclear  dotado  de  una cierta  —

autonomía,  establecería,  sin  duda,  en  la  Alianza  un mejor equilibrio  entre Arn&ca
y  Europa.

En  fin,  la  armonizaci&  constante  do  las  políticos  occidentales  reani
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marfa a la organizacin  y le  permitirta volver a considerar la  rnis!&i que  tiene  que
desempeñar en el  mundo.

Elarbitro

Nuestro  debate ha llegado a su fln.  ¿Qu  enseñanzas hornos saca
do?,

Elamericano

Me  ha llegado a ¡tritar  la resistencia que encuentran en Europa nues
tros  proyectos, nuestras propuestas. Yo les comprendo ahora0  Mi pai  es uno de los
pkneros  de las grandes aventuras cientfficas,  y t&nicas  de nuestro siglo.  La premu
ra  que tiene de crear cada dra formas materiales de la vida  futura le  flava hacia so
luciones abstractas y sin matices olvídndose  del  presente.. Yo tengo ahora la con—
viccn  de que nada nos serra m& til  que un mejor reparto con la naciente Europa
de  la  jefatura que nosotros hemos ejercido  hasta el  presente sobre la Alianza Atl&—
tica.  El humanismo europeo, su sentido de las grandes perspectivas histcSricas, nos
ayudaran a disciplinar  nuestra impetuosidad. El equilibrio  psfcolgico  entre Am&i
ca  y Europa nos conducir  hacia un mejor empleo de nuestros ¡nmensos recursos,

Eleuropeo

Deduzco,  por lo tanto,  que Europa debe unirse.  Paro no domosiado
deprisa,  porque las patrias que la componen no quieren morir; no sabrtan acaptar,
bajo  e! pretexto de la  fntegracin,  la desaparicin  de la diversidad de knguc:;, g—

diciones  y cultura qüe constituyen el  tesoro de la civflízacin  europoa  Tampoco
demasiado lentamente, porque Europa se asemeja hoy a una co!eccin  d  pkntas —

que  mueren prisioneras en macetas demasiado estrechas.  La unfn  oconmica  es
ya  en marcha.  La unin  para la defensa es tcmbin  muy necesaria0 Una especie
de  federalismo a  la carte”  permitirra,  probablemente, llevarla  a cabo poco a paco.
Entonces, trescientos mil iones de europeos occidentales, se senflrrrr  ados  pO  la
voluntad  de salir de su renunciamiento, de rechazar la tentccf&i  d  abandono y pe
reza  que les ofrece la proteccin  americana.  Europa serra para los Estados Unidos
una  campanera poderosa y sabia con la  que podrian contar,

Elfrancas

Nuestro  debate ha mostrado, creo,  que Francia lucha on primor lu—
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gar  por el  renacimiento  europeo.  Algunos  han querido  ver  en su  actitud  desconficin
za  e  incluso  hosflhldad hack  los Estados Unidos.  Nada ms  falso0  Nuestra  amist
por  ellos  esta  escrita  en  la  historia.  A  lo largo  de  los dos  Gltfmos siglos,  hemos corn
batido  siempre  a su  lado,  desde  su guerra  de  independencia  hasta  la  ltirna  guerra  —

mundial.

iQue  no se sóspeche  ms  de  nuestra  fidelidad  a  la Aflanza  Occiden
tal!.  Francia  es europea  y atlntfca.  Esta ¡ndasolublomente  ligadci al  &oa  geogr
fica  y estratgica  en  la  cual  se  encuentra0  En esta  zona,  no tiene  ningn  deseo  de
hegemonta,  ¿Acaso  no se  ha  mantenido  desde  hace  150 años  en  una actitud  defen
siva,  poiflica  y militar,  luchando  para  guardar  su  Ubertad de  pensamiento  y de  ac—
cion,  y por preservarse del  naconahismo  de  los domas?.  Su voluntaa  de  hoy es  la
de  defender  los derechos  de  la  Europa del  mañana.

Ella  quiere,  en fin,  salvaguardar  los valores  de  la  civi!izcciSn  que
Europa  en sus aventuras  coloniales,  ha  prodigado  por todo  el  mundo.  Situada  en  la
encrucfada  de!  mundo anglo—sajan, del  mundo germnico,  del  mundo latino  y de
Africa,  Francia,  ms  que  ninguna  otra  nackSn piensa  que  una  parte  del  alma  de  Eu
ropa  ha quedado  agregada  a  los pueblos de  ultramar  que  ha emancipado  o que  se  le
han  separado.  A  lo largo  que  los combates que  Francia  ha  llevado  a cabo  en  su am
tiguo  imperio  contra  la  corriente  revolucionaria  que  arrastra  a  la  humanidad,  ha des
cubierto  finalmente  el  sentido  profundo de  aqúlla,  La emancipaciSn  de  los pueblos
se  le  aparece  como un preulo  necesario  para  que  ellos  puedan  participar  hibremen
te  en  las  lentas  cristalizaciones  polfl-icas de  la  era  nuclear.

Elarbitro

La  imagen  que  nos hemos hecho  de  la Alianza  del  mundo libre  ha sa
lido  engrandecida  con  este  debate.  Demos las gracks  a  la  filosoffa.  Ella nos  ha 
ayudado  a  desmontar el  mecanismo de  las  contradicciones  que  han sido el  origen  de
la  crisis  de  la  NATO.  Como el  avin,  que  al  tomar  altura  ve dffurninae  los reIle
ves  del  pasaje,  nosotros  hemos tomado bastante  altura  para  abarcar  de  una sola  mi
rada  la Alianza  Atbntica  y  la  totalidad  del  mundo.  De ese  modo,  nuestras  disensio
nes  se  nos  han revelado  m& imaginarias  que  reales.  Nuestros  malentendidos  se  han
disipado0  Hemos tornado una  nueva  conciencia  de  la soUdaridad  profunda que  liga
nuestro  destino  coman al  triunfo  de  la  libestad0
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