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En vista de! envejecimiento genera’ de su flota  y del  rpido  aumento de los
costos de los nuevos sistemas de arma, la  Marina estadounidense evalGa con pesimismo sus
posibilidades de contener en los próximos años  la  potencia  nava! soviética,  en constante
desarrollo,

A  pesar de un aumento de casi  1 5OO millones de dkres  concedido este dio
al  presupuesto de la  Marina,  el  almirante Elmo R  Zumwa!t,  Jefe de operaciones novales,
formuló  severas advertencias con ocasión de la demanda de nuevas crdifos:  ‘  Los soviéti
cos disponen de medios para impedir o dificultar  los movimientos de nuestras unidades en.
ciertas  zonas marítimas, ysin  duda se hallón en condiciones  de extener su capacidad de —

intervención.a  gran distancia de sus costas. En muchos casos, nustras fuerzas navales pud
ran  enconfrarse en grave aprieto y verse en la  imposibilidad de llevar  a cabo algunasta—
reas importantes. La superioriddd de que dispone los sovíticos  en materia de misiles anti—
buque constituye una de las mayores amenazas para nuestra flota,

El  pesimismo de la  Marina no es compartido por todas las autoridades del  Pen
tgono.  As por ejemplo,  una semanas después de las manifestaciones de! almirante Zum
walt,  e! secretario del departamento de Defensa, señor  James Schlesinger, declaró públi
camente que consideraba exagerados los informes alarmistas sobre la actual superioridad de
la  f lota sovitica:  Existen algunos regiones en e!  mundo donde, en ciertas circunstancfcs
la  Marina estadouñidense no podría aventurarse con grandes probafldades de xíto.  Empero,
nuestra potencia naval deberFa ser adaptada de modo que fuera mantenido un equilIbrIo  —

mundial  que inspirara confianza a los naciones del  mundo libre,  que en su mayor parte son
Estados marÍtimos,

DESPROPORC ION  NUMERICA,,

No  deja de ser curioso que la amenaza que preocupa  mente al  almiuan
te  Zumwa!t y sús oficiales  no sea la  mós evidente —  la  posibilidad de un choque armado
entre  las fuerzas estadounidenses y soviéticas en. las zonas de gran tensión,  tales como el
Mediterróneo,  donde se encontraron frente a frente durante los 17 dras de la guerra éra—
be—israelí del otoño  i5ltimo. En opinión de un td’ctico  naval norteamerocano: ‘  E! Medí
terróneb oriental  pudiera resultar muy peligrosa si los rusos consiguieran destruir nuestros
portaa’iiones al  primer ataque.  En. caso contrario,nucstj,os aviones nos proporcionarían uno
ventaja  considerable en  las fases siguientes de la bataI!a,

Por su porte,  el almirante Thomas H.  Moorer,  jefe del  Estado Mayor conjun
to,  estima que la  mayor dificultad  reside en la gran desproporción: existente entre el  ntme
ro  de buques de que disponen ambas flotas.  Durante los cinco años dlltimos, la flota  estado
unidense en activo  pasó de 976 buques de superficie a 508 a mediados de 1974, a la  vez
que  el  número de grandes ünidades de combate fue reducido de 300 o unas 200,  Durarte —

el  mismo tiempo,  la  potencia naval soviética sólo disminuy6 ligeramente, y en la actual L
dad  consiste en 215 grandes buques de combate y - 1,375  unidades más pequeñas. Esta des
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proporción es cit3n mayor en lo que se refiere a los submarinos de ataque: segtrt las estima.:.
ciones del  Pentagono, los rusos cuentan actualmente con unos 250 submarinos de propul.m
diesel  o nuclear,  mientras que Estados Unidos salo dispone a mediados de 1974 de 61 SSN,
de  propuls1n nuclear.  Aunque el  número de submarinos de ataque ms  antiguos dados de...
bajo  por los rusos es mayor que.el de nuevas construcciones, el  Pentgono calculo que en.:.
1980 la  Urii&i Soviético tendrá en servicio unas 180 unidades, o seo, el  doble de las que..
poser6 la  Marina estadounidense en la  misma fecho.  .  .

•  En esta comparaci6n de fuerzas no es ténklo en cuenta el  hecho de que,.. OL.
menos por ahora,  la 1inin  Soviticano  dispone de portaavTone, mientras que Estadoc 
dos .mnantendr en servicio 15 como mfnimo hasta principios del  prxlmó  decenio.  A5( pues

Maqaetc.  deL  baque  de  vLgJ.2an  .pota..ae/Lór.c..Ve4  -

‘(SCS), LLeva/u  21  apcutctÁo4  (heL6pe.’z.to4  de.  Lacha
ASM  .S-3H Sea  Kí.ng y  un  peqaefio  nurneii.o de  avLoj’te4-
AV—SA  Ha  e.’t  o  AV-16A Advcznc.e.d  a   4Jque  La  mcutLna de4cwtoUe  un  apaMtto VISTOL de. nue.

tpo).  Se  espeta  que.. €2  pitLniex  StS  4Vtd

en.. ¿e.itvLeó  hcte.Za  1979..
lo  Armada norteamericana podré conservar durante algtn  tiérnpocierta  superioridad en

lo  que respecto al  tonelaje de buques de combate y potencia con junta de armas en ta  —

regiones de mayor tensin,  tale3 como el  Mediterrneo  y  Extremo Oriente.
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HACIA  LA CREACION DE UNA FUERZA DE CL,IDAD  MIXTA.

Durante el  ólflmo decenio,  los programas deconstruccin  de la  Marino estado —

unidense han comprendido esencialmente unidades de gran potencia de combate: porto  —

avones  de propulsión nuclear de la  clase CVN,  submarinos de ataque del  flpo SSN—688,
fragatas  lanzamisf les de lo clase DLGN-38 y destructorés de lo clase  DD-963.  En. cam
bk,  se-ha prestado menor interés a la tubstitucin  dé las fuerzas navales de cegundaJf
neo,  destinados poro misiones de apoyo en extensas zoflas en todos los mares. Lo ms gro
ve,  es que la  Marino se ha visto obligada a retirar del  servicio gran parte de esas fuer. —

zas sin reemplazarlas, con óbeto  de dsponer de los fondos necesarios para emprender un
importante programa de modern1zacn.  ...  .

El  propio Almirante Zumwalt ha reconocklo que: “Lo reduccin  de nuestros,fuer
zas constituye a corto plazo un riesgo inevitable pero real para nuestra preparocfn na
val.  El programa de modernizacfri  se halla ahora en una fase crítico,  or  haber. sido

tUd.’Loa.a  tLpo  PHM (P.titot
Hyd.’ooi  ItU44LLe)  de  220
tonetzda4.(En On  /W.  -

eL6n)  E4taxcf a.tmadá on
d04  cnzadoe4  cadIuLpU4
MaVoneli Voag!z4 tfaitpoon,
(Lfl  c.aííon OTO MejcvLc(  de  -

76  mm.  y  un  L4tern  de  -

dkec.cj6n  de  Wo  Hcl2an-
d4e  SgnaaL

reducidas nuestras fuerzas hasta un punto pr6ximo del  mínimo esencial. E’tamos d1spue
tos a emprender un esfuerzo intenso y capital  para la recontruccin  y  Jesarrollo de n
fra  flota de protección y vigilancia  de la  vías marítimos, de comunicacin. La Impor —

tancia  de la  msma ha ido disminuyendo a medida que,  o..d1
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para  los trabajos  de  modernizaclin,  eran dados de baja  los portaaviones,  cruceros,  destruc
tores  y  buques  de escolto  procedente de  la  segunda guerra  mundial.  Con objéto  de poner
ffn  a  la  actual  insuficiencia  de medios de escolta  de superficie  y  de elementos aéreos em
barcados,  durante  los proximos años tenemos la  intencin  de  comperBlrla  baja de esas
dades  con  la  puesta en servicio  de  buques poco costosos,  tales como las 50 fragatas  patru
lleras  (PF),  os  30 hidroplanos  lanzamisiles  (PHM) y  los 8 buques de vigilancia  portaaerona
ves  (SCS)”

Estas nuevas clases de buques’se caracterizan  por  las severas medidas de  eco

nomt  dictddas  para su construccn.  Se trata  de  la  primera aplicacn  en gran escala del
nuévo  principio  encaminado a  la  creacin  de una fuerza  de  calidad  mixta;  su aplicacin
a  los buques de superficie  ha sido aceptada  a  regañadientes por la  Marina  que se  ni   g a:
enrgcamente  a que  tal  principio  sea extendido  a sus aeronaves y demas sistema.s ‘de arma.
No  obstante,  la  Marina  estó convencida  de que  los SCS y  PF serán capaces de  proteger de
bidamente  a  las flotil  las de asalto  y de  apoyo logfstico,  los convoyes militares  de abasteci
miento  y  otras formaciones operacionales,  contra  los submarinos soviticos”  que siguen re
presentando  la  mayor amenaza  ,  a  la  vez  que sus aéronaves proporcionarcn  a  la  flota  una
cobertura  adecuada contra  los ataques aéreos desde  baja altitud.  Del  mismo modo,  cree
que  los pequeños PHM permitirn  áumentar considerablemente  la  capacidad  defensiva  de -

Estados Unidos y  la  OTAN  contra  los buques de  superficie  que  operen en aguas costeras o:
en  mares interiores.

EL  BUQUE DE VIGILANCIA  POTAAERONAVES (SCS).

A  pesar de  las :med’tdas de  economra irnpuesta  para su realizacin,  el  pro
grama  del’SCS  tiende  a adquirir  mayor  importancia  de  la  prevista.  Los planes iniciales  se
referran  a un buque de  14,000.toneladas  de  desplazamiento  y  179 m.  de  eslora en la  flo—
tacf6n,  pero  la  Marina  anuncia  este año nuevas caracteristicas:d:ésplazb5000.

a’l&kis;  eslora en  la  fiotacin,  187 m,  ;  eslora total,  195 m.;  longitud  de la  cubierta  de
vuelos,  175 m.  .  El  aumento de  las dimensiones del  buque permitir  llevar  en ¿1 21 apare
tos  en vez  de  los  17 primitivamente  previstos  (14  helicpteros  de  lucha  ASM S3H  y  3 ca
zas  V/STOL  AV—8A Harrier).

Aunque  existe  la  impresin  de que las apttudes  del  SCS sern  demasiado !Ii
rnitadasc;con  relación  y  su costo  especialmente.si  la  Marina  prosigue el  desarrollo  y  pro
duccin  de un nuevo avin  V/STOL  para esta clase de  navros—, el  Congreso concedi  el
año  pasado los fondos necesarios para la  adquisici6nde  ciertos  elementos destinados al  pri
mer  buque de  la  serie  en particular  las dos turbinas  de gas,  los reductores,  las hélices  yst.s
ejes,  as  como el  ascensor  para aeronaves.  No  obstante,  el  comit  de asignaciones pre
supuestarias  ha dado  la  oden  de  proceder a una  revsin  completo  del  proyecto  SCS,  lo  —

que  pudiera  dar  lugar  a nuevas dificultades  er  el  desarrollo  de este programa.



Con  motivo de.su  Ir4rme  anual,  el  señor Schlesh  se mostr6 consciente—
de  las  Incertidumbres  manifestadas  en  el  Congreso a  prop6sito del  programa SCS, pero reo
fIrma  su convecimiento de que  la  apflcacln  del  principio  de  una  fuerza  de  caRdad  mlx—.
fa constituye el  inIco  mecHo de  conservar lo  capacidad de combate adecuada dentro de t
lfmtes  del presupuesto actual.  “Para mantener el  debido equlibrio  naval con la  Unf&i So
vflca,  hemos de disponer. a un tiempo de materia les de buena cal  clad y en cantidad su
ficiente.t

La  Marina espera poder emprender la constrúcf6n  de otros tres SCS c3ura,r-

J

te  et  año  eeon6mico 1976,  seguida  de  la puesta en grado  de  otros dos buques en 1977
yde  tos dos iltfmos en  1978.  Estas unidades  serfan entregádasa.  la  Armada entre 1978

:1981.  GracIas a una sevéra y minuciosa fiscoUzacl&  de los gastos en todas las fases

duta  reallzacl6n, se estima que el costo de cada uno de lós siete uttimos buques de la
serie será inferior es 100 mIllones de dlares  (valor de este, moneda en 1973;segón las—
previsiones del  Pent6gono, el  costo medio ser6 de 177 mi Dones dé d6lares en la época
de  la botadura debido.c la  infloctón).

--

Fiulga.ta.4  pa       4,ec.on4ULuacL6kl,  (PF) de.3.400 tone
¿ada4,  4u.  a/Lnian1cklto  pnepai  con4L4tLM  et:  .ui  tanza  -

•  do’t  ip.e  de mU.e4  $.tczndakd/Ha.kpooi,  tui  eai6rt  OTO Me
£axct  de  16 mm.,, tui  ema  de. de,e.n4ct  a  co,tjta  dtanc..ca

•  Vtdean/Pha!Lan,c, doó motaje  de  .t.e4 i.abo £anzatokpedo.s
y  d04 he  c6ptexo4 LAMPS.
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LAS FRAGATAS PATRULLERAS Y LOS HDRQPLANOS LANZAMISILES.

La  fragata patrullera  (PF) ha sido concebida como !wi1 buque pequeño y  poco
costoso,  apto para. reemplazar los destructory  buques de escolta provenierfesd  la  segu’
da  guerra múndial y dados de baja por la  Marina.  Las unidades PF tendr6ri un cFesp*a.za
miento de 3.500  toneladas y estarn  provistas de rampas de lanzamientoy  ‘Un sistema de
diecci6n  de tiro  para misiles a,tiaeos  Standard y  misiles antibuque Harpoon, un cañon de
76  mm. ,  torpedos ASM y  las instalaciones necesarias para dos helicptérós  LAMPS; estos
iltimos  ser6n utilizados para la detecci6n son6rica y la  marcaci6n de ob1etivos que deban
ser  atacados con misiles Harpoon.

En el  presupuesto de 1973 fue concedido un creaito  de 202,2  millones de—
d6lares  para la construcción del  primer buque de  la’ serie,  pero’se esttma qu,e el  costo de
cada  uha  de las 49 unidades restantes no exceder6 de 70 millones de d6lares en la ¿poca
de  su botadura. En el  presupuesto actual  ha sido incluidó una partida de 437 millones pa
ro  financiarla  construcci6n de las siete fragatas siguientes; én el  presupuesto de 1976 se
prev&solicitar  los fondos para otras ónce,  y  los créditos necesarios para las 31 restantes
han de ser concedidos escalonadamente entre 1977 y  198U Se espera que el  primer buque
de  la serie ser6 entregádo a la  Marina durante el  ao  econ6mico 1977 y que los demos se
r6n  suministrados entre 1978 y  1983.

El  tercer elemento de ias nuevas clases de buques concebidos balo los impe
rativos  de la austeridad es un hidroplano lanzamisiles (PHM) de 214 toneladas de désploza
miento y  45,75  m. de eslora, capaz de navegar a la velocidad de 50nudos.  El PHM, que
está destinado para misiones ofensivas contra toda clase de buques de superficie,  incluidos
los  de gran tonelaje,  estará armado con 8 misiles antibuque  Harpoon y un cañ6n de 76—
mm  de tiro  rápido,  su tripulaci6n  constará de 21 hombres, que dispondrn  a bordo de pro
visiones suficientes para efectuar misiones de patrullas de cinco dios de duarci6n.  Dúránté
la  navegaci6n sobre sus aletas hidrodinámicas sustentadoras, la embarcácián’ será propulsa
da  por un chorro de agua eyectado por una bomba accionada por una turbino de gas. El’
PHM podrá conservar una velocidad elevada y buena maniobrabilidadincluso con  nvrgrI.c
so  ,  gracias a unsistema de deteccic5n de olas y de estabilzac6n  inico  en su gSnero, con
cebido  por Boeing Company.

El  PHM constituye el  primer compromiso contraido por la  Marina estadouni
dense en materia de construccián de hidroplanos, después de rn6s de un decenio de prue
bas de esta clase de embarcaciones. Empero, el  PHM es en realidad un programa de coo
peracián emprendido bajo el  patrocinio de la OTAN,  yen  los trabálos de desarrollo y pro
duccin  participon  Alemahia e Italia.  Las dos primeras unidades destinadas a la  Mariña
norteamericaha se hallanenconstruCcián yser6ri entregadas durante el  año econ6mico,
1975; su armamento consistir6 en un cañoh de 76 mm. de tiro  r6pido OTO Melara (lta!lq).
dos rampas de lanzamiento cuddruples de misiles Harpoon y un’ sistema de dirección de”ti
ro  Signoal (Holanda). La Marina espera que las 28 unidades siguientes podrón ser construi’



das  por un precio inferior a 20 millones de d1ares  (1973) cada una,  Alemania tiene el pro
p&ito  de adquirir  10 PHM construidos en Estadbs Unidos, mientras que Italia  piensa encar
gar  uno como mrnimoa Estados Unidos y’constwir  otras unidades en»sus propios astiltéros,

NUEVAS ARMAS.

Aunque  estos programas de construcci6n.de nuevos buques representan el  ma
yor  esfuerzo econ6mko realizado por fa Marina para resta.blecerçe equilibrio  de fuerzas»
navales con los sovitkosh,  son llevados tambin  a cobo irnpo’tants. trabo ¡os de desarrollo
en  otros sectores para compesar los riotabes progresos conségu idos  por los sovticos  cen
materia de msifes anflbuques. Se cree que los rusos disponén actualmente de unos’1.400
de  estos misiles, y  la amenaza que representan. estas armas ha sido odvertidawn poco tar=
de  por la  Marina estadounidense. Por esta raz&  ha sidó intensificados los trabajos para 
reálizar  a un tiempo un misil antibuque y un con junto de mediodefensfvos  paro proteger
los  buques de superficie contra esta clase de armas.  .  .  .  .,

El  misil ant. buque de la  Manna riorteameneana es el  ACM=84 Harpoon, que-’
esta  siendo desarrollado por McDonnellDouglas.  Este misfl  que es propulsado por un tur
borreactor  Teledyne CAE de 270 kg.  de ernuje  y esI  provisto de u  autodirector radri=.
co  activo  para la fase de gura Final, tendrá un akance  de 60 millas marinas, o sea, el  db
ble  aproximado del supuesto alcance de tos SSN2,  N=7 yN10  soviticos.  El Harpon,
que.tiene  un peso.total de 635 kg.  y  lleva una carga explosiva de 227 kb.,  podrÓ ser tan.
zado  desde todos los buques dé combate de la Marina estadounidense (a excepción de 14
pequeñas lanchas cañoneras), los aviones de. lucha ASM S3  Viking  y  P3  Orion y cii  O!s’
aviones de ataque A6  Intruder y A7  Corsair fi;  es desarrollada tambien Úna- vórsi&ral
jada  en receptáculo para su lanzamiento en inmersi&, desde submarinos de ataque (SSN)
de  propulsfn  nuclear.  Todas las fases de la realfzaci6n del  Harpoon han:sido cubiertas
satisfactoriamente,  iyse espera que dentro de poco seró iniciada  la produccin  de un
queño lote de misiles de série para su evaluaci6n enroperaciones por la flota.

En lo que se réfire  a tos medios para la  protección de sus buques contra los
misiles  soviticos,  la  Marina centro ahora sus esfuerzos en la realfzacidn  de un sistema
de  gran eficacia  para la defensa puntual a corta  distancia,  compuesto del  cañdn del  Ejr
cito  Gatling  deseis tubos de 20 mm.  un radar automótico de vigilancia  y seguimiento.
que  cubre todo el  horizonte, y  una  calculadora numérica capaz de determinar el  momen
toen  que los obletivos se. encúéntran al  alcance de 1os armas yde  proporcionar  autom6ti
comente  la correcciones de punferfa.

Con  menor urgencia,  la Armada estadounidense procede al desarrollo de sis
temas de vigilancfade  reacci6n.automóflcaen presencia de una amenaza, los cuates se
rón  asociados çonel  rnsi4  óntiareo  de corto alcance Sea Sparrow.y ótros sistemas dear
mas parecidos que serán. puestos enservkio  durante el  pr6ximo decenio.  Los itr.:á ba ¡ os
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actúale  se refieren a un sistema modular de localfzaci6n de objetivos (TAS), compuesto
de  un radar de seguimiento autom6tico, un radar de seguimiento manual y un dispositivo.
de  vigilancia  por rayos IR montado separadamente. El conjunto TAS completo ser6 instalo
do  o bordo de las unidades que han de operar en. las zonas de  mayor peligro,  mientras -

que  los demd  buques ser6n provistos de conjuntos rn6s sencillos.

La  Marina espera disponer a finales del decenio 1980—89 del  sistema de de:
Lensa de: zonas Aegis ,  para la protecci6n de las grandes.formac iones navales. Se trata de
un  sistemaenteramente integrado y capaz de funcionar eficazmente en presencia de im
portantes CME, que sesupone ser6 instalado inicialmente a bordo de un nuevo buque an
tiareo  (DGX) de unas 6.000toneladas de desplazamiento, cuyo costo se estima en unos
25  millones de d6lares. Los fondos para la construcci6n del  primer DGX ser6nsolicita
dos  por la  Marina a cuenta del presupuesto de 1977.

DESARROLLO DE LA POTENCIA NAVAL SOVIETICA.

El  Estado Mayor de la Marina, estadounidense observa con creciente inquie
tud  el  met&Jico desarrollo de la  potencia naval soviética,  realizado bajo la competente
direcci6n  del almirante Sergei G.  Gorshkov, comandante en jefe de la Armada sovit1ca
desde hace 18años.

La  m6s  reciente prueba de las  intenciones de Gorshkov de crear una fuer:
za  naval bien  equilibrada :K-il,  de.unas 40.000 tm.  de desplazamiento ,  es la.cons
trucci6n  de los portaaeronaves de la  clase 280 m.  Kuril,  de eslora y con una cubierta de
vuelos oblicua de 180 m. de longitud.  La supuesta inexistencia de catapultas y dispositi
vos de parada hace creer a la  Marina norteamericana que esos buques llevar6n aviones —

V/STOL  o helic6pteros. El Kiev,  que probáblemnte ser6 puesto enservicio  hacia finales
de  1975, podr6 llevar  25. aviones V/STOL adem6s de 36 helic6pteros.

Desde hace varios años, los rusos disponen de dos portahelic6pteros cd e —

14,000  tm.:  los MoscG y Leningrado. Empero, las unidades de la clase Kuril aumetar6n —

considerablemente la  capacidad de acc6n  areas  de la  flota soviflca,  que de ‘este mo
do  dejar6 de depender de los aviones basados en tierra  para llevar a cabo las misones de.
reconocimiento,  ataque contra objetivos a proximidad de la  costa, gufa de misiles anti bu
que  de gran alcance etc..  Por otro lado,  la capacidad de accn  aérea de la  flota  per
mitir6  aumentar considerablemente la eficacia  de sus buques lara:misiles  m6s modernos:’
los  cruceros de las clases Kara (de 9.100 tm.)  y Kresta f  (de 7.500 tm.) y  los destructo
res de la clase Krivak  (de 3.800 tm.)  todos ellos armados con baterios de misiles antibu
ques SS—N—10 deedianóalcoryvelocidad  supérs6nica.

Los misiles antibuque de fabricaci6n rusa impusieron repentinamente respe
toa  la  Marina estadounidense en 1967, durante la guerra 6rabeisraelr  de los Seis Dfas
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cuando  una  lanc,a  rpda  egipcia  del  ti po Komar alcanza  con dos misi les vubsnico  SS—
N—2 al  destructor  israelí  Elath,  que Fue hundido antes de  poder saflr  del  puerto.  No obs
tante,  se cree  qie  el  espacio  reservado para los pañoles de misiles  es poco importante  a
bordo  de  los buques de  la  clase Kara,  y ain  menós en  las unidades,más pequeñas (tales co
mo  las de  la  nueva clase  Nan’jchka  de  800 toneladas),  por lo  que se estima que  la  Marina
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soviética  “solo sería  capaz  de asentar  un solo golpe”,  al  menos en  lo  que se refiere  a  los-
buques de superficie  que  tomarán parte en  las  acciones  en aguas cerradas,  tales como el
Mediterráneo.  Haciendo  observar que  los aviones del  Enterprise pudieron  despegar menos
de  dos horas despué’s de  haber estallado  nueve  bombas en su cubierta  de vuelos a conseci.En
cta  de un accidente  de aterriza1e,  el  almirante  Zumwalt  se muestra convencido  de que,en
.el  peor de  los casos, subsistiría  un n’mero  suficiente  de  sus fuerzas de  portaaviones  para—:
conservar  el  dominio  en el  Mediterráneo.

Los  buques Ie  lo  clase Kuril,  pudieran  complicarla  tarea de  la  Marina  esta
doun,dense  en  todos los ocáanos,  sobre todo si  los rusos construyen más de dos unidades  -

.Segiñ  estiman ciertos  expertos es posible que durante  el  proximo decenio  sea botada una

docena  de esos portaaéronaves; otros creen  que será .constru ido un nómero atn  mayor.  Un:
almiránte  norteamericano  declará  recientemente:”Los  rusos poseen ya  una potencia  naval

de.obstruccián  y se esfuerzan actualmente  por conseguir  una potencia  de dominio.  Estoy
seguro  de  que,  tal  como ha predicho  el  almirante  Zumwalt,  procederán  depuása  lo cons
trucci&  de portaaviones  completos,  con catapultas  y dispositivos c  No cabe  duda
de  que tienen  lo  intención  de  convertirse  en una verdadera  potencia  naval  de alta  mar.”

De  hecho,  los opiniones  difieren  considerablemente  en  los círculos  navales
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e  intelectuales acerca de los supuestos deseos de expansión de lo flota  soviéa.  Así por

elemplo,  el  profesor Michael .McGwire, de la universidad Dalhousié.de Halifax,  esti ma
que,  pese a los propósitos del almirante Gorshkov de aumentar lo influencia en tiempo.de
paz  de loMarino  sóviética en todos los oce’onos, no existe prueba alguno de que el  Kem
Un  considere ra±onable tal  meta, habido cuento de que la ‘Jnión Soviética es un vasto pa
ís  continental que dispone de vías de comunicación inferiores. Si bien es cierto  que ki —

Nae.vode4acto/.  £a.nzarnL4LíeS. avitco  de  5.200 .toviect
da4  de ¿a  cla4e  KLvac.,po4ee  .CLtt a  uzmento.muj  JipoJi..ta.n-..
.te  ai’t  £anzada.’z. caídiuipZe de m4ie.ó  cut.ti.buqu.e  SS-N-1O
do4  £anzado/te.4 dobLe4 ..e.  tUe.s de. LUe.4  u’LtLa/teo4
SA-1I-4,  do4 ntottaje4 dobe4  de. c.añone4 cu.t.toma.t.Lco de  -

l6mm.4  niovt.tae.4 de  caioza4.de 30tvim.,2 £arizceáhe.eASM
de  12. .tabo4.y 2 motaj.e4 de.4.ubo4 ¿cLrLza.toxpe.do4.

composición de la flota  soviética flOcorresponde ya a  los necesidades de la simple defensa
costera como en tiempo se Stalin,  el principal mótivo de su evolución ha sido el  deseo de
mantener fuera del alcance del territorio ncc iónal a las fuerzas estadounidenses provstas
de  armas nucleares; elló  ha sido conseguido esencialmente gracias a una fuerza de unos —

250 submarinos de propulsión clósica y nuclear,armados de torpedos y misiles antubuque —

Por  su parte,  el doctor  Robert herruck del Center For Naval Ana lyses, estrechamente re
lacionado con la propta Marina estadounidense, considera que,  a  partir de 961,  los rusa
se  vieron obligados a aumentar su presencia en los océanos para contrarrestrar la apenaza
de  los portaaviones y,  despues, de los misiles balísticos Polaris y Poeudón,sin que les Ile
vara  a ello  el  deso de conseguir la supremacía en los mares.

No  obstante, otros intelectuales,  tales como el  profesor John Erickson de la
universidad de Edimburgo, reputado especialista en asuntos militares soviéticos,  maniies—
tan  cierta  inquietud ante la adhesión del almirante Gorshkov a los principios del gran estro
tega  naval norteamericano Alfred  Thayer Mahan, cuyo libro”  The influence of Sea Power
on  Hstory  “  publicado el  siglo pasado, se ha convertido en un manual de la Esculo Naval
de  Annapolus e inspira los criterios de otras potencias marrhmas. En este sentido, el deseo
de  Gorshkov de desrrol lar una Flota bien equilibarda puede ser interpretado cómó una de
terminación  en Favor de una Marina  verdaderamentede alta  mar, según la definición  de
Mahan.  r
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También reviste glan importancia el  hecho de que Gorhkov haya cónsegui
do  crear una  ‘cultura naval”  activa  por primercl vez  desde el  siglo XVIII.  SegGn el  pro
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de  £04  c.nco LHA que
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fesor  Erkson,  asta reposa no s&Io en los oficiales  jubilados (es decir,  políticapiente seguros)
sino  también en una nueva generaci6n de oficiales de Marina en octivb,  muy competentes
.y  capaces de desafiar la supremacía naval estadounidense gracias a su vasta experiencia,—
arrojo  y aptitud  para innovar.

Habr6 que aguardar probablemente varios años para saber cu6l cte estos.pun-:
tos de vista opuestos coincide  con la realkJad. De hecho, aunque el almirante Gorshkov —

hoya conseguido el  consentimiento del  gobierno para desarrollar la potencia naval sóviéfl
ca,  es posible que el  resultado finól  no sea decidido en el  I4emlin. De todos niodos, la.du
da  ser6 desvanecida por la actividades en los astilleros sovéticos.  Sf se apreciara una

•  tensificáción  de la construccién de grandes buques de apoyo  logístico,  indispensables para
el  mantenimento.de las escuadras operando a gran distancia cte sus bases -  y  de los que la
f  Iota rusa carece en grado sumo  o fuera  botado un verdadero portaaviones con catapultas
y  dispositivos  de parada, sería confirmada la decisién de los soviéticos a medirsecon Esta
dos  Unidos para conseguir el dominio total de los mares.

PORTAAVIONES DE ATAQUE.

El  portaaviones de ataque sigue siendo el  elemento esencial de las fuerzas de
las fuerzas de intervención a gran dstancia  de la Marina norteamerkana. Antes de la Glti
ma  guerra de Pr6ximo Oriente,  el  mando naval había previsto reducir su flota  de 15 porto
aviones a  13 unidades en 1975, para conservar finalmente en servicio una fuerza de l2de
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estos  navíos, cinco de los cuales debían permanecr apostados en permanencia. lejos  de  •...

Estados Unidos (dos en el  Mediterr6neo y tres en el Pacífico)  La experiencia adquirida
durante el  iltimo  decenio ha, demostrado que paro destacór tales fuérzas éra nécesarfo dis’
poner de 15 portaaviones como mínimo, Si todos ellos debian tener su base principal en -

Estados Unidos  Por consiguiente, hace dos años se decidió  establecer en cada una de las

dos zonas indicadas la base principal de uno de los portaaviones operando en ellas,  así co
mo  acomodar a  las familias de los miembros de las tripulaciones en los lugares adecuados

A  consecuencia de la  inestabilidad política  en Grecia y de las dificultades
surgidas en las negociaciones sostenidas en Atenas para la creación de una de esas bases
así  como de la necesidad recientemente evidenciada de enviar periódicamente al  océano
Indico  una fuerza de portaaviones con buques de  apoyo, la  Marina ha decidido conservar
su  flota de 15 potaaviones y no reducfrla a  12 unidades hasta dentro de unos años  Ello se
ró  posible cuand., hayan sido concluidos acuerdos satisfactorios para la creación de bases
y  hayan finalizado  los trabajos de ampliación del puerto y aeródromo de la  isla de Diego
García.  La longitud de lo pisto deesfe aeródromo ha de ser prolongada de 2.400 a 3.600
m.  paia poder ser utilizada  pór los aviones de potrulla  marítima, a  la vez que el  puerto ha::

C’z.u.ce’to po/tahe.LLc6ptn.o  4o.vtí..e.oMo4cú  de. 18.000 T.
Ue.va  18  he12c6p.te.JLo4  Uo’tmone A,d4 pone. de  •d04 £ctnza.
do/te.4 doble.4 de m  Lee.4s a.e.o  SA-N-3 an. 1anzctdoiz
doble  pIobctbUmen.te pctxa. m  Lle.6  ASM  de LLUL9O ale.uie.e

 do  lanzacoh,ete.4: ;ASM de. doce  .tubo4.
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de  ser dragado y sus instalacionés modernzodas para que los.óiayore.buques de la  flota
puedan atracar y ser abastecidos. Estos proyectos de acondicionamiento han suscitado al
guncscríticcs, de las que el  Pent6gono se defiende exponiendo e) razonamiento siguiente:
si  los rusos aprovecharan la reapertura a la navegaci6n del canal de Suez (tal  vez en
para aumentar su potencia en el  océano Indico,  la Marina estadounidense se véría obligar
da  a retirar  parte de sus fuerzas delPacfffco  occidental  para hacer frente a  ésa amenaza.
Refirféndose a ciertos temores manifestados acerca de la posibilidad de que la ampflacl6n’
de  las instalaciones’ militares de la  isla de Diego García pudiera dar  motivo a una’ nueva
competencia para conseguir ló supremacía naval,  el  almirante Zumwalt declar6 réciénte

mente que la  Uni6n Soviética ha afianzado ya de manera notable su posición en esá regi&
donde dispone de instalaciones en Mogadiscio y  Berbero (Somalia  ), Hodeida (Yemen de)
Sur)  y Umm Qasr ( Irak),”  muchó m6s costosas” que las prevfstas en Diego García.

Mientras  tonto,Z la.fuerza de portaaviones de lo Marina norteamericana se
guir6  siendo objeto de los programas de modernización aprobadós.en los presupuestos de
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los  tltimos  años  Se hallan actualmente en constwcci6n tres nuevos portaaviones de pro
pulsf&,  nuclear de la clase Nirnitz;  los Nimitz,  Eisenhower y Carl Vinson, que ser6n -

puestos en servicio en 1975, 1977 y  1981, respecttvamente Cuando sea suministrado el
Glti’mo’de estos trés navíos, ser6n dadas de bara las últimos dé ‘las seis unidades de lascla
ses  Essex y Midway actualmente en servicio (constrúfdas durante la segunda guerra mun-
dial),  y  la  Marina dispondr6 entonces de ocho potaaviones de propulsi&  cl6ska  de  la-
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clase  Forrestal y cuatro del propukfn  nuclear.

Empero en 19C5 el  mismo Forretal tendrt treinta años y lo Marina se encon
trort  confrontada de nuevo con el problema del envejécmiento de sus buques m&t Inportan,.
tes.  Por ello,  se prev  la construccLón de un nuevo tipo de portaaviones poco costbos, de.
signados CVX,  y se procede a tos estudios iniciales de sus caracter1ticas generalec. El cas
fo  mximo de estas unidades ha sido.fijadó:.en 550 millones de dólares, lo que hace supo—:..:
ner que ser  descartada la propulsi6n nuclear.

Se espera que el  notáble esfuerzo desplegado actualmente para modernizar

EL  Pet’oLe’w  4ovUtic.o  Ve.na,  de.  La  e.Laóe Kazbe., &e.a
pxovL4ona.ndo en aUa  ia& aL c.It.aceito NLlaoLczye.v de  La
c1a4e. KaJLa  a an  aitac.eLo Ka.4kLn(deL qa  ó6Lo 4e. ve. -

La.  p’z.oa.}.EL MLfzoLayev etyo aninar1iento de. niLLZe.4 e.4 el
»i4  po.te.n.te. de.  todo4 £04 buque4 de. gue.X)ta:  CiLetLta c.on
do4  mon.taje cud’r.tLpILe4 de £anzctdoe.4 SS-N-1O,  2 mon
Ltje.4 dobLe4 de. £anza.done4 SA-H-3 y d04 moitaje8
L.Lente4  deLanza.dote4 SA-W-4.En La pa’t.te  cen.tJULL  cie.L—
bu.qae ¿e. d4pone  de do4 rnorztaje4  dobLe.4 de caPEone4 de
16  mm. y de 4 .montajeó dobLe4 de3,Ormn.  Pa’ta La Lu.c.ha
ÁSM,  e.4.to4 u.e.eo poe.e.n ¿ona.’te de :p/tOUVLdLda..d va
n.LabLe. y montado4 en eL aaóco,an h.eUc.6p.teito  Hokrnone.
A,  do4 LctvLzac.okele.4 de 16 1ubo4 y o.tJLo4 2 de. 6 .tabo4,
.a.4L  c.omo Z monaje4  de. 5 .tabo4  Lanzato/tpe.do4.La velo
eldad  m,ma.  de. e4ta4  un..ídctde.4  €6  de 34  nado4.  —.



16  -

la  flota  devolver  a  la  Marina  estadounidense su pujanza  de  antaño,  perdida  en parte  du—’
rante  los ultmos  años.  A  finales  de este decenio,  dispondr  probablemente  de i3os  33

brandes  buques de combate y  de  unos 90 submarinos de ataque de  propulsi6n  nuclear,  gro—
cias  principalmente  a  la construcchSn de 23 unidades de  la  clase SSN—688.

Aunque  existen  razones para creer  que  los elementos de  la  flota  sercn aiin  in
suficientes  durante  unos años,  las perspectivas a  largo  plazo  son bastantes favorables,  pese
a  la  conf irmacn  de que  la  Unin  Soviética  construye una nueva serie de portaaeronaves
de  la  clase Kurf 1.  Un almirante  norteamericano,  que recientemente  estuvo al  cmando de  —

una  fuerza  especial  de  portaaviones de  la  62  Flota,  ha declarado:”  Creemos efectivamen
te  que sufrimos cierto  retraso con  respecto a  la  amenaza existente,  pero si podemos  obte
ner  que cada portaaviones  disponga de cs  eucc&ilic  de  aparatos F—14 Tomcat armados con
msiles  Phoenix,  y  que en nuestros buques sean instalados  lanzamisfles  Harpoon,  el  sistema
de  defensa de zona  Aegis  y  cañones Gatling  Vulcan  para  la  defensa a corta  distando,  es
taremos  en buenas condiciones  para hacer frente  a  la  eventual  amenaza sovitica,
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