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De vez en cuando, sin abandonar las investigaciones monogra-
ficas, es indispensable hacer un alto en el camino y lanzarse a
la aventura de la sintesis.
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Introduccién

La proliferacién de tecnologias y materiales de misiles balisticos es un fendmeno de im-
portancia global que estéa teniendo lugar en casi todo el Tercer Mundo, cuyo ritmo empe-
z6 a acelerarse a finales de Ya década de los afios ochenta para mostrar abiertamente
sus consecuencias sobre la estabilidad y seguridad internacionales, si bien en ninguna
regién del globo esta proliferacion ha quebrado los viejos esquemnas tan intensamente
como en el Oriente Medio.

En efecto, fuera det mundo desarrollado, es en Oriente Medio donde la produccion de
este material es mas intensiva y extensiva, donde las importaciones han sido y son mas
voluminosas, y donde se cuenta con las mayores experiencias de su empleo operativo.
Y lo que es mas grave, los programas de desarrollo de tecnologias de misiles van, fre-
cuentemente, asociados 3 proyectos de produceién, tanto en paises del Tercer Mundo
como en los del Oriente Medio, de armas nucleares, quimicas o bioldgicas, y asf se sos-
pecha de Egipto, irdn, Irak y Siria como potenciales poseedores o fabricantes de agresi-
vos quimicos, pues de Israel se tiene la certeza de ser ya poseedor de un sofisticado ar-
senal nuclear y termonuclear.

Ya en la Cumbre de Moscd, del afio 1988, Gorbachov y Reagan, expresaron la creciente
preocupacidn internacional ante el peligro que representaba la proliferacién de misiles
balisticos, acordando iniciar conversaciones biiaterales para afrontar el problema, empe-
zéndose por las celebradas en Washington, el 26 de septiembre del mismo afio. Des-
pués, se ha recorrido un largo camino hasta que el mundo entero se vio sorprendido por
los ataques iraquies con misiles Scud sobre israel y Arabia Saudi, que pusieron de mani-
fiesto el desarrollo a que se ha llegade en este sectar bélico y que han dado lugar a pre-
guntas tales como éstas: ;de qué armas se trata y por qué hay tanta demanda de ellas?;
(de qué carga van provistas?; jcuéles son sus posibilidades militares?; ;qué paises dis-
ponen de ellas?; j;qué amenazas plantean y como responder a éstas?; ;cémo y donde
se pueden adquirir?... etc.

Sin embargo, en tales fechas (afio 1991), los misiles balisticos habian sido ya operativa-
mente empleados, por lo menos, en tres ocasiones anteriores:
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1. Contra objetivos britanicos, sobre los cuales los alemanes lanzaron mas de 2.000
V-2 durante la Segunda Guerra Mundial, originando dafios considerables y causan-
do casi 12.000 bajas.

2. lIran e Irak se habian intercambiado unos 1.000 misiles en la guerra mantenida entre
ambas naciones durante los afios 1980-1988.

3. El Gobierno de Kabul arrojé mds de 1.000 Scud soviéticos contra las guerrillas mu-
yahidin y en el sitio de Jalahalad en 1989.

Esto sin tener en cuenta los pocos misiles tierra-tierra lanzados por Siria durante la gue-
rra del Yom Kipur y los Frogs de origen soviético arrojados, también por Siria, contra ja
ciudad de Kiryat Shmona y la base aérea de Ramat David (Story of my life; Autobiography,
Moshe Dayan. Nueva York, Warner Books, 1978). A los que hay que afiadir los Frogs-7,
también de origen soviético, lanzados por Egipto contra las fuerzas israelies en el Sinai,
en el afio 1973.

En todas estas ocasiones, asl como en 1991, en los Janzados contra objetivos israelies
y de Arabia Saudi, los misiles iban provistos de carga convencional y se utilizaron, fun-
damentalmente, contra poblaciones, dada la falta de precision necesaria para el ataque
de objetivos militares, aerédromos por ejemplo.

Antes de abordar el objeto principal de este trabajo conviene responder a la siguiente
pregunta: ;como se define un misil balistico?, porque no resulta facil una definicién cla-
ra, necesaria por otra parte para fijar los limites de un preblema que involucra a un eleva-
do ndimero de paises. Asi, el Acuerdo INF, de 8 de diciembre de 1987, firmado en Was-
hington, entre la Unién Soviética y los Estados Unidos, sefiala en su articulo 2, parrafo
1) que el término misil balistico se aplica a un misil que sigue una trayectoria balistica
durante la mayor parte de su recorrido, significando que la trayectoria estd sometida a
fuerzas gravitatorias. Por su parte, el Régimen de Control de Tecnologia de Misiles {MTCR]
declara que su objeto es la «limitacidn de la proliferacién de misiles balisticos con posibi-
lidades de portar armas nucleares», entendiendo por éstos los de un alcance de hasta
300 km y una capacidad de carga de hasta 500 kg. Pero, carece de una definicién gené-
rica de lo que entiende por misil balistico. Las disposiciones legales disponibles plantean
problemas tales come la significacion que en ellos adquieren factores, por ejemplo, co-
mo altura de vuelo, alcance, sistema de guiado, etc.

Unas definiciones menos técnicas se apoyan en el guiado durante la trayectoria, como
hace el Diccionario Inglés Oxford, suplemento primero, de 1972, en su péagina 191, que
dice que por misil balistico se entiende «un cohete o misil guiado en el que éste —el
guiado— sélo es efectivo durante la fase de propulsién» con lo cual se excluyen numero-
sos tipos de misiles. Las definiciones que se apoyan en la altitud de la trayectoria o en
el alcance pueden dejar fuera a sistemas importantes de misiles, por ejemplo, los de lar-
go alcance que atraviesan el espacio exterior a una aititud de unos 85 km mientras los
misiles de menores alcances, comao los de menas de 300 km, donde se incluyen la ma-
yor parte de los utilizados en el Tercer Mundo, no salen de la atmdsfera. Los misiles con
alcances inferiores a 40 km se suelen considerar como «cohetes artilleros» y, sin embar-
go, el misil balistico Honest John tiene un alcance maximo de 37 km mientras cohetes
artilleros mayores alcanzan hasta los 80 km, pudiendo batir grandes nucleos de pobla-
cioén en conflictos regionales.

Por ello, ante tanta confusién e imprecisién, lo més adecuado pudiera ser partir de una
definicién pragmaética como podria ser ésta: misil balistico es un vehiculo no tripulado
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y autopropulsado de transporte de un arma que puede utilizarse en misiones tierra y que
describe una trayectoria balistica durante la mayor parte de su vuelo. Recuérdese gue
gran parte de ellos, no todos, pueden recorrer el espacio exterior; que buen nimero de
ellos, perc no todos, tienen alcances superiores a los 40 km; y que, en su mayoria, pero
no en su totalidad, son guiados.

El hecho es que siendo tan elevados los costes y tan altas las dificultades técnicas a ven-
cer, los misiles balisticos estuvieron fuera de las posibilidades de las potencias menores
que quisieron fabricarlos, teniendo que conformarse con adquirirlos a una de las dos su-
perpotencias, primera, y después de Francia y China, hasta que se perdid el monopolio,
hacia finales de los afios ochenta, cuando ya un nlimero relativamente elevado de paises
que gozaban de un alto nivel de experiencia y conocimientos tecnolégicos para poner
en marcha programas propios de desarrollo de misiles balisticos, para lo que no faltaban
los incentivos necesarios, entre los cuales destacan consideraciones politico-militares,
la disuasién estratégica y sus posibilidades de utilizacién exclusivamente militares.

Consideraciones politico-militares

En primer lugar, su mera posesién confiere cierto prestigio a su poseedor al demostrar
con ella que esta capacitado, tecnolégicamente, para su empleo y, mucho mas, si es
capaz de desarrollarlos y fabricarlos, lo que viene a probar su nivel de progreso, dada
la alta tecnologia que esto supone.

Los misiles balisticos se han convertide en un simbolo de poder militar y prestigio nacio-
nal como paso previo para censegulir status de gran potencia, La capacidad de fabricar-
los v no sélo de importarlos supone un cierto grado de autosuficiencia militar y técnica,
asi como una independencia de la influencia politica y tecnoltgica extranjera.

Por otra parte, la adquisicion a un proveedor extranjero puede aumentar la relacién politico-
diplomatica, dando la impresién de que el pais proveedor esta comprometido a garanti-
zar la seguridad del adquirente, lo que incrementa el prestigio de éste {casos de ventas
de la Unidon Soviética a Siria y de los Estados Unidos a Israel). Aungue también los misi-
les se pueden adquirir para demostrar a una gran potencia su independencia de ella, co-
mo un acto de desafio (caso de adquisicién de misiles chinos DF-3 ante las restricciones
impuestas por Estados Unidos sobre determinadas ventas de material de guerra a Arabia
Saudi.

Finalmente, el hecho de renunciar a mantener la paridad en la posesion de misiles puede
dar una sensacién de inferioridad o faita de voluntad defensiva, aparte de que la finan-
ciacién de programas de desarrollo de misiles puede jugar un papel importante en la leal-
tad del elemento militar de un pais hacia la direccién politica.

Pero, hay otras posibles motivaciones militares que estimulan su posesion. Asi, un pals
puede pretender su adquisicién para disfrutar de una mayor diversidad en sus posibilida-
des de lanzamiento de armas sobre territorio enemige, o bien para afrontar un inespera-
do incremente de su vulnerabilidad o a una pérdida de capacidad en su aviacion estraté-
gica. También podria suceder que un pais pudiera contar, en un momento dado, con escaso
ndmero de aviones de ataque ¢ con un nimero insuficiente de pilotos adecuadamente
instruidos, o no pader soportar una idénea infraestructura para el empleo de su aviacion,
o enfrentarse a un enemigo con unas fuerzas aéreas superiores, cualitativa o cuantitati-

— 45 —



vamente. En tales casos, unas fuerzas de misiles balisticos podrian compensar estas des-
ventajas y subsanar la dependencia de la aviacién para realizar ciertas misiones tacticas
o estratégicas. Asi los casos de Iran frente a Irak y de Siria frente a Israel.

Pero, no se trata s6lo de motivaciones de prestigio o alguna de las anties enumeradas,
va que los misiles balisticos pueden emplearse, en ciertos casos, en mejores condicio-
nes que otros sistemas de armas, lo que hace que un pais se vea en la tentacién de ad-
quirirlos, incluso aunque no pretenda utilizarlos, como fue el caso de Arabia Saudi que
en 1987, importd de China cierto nimero de misiles balisticos de alcance intermedio,
conocidos como DF-3 (CSS5-2 en designacién norteamericana, por Chinese Surface to
Surface) que representaron la primera compra hecha a un pais comunista asiatico. Se
levantd el consiguiente revuelo desde que se supo en 1985, que China habia accedido
a suministrarios a un pais que carecla de misiles balisticos cuando hasta Kuwait v Ye-
men los tenfan.

Pero, estaba claro que cuando ya en aquellas fechas, Irdn habia iniciado el lanzamiento
de Scud contra ciudades iraquies, ningdn pais de la regién podfa soportar esta carencia
en su equipamiento. Y eso que los misiles adquiridos, unos 60, no alteraban sensible-
mente el cuadro estratégico de equilibrio de fuerzas por razones varias: primero, porque
los DF-3 son altamente imprecisos, con un Circulo de Error Probable (CEP) de unos
2.000 m; segundo, la prapulsidn se consigue mediante combustibte liguido, lo que re-
quiere un engorroso proceso antes del lanzamiento; tercero, porque las Fuerzas Aéreas
de Arabia Saudi ya disponian de cazabombarderos USA F-15 y Tornados britanicos que,
par si solos podian infligir mas dafos que este reducido nimero de anticuados misiles.
No obstante, se tenia mas interés en disponer de un sistema de misiles balisticos gue
de un medio militar eficaz, y asi lo demuestra que lo mismo le daba a Arabia Saudi un
misil de 2.800-3.000 km de alcance, como el DF-3 chino que otro, como el Lance, que
solo alcanza 100 km, pero que no pudieron adquirit de Estados Unidos, por haberle soli-
citado, sin éxito. Solo se trataba de demostrar la importancia estratégica de la nueva ca-
pacidad de Arabia Saudi como nacién con un arsenal de misiles.

Elemento de disuasién

La mavyoria de los paises consideran a sus misiles balisticos como disuasorios contra las
amenazas externas ya que son de dificil destruccion por las actuales defensas aéreas,
al margen de que sean portadores de armas convencicnales, quimicas, nucleares o bio-
légicas, aungue, por el momento, sean los agresivos quimicos los que recogen las mayo-
res preferencias de los actuales poseedores de misiles en el Oriente Medio. Asi, se sabe
que Irén, Egipto, Irak, Israel, Libia y Siria estan desarrollando sus programas tanto de
obtencién del propio agresivo quimico como de ojivas del misil cargadas con él. Pero,
en el futuro, lo mismo pueden obtenerse ojivas nucleares y bacterioldgicas. Pero, aun
con cargas convencionales 10s misiles balisticos se pueden utilizar buscando efectos es-
tratégicos, como lo fueron por Irdn e Irak, entre los afios 1981 y 1988, pretendiendo
minar la moral de las poblaciones.

Durante la guerra con Irak, los dirigentes iranies argumentaron que la funcion principal de
sus misiles era disuadir a Irak de que atacara los centros urbanos iranies, afiadiendo que
para ello tenia que reforzar sus propias fuerzas de misiles. Semejantes declaraciones, se-
guidas de sus correspondientes actos de adquisicién de material de misiles, no han hecho
mds que provocar una carrera imparable para conquistar esas posicienes disuasorias.
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Valor militar

Por todos es reconocido el valor militar de los misiles balisticos como portadores de ar-
mas de muy variado tipo, lanzados contra objetivos importantes, alejados de la linea del
frente, tales como bases aéreas, depdsitos de material, puestos de mando, instalacio-
nes logisticas y contra las mismas fuerzas en su movimiento de aproximacion hacia los
frentes, misiones asignadas hasta ahora a la aviacion a la cual pueden sustituir con ven-
taja, por lo menos parcialmente, dada su enorme velocidad que se traduce en menos tiempo
de vuelo y grandes posibilidades de penetracién sobre territorio enemigao.

Un misil balistico con alcance de 900 km puede recorrer esta distancia en nueve minu-
tos. El $SS5-21 soviético, de 100 km de alcance, recorre éstos en tres o cuatro minutos.
Un avién de combate, volando a més de 1.000 km/hora, necesita casi 60 minutos para
recorrer dichos 900 km y no menos de seis minutos para cubrir 100 km. A comienzos
de 1987, Irak utilizé sus cazabombarderos Mirage F-1 para atacar Teheran, para lo cual
tenian que cubrir unos 650 km, tardando en elio unos 45 minutos. Coma contraste, el
misil Al-Husayn, versién iraqui mejorada del Scud soviético, lo hacia solamente en ocho
minutos. Las ventajas son obvias, pues si Siria atacara Israel los aviones sirios emplea-
rian unos 30 minutos en alcanzar las bases aéreas meridionales israelifes que, para
entonces estarian alertadas. Un misil balistico cubriria la misma distancia en cinco
minutos.

Al no existir todavia método que garantice la destruccidn de los misiles una vez lanza-
dos, cada uno de ellos puesto en el aire cuenta con una alta probabilidad de alcanzar
su objetivo lo que representa a su favor una ventaja significativa sobre el avién tripulado
que, teniendo en cuenta los sofisticados sistemas actuales de defensa aérea cada vez
encuentra mas dificil y costoso el empleo de elementos de ataque, igualmente sofistica-
dos en todos sus componentes: motores de elevada potencia, sistemas de navegacion,
armamento que puede lanzarse desde grandes distancias, contramedidas para anular los
radares enemigos, sistemas de infrarrojos para dirigir la municién a su objetivo, etc.

De otro lado, los misiles sélo son rentables en relacién con su coste en caso de muy cor-
tas distancias o si las pérdidas de aviones son muy elevadas. Por ejemplo, a 500 km de
distancia de su objetivo, un misil sclamente es rentable frente al avion si las pérdidas
en éstos son superiores al 35%, por salida. Incluso los mas medernes misiles, de dos
cuerpos, y empleando combustible sélido, no son rentables a tales distancias a menos
que las pérdidas de aviones sean superiores at 25% por salida, cuando las registradas
en éstos, en la realidad, son raramente superiores al 10% y sdlo se presentan cuando
el atacante esta superado claramente por el defensor o cuando los objetivos estan bien
protegidos. Las pérdidas medias de la aviacion de Estados Unidos, en Europa, entre agosto
1942 y mayo 1945, fueron del 2% por salida, aunque en algun caso particular, como
la incursidn contra la fabrica alemana de rodamientos de Schweinflrt, llegara al 20%.

En otra ocasidn, como fue la campaiia aérea norteamericana de diciembre 1962, en Viet-
nam, realizada mediante bombardeos nocturnocs a gran altura, contra los puertos de Ha-
noi y Haiphong, por 152 B-52, frente a un sistema de unos 32 asentamientos de SA-2
soviéticos, cada uno formado por seis lanzadores, consistié en un total de 729 salidas
v provocd el lanzamiento de unos 1.000 misiles SA-2. Las pérdidas de aviones fueron,
como promedio, del 2% por salida, aunque hubo ocasiones de pérdidas superiores que
provocé las maodificaciones que las redujeron sensiblemente.
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En la guerra del Yom Kipur, del 6 al 23 de octubre de 1973, empezd con un atagque por
sorpresa contra las fuerzas israelies que obligd a sus pilotos a una intensa participacion,
frente a un sélido sistema antiaéreo de misiles SA-2, SA-3 y SA-6, aparte los SA-7 ma-
nuzales utilizados por las tropas del frente. Se calcula que cada avién hizo un promedio
de tres salidas diarias y que en la primera semana de operaciones Israel tuvo unas pérdi-
das del 1,2% por salida que bajé al 0,54% después que se tomaran ciertas medidas que
las redujeron. En otro momento posterior, como fue la guerra de las Malvinas, Argentina
tuvo un éxito extraordinario con los ataques de los Super Etandard armados de misiles
Exocet; en el ataque al Sheffield, dos Super Etandard en vuela a ras de las aguas y man-
teniendo en silencio radio, se dirigieron a su objetivo por un avién de vigilancia radar,
volando fuera de las defensa de la Flota, accionaron sus radares para localizar al objetivo
y lanzaron sus dos Exocet, uno de los cuales impacté en el navio y lo hundié. En contras-
te con este éxito, los argentinos sufrieron graves pérdidas ocasionadas por la defensa
britanica y, en parte, debidas también a la falta de un eficaz sistema electrénico.

En la invasién israeli del Libano, en junio de 1982, se combatid intensamente durante
cinco dias, por aire y tierra, en el valle libanés de Bekaa, utilizdndose ampliamente la tec-
nologia del Este y del Oeste. Las fuerzas sirias contaban con 20 baterias de misiles tierra-
aire SA-2, SA-3 y SA-6, mas de 60 cazas Mig-21 y Mig-23, y los SA-7 de las tropas
de tierra. Contra estas defensas los israelies lanzaron 30 aviones de combate tipos F-4,
F-15, F-16 y A-4 més el Kfir de ataque a tierra dirigidos por un avién norteamericano
E-2C de alarma temprana, que dirigi6 la interceptacién, y un Boeing 707 preparado para
la guerra electrénica y bloqueo de las comunicaciones sirias. A la terminacion de las ope-
raciones, Israel habia abatido 79 aviones sirios y destruido 19 de los 20 asentamientos
de misiles SAM,s a costa de la pérdida de un solo avién.

Finalmente, las operaciones de enero-febrero 1991 «Tormenta del Desierto» empezaron
al amanecer del 17 de enero con una primera ola de aviones F 117A, junto con misiles
de crucero de ataque a tierra, lanzados desde 1a mar, contra €l sistema de control, man-
do y comunicaciones instalado en las proximidades de Bagdad y del que dependia una
defensa aérea formada por 30 baterfas SAM y mas de 3.000 piezas de artilleria antiaé-
rea. El sistema quedd totalmente desarticulado y, en toda la campaiia, durante la cual
la USAF hizo mas de 8.000 salidas de combate sufriendo la pérdida de 40 aviones, de
manera que si, muy por lo bajo, se considera que sdlo la mitad de estas salidas apareja-
ban misiones de ataque profundo sobre el suelo y que a ellas se deben estas bajas, el
porcentaje de pérdidas por salida fue sélo de 0,1%.

Por otra parte, la pérdida de pilotos con un elevado nivel de instruccién puede ser una
razén de peso para preferir el empleo de misiles cuando las previsiones de bajas entre
aquéllos fuesen superiores al 10%, lo que podria hacer pensar en la posibilidad de utili-
zar aviones sin piloto o misiles crucero que, aunque na son reutilizables podian resultar
mdas econdmicos que el avidn pilotado, no olvidando que si se utilizaran misiles crucero
para lanzar las bombas y regresar al lugar de partida se reduciria su autonomia de vuelo
en un 50% vy consiguiente elevacién de costes. El actual misil crucero de Estados Uni-
dos, lanzado desde la mar, tiene un coste de 160 millones de pesetas, con carga de 500 kg
y alcance de 1.300 km; pero, en un préximo futuro, con la introduccién de receptores
de navegacion por satélite, de coste reducido, se logrard una alta precision sin necesi-
dad de utilizar radares tan sofisticados como los actuales, bajando el coste, para los mis-
mos parametros, a 3.000,000 de pesetas. Aln asi, los misiles crucero no serfan renta-
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bles a no ser que las pérdidas por avién pilotado se previeran muy superiores al 15%
por salida.

Por ejemplo, los aviones USA A-6 y F-15 pueden transportar una carga de 8,100 y
9.000 kg, respectivamente, a distancias de 1.250 y 1.440 km, a un coste de 200y 250
millones de pesetas; el Mig-29 de 7.000 kg a 1.200 km; el Mirage 2.000 de 6.300 kg
a 700 km; y el Tornado IDS de 6.800 a 1.000 km. Para estas cargas entre 8.000 y 9.000
kg harian falta de 16 a 18 misiles de crucero, cada una de 500 kg lo que a 28.000.000
de pesetas por misil llevaria a un coste de unos 420.000.000 o sea cinco veces inferior
al coste de los aviones norteamericanos citados. Por tanto, sin tener en cuenta las pérdi-
das por pilotos, harian faita pérdidas de aviones superiores al 15% para que los misi-
les crucero pudieran ser rentables frente a los aviones pilotados, incluso sin pérdidas en
aquéllos,

Sin embargo, a pesar de estas circunstancias, Siria se encuentra en condiciones espe-
cialisimas porgque a pesar de contar con modernos Mig-25 y Mig-29 soviéticos, mas los
SU-24 también suministrados por la Unidn Soviética, de impresionantes posibilidades,
es consciente de las grandes dificultades de penetrar en el espacio aéreo israeli como
lo demostré en la guerra del Libano, de 1982, donde perdieron 80 cazas en 266 salidas,
es decir el 30% de los aviones utilizados, de forma que sufriendo este ritmo de pérdidas
en una guerra prolongada, un avién sirio sobreviviria lo suficiente para realizar solamen-
te un promedio de 2,5 misiones, lo que harfa desaparecer a las furezas aéreas en una
semana de operaciones. No es extrafio pues que Siria haya dedicado tanta atencién a
los misiles balisticos.

Por tanto, no son tan patentes los lados ventajosos que, en su fase actual, presentan
los misiles balisticas. A lo dicho se afaden:

a) Su falta de precisién que, hasta superarla, limitara su empleo al ataque de concen-
traciones urbanas, como arma de terror.

b) Que sus misiones, con las consiguientes reservas, se pueden realizar con los moder-
nos aviones de ataque, a pesar del perfeccicnamiento de las defensas antiaéreas.

¢) Que el misil sélo se puede utilizar en una sola ocasidn frente al avién que puede reu-
tilizarse en repetidas ocasiones.

d) Que éste puede desempeiiar funciones diversas, seglin convenga.

e) Que puede realizarse por el avién una estimacién de los dafios causados por el ata-
que, efectuadas por la misma tripulacién.

fI  Que al ser pilotado por un ser humano pueden tomarse decisiones cambiantes se-
gun el momento y circunstancias en que se encuentre.

Desde otro punto de vista, los alcances de los misiles hoy disponibles en el Oriente Me-
dio son de relativa importancia. Asi, el mds extendido, el Scud lo tiene de 300 km, vy
en otros como el Lance, el $$-21 y el Frog-7 son menores aun. De todas formas, cada
dia se amplian estos valores como en el Al-Hussayn iraqul, de 650 km y el Al-Abbas,
también iraqui, de 900 km, el Jericé israeli de 1.500 km y los DF-3, de origen chino,
adquiridos por Arabia Saudi, de 2.800-3.000 km. El alcance no hace que un arma sea _
m4s destructora, pero aumenta su radio de accién en beneficio de su flexibilidad operati-
va, haciéndola menacs vulnerable a los contraataques enemigos, pudiendo lanzarse des-
de una mayor profundidad del territorio propio y dificultando las operaciones de localiza-
cién de los lanzadores. Pero, no siempre son necesarios estos largos alcances pues en
el caso de Siria e Israel todos los objetivos de éste se encuentran a menos de 350 km
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de aquél, de manera que la primera de las dos naciones citadas podra batir y, viceversa,
los objetivos de |a segunda con misiles de corto alcance.

De otro lado, la importancia de la precisién del misil empleado estard en relacion con las
caracteristicas del objetivo y naturaleza de la ojiva de que va provisto el misil siendo de
menos importancia en tiros de zona, como concentraciones de tropas o centros urbanos
densamente poblados, pudiendo compensarse una baja precision con el lanzamiento de
un gran ndmero de misiles sobre el mismo objstivo. Pero, en muchos casos, la precision
es fundamental como cuando se emplean misiles con carga convencional contra bases
de lanzamiento de misiles, bases aéreas o instalaciones radar.

En general, los misiles actuaimente existentes en Oriente Medio son muy imprecisos,
incorparando sistemas de guiado con tecnologia de los afios 1950 y 1960. Asi, en el
soviético Scu-B su CEP es de unos 1.000 m o sea el 0,3% de su alcance maximo, de
300 km, y en el Lance ocurre, aproximadamente, lo mismo: un CEP entre 150y 400 m
para un alcance méaximo de 110 km, es decir, entre el 0,15% y 0,4% de éste. Como
contrapartida, los modernos cazas van equipados con sistemas que permiten situar las
bombas convencionales, no guiadas, a una distancia de 5 a 15 m del objetivo. Con bom-
bas guiadas se consiguen precisiones ain mayores.

Es sélo cuestion de tiempo que esta situacidn mejore, aungue no hasta el punto de que
se puedan atacar objetivos puntuales sin tener que emplear una carga apta para el tiro
de zona. En tal sentido, desde los primeros afios del decenio 1980, el Frog-7, con 400 m
de CEP, esta siendo sustituido por el $5-1, que ha reducido su CEP a 250 m y se estan
sustituyendo los Scud-B por el §S-23, bajando ¢l CEP a unos 330 m.

Respecto a las ojivas de los misiles, su potencia depende, con reservas, de la carga de
que son portadores. En su mayor parte, los misiles que se encuentran en Oriente Medio
van provistos de cargas que oscilan entre 500 y 1.000 kg, o sea una pequeiia parte de
lo que transporta un moderno avién de combate que, como el Phantom F-4 o el F-16
pueden cargar hasta 8.000 kg sobre largas distancias; y los F-16 israelies que atacaron
el reactor nuclear iraqui de Osiraq llevaban dos bombas de 1.000 kg cada una. Las cargas
de un solo F-16 equivalen pues a la de cuatro Scud-B, y harian falta 10 misiles iraquies
Al-Hussayn, con cargas unitarias de unos 800 kg para igualar a la de un F-16. Sin embar-
go, no se puede calcular asi la capacidad destructora de los misiles balisticos tacticos pues
su velocidad supersénica en el momento del impacto les confiere una considerable ener-
gia suplementaria, especialmente cuando ojiva y misil impactan juntos o la separacion se
produce inmediatamente antes. Asi, el Scud-B, a una velocidad de 3 mach al impactar
une el efecto explosivo el del choque de su cuerpo, de unas dos tm y el del combustible
no consumido todavia, como atestiguan los lanzados sobre Bagdad y Teheran, que cau-
saron dafos desproporcionados a su carga explosiva. Lo mismo ocurrié con las V-2 ale-
manas que incluso sin carga podian formar crateres de 10 y hasta 30 m de profundidad.

Hoy, en Oriente Medio, se suelen utilizar cargas explosivas homogéneas que oscilan entre
500 y 1.000 kg, pero ¢l procese de diversificacién y perfeccionamiento se acelerard en
los proximos afios, teniéndose un ejemplo en el misil SAK-80, egipcio, que provisto de
tres tipos de ojivas, entre ellas una que contiene y dispersa 950 bombetas y otra con 65
minas contracarro, es una muestra de esta afirmacién. En un mafiana mas o menos proxi-
mo v dado el interés demostrado por los paises del entorne, por muchas limitaciones in-
ternacionales que se impongan, serd muy dificil evitar que se consigan cargas quimicas
e incluso nucleares para los misiles balisticos tacticos, como es hoy Israel un ejemplo.
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Respuestas inmediatas a la proliferacion

La naturaleza de la amenaza es el principal factor que perfila la respuesta, cuya busque-
da es un proceso constantemente en marcha gue sigue a la que lleve agquélla. Es el mis-
mo fendmeno que el escudo v 1a espada. Hoy por hoy, al ritmo que lleva la proliferaciéon
en el Oriente Medio se centra esta respuesta en las técnicas de defensa contra los misi-
les ¥ su carga bélica o en medidas diploméaticas que intentan limitar las exportacicnes
de todo material necesario para desarrollar dicha proliferacién. Entre las primeras se en-
cuentran las de destruccién de los lanzadores de misiles y medidas de interceptacion del
misil en vuelo, y entre las segundas el sistema de control de la difusién de tecnologia
actualmente en vigor MTCR (Missile Technology Control Regime) nacido para limitar los
riesgos de la proliferacién nuclear controlando la transferencia de tecnologia que pueda
contribuir al lanzamiento de armas nucleares per medios distintos al avién pilotado.

Destruccion de lanzadores de misiles

Le puede intentar la destruccion de misiles balisticos tacticos en el suelo, antes de su
lanzamiento, bien mientras estan situados en los depdsitos o mientras estan sobre sus
tanzadores. Y en ambas circunstancias, en los momentos en que preceden inmediata-
mente a la ruptura abierta de hostilidades, anticipandose a éstas. De esta forma, se ob-
tiene una buena proteccion contra el misil balistico evitando su emplec después de ini-
ciadas las hostilidades. Pero, por variadas razones, esto no es siempre viable. La
destruccién no resulta facil de lograr porque los problemas de localizar y atacar a los lan-
zadores no es tarea sin dificultades ya que los misiles disponibles en el Oriente Medio
se transportan sobre vehiculos de gran movilidad, cominmente denominados TEL (Trans-
porter Erector Launcher: Transportador Elevador Lanzadaor). Ademads, antes del lanzamien-
to, se les mantiene ocultos en tlneles especialmente fortificados que solamente aban-
donan cuando se van a emplear. Un proyecto similar se atribuye a Arabia Saudi para la
ocultacion de sus DF-3 en tineles, de disefio chino, de los que se dispone de mayor nu-
mero que de lanzadores, de manera que un posible enemigo nunca pueda cenocer la lo-
calizacién exacta de los misiles.

Tan pronto como s& lanza el misil hay que atacar de inmediato al TEL que, por su parte,
intenta cambiar de asentamiento, dificultando la deteccidn en el corto espacio de tiempo
disponible, dificultada mas atn por el uso de lanzadores simulados y la presencia, en el
campo de operaciones, de otros multiples vehiculos. Otra posible dificultad se presenta
al efectuar las lanzamientos de noche. Pero, incluso lograda la deteccidén, tampoco re-
sulta facil la destruccion, siendo el ataque aéreo el medio mas Util para lograrlo, como
sistema tnico de que se dispone actualmente por las condiciones exigibles de precision
y flexibilidad.

Adn asi, el espacio de tiempo requerido para organizar y eguipar unas unidades adreas
de ataque, sumado al tiempo de vuelo empleadao desde sus bases aéreas hasta los pun-
tos localizados puede ser excesivo. Asi, un misil lanzado desde Israel emplearia de siete
a ocho minutas en alcanzar Irak, pero un ataque aéreo en direccién opuesta puede llevar
maés de una hora, habiendo habido tiempo més que suficiente para que el lanzador se
encuentre lejos del punto de lanzamiento.

Recientemente se ha vistc aumentado el nimero de TEL,s en Oriente Medio, de los que
Siria dispone de mas de 50, que aumentardn a 70 en los préximos dos afios, y de los
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que, en agosto de 1990, se calculaba que contaba con un niumero superior a 48, Lo que
hace peor la situacion es que los lanzadores sirven para mas de un tipo de misil por lo
que, mientras exista un solo lanzador habra la posibilidad tedrica de poder emplear el
total de misiles de gue se disponga.

Los norteamericancs, en sus intentes de destruccion de los TEL,s de los Scud lanzados
por Irak, siguieron un sistema de patrullas aéreas sobrevolando el espacio aéreo iraqui,
en condiciones atmosféricas desfavorables y situacion complicada mas aun por lanza-

“mientos individuales, con enmascaramiento y movimientos por itinerarios preestableci-
dos. Ayudados por los britdnicos, las fuerzas de Estados Unidos de localizacién y des-
truccién emplearon aviones F-15 Strike Eagle, A-10 Thunderbolt I, los Tornado GRI-A
de reconocimiento y los E-3 Sentry, sin olvidar los satélites con infrarrojos y los AWAC
para la deteccidn de los motores cohete una vez puestos en funcionamiento. Asf, con
la ayuda de la informacién obtenida, los F-15, en vuelo permanente noche y dia, de cin-
co a seis horas por patrulla y repostando en el aire, terminaron por localizar unas prolon-
gadas trincheras que ocultaban los Scud.

Las patrullas Jas formaban dos avicnes: el del jefe, con cuatroc bambas laser CBU-10,
de 900 kg cada una; y el segundo, dotado de 12 bombas MK-82 bajo cada ala o de seis
bombas CBU-87/B de accién combinada provistas de un sistema de fragmentacion, otro
incendiario y un tercero de penetracion de blindajes. En general, estos aviones arrojaban
su carga desde una altitud aproximada de 4.500 m vy a distancias del objetivo de unos
6.400 m.

Debido en gran parte a la eficacia de estas patrullas se disminuyd progresivamente el
namero de disparos de Scud y se consiguid que hacia el final de las hostilidades los lan-
zamientos se efectuaran desde las zonas més septentrionales iraquies, al limite de su
alcance méaximo.

Los sistemas de interceptacion
EL SISTEMA PATRIOT

La segunda técnica de destruccion de los Scud iraquies tiene como base los misiles tierra-
aire, de los que el Patriot destruyé 39 de los primeros 62 Scud primeramente dispara-
dos, empleando la versién avanzada Pac-2 (Pac: Partial Antitactical Balistic Missile Ca-
pability).

En Oriente Medio se llegaron a tener desplegados méas de 100 lanzadores de Patriot,
cada uno de cuatro misiles, traidos a la zona por via maritima y un puente aéreo es-
pecial para el caso. El despliegue se hizo entre: Turquia, dos baterias estadounidenses
y dos holandesas, a razén de ocho lanzadores por bateria; Arabia Saudi, 90 lanzadores
procedentes de Alemania y Estados Unidos; e Israel, 12 baterias estadounidenses y ho-
landesas.

Dos baterfas de las asentadas en Israel llegaron poco antes del 15 de enero de 1991, que-
dando a cargo de 60 miembros de la aviacidn israeli, previamente instruido, y vendidas
por Estados Unidos en 50 millones de pesetas por baterfa. Entraron en servicio el 20 de
enero, en su version Pac-1 y, poco después, gracias a un gigantesco puente aérea realiza-
do en la noche del 19 al 20 del mismo mes, se desplegaron, en las proximidades de las
ciudades israelies, otras baterias de Patriot Pac-2, servidas por norteametricanos, segui-
das por nuevas baterias del mismo crigen, desplegadas la noche del 24 ai 25 de enero.
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En Arabia Saudi se desplegaron un total de 90 lanzadores en las cercanias de la base
de Dahran, refinerias de Abqain, la capital Ryad y determinadas instalaciones militares.

En Turquia, hubo dos baterias estadounidenses asi como otras dos holandesas, consti-
tuidas éstas por 10 lanzadores y BO misiles, operativas desde el 20 de enero e instaladas
cerca de las bases de Incirclik, Dijarbakir y Batman.

La eficacia de los Patriot en misién antimisil dependia intimamente de la calidad y rapidez
de la transmision de los datos de tiro sobre los misHes iraguies, obtenidas y transmitidas
por aviocnes AWAC y de dos satélites, destinados normalmente a detectar y localizar lan-
zamientos de misiles ICBM, en 6rbita geosincrona, situados por encima del golfo Pérsico
y océano indico, que pueden detectar cada 12 segundos, equivalentes a la duracién de
la rotacion de los satélites y de sus telescopios con 6.000 sensores de infrarrojos, el en-
cendido de los motores de impulsién. Esta informacion se pasaba a la estacién de Nu-
rrungar (de la red Pine Gap), cerca de Alice Springs (Australia) y a aviones RC-135U que
fa transmitian directamente, via satélite de comunicaciones TDRSS al Centro USA de Alerta
de Misiles del Mando Espacial (NORAD) situado en Cheyenne Mountain {Colorado-Estados
Unidos) y a los vehiculos de transmisiones y mando de las unidades Patriot. La transmi-
sion de datos desde los dos satélites a los ordenadores de las estaciones Patriot llegaba
a éstos cinco minutos después del lanzamiento del Scud, con lo que solamente queda-
ban 80 segundos para que las baterfas Patriot realizaran la interceptacién, posteriormen-
te ampliados hasta cuatro o cinco minutos.

Asi pues, segun el alcance y objetivo del misil, se disponia entre uno y sieté minutos
antes del impacto para adoptar las medidas defensivas adecuadas lanzando, en sistema
de tiro automatico (en un 70% de los casos), dos misiles Patriot, o semiautomatico, con-
tra cada misil atacante, cuya velocidad era de mach 5 0 mach 6, en la fase final de su
trayectoria.

De hecho, fueron muchos los Patriot que no consiguieron destruir la carga explosiva de
fos Scud, a pesar de la primitiva técnica de éstos, porque su carga de fragmentacion ha-
cfa explosién, en general, a mas de 10 m de distancia de aquéllos. Por esta causa, los
Patriot lo que consiguieron, en muchos casos, fue evitar la caida del Scud sobre una zo-
na habitada, desvidndolo hacia otros cbjetivos.

Parece ser que para destruir 81 misiles Scud lanzados contra Arabia Saudi, Israel, Bah-
rein y Quatar se dispararon 151 Patriot, interceptdndose 45 de aquéllos, segin informa-
ciones oficiales hechas pablicas, mientras que, entre los demés, algunos no fueron vo-
luntariamente atacados y otros lograron atravesar el sistema defensivo, se desintegraron
en vuelo, cayeron en zonas despobladas o se lanzaron antes de que los Patriot estuvie-
ran desplegados.

El Patriot nacié con los estudios realizados, desde 1961, dentro de los proyectos nortea-
mericanos Sistema de Defensa contra Misiles Balisticos (FABMDS) y Sistema de Defen-
sa Aérea del Ejército para 1970 (AADS-70) y ya, en 1963, se solicitaban ofertas para
desarrollar los futuros sucesores del Hawk y del Nike-Hércules antiaéreos pero no con
misiones especificas de antimisil, que se adjudicaron a las firmas Raytheon y Martin Na-
rietta Aerospace, y en 1985 se desplegd en Giessen {Alemania) el sistema Patriot. Con
este misil, en su versidn Pac-1, se pudo interceptar un misil Lance, a 10.000 m de alti-
tud, el 11 de noviembre de 1986, en el poligono de White Sands {Nuevo México), pero
estaba claro que habia gque perfeccionarloc con una versién Pac-2 para llegar a los resulta-
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dos logrados en el Golfo. Esta versién introdujo una modificacion en los elementos de
célculo del misil y un aumento de su carga de fragmentacion, junto con una espoleta
doble de proximidad que permitid responder a la extraordinaria velocidad del misil objeti-
vo. En noviembre de 1987, un Patriot interceptaba sobre Nuevo México a otro misil Pa-
triot, que simulaba el perfil balistico de un $8-23 soviético, lo que dio el visto bueno a
su operatividad como antimisil tactico. Y aunque el misil enemigo estuvo durante toda
su trayectoria bajo el control de tierra, la autodireccidn del Patriot solamente empezé a
funcionar en su fase terminal a fin de transmitir al radar las coordenadas del objetivo res-
pecto al misil defensivo.

Finalmente, cabe decir del Patriot que puede seguir mas de 100 pistas y seleccionar si-
multaneamente ocho, pero sélo puede guiar a tres misiles a la vez en la fase final de su
trayectoria, puesto que el ritmo de la transmision de datos aumenta considerablemente
en estos momentos. Se emplea en lanzadores cuadruples, tiene una longitud de 5,18 m
por 0,91 de ancho, y un peso de 998 km, siendo impulsado por un motor de un solo
cuerpo, de propergol sélido. Su alcance es de 60 km y de 24 km su altitud maxima, con
una carga de fragmentacién de 90 kg y espoletas de proximidad.

En la primavera del pasado afio 1991, el Ejército de Estados Unidos contaba con 10 gru-
pos de Patriot con 303 lanzadores, cuya entrada en servicio se efectud entre 1987 y
1990. Ocho de estos grupos, con 39 baterias, estaban desplegados en Alemania.

Holanda adquirié 20 lanzadores en 1984, mientras Alemania desplegaba en 1989, servi-
dos por la Luftwaffe, unos 48 lanzadores. Italia, por su parte, firmé en 1990 por 42,000
millones de pesetas, la adquisicion de 20 unidades Patriot, cuya fabricacion parcial, a
partir de 1992, correria a cargo de Italmissile, consorcio del que forman parte Selenia,
BDP y Oto Melara. También Japdn proyecta sustituir sus 180 lanzadores Nike-J por 20
baterias Patriot, completas con otras 25 unidades fabricadas bajo licencia por Mitsubishi.
Y en cuanto a Arabia Saudi se ha sabido que, a partir de octubre de 1990, hizo pedidos
de 48 lanzadores y 384 misiles por 100.000 milicnes de pesetas, para su entrega en
el afo 1993, con la posibilidad de adquirir 14 nuevas baterias y 700 misiles por la suma
de 400.000 millones de pesetas.

EL SISTEMA S-300V

Recientemente, se han hecho plblicos datos referentes al sistema ruso ANTEY S-300V,
conocido en Occidente como SA-12 Gladiator-Giant, que desde los comienzos de su de-
sarrollo nacidé como Misil Antimisil Balistico Tactico {AMBT), por fo que sus caracteristi-
cas como tal ain no han sido alcanzadas por otros sistemas occidentales, lo que le con-
vierte en un atrayente objetivo inmediato de los paises de Oriente Medio importadores
de armamento.

Probablemente, su desarrollo se inicié a mediados de los afios 1970, provocado por la
aparicion del Pershing-Il norteamericano, de gran precisién y alcance, que le permitia ba-
tir objetivos soviéticos situados a mas de 1.300 km de distancia, atribuyéndose al 5-300V
una escasa eficacia contra aviones de gran maniobrabilidad, volando a baja altura, dada
la gran amplitud de sus zonas muertas, pero, por el contrario, grande contra aviones de
reconocimiento, como el TR-1/U-2, volando a gran altura.

Se sabe que la Brigada de Defensa Antiaérea 5-300V esta destinada a zonas del frente,
como elemento contra los misiles balisticos tacticos, a nivel ejército o grupo de ejérci-
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tos, desconociéndose en qué proporcién por cada uno de éstos, disponiéndose como
indicador que, hasta el afio 1992, habia dos Brigadas desplegadas en Alemania.

La Brigada la forman un cuartel general, una bateria de mando, cuatro baterias de lanza-
dores y cierto nimero de elementos logisticos, figura 1, p. 57. El mando se ejerce desde
un vehiculo 95457 que recibe los datos requerides de dos radares moviles de vigilancia
(9815} y de sector (9519), de la misma unidad, pasdndose la informacién ya compu-
tarizada a las correspondientes baterias de tiro, mediante un sistema altamente auto-
matizado.

La unidad bésica de tiro es la bateria de lanzadores, formada por cuatro vehiculos TEL
con misiles Gladiator, tipo 9A93, y dos TEL, tipo 9A82, con misiles Giant ambos vehicu-
los provistos igualmente de radares, si bien existen baterias dotadas de seis TEL del mis-
mo tipo, aunque, en principio, el 9A82 est4 concebido exclusivamente para misiones an-
timisil balistico téctico mientras el 9A93 puede emplearse, ademas, contra aviones.
Cada bateria de tiro cuenta también con un vehiculo 9532 de orientacién, con radar de
seguimiento.

Estos seis TEL o vehiculos de lanzamiento estén apoyados por tres vehiculos Lanzado-
res Cargadores (LC) de los que dos son tipo 9A85 y uno 9A84. Asi, dependiendo de la
composicién de la Brigada, ésta dispone de una dotacién de 192 misiles {con seis ve-
hiculos TEL de cuatro tubos 9A93 més cuatro misiles de reabastecimiento por lan-
zador), de 160 misiles {con 4 TEL de cuatro tubos 9A93 v dos de dos 9A82, més una
recarga por cada lanzador) 0 96, con TEL de dos tubos 9A82 y recarga para todos
ellos.

El TEL 9A93 es un vehiculo oruga con tripulacion de tres hombres, basado en el chasis
del carro T-BO. Emplea cinco minutos en pasar de la posicion de marcha a la de lan-
zamiento y 0tros cinco para reanudar la marcha, lo que lo hace posible un elevado nivel
de automatismo de las operaciones. Va provisto de radar propio, dirigido segin parece
por control remoto por el vehiculo 9532, de radar de seguimiento. Se diferencia, esen-
cialmente, del 9A82 en llevar cuatro tubos para misil Gladiator, mientras éste va dotado
de dos tipo Giant. Ni uno ni otro pueden operar en misiones de interceptacion sin la inter-
vencion del radar del 9532.

Los lanzadores estan apoyados por tres vehiculos LC, uno por cada dos TEL, a los cuales
se asemejan, pero careciendo de radar y disponiendo de una grua, siendo su funcién prin-
cipal reponer el misil lanzado. Pueden efectuar la ereccion asi como el propio tanzamien-
to del misil-antimisil st bien, por falta de radar de mando, dependen de los TEL préximos,
que sélo se efectuars desde el LC si se carece de tiempo para recoger un TEL, EI LC 9A85
transporta cuatro misiles Gladiator, para el TEL 9A93, mientras el LC 9A84 lleva dos
misiles Giant para el TEL 9A8B2. Se considera que la recarga puede hacerse en cinco mi-
nutos.

El vehiculo 9532 con radar de seguimiento cuenta con tripulacion de cince hombres y
recibe la asignacion de objetivos de la estacién de mando 95457 de la Brigada, pudiendo
seguir 12 mistles y controlar, simultdneamente, a seis de éstos, detectandolos desde los
150 km y haciendo operar, por control remoto a los radares de los TEL lanzadores. Por
su parte, el 95457 puede localizar hasta 200 objetivos, realizando el seguimiento hasta
70 y designar automaticamente 24 de los objetivos a los cuatro radares de seguimiento
9532. Este 95457 de mando cuenta con el apoyo del radar de vigilancia 9515 y del ra-
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Figura 1.—Brigada antiaérea rusa de S300V.

dar de sector 9519, de los que el primero puede detectar 200 objetivos y transmitir los
datos al 98457, para lo cual su antena puede describir un giro completo en seis o doce

segundos.

Los dos misiles lanzados por los TEL, el Gladiator y el Giant, figura 2, son hipersénicos
y de forma cénica, semejantes al Sprint norteamericano, si bien de menor tamafio, sien-
do de ellos el Giant el mayor y de mayor alcance, propulsados ambos por combustible




sélido. Existe una gran discrepancia en el alcance méximo de estos misiles-antimisil, pues
la informacién facilitada en la exposicién Mosaeroshow 92 daba 75 y 100 km, respecti-
vamente, para el Gladiator y el Giant, mientras las fuentes norteamericanas dan en su
lugar, 90 y 200 km, ignorandose las razones de esta discrepancia, que lo mismo se debe
a intencionada infravaloracién rusa para ocultar sus verdaderas caracteristicas que a exa-
geraciones estadounidenses basadas en informes inexactos. Las cargas explosivas de
150 kg disponen de un sistema controlado de detonacion similar al del Patriot Pac-2 vy
del Arrow israeli, segun los cuales los datos de la estaciéon de mando, junto con la infor-
macidn facilitada por el propio sistema incorporado al misil, son procesados para dar la
solucién 6ptima de detonacidn.

Designacién OTAN vy rusa:
—
™m.
0 2 Gladiator Giant
9M93 Iam82
Lengitud
del misil 4,7 m 6,1Tm
Lengitud
del tubo
| ] lanzador: 6,25 m 7.3m
rm Peso del
misil: 1.000 kg 1.500 kg
— Peso de la
carga
explosiva: 150 kg 150 kg
Alcance
| E maximo: 75 km 100 km
Altitud
maéxima: 25 km 30 km
el Altitud
minima: 0,25 km 1km
Velocidad
méxima: 1,70 km/s 2,4 km/fs
Tiempo
méaximo de
trayectoria: 50 s 50 s
Gladiator
Giant
Figura 2.—Misiles antimisii Gladiator y
Giant, con sus datos tdcnicos.

Para realizar la interceptacion del misil atacante, la alarma temprana es requisito funda-
mental ya que el tiempo de la trayectoria de un misil puede oscilar-alrededor de siete mi-
nutos a partir del lanzamiento, por lo que se puede suponer que el seguimiento inicial
del misil, con medios de la Brigada, se producira en Tpo 55 segundos respecto al Tpo
cero del punto de impacto, figura 3, p. 59, situado supongamoes a 10 km del asenta-
miento de la Brigada. El corto espacio de tiempo que existe entre la deteccion inicial y
el impacto explica el por qué la Brigada cuenta con un radar de sector 9519, pues si el
radar de vigilancia 9515 estuviera orientadoe fuera de la trayectoria de aproximacién del



misil atacante podian transcurrir hasta 12 segundos antes de que el PS15 estuviera orien-
tado directamente sobre el misil. Verificada la deteccion inicial y realizada la identifica-
cién, los radares 9515 y 9519 inician la transmisién automatica de los datos de la tra-
yectoria al 98457 de manera que las computadoras del puesto de mando asignan el
objetivo ala batetia mas proxima, que es alertada y cuyo radar de seguimiento se orienta
hacia la trayectoria dei misil que se aproxima. Las interceptaciones seguirian el esquema
eshozado en la figura 3.

Respecto al despliegue del sistama antimisil S-300V, los primeros informes dados a co-
nocer aparecieron los afios 1982 y 1983, indicando la existencia de una Brigada en la
antigua Republica Democratica Alemana, lo que nunca fue confirmado oficialmente has-
ta que una fuente norteamericana dio cuenta gue el sistema estaba ya operativo en di-
cha zona, en 1987, afio en cuyc mes de mayo fuentes alemanas informaron que estaba
desplegada una Brigada en el distrito militar de los Carpatos. Mas tarde, en mayo de 1990,
el jefe de las Fuerzas Aéreas Aliadas en Europa Central comunicd que existian desplega-
dos, en Alemania Centroriental, buen niimero de misiles antimisil mientras otras fuentes
estadounidenses hablaban de 70 lanzadores, lo que representaban tres Brigadas: una,
en los Cérpatos y dos, en Alemania. En 1991, fuentes del mismo origen calculaban en
un centenar los lanzadores tipo Gladiator y que los primeros Giant estarian listos para
su despliegue en el afio 1992.

En agosto de 1992, el sistema fue dado a conocer piblicamente en la exhibicién Mosae-
roshow 92 al objeto de interesar a posibles compradores.

EL SISTEMA ARROCW

Este sistema lo esta desarrollando Israel gracias a un fondo de 17.000 millones de pese-
tas de los cuales el 80% procede de los destinados por los Estados Unidos a la Iniciativa
de Defensa Estratégica, recibidos a partir de junio de 1988. En agosto del afio siguiente,
la fabrica de la Israel Aircraft Industries, hacia los primeros ensayos con un misil Arrow
y. en 1991, se hicieron unas segundas pruebas desde el Mediterraneo. En agosto de es-
te a0 empezo la segunda fase de desarrollo con una asignacién de fondos de unos 40.000
millones de pesetas de los cuales el 72% aportados por Estados Unidos, que tendrd una
duracion de 45 meses, en los cuales se realizaran 11 lanzamientos.

El misil antimisil Arrow tendra un alcance de unos 80 km pudiendo interceptar misiles
de alcance inferior a 1.000 km hasta una altitud de 30.000 m, y esta previsto que prote-
ja las instalaciones nucleares de Dimona. Lo forman dos cuerpos y su velocidad sera de
mach 10, estando prevista su fase operativa para 1994. Producido en lIsrael, entre el
coste del programa de investigacién y desarrollo, junto con el despliegue, se flegard a
los 200.000 millones de pesetas, esperdndose que para el afio 2000 estén protegidas
las poblaciones e instalaciones prioritarias israelies.

El Missile Technology Control Regime {MTCR}

En su campafia presidencial de 1988, el presidente Bush dijo que «la transferencia de
moderna tecnologia de misiles y quimica podria poner en manos de gobiernos agresivos,
con un pasado de actividades terroristas, un nuevo y terrible potencial: los misiles balis-
ticos con cargas quimicas». Y de entonces acd esta previsién no ha dejado de irse acen-
tuando pudiendo decirse que la proliferacién de misiles balisticos, con un tipo u otro de
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A: El radar de seguimiento empieza a actuar 55 segundos antes del Tpo de impacto.

B: Los primeros dos misiles-antimisil son lanzados, 46 sequndo antes del Tpo de impacto.

C: Trayactoria del misil tdctico atacante, dividida en segundos hasta el punto de impacto (Tpo cero).

D: Interpretacién por el primer misit-antimisil 9M82, lanzados 45 seguridos antes del Tpo cero del punto de impacto. Tiene lugar
en ! Tpo 23 segundos.

E: Interceptacion por el segundo misil-antimisil 9M83, lanzado 45 segundos antes del Tpo cero del punto de impacto. Tiene lugar
en el Tpo 13 segundos.

F: Interceptacién por el tercer misil-antimisil 9M83, lanzado 18 segundos antes del Tpo cero del punto de impacto. Tiene lugar en
el Tpo 7 segundos.

Figura 3.—Proceso de interceptacion del 5300 V (misil balistico tdctico de 2,4 km/s de velocidad terminal
exoatmdferica.

carga, particularmente en Oriente Medio, se ha convertido en importante causa de preo-
cupacién, por la forma en que atenta a la seguridad internacional. Por tal motivo se esta
intentando evitar que la tecnologia de misiles llegue a esta y atras zonas, ya suministran-
do los misiles terminados ya colaborando para que desarrollen su propia tecnologia y me-
dios de produccidn, aunque se es consciente de que, tarde o temprano, todos los paises
interesados dispondrén de una capacidad que hoy estd al alcance de unos pocos, al mar-
gen de que los misiles vayan provistos de una o varias clases de cargas, que es0 €s otro
problema, aunque intimamente ligado al misil.
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Por iniciativa norteamericana, después gue el presidente Reagan firmara la Directiva de
Seguridad numero 70, en noviembre de 1972, Estados Unidos tras cuatro afios de nego-
ciaciones daba ptiblicamente a conocer en abril de 1987, la firma entre siete paises (los
mismos Estados Unidos, Canad4, Alemania Federal, Francia, el Reino Unido, Italia y Ja-
pén) de un acuerdo que, sin tener naturaleza juridica de tratado internacional, crea un
régimen denominado Régimen de Contro! de Tecnologia de Misiles {IMTCR) en cuya vir-
tud los paises firmantes coordinan las restricciones impuestas a sus programas naciona-
les de exportacion de misiles y tecnologia sobre éstos con alcances de méas de 300 km
y cargas superiores a 500 kg.

Dicho régimen esta formado por un conjunto de normas aplicables en la legislacion na-
cional de cada pais firmante a una lista comun de materiales e informacion tecnolégica
que limitan las condiciones en las cuales puede efectuarse la exportacion de unos y otra,
recogidos en las categorfas primera y segunda del angjo. Su finalidad no es otra que limi-
tar los riesgos de la proliferacion nuclear —siempre al final de toda preocupacién por los
medios, esta la inquietud final que es la fuerza que proporciona el dominio del arma
nuclear— mediante el control de las transferencias que de una manera u otra puedan con-
tribuir al desarrollo y dominio de sistemas de lanzamiento de armas nucleares que no sean
los aviones tripulados. Principio que queda debilitado por la hipécrita aceptacion que ha-
cen las potencias occidentales de excluir a Israel de su esfera de aplicabilidad cuando
es hien sabido que es la Unica potencia regional capaz de fabricar sistemas completos
de misiles balisticos, incluso con carga nuclear, en Oriente Medio.

El sistema se inspira en tres principios fundamentales:

1. La proliferacion de misiles balisticos tiene efectos desestabilizadores a causa de su
~ incidencia sobre |a proliferacién de armas nucleares y quimicas, reflejando las inten-
ciones agresivas y propdsito de atacar a las poblaciones civiles.

2. Aunque las potencias occidentales tienen la abligacién de ayudar al desarrollo técni-
co del Tercer Mundo, el mantenimiento del orden internacional tiene precedencia sobre
esta obligacidn.

3. Igualmente la tiene sobre los intereses nacionales de exportacién general, que de-
ben quedar en segundo plana cediendo ante el orden internacional.

La categoria primera del anejo la forman los sistemas completos de misiles, incluidos los
de crucero, de méas de 300 km de alcance y carga superior a 500 kg asi como los subsis-
temas y medios para su fabricacion. En la categoria segunda se incluyen una extensa
gama de articulos y productos que van desde los de propulsidén hasta los sistemas de
control de vuelo y calculadores.

Los firmantes del régimen de control también han aceptado diversos puntos tales como:

1. Que cada operacién de exportacién serd tratada individualmente.

2. Las normas se incorporaran a la legislacién nacional de cada pais.

3. Sobre los gobiernos nacionales recaera la responsabilidad de tomar las medidas pa-
ra asegurar gue el destino real del producto suministrado es el consignado en la do-
cumentacion para su exportacion.

4. Que la decision de exportar recae sobre la competencia de cada gobierno implicado.

A los primitivos firmantes de 1987 se han unido otros que hacen que hoy sean 18 las
partes: Alemania, Austria, Australia, Bélgica, Canad4, Dinamarca, Espafia, Finlandia, Fran-
cia, Holanda, Italia, Japén, Luxemburgo, Nueva Zelanda, Noruega, Reino Unido, Suecia
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y Estados Unidos. Se espera que, en fecha préxima, concluyan los procesos de adhesion
de Portugal y Suiza. Por otra parte, sin Hegar a incorporarse como partes del MTCR otros
paises han anunciado pdblicamente su adhesion a las normas del Régimen de Control,
como Argentina, que lo hizo en 1991, al tiempo que el final de su programa de misiles
balisticos, Israel, China, Polonia, Hungria, Checoslovaguia, Rumania, Bulgaria, asl como
Rusia, Bielorrusia, Ucrania y Kazajstan. Preocupa la actitud de Corea del Norte, provee-
dor habitual de Siria e Irdn, por sus trabajos sobre un misil de 1.000 km de alcance, en
el que ya se ha interesado Libia, por ser el Unico pais en el mercado mundial capaz de
producir sistemas de misiles que aun no ha aceptado las limitaciones impuestas por el
MTCR a la proliferacién.

Indudablemente, el MTCR ha despertado la conciencia de los paises exportadores sobre
la peligrosidad de la proliferacién y que se le pueda considerar como una de las causas
que han paralizado el sistema argentino para el desarrollo del Céndor entre Argentina,
frak y Egipto, pero no puede negarse que no ha evitado que Arabia Saudi, Irak e Israel,
aparte otros paises subdesarrollados, hayan adquirido o desarrollade misiles balisticos
coh alcances superiores a los limites de 500 km. Por ello, lo mejor que puede deécirse
es que si bien ha ralentizado la proliferaciéon ha sido incapaz de detenerla.

Los principales problemas con que se encuentra la aplicacién generalizada del MTCR son:

1. El sistema tiene como finalidad controlar las exportaciones de materiales y tecnolo-
gia «que puedan centribuir a la posesion de misiles con capacidad nuclear», con lo
que un pais que no tenga la intencidn de disponer de cargas nucleares y si solamen-
te de cargas quimicas, bioldgicas o0 convencionales es apto para la recepcion de tec-
nologia aplicable a los misiles. Asi funcionarios chinos han sefialado que la exporta-
cion de los DF-3 a Arabia Saudi habria sido legitima ante la inexistencia de indicios
de que este pais esté intentande disponer de cargas nucleares,

2. EI MTCR no es un tratado vinculante u obligacién legal pues la decisién final sobre
cualquier exportacidn recae sobre los gobiernos nacionales.

3. No todos los pafses proveedores forman parte, ni formaran, del MTCR. lsrael, con
programas muy avanzados de misiles balisticos esta trabajando con Africa del Sur
y con Taiwan; y Corea del Norte también esta obteniendo buenos dividendos con
este tipo de exportaciones, aparte otras motivaciones de naturaleza politica.

4. Que el MTCR sélo tiene en cuenta los méviles de los pafses proveedores sin tomar
medida alguna para eliminar las motivaciones de los paises que buscan disponer de
misiles balisticos para sus fines militares.

5. El sistema no prohibe la colaboracidn espacial. Por tante, Francia como pais firman-
te ha podido servirse de esta permisibilidad facilitando tecnologia de misiles a pafses
que carecen de capacidad de empleo de cargas nucleares.

Aun asi, el MTCR sigue siendo la Unica base para afrontar el problema de la proliferacion,
pot lo menos durante esta década.

El mercado del Oriente Medio

En principio, Oriente Medio, con la salvedad parcial de Israel y su programa nacional ani-

mado por el arma nuclear, es un mercado de consumidores que se proveian de sistemas
completos de misiles balisticos o de tecnologia para desarrollarlos timidamente en insta-
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taciones nacionales. Y se ha hecho la salvedad de Israel, aunque sélo parcialmente, por
poseer la industria militar mas sofisticada en [a zona con el proyecto de misiles més im-
presionante de la misma. En efecto de 1953 a 1963, ya importaba agua pesada de No-
ruega Y los Estados Unidos, bajo el acuetdo de emplearla exclusivamente para fines pa-
cifices, aceptando la inspeccién in situ. Pero, cuando en septiembre de 1987, Noruega
solicité oficialmente hacer uso de este derecho le fue denegado. Por parte de los Estados
Unidos, aunque disfrute del mismo derecho de inspeccién, hasta ahora no [o ha utilizado.

Aparte de disponer de la tecnologia y materiales para fabricar armas nucleares, también
los tiene para producir los medios de transporte, habiéndose informado, en mayo 1987,
que Israel habia hecho pruebas con un Jericé-2 en vuelo sobre el Mediterrédneo, cubrien-
do una distancia de 820 km, aungue su alcance méaximo pudiera ser de 1.450 km. Las
investigaciones israelies empezaron ya en los afios 1950, que llevaron en 1961, a un
primer lanzamiento de un cohete suministrado por Francia y a una carrera con Egipto,
gue trajo como resultado que en 1968, se contara con el Jericd-1, misil balistico desa-
rrollado, fundamentalmente, por Dassault, en Francia, con alcance de unos 500 km, usan-
do combustible s6lido. Después del embargo francés de 1987, se inicié la produccién
en Israel y, en 1973, ya iniciaba su despliegue operativo, siguiendo actualmente en uso.

Después de la guerra de 1973, Israel intentd comprar a Estados Unidos el Pershing 1A,
superior al Jerico en movilidad, alcance y precision, pero Washington no accedio y sola-
mente suministré 160 misiles Lance, de 160 km de alcance. Posteriormente, Israel em-
pezd a desarrollar un misil propio, en 1977, con apoyo financiero del Shah, como mues-
tran documentos hechos publicos por el Gabierno islamico de Irdn, llegdndose asi al
Jericd-2.

Todos los demés paises del Oriente Medio han seguido una trayectoria semejante, si bien
su situacion actual estd menos evolucionada que la israeli y, por tanto, con un arsenal
menoes imponente, en el que 1as importaciones de material terminado juegan ain un pa-
pel primordial sobre la tecnologia propia y extranjera aplicada. En estos momentos, la
situacion se resume como se muestra en el cuadro 1.

Los paises con posibilidades tecnolégicas e industriales desarrolladas han sido los que
han despertado y fomentado la pasidn mostrada por los misiles balisticos vy las armas
no convencionales asi como los que andan ahora enloquecidos por la preccupacion de
ta envergadura adquirida por su proliferacién, que continGa su proceso imparable, salvo
el parén dado a Irak por medios coactivos e impositivos, a pesar de la desaparicidn de
una de sus causas fundamentales: el protagonismo del Oriente Medio en la guerra fria.
Pero, al seguir encerrando esta zona un elevado potencial de conflicto regional contintia
vivo el interés de los paises de su entorno por disponer de los medios que les garanticen
un minimo status defensivo y un elemento de disuasién en unos casos, y de agresidn
en otros.

Alarmados los proveedores clasicos de material y tecnologia por el desarrollo de los ar-
senales y de la capacidad cientifica adquirida por estos paises mediorientales, y habien-
do dejado de ser intermediarios utilizables y utilizados por una u otra superpotencia en
su lucha de intereses una vez desaparecida la guerra fria, se intenta ahora restringir v
limitar su propia capacidad para el lanzamiento de armas de destruccion masiva por me-
dio de misiles. Por tanto, no tienen lugar ya los grandes envios efectuados al QOriente
Medio en el pasado, particularmente en sistemas de misiles, aunque continta un alto grado
de colaboracion con los paises occidentales desarrollados como fuente tecnologica in-

— 52 —



Cuadro 1.-—-Misiles balisticos en operatividad y en desarrolio en los paises de Oriente Medio.

Alcance

Pais Sistema tkm) Origen Situacién
Egipto Frog-7 65 Unidad Soviética Desplegado
Scud-8 300 ;Corea del Norte? Desplegado
Sakr-80 80 Egipte-trak Desplegado
Irdn Scud-8 300 Egipto-Corea del Norte  En desarrolio
Scud-B 300 Siria-Libia Desplegado
Corea del Norte
Oghab 40 Iran-China Desplegado
Nazeat flrdn-130} 130 Irdn-China Desplegado
lrak Frog-7 65 Unién Soviética Desplegado
Scud-B 300 Unién Soviética En destrugcién por ONU
Al-Hussain 800 Unién Soviética- En destruccién por ONU
Irak
Al-Abbas 900 Unidn Soviética- En destruccidn por ONU
Irak
Israel Lance 130 Estados Undidos Desplegado
Jericd-1 650 Francia-lsrael Desplegado
Jeric6-2 1.450 Francia-lsrael En desarrollo
Arabia Saudi DF-3 3.00 China Desplegado
Siria Frog-7 65 Unidn Soviética Desplegado
Scud-B 300 Unidn Soviética Desplegado
{Scarab) 85-21 120 Unidn Soviética Desplegado
Yemen Frog-7 65 Unidn Soviética Desplegado
Scud-B 300 Unidn Soviética Desplegado
{Scarab) 55-21 120 Unién Soviética Desplegado

sustituible hasta la llegada inevitable de la emancipacion nacional buscada, por lo menos
a cierto nivel.

Pero, producido este vacio en los proveedores clasicos, casi automaticamente se ha vis-
to cubierto por otros nueves que son los que hoy privan como tales y sobre los que recae
la mayor presidn del mundo occidental para que abandonen esta politica: China y Corea
del Norte.

La Republica Popular China

A pesar de su capacidad técnica para fabricar misiles balisticos tacticos, la Replblica
Popular de China no consideré la conveniencia de hacerlo hasta mediados de los afios
1980, si bien va lo habia intentado anteriormente en dos ocasiones. Su primer objetivo
fue, desde sus comienzos, disponer de misiles estratégicos para disuadir a Estados Uni-
dos v la Unién Soviética, como superpotencias nucleares, y sélo en 1984, cuando los
chinos percibieron el potencial que representaba el mercado del Tercer Mundo iniciaron
el desarrollo de misiles técticos para su exportacion y, al mismo tiempo, complementar
sus inadecuados aviones de combate.

Ya en mayo del afio 1956 crearon una organizacion de investigacion y desarrollo de mi-
siles, pero con la idea antes sefialada de poder atacar el territorio de Estados Unidos,
enemigo declarado de Pekin, que habia amenazado, en repetidas ocasiones, con la posi-
bilidad de ataques nucleares a China. Se empez6 por adquirir, en septiembre del mismo
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afo, dos misiles soviéticos R-1, copia de la V-2 alemana, algo primitivos para los conoci-
mientos tecnologicos de aquellas fechas. Su alcance era de 270 km, conocido en Qcei-
dente con el nombre de Scunner y que habia efectuado en octubre de 1948 su primera
prueba de vuelo, para ser desplegado poco despuds.

Esta adquisicién fue seguida, en octubre del afo siguiente, por una unidad dotada de
dos misiles R-2, que llegaron a China en diciembre 1857, Tenian un alcance de 590 km
y en el Oeste se le conocia con el nombre de Sibling, tratandose del primer misil balistico
desarrollado plenamente por los soviéticos, aunque sirviéndose aun de tecnologia de la
V-2 y que realiz6 sus primeras pruebas de vuelo en octubre de 1960.

China seguia con su idea de desarrollar misiles estratégicos trabajando en la serie Viento
del Este (DF) en la que el primer misil habia de tener un alcance de 2.000 km, suficiente
para batir objetivos japoneses, con una carga de 1.500 kg, pero siempre con el propésito
de disponer, lo antes posible, de un misil intercontinental de 10.000 km de alcance para
batir el territorio estadounidense, propulsado por combustible liquido. Asi nacié et DF-3,
de un solo cuerpo y alcance aproximadamente de 3.000 km, propulsado por combustible
liquido, cuyas pruebas de vuelo tuvieron jugar en 1986. Se llegé después al DF-5A, de
dos cuerpos y 13.000 km de alcance, 32 m de longitud, 3,356 m de didmetro y 183 tm
de peso, propulsado por combustible liquido y desplegado ya en agosto de 1981. Actual-
mente, se trabaja prioritariamente en el misil estratégico DF-41, de 12.000 km de alcance,
tres cuerpos y combustible sélido, lanzado desde plataforma mavil, que sustituird al DF-5.

Los DF-3 suministrados a Arabia Saudi durante la guerra Irak-lrdn se compraron a China
después que el Congreso de los Estados Unidos limitara a 60 el nimero de cazabombar-
deros F-15 gue se permitia vender a Arabia Saudi. Segan el embajador de este pais en
Washington, que negoci6 la compraventa, los misiles entregados iban provistos de car-
gas convencionales, informacién confirmada por el ministro chino de Asuntos Exterio-
res, ¢l 8 de abril de 1988, quien afiadié que «el Gobierno saudi firmd un compromiso
de no transferencia a terceros, no primer uso de estos misiles y empleo exclusivo para
fines defensivos». También dijo que China apoyaba a los Estados &rabes contra cual-
quier amenaza de un atagque por sorpresa sobre los misiles adquiridos, relacionando esta
advertencia con el ataque israeli que tuvo lugar, en junio de 1981, contra un reactor nu-
clear iraqui y con la amenaza directa de Israel contra los DF-3 de comienzos de 1988.

La compraventa se negocid en 1985 v la entrega a finales de 1987, con grandes precau-
ciones para evitar su descubrimiento por los servicios occidentales de informacion, que
los localizaron (Washington Post, de 29 de marzo de 1988} en enero de 1988 cuando
los vehiculos de transporte llevaban sus cargas hacia el Sur, en lugar de seguir direccién
Norte.

Después de la recepcion de los R-1 vy R-2 soviéticos, los chinos no habian mostrado nin-
gun interés particular por los misiles tacticos hasta 1975, cuando se pensé en la posibili-
dad de tener que enfrentarse a la amenaza de la Unién Soviética y con utilizarios en sus
planes de ayuda exterior, particularmente a Corea del Norte, separéndola de la esfera
de influencia de la Unién Soviética. Se inicié pues el programa que tenfa por objeto fabri-
car el DF-61, de un solo cuerpo, 600 km de alcance y carga de 1.000 kg, pero nueva-
mente se paralizaron los trabajos en 1978.

En 1984 (abril) se reavivéd el interés por un misil tdctico, bautizado en este caso como
M-9, cuyo disefio empezé al afio siguiente. De 600 km de alcance, 9 m de longitud y
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1 m de diametro, estd formado por un solo cuerpo y accionado por combustible sélido,
pudiendo lanzarse desde un TEL, yendo provista su carga de un sistema miniatura de
propulsion que le permite corregir su velocidad final y modificar su trayectoria. Antes
de que los trabajos finales estuvieran concluidos y con el propdsito de comercializarlo,
las chinos la presentaron en la Primera Exposicion Asidtica de Defensa (ASIANDEX), ce-
lebrada en Pekin, en noviembre de 1986. En junio de 1988, se hicieron las pruebas de
vuelo. Pero, al mismo tiempo que en dicha Exposicion se daba a conocer el M-8, los chi-
nos descubrian también que estaban en marcha los trabajos scbre otro misil tactico: el
M-11, que realizé sus pruebas de vuelo en 1990,

Durante los ultimos afios, ha habido una preocupacion sobre los pretendidos intentos
chinos de vender a Siria el misil M-9 que, por sus 600 km de alcance, violaria el régimen
MTCR. Asi, el Washington Post, de 23 de junio de 1988, informaba que Siria, después
de fracasar en sus intentos de obtener misiles soviéticos $5-23, condenados a ser elimi-
nados por aplicacién del Tratado INF, entre la Unién Soviética y Estados Unidos, estaba
buscande en China la consecucién de sus propdsites. En fecha posterior, el mismo dia-
rio, de 11 de junio de 1991 informaba sobre la certeza del financiamiento sirio de los
misiles de la serie M y de la presencia de oficiales sirios en las instalaciones de desarrollo
y pruebas de los mismos. Por ultimo, la revista Far East Economic Review, en 22 de agosto
de 1991 insistia en la financiacién siria de los M-9.

El misil M-9 es el primer misil balistico chino, lanzado desde tierra, que utiliza com-
bustible sélido, lo que representa un gran progreso sobre los misiles de combustible
liqguido, més peligroso y que requiere mayor tiempo para su utilizacién. Segdn la pu-
blicacién Jane's se trata de un misil con sistema de guiado inercial no terminal, lo
que significa que su trayectoria se programa antes del lanzamiento, sin recibir érde-
nes de guiado después de efectuado aquél, siendo su CEP de unos 650 m menor
que los de los Scud lanzados por Irak durante 1991. También se ha informado que
China proyecta exportar toda su produccién de los M-9 y que ahora tiene el propési-
to de entrar rdpidamente en el mercado mundial de misiles balisticos, manteniendo la
postura de que, en efecto, hay que contribuir a evitar la proliferacién de armas y tecnolo-
gia quimica y nuclear pero que, considerando que el avidn de ataque es mas eficaz que
¢l misil cuando éste va provisto de carga convencional y puesto que otros pafses venden
aviones jpor qué los chinos no van a vender misiles balisticos con este mismo tipo de
carga?

Es una ironia que Israel, que recibe un gran volumen de tecnologia punta norteamerica-
na, haya facilitado gran parte de la tecnologia que los chinos aplican en sus M-8 y que
ahora se vea obligado a detener las exportaciones de los mismos a Siria y otros paises
de Oriente Medio.

Corea del Norte

Otro de los paises que merece una vigilancia de sus actividades es Corea del Norte, de
la que se tienen mualtiples pruebas de su colaboracién con Egipto y China, en particular,
en materia de misiles balisticos. Primeramente fue la entrega por Egipto, probablemente
hacia 1981, de misiles Scud-B soviéticos a Corea del Norte con el proposito de mejorarlo
en sus elementos componentes hasta conseguir alcances de 600 km, portando una car-
ga de 500 kg, compuesta de submunicién que se dispersa en diferentes direcciones. Tam-
bién se pretendia reducir su CEP y perfeccionar el sistema de guiado.
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Para facilitar el desarrollo de este programa ha tenido lugar un intenso intercambio de
“informacion y técnicas entre ambos paises, sabiéndose que en 1984, después de vencer
una serie de dificultades, entre ellas las de origen politico chino, Corea del Norte efectud
unas pruebas de varios lanzamientos y que en 1987, empezd ta fabricacién en serie de
sus nuevos Scud, que con un alcance de unos 340 km mejora, ligeramente, su antece-
sor soviético exportado a Egipto, cuyo alcance era de 280-300 km.

Uno de los factores més influyentes en el continuado desarrollo del Scud-B nortecorea-
no ha sido !a parte que ha jugado en este proceso la financiacion de Irdn, del que Corea
del Norte-ha sido un importante proveedor de armamento durante los afios de la guerra
lrak-lrdn. Los acontecimientos de esta operacion bélica, particularmente el empleo de mi-
siles balisticos por Irak indujo a Irdn a buscar un incremento de la ayuda nortecoreana
que condujo, probablemente en 1985, a un intercambio tecnoldgico entre ambos paises
bajo la condicién de que lran financiara el Scud-B a cambio de una opcién de compra
de los primeros que se fabricaran.

En junio de 1987, Corea del Norte e Iran suscribieron un contrato por 500 millones de
délares estadounidenses, que incluia la adquisicidn por Irdn de unas 100 unidades de
Scud-B vy la colaboracion técnico industrial para montar instalaciones que produjeran el
misil en lran.

En consecuencia, las entregas de misiles Scud se cree que empezaron en julio de 1987,
para continuar hasta febrero de 1988, jugando un papel clave en la liamada «guerra de
las ciudades», iniciada el 29 de febrero y concluida a finales de abril de 1988.

Sélo como indicio del montaje de las previstas instalacicnes de fabricacién en lrdn se
citan las palabras de su ministro adjunto de Defensa que, en abril de 1988, dijo que «se
habia logrado la fabricacién de misiles de un alcance de 340 km». Simultaneamente, se
ha revitalizado el programa nortecoreano de fabricacidn, espoleado por diversos facto-
res entre los cuales destacan:

1. Que con misiles de 340 km de alcance no es suficiente adn para batir objetivos es-
tratégicos de Corea del Sur.

2. Que la misma imposibilidad existe respecto a las bases norteamericanas en Japén
caso de un posible conflicto bélico con Estados Unidos.

Por ello, se ha venido trabajando en una version mejorada del Scud-B, con aportacion
financiera irani, egipcia y de la Republica Popular China, que lo hace facilitando tecnolo-
gia. Informes dados publicamente a conocer aseguran que, en el verano de 1990, se rea-
lizaron ya las primeras pruebas de lanzamiento {Washington Post, de 4 de junio de 1990}
desde un poligono situado al norte de ta capital, sefaldndose que el misil probado se ha
utilizado desde lanzador fijo, con tanques de combustible ampliados en su capacidad,
mejoras en el cohete impulsor y nuevo sistema de guiado.

Se cree ademas gue los nortecoreanos han desarrollado una carga con agresivos quimi-
cos para este nuevo misil y que es algo prematuro considerar la incorporacién de una
carga nuclear pues se estima que hasta 1994 no estaran los nortecoreanos en condicio-
nes de producir una explosién nuclear y hacia 1996 un ingenio nuclear lanzable. Por lo
demas, poca informacidn existe sobre la localizacion de las instalaciones de misiles nor-
tecoreanos, excepto la ya mencionada situada al norte de Pyongyang.



Es de hacer resaltar que la participacidn de Egipto en este programa resuMa algo paradé-
jica después de haber venido apoyando durante la guerra Irdn-Irak a este dltimo pais, con
el cual ha estado trabajando en un programa similar de misil balistico téctico. La tnica
explicacién plausible es ta importancia que ha adquirido para Egipto este arma después
de la cancelacién en 1989, del programa del misil Condor que realizaba en colaboracién
con Argentina.
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