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socioldgica, sino también las reglas que gobiernan el objeto de su
estudio, la conducta humana. A este respecto, Winch opera con la
nociéon wittgensteiniana de “forma de vida” que juega en su anda-
miaje un papel similar al que desempefia el concepto de “paradigma”
en Kuhn. Con la ayuda de esta nocién Winch da cuenta de la in-
troduccion de nuevos patrones de explicacién en la ciencia. Partiendo
de estas ideas, Winch reformula y crtica ciertas distinciones cldsicas
en sociologia, como las de Pareto entre conducta légica y no-légica,
residuos y derivados, y la de Weber entre explicacién causal y
Verstehen.

Alfonso Garcia Sudrez

ALFRED KOSING (dir.): Marxistische Philosophie. Berlin:
Dietz Verlag, 1967. :

Las setecientas pdginas de que se compone este libro —concebido
como manual de nivel superior de filosofia marxista— recogen el tra-
bajo de varios autores: M. Buhr, W. Eichhorn, G. Heyden, G. Klaus,
A. Kosing, G. Krober, V. Stoljarow. La obra estd estructurada segiin
una concepcion de trabajo en equipo. No es recopilacién de articulos,
sino que incluso hay capitulos elaborados colectivamente.

La sistemdtica responde a la ya cldsica en los manuales de mate-
rialismo dialéctico. Tras comenzar con las caracteristicas y el origen
de la filosofia marxista (capitulos I y II), contintia con el materialismo
(IIT y 1IV), la dialéctica (V-X), la teoria del conocimiento (XI y XII),
etcétera.

Junto a esta sistemdtica tradicional y a los habituales y bien cono-
cidos argumentos acerca de la relacién entre el ser y la conciencia
y acerca de las leyes de la dialéctica, presenta este manual ciertas
caracteristicas originales, que le confieren un interés especifico. Es
clara la referencia que tales innovaciones hacen a la persona de
G. Klaus.

Disciplinas cientificas hasta ahora poco tenidas en cuenta —cuando
no despreciadas— se utilizan como apoyos de la dialéctica materia-
lista : especialmente la lingiiistica, la 16gica formal y la teoria de la
informacién. En este contexto, es significativa la aceptacion de la for-
malizaciéon como herramienta del avance cientifico. Citando: “La
légica, la matemadtica, la fisica, la cibernética modernas, no serian ya
posibles sin simbolizacién y formalizacién. Con la introduccién de la
matemadtica, de los métodos matemdticos y cibernéticos y de la estruc-
turacién de conceptos, en terrenos cada vez mds amplios del saber,
incluidas las ciencias sociales, y también con el progreso de la revolu-
ci6n técnica, se reforzard ulteriormente esta tendencia. Desde el punto
de vista de la teoria del conocimiento marxista no es esto ningin
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“vaciarse” la ciencia, como se afirma a veces, sino el paso a un grado
de desarrollo superior del conocimiento cientifico” (pdg. 589).

En el capitulo destinado al andlisis del conocimiento y, mds con-
cretamente, al proceso de reflejo, se dedica mucha atencién a la posibi-
lidad técnica de construccién de mdquinas simuladoras del funciona-
miento del cerebro humano. Hay en ello —sostiene el autor— refuerzos
cientificos para una teoria del conocimiento inspirada en la doctrina
pavloviana, que se veria libre de ciertas limitaciones y simplificaciones
mecanicistas por una creciente incorporacién de datos de la neuro-
fisiologia y de la cibernética (pdgs. 552-570).

Una breve alusién a la distincién semdntica entre diversos niveles
del lenguaje se hace al afirmar la existencia de diferencias fundamen-
tales entre los enunciados sobre el concepto filoséfico de materia y los
enunciados sobre la materia-realidad objetiva. “Si trastocamos los gra-
dos semdnticos, ..., entonces, sin advertirlo, llegamos a adscribirle a la
materia, que existe independientemente de la conciencia, cualidades que
sélo son propias del concepto filoséfico de materia. Nos enredamos,
por tanto, en contradicciones légicas” (pdg. 592). Si bien esta toma
en préstamo de términos a la semdntica suscita, casi insensiblemente,
serios problemas filoséficos, se trata de un original modo de abordar
el conocido tema de Materialismo y empiriocriticismo, a contrastar con
los asimismo esquemdticos replanteamientos al respecto de algunos
marxistas occidentales.

Tal vez lo m4ds significativo del libro sea la “reconciliacién”
filos6fica entre materialismo dialéctico y materialismo histérico: Ia
afirmacién de su unidad indisoluble. Se retoma con ello una cldsica
tradicién (Engels, Lenin, Gramsci y tantos otros), deteriorada por el
dogmatismo. Metafisicos como Konstantinov elaboraron detalladamente
una radical distincién materialismo dialéctico/materialismo histérico,
con lo que condujeron al marxismo a serias limitaciones dogmadtico-
cientificistas. Otros, en la Europa occidental, pese a sus crispados inten-
tos por salir de la charca dogmadtica, han heredado acriticamente estas
limitaciones.

Relevante en este contexto es el tratamiento en la obra de ciertos
temas cldsicos de la antropologia filoséfica, situdndolos en la érbita
tedrica del materialismo histérico. Aunque no se saquen con toda la
claridad y decision necesarias las consecuencias implicadas por este
planteamiento. Asi, se rechaza la posibilidad de construir una antro-
pologia filoséfica abstracta, y no sélo fuera del marxismo: (“todos los
intentos de fundamentar una, asi denominada, antropologia marxista,
se colocan necesariamnete a la zaga de Marx...” (pdg. 21)). Y se critica
todo pretendido andlisis de una intemporal esencia del hombre. Pero
hay planteamientos ain dependientes en exceso de la terminologia
antropolégico-especulativa. Por ejemplo, la tesis de que “para la filo-
soffa marxista el hombre es, ciertamente, segiin su origen, una esencia
natural pero, segin su determinacién cualitativa, una esencia social,
que se produce a si misma por medio de su actividad” (pdg. 20),
recuerda a la de Fromm sobre las diferencias entre naturaleza humana
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en general y naturaleza humana histéricamente modificada (ver Das
Menschenbild bei Marx).

El principio de que todo problema antropoldgico ha de referirse
al andlisis histérico de la existencia social del hombre real, queda
propuesto al recuperar las referencias filoséficas al materialismo his-
térico, aun cuando no en toda ocasién se haya aplicado de modo
consecuente, -

G. GupARRO

GEORGE LICHTHEIM: EI Marxismo. Un estudio historico y
critico. Barcelona, ed. Anagrama, 1971. 461 pags.

El intento de una obra de este tipo es de tal envergadura que,
por si solo, plantea enormes dificultades. Pero estas dificultades se
tornan insuperables cuando, ademds, se parte de unos supuestos tan
débiles como son los que sirven de base a la obra de Lichtheim.

El objetivo fundamental de Lichtheim es analizar el marxismo en
conexién con su situacion histérica coniderdndolo funcionalmente res-
pecto de los problemas y objetivos que dicha situacién le hacifa plan-
tearse. Esto puede ser un punto de vista esclarecedor, siempre que se
tenga en cuenta que la aportacién fundamental marxista es el andlisis
cientifico de la formacién socio-econémica capitalista. Pero Lichtheim
obvia este segundo aspecto porque su otra hipétesis de partida es que
el modelo marxista corresponderia a la “agonizante sociedad clasista
de la centuria liberal” ! y que, por lo tanto, es inservible en el siglo xx
en donde “...burguesia y proletariado han sido ‘sustituidos’ por una
unidad m4ds elevada que no es la del socialismo tal como se lo conce-
bia en 1848”.2 Y esta hipétesis debe ser de lo mds evidente, pues
el autor no se preocupa lo mds minimo por demostrarlo. Si a esto
unimos la pretensién de que por “marxismo” debemos entender todos
los escritos de Marx, 3 (pdg. 76), el resultado serd inevitablemente un
confusionismo propicio para sacarnos de la manga todas las interpre-
taciones ‘“marxistas” que queramos.

Y la interpretaciéon que Lichtheim, mds o menos conscientemente,
va inculcando al lector es la de un Marx hegelianizado y, por tanto,
netamente historicista. Los dos tltimos capitulos de la obra “Mds alld

1 Por ello hay que entender el periodo que va desde la Revolucién
Francesa hasta 1918 (pdg. 459).

2 P4g. 459. Pero tampoco la de cualquier otro socialismo, sino que
la “sustitucién” la ha realizado la “segunda fase global de la revolu-
cién industrial” (Ibid.).

3 Segtin esto debe haber también una poesia y una novela “marxis-
ta”, dado que Marx escribié poesias y novelas. Esto es algo en lo que
ni los investigadores mds astutos parece que hayan reparado hasta
ahora.





