PROBLEMAS DE SINTAXIS COLOQUIAL ANDALUZA *
A Julio Ferndndez-Sevilla. Iu mentoriam

0. Son necesarias ante todo algunas precisiones en torno al tftulo.

a) En primer lugar, no hace falta decirlo, ¢l adjetivo «<andaluza»
no tiene en absoluto caricter exclusivo ni excluyente. Se justifica
simplemente porque el material de que me sirvo procede en su mayor
parte de la transcripcién de una serie de grabaciones realizadas inte-
gramente en Andalucia, amablemente puestas a mi disposicién por
Jesiis M.* Ferndndez Jiménez, que elabora, bajo mi direccién, su
tesis doctoral sobre sintaxis coloquial, y a quien quiero expresar mi
gratitud. Se trata de conversaciones espontineas enire hablantes
andaluces de uno y otro sexo, de edad, instruccién vy nivel sociocul-
tural diferentes, datos todos que —junto con el lugar de nacimiento,
profesién, residencia habitual, viajes realizados, etc.— se hacen cons-
tar en la transcripcidn correspondiente.

Con objeto de agilizar y facilitar su lectura, normalizaré —siem-
pre que ello. no afecte a la sintaxis— los ejemplos que se aducen, a
sabiendas de que no transcribirlos fonéticamente. desviritia parcial-
mente la realidad idiomatica.

En més de una ocasi6n he afirmado que, en términos estricta-
mente linglifsticos, no cabe hablar de una sintaxis propia de las
hablas andaluzas, lo que no impide reconocer que los andaluces

* Ponencia presentada en el XV Simposio de la Sociedad Espafiola de Lin-
glifstica, celebrado en Cérdoba del 16 al 20 de diciembre de 1985,

xvi, 2.—1
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explotan y dotan de particulares valores expresivos a ciertos proce-
dimientos gramaticales !, No es casualidad, por ejemplo, que mas de
la mitad de las obras que sirvieron a W. Beinhauer para la redaccién
de su libro El espafiol cologuial? pertenezca a autores meridionales.
Cierto es también que se estd muy lejos de superar la conciencia de
subestimacion del habla popular de los andaluces 3.

Por otra parte, en tanto no se disponga de estudios sobre la sin-
taxis del espafol hablado en otras dreas®, dificilmente podran cop-
siderarse como peculiares o especificos de una de ellas determinados
fenémenos concretos.

b) No resulta fécil delimitar y perfilar lo que ha de entenderse
por «cologuial». E1 DRAE se limita a diferenciar ¢l lenguaje coloquial
del «escrito» o «literario», lo que a todas luces resulta insuficiente.
Tampoco el Diccionario de términos filoldgicos, de F. Lizaro®, que
prefiere la denominacién «lengua de uso», resulta muy esclarecedor
pues se limita a decir que es la «modalidad utilizada por los hablan-
tes en sus relaciones cotidianas», en oposicién a «lengua especial»,
que no cree necesario definir. Y M. Seco opina que la imprecisién
parece inevitable, «ya que el lenguaje popular no es un idioma zl
margen de la lengua general» y determinarlo con alguna precisién
constituye «una grave dificultad de raiz», por lo que &l concepto es
manejado empiricamente por todo el mundo?®.

! «Problemas de sintaxis andalizas, Analecta Malacitana, 2.2, 1979, pags. 245-
285,

2 Madrid, 2.2 ed., 1968.

3 En una publicacién reciente respaldada por la Junta de Andalucia y des-
tinada a los escolares se lee lo siguiente: «Con la investigacidén sobre nuestro
[sic] habla pretendemos conocer las razomes del desprestigio con que se con-
sidera nuestra forma de hablar y qué postura debemos adoptar para defender
v potenciar nuestro habla, tan rica en sintaxis y tan viva en expresién» (Carpeta
de. investigacion n.o 14: NUESTRO HABLA, pag. 1). Sin embargo, el cardcter
conservador y tradicional de la sintaxis, asi como del léxico, de los hablas
meridionales —frente a la naturaleza esencialmente revolucionaria de su pro-
nunciacién— es idea que se ha convertido casi en tépico (cf. A. Llorente, «Foné-
tica v fonologia andaluzas», RFE, 45, 1962, pags. 227-240, pdg. 227).

“4 Ni siquiera de la conocida obra de Charles E. Kany Sintaxis hispanoame-
ricana, Madrid, 1969, puede afirmarse gue constituya un tratado sistemético -dé
Ia sintaxis que se descubre en ¢l uso coloquial de Hispanoamérica, donde, por
otro lado, son mas que notables las chferencms enfre unas zonas y oiras,

'3 Madrid, 3.2 ed., 1968.

‘6 Arniches v el habla de Madrid, Madrid, 1970, § 13,
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En efecto, la tarea de distinguir las diversas lenguas «funcionaless
que, entrecruzadas, constituyen una lengua «histérica» ~—utilizando
conceptos difundidos por E. Coseriu—, necesaria metodoldgicamente,
resulta muy dificil tanto desde un punto de vista tedrico como en la
practica. No sorprende que se utilicen, como estamos viendo, indis-
tintamente —por falta de precaucién o por simple comodidad—
nociones y términos que responden a criterios diferenties para refe-
rirse al mismo objeto: «conversacional», «popular», «familiar» e in-
cluso «vulgar», aparie de «coloquial», claro es”. A ello ha de sumarse
el hecho de que todos estos adjetivos se aplican por igual a «len-
guaje», «lengua» o <hablas, y la misma expresion «lengua hablada»
(0 «lenguaje hablado) es usada con frecuencia con igual referencia,

- lo que acentda la confusitn,

Es innecesario insistir en que los puntos de vista subyacentes en
tales voces son heterogéneos y no todos propiamente lingiiisticos.
Algunos de ellos, por lo demads, no son féciles de precisar; ;qué debe
entenderse, por ejemplo, por «pueblo», al que sin duda estd hgado
spopulars?

Més que hacer explicitos sus rasgos caracterfsticos, los estudiosos .
intentan trazar la frontera que separa la lengua coloquial de otra
u otras modalidades idiomaticas, sin dejar de reconocer que los limi-
tes siempre son borrosos. Y si bien al otro lado de esa linea imagi-
naria no es mayor la precisidon —piénsese en las dificultades que
entrafia definir qué se entiende por lengua culta, cuidada, elaborada,
estdndar, normalizada, oficial, comim, etc., del}ominaciones todas
que, con mayor o menor frecuencia, pueden hallarse utilizadas para
designar basicamente lo ‘mismo 8 —, la oposicidn mas usual se esta-

7 Y no extrafia que algunos de tales vocablos sean Hbremente utilizados por
un autor en un mismo trabajo. Asi, W. Beinhauer, al tratar de «Algunos rasgos
evolutivos del andaluz v el lenguaje vulgars (Studia Philologica. Hom. a D. Alon-
so, I, Madrid, 1960, pags. 225-236), emplea casi como sindnimos «lenguaje vulgars
{que identifica con <el de las genies incultas de los bajos fondos sociales de
Madrid y otras ciudades peninsulares de habla castellana»), «lenguaje populars
(pdgs. 226, 228, 229, 234, etc), «lenguaje conversacional» (pég. 227), «lenguaje
coloquials (pdgs. 227, 228, 229, eic), «habla commin vy corriente» (pag. 231), deno-
minaciones todas que opone a «engua cultar (pdg. 230) 0 a «lengua oficials
(pdg. 236).

8 QOtras expresiones, como «espafiol basico» o «espafiol neutro», parecen res-
ponder a la intencién de liberarse del criterio normativo que esti presente en
las citadas.
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blece con la norma llamada culta. Lo correcto parece oponérse més
directamente a lo vulgar (o incorrecto), por mas que las «incorrec-
ciones» .abunden en la lengua coloquial, como corresponde a una
modalidad en que no suele adoptarse ningin fipo de precaucién
respecto a la norma estabiecida.,

A. Carballo, por ejemplo, escribié su Espafiol conversacional —qui-
zas el término més cercano a «coloquial», que personalmente pre-
fiero®— para aquellos alumnos que han aprendido nuestra lengua
fuera de Espaiia, y a los que habitualmente se les ensefia sélo el
«gspafbol literario, culto» ¥, otra confusién mis.

En realidad, tal diferenciacidn sélo podrd hacerse adecuadamente
cuando se logre una caracterizacién en términos estrictamente lin-
giiisticos de la lengua coloquial, mas concretamente, cuando se logre
aislar el conjunto de fendmenos sinticticos que son propios de la
misma, mas relevantes y decisivos, sin duda, que los hechos fonéticos
y el léxico. A ello intentan contribuir las observaciones que siguen.

¢} En seguida aludiré a los rasgos —pocos y muy generales—
que habitualmente sirven para establecer la separacién. Antes he de
hacer una dltima observacidn. '

De la sintaxis coloquial, tal como se manifiesta en el habla anda-
luza, me limitaré a presentar algunos problemas, mejor dicho, ciertas
precauciones de indole metodoldgica para abordar su andlisis, Cierto
es que corto ha de resultar el alcance de una descripcién que no se
integre en una teoria general de la actuacidén, esto es, la relacién
entre fendémenos no lingiifsticos y acciones lingiiisticas; pero en este
terreno sociolingiiistico se estdn dando ain los primeros pasos. En
lugar de partir del examen de los subcédigos utilizados en el seno

¢ Aungue no es preciso detenerse en ello, no estard de méas recordar que
el cologuio constituye la primera y fundamental situacién comunicativa en
que se manifiesta el lenguaje humano. Hablante(s) y oyente(s) intercambian
constante y alternativamente sus papeles, v se valen del cédigo de manera
espontdnea y libre, sin plan preconcebido ni condicionamientos previos. En
las grabaciones de que me sirvo aparecen parfamentos m&is o menos exten-
sos que no responden del todo a ella, sino que constituyen verdaderos mond-
logos en los gue el emisor narra o describe algo sin esperar propiamente res-
puesta ni reaccidén por parte del interlocutor. Estos casos, en los que se revela
una andadura sintdctica distinta y peculiar, no se toman en consideracién por
¢l momento.

0 Madrid, 5.2 ed., 1970.
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de una comunidad, se sucle arrancar de una previa clasificacién es-
tratificacional de los miembros de la misma, a 1os gue suele asignarse
de antemano un tipo de modalidad idiomdatica.

1. Que esta por hacer la gramética de la lengua coloquial es algo
reconocido por todos. En las monografias dialectales, las paginas
dedicadas a los hechos sintdcticos propiatnente dichos son escasas
o inexistentes ¥, por lo que, a pesar de la reiterada utilizacién del
titulo El habla de..- en Memorias de Licenciatura y Tesis doctorales,
no descubrimos. realmente en ellas cdmo se habla en una zona o
punto determinado, sino que, a lo sumo, logramos conocer cémo se
pronuncia y de qué vocabulario se valen lIos hablantes. Y los escasos
tratados generales que versan sobre el lenguaje coloquial, como el
ya citado de W. Beinhauer o el de B. Steel? —y no deja de ser
significativo que ambos sean de aufores no originariamente hispano-
hablantes—, extraen sus datos de obras teatrales o de las partes
dialogadas de novelas que pretenden calcar, con desigual fortuna,
el uso cologuial B,

Choca en principio esta desatencién, especialmente hoy, pues, por
mAas que se siga afirmando que es dificil observar el habla cotidiana
natural ¥, hay que decir que no tiene por qué ser verdad ya eso de
que verba volant; las palabras pueden quedar facilmente registradas
y ser reproducidas y analizadas cuantas veces se quiera. En sintaxis,
ademds, apenas se dan los inconvenientes a que se refiere M. Alvar
a proposito de la transcripcién fonética indirecta, especjalmente el

1L Sirva de ejemplo la excelente tesis doctoral de G. Salvador (<El habla de
Callar-Baza», RFE, 41, 1957 y 42, 195859, y RDTP, 14, 1938), cuyo capitulo dedi-
cado a Sintaxis apenas ocupa cinco paginas. En las monografias referidas a
otras dreas hispanicas sucede algo semejante; asf, en FEl habla de la Bureba
(Madrid, 1964), de F. Gonzéilez 0llé, se dedican a la Gramdtica las piginas 3341,
Claro es que resulta més grave que en las escasas lineas que se refieren al
aspecto gramatical se deslicen inexactitudes e incluso auténticos desatinos: pecu-
lar del habla de Cédiz es, en opinién de Pedro M. Payin Sotommayor, el gue
interrogativo que aparece en casos como dice mi madre que gué gquerig (El
habla de Cddiz, CAdiz, 22 od., 1984, pdg. 123).

2 A Manual of Colloquial Spanish, Madrid, 1976.

13 Menos justificacién tiene el que los ejemplos aducidos .por M. Mufioz
Cortés en el capitulo IX —«Las oraciones. Los anacolutoss— de su libro E!
espafiol vulgar (Madrid, 1958) estén sacados del lenguaje periodistico.

11 CE W. Lavob, «The Study of Language in its secial contexts, Studium
Generale 23, 1970, pags. 3087,



234 ANTONEQ NARBONA JIMENEZ

riesgo de una transcripcién impresionista 5. En el Simposio de Ia
Sociedad Espafiola de Lingiiistica celebrado en 1976, tuvo gue recor-
darnos G. Salvador que la posibilidad de una sintaxis de la lengua
hablada «nos estd exigiendo a los lingiiistas la tarea de hacerla, y
nos lo estd exigiendo con apremio» %, e incluso pensé en un nombre
para bautizar esa nueva disciplnia, «Femiologia» ¥, «La sintaxis —ha
afirmado también G. Salvador— nunca ha sido hasta ahora ocupa-
cién de dialectdlogos sino de fildlogos» . En parecidos términos me
expresé con ocasidn del III Simposio Internacional de Lengua Espa-
fiola, celebradc en 1984 en Las Palmas de Gran Canaria. No parece,
sin embargo, que hayan surgido muchas vocaciones fem(i)olégicas ®.
Como las consideraciones entonces hechas aparecerin. —espero que
en un futuro no muy lejano— en. las correspondientes Actas, no voy
a repetir las que, en mi opinidn, constituyen las verdaderas razones
de esta falta de atencidn. Aparte de que, como sefalé A. Carballo,
«la gramatica en Espafia ha tenido mal publico como arte, v de re-
chazo como ciencia» ®, hay que sospechar que su escaso cultivo se
debe, en parte al menos, al hecho de que identificar, describir y expli-
car una modalidad de pronunciacién o analizar el significado de las
voces y expresiones propias de una regién o estrato entrafia menos
dificultad que el examen de las funciones sinticticas a partir del
descubrimiento de los procedimientos sintagmadticos utilizados de
manera regular por parte de los hablantes al construir espontanea-
mente sus enunciados. Tal dificultad se acenttia por la escasa utilidad

15 «Las grabaciones y la dialectologia», en Esfructuralismo, geografia lin-
giiistica y dialectologia actual, Madrid, 1960, pdgs. 79-89.

% «La investigacidén de textos hablados», RSEL, 7, 1977, pdgs. 5968, pag. 63.

17 En el coloquio’subsiguiente, F, R. Adrados propuso el término Femologia,
segtin €l mdas correcto etimolégicamente.

18 «Estructuralismo linglifstico ¢ investigacion dialectal», RSEL, 7, 1977, pagi-
nas 3757, pdg. 53. <El lingliista es siempre un filélogo», Hlegan a afimar J. B.
Marcellesi y B. Garvin (Infroduccidn a la Sociolingilistica, Madrid, 1979, pdg. 147).

1 Unas «Notas de sintaxis femoldgica», de J. A. Moya Corral, han aparecido
en RSEL, 11, 1981, pdgs. 83-89. En el volumen Sociolingiiistica andaluza/l (Sevilla,
1982) aparece un esiudio de F. Rodriguez-Izguierdo sobre «Economia vy redun-
dancia en el uso de los sustitutos gramaticales», v én Sociolingiiistica andaluzal3
(Sevilla, 1985) se incluyen los siguientes: F. Rodriguez-lzquierdo: «Procedimien-
tos de topicalizacién en el habla culta ‘de Sevilla»; P. Carbonero: «Sobré clertas
construcciones de relativo en el habla urbana. de Sevillas; C. Frentes: «Sobre
Ias oraciones consecutivas en el habla urbana de Sevilla (pivel culto)»; F. Rodri-
guez-Izguierdo: «Procedimientos de megacidn en el habla de Sevillas,

. Op. cit.,, pag. XI. a
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de los instrumenios conceptuales —teéricos y metodolégicos— de
nuestras gramadticas a la hora de reconocer y estudiar la estructura-
cién sintéctica de un texto hablado espontineo. En realidad, muchos
de los conceptos establecidos por la tradicién no han sido definidos
en términos estrictamente gramaticales (no se han diferenciado las
funciones seménticas de las propiamente sinticticas, éstas se han
identificado con ciertos procedimientos formales que las expresar,
etcétera), por lo que seria mecesario replantearse previamente todo
ello para, a partir de ahi, determinar los rasgos propios y diferen-
ciales de cada dialecto, horizontal o vertical.

Lo que transcribo a continuacién corresponde a una profesora de
E. G. B, titulada superior, de treinta y tres afios:

Pues José Maria, qué gracia, oye; porque él pensaria..., pero des-
" puds, bien ¢no?, o sea, normal, porque hablendd y tal ¢no? decia...,
no sé..., un poco... receloso; vaya, por si yo..."¢no?..., pero, nada, estu-
vimos hablando, y nada, 8l ya vio... ¢no? que .yo, vaya, que.yo...
normal. : :

Iavito a quien piense que esto es insdlito a abrir por cualquier pagi-
na el volumen Sociolingilistica andaluza [/ 2, editado por el Departa-
mento de Lengua Espafiola de la Universidad de Sevilla, en el que
se recoge el material de encuestas para el estudic del habla urbana
culta de Sevilla; se le pregunta a una funcionaria de cuarenta y tres
afios en qué parte de Sevilla naci6, v responde:

Yo, aunque nacida, como domicilio mio, en Ia zona de San Martin,
pero, luego, por razones de vivienda, de familiares, sobre todo, de
abuela v eso, naci..., bueno, nacer, desde Inego, pero, ademds me he
criado gran parte del tiempo en el sector de la Macarena 21.'_

Admitamos que son textos plagados de «muletillas» que interrumpen
la construccién, de estruciuras suspendidas o inacabadas, de anaco-
Iatos, etc. (me referiré a todo ello mas adelante). Pero el estudioso
no puede sentirse satisfecho simplemente con calificar de malo o
viciado mucho de lo que se oye ordinariamente. Y en todo caso,
hasta para condenar lo que nos parece rechazable es preciso estu-
diar previamente el uso oral, porque de lo. qué no cabe duda es de

. Sociolingiiistica andaluza/? (Encuestas’ del habla urbana de Sev111a ——m—
vel cuIto—) Sevilla, 1983, pdg. 175. L
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que asi se habla, asi hablamos. Al no existir ni siquiera una descrip-
ci6én de los tipos de anacolutos *, por ejemplo, no resulta procedenie
(es arricsgado, al menos) reprobar sin examen todo aguello que ro
parece ajustarse a las reglas contempladas en las gram4ticas. Cuando
M. Mufioz Cortés afirma que «hay que conquistar» el lenguaje co-
rrecto, parece estar pensando. que sélo hay una modalidad del mis-
mo. Se olvida con frecuencia gue la norma culta no es més que un
ideal, que no debe identificarse del todo con la manera de expresarse
de ningdn grupo o ambito en particular; no se trata de un «corsés
impuesto, sino de una aspiracién de dominar la forma mas eficaz y
adecuada que garantice al m#ximo la comunicacién entre los hablan-
tes de una comunidad idiomética. No hard falta recordar que ha-
blante culto no es el que permanentemente se vale de un registro
altamente elaborado, sino aquel que es capaz en todo momento de
adecuar su modalidad expresiva, siempre variada vy flexible, a las
circunstancias y caracterfsticas de cada acto comunicativo. De hecho,
la competencia de todo hablante es, en grado diverso, multilingiiis-
tica o multilectal, si bien en las capas inferiores la asimetrfa entre
la competencia pasiva v la que de verdad es dominada activamente
€S menor. -

Pues bien, incluso desde el punto de vista que contempla la nece-
sidad de superar las barreras lingiiisticas (y hay que decir que no
resulta ficil elaborar propuestas concretas para tal educacién eman-
cipatoria, entre otras razones, porque el subcédigo oral propio cons-
tituye un fuerte factor de identidad y de solidaridad que los inte-
grantes de un grupo social se resisten a abandonar) encuentra plena
justificacién el estudio de la sintaxis de la lengua coloquial, porque,
‘aunque no falta quien piensa lo contrario #, las variables gramaticales
tienen una capacidad de diagnédstico sociocultiral mds fuerte que las
fonolégicas y las Iéxicas.

* En el mismo Simposio en due se expuso esta Ponencia, presenté una
comunicacidn sobre <El anacoluto en la lengua habladar M2 Jests Bedmar
Gomez.

Z Por ejemplo, todas las variables seleccionadas por W. Labov en su cono-
cido estudio The social stratification of English in New York City, Washington,
1966, son fonoldgicas. Otra cosa es que las diferencias de pronunciacién ¥
I¢éxicas sean patentes y se identifiquen de manera inmediata incluso por los
propios hablantes, :
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2. Pero ¢qué debe entenderse por «lengua coloquial? Hay que
repetir que lograr su definicién como objeto homogéneo de estudio
resulta dificil, por no decir imposible. La inseguridad lingiiistica suele
estar en estrecha relacién con la estratificacién social, esto es, a
menor nivel socioceconémico y cultural, mayor inseguridad y superior
falta de nivelacién #. Ello cobra mais sentido, si cabe, en esta regibn,
donde, segln datos divulgados por la propia Junta de Andalucia, un
37,9% de la poblacién es analfabeta en primero o segundo grado,
lo que quiere decir que, aparte de los analfabetos totales (aproxima-
damente un 12 %, casi el doble de la media nacional), es abrumadora
la cifra de analfabetos funcionales, es decir, aquellos que, si bien
saben leer y escribir, son incapaces de utilizar los lenguajes escrito,
verbal y numérico, por lo que no tienen verdadero conocimiento del
mundo en que vivimos. Sin pasar por alto la influencia que pueden
ejercer hoy los medios audiovisuales de difusién, por lo que respecta
a esta amplia capa de pcblacién, me inclino a aceptar lo apuntado
como hipdtesis por H. Lépez Morales: el estrato m4s bajo del espec-
iro suele permanecer impermeable a la influencia de otros (particu-
larmente los medios) por «la inconciencia lingiiistica de estos hablan-
tes, que los margina de los procesos de eleccién y consecuentemente
los inmoviliza lingtifsticamente» 2.

Por todo ello, tiene razén G. Salvador al decir que «la investiga—
cién dialectoldgica se dirige a un objeto dindmico, cambiante y, desde
luego, ilimitado, no sélo pricticamente infinito, sino teoncamente
infinito, infinito por definicién» 2. :

Desde luego, no me parece procedimiento muy fiable para este
propédsito la invocacién a los propios hablantes, dado que los fené-
menos sintacticos apenas cuentan como indice de conciencia lingtifs-
tica®, En la btisqueda de la identidad sociolingiifstica del andaluz,

23 Para el polimorfismo en la pronunciacién, vid. M. Alvar, Niveles sociocut-
turales en el habla de Las Palmas de Gran Canaria, Las Palmas de Gran Canaria,
1972, Cap. VIIT.

# «Dialectos sociales en San Juan: indices de conclencia lingiifstica», en
Dialectologia v Sociolingiifstica. Temas puertorrzquenos, Madrid, 1979, pégs. 143-
163, pag. 144,

% «Bstructuralismo Imgmstico », cit., pag. 40.

% Asf lo afirma, por ejemplo, L. Raya «Conciencia lingitistica v otras cues-
tiones en torno a la sociolingiifstica: eshozo de un estiidio practico», RSEL, 12,
1982, pags. 107-118, pég. 114, pese a lo cual no ha dudado -en utilizarlo para
scomprobar» que es el verbo ir —y no ser— ¢l que sirve a los hablantes de
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M. Ropero Nifiez se aprovecha de dos encuestas hechas a hablantes
sevillanos. Se pide que respondan, en-la primera, a preguntas como
«¢;Dénde se habla mejor, en Madrid o en Sevilla?» (cerca de un
38 % cree que en Sevilla, frente a un 32 % que piensa que se habla
mejor en Madrid; el resto piensa que se trata de modalidades dife-
rentes) 0 «¢Crees que el andaluz es un castellano mal hablado?» (la
mayorfa, casi un 79 %, dice que no), Tales preguntas, ttiles quizés
desde una perspectiva sociolégica, estdn planteadas mal desde una
perspectiva estrictamente idiomatica, y peor atin lo esta la siguiente,
correspondiente a2 la segunda encuesta: «¢Piensa que el andaluz
habla mal?» Aungue se aprecian diferencias entre los grupos esta-
blecidos (obreros, profesiones liberales, estudiantes, etc.), la mayor
parie de los encuestados cree hablar bien, un 19,5% opina que habla
mal, y algunos (3,6.%), regular. No es preciso recordar la serie de
precauciones que han de tomarse a la hora de realizar ¢ interpretar
este tipo de encuestas #; no resultaria muy diffcil llevar a cabo otras
de resultados notablemente diferentes. Pero es que, ademads, nada se
nos dice acerca de lo que se entiende por hablar bien o mal; sélo
se alude a la aspiracién como rasgo que muchos de fos.encuestados
reconocen como «defecto», dé lo que podria deducirse que lo que
se estd valorando es una especial manera de pronunciar, sin especi-

Fernan-Ndfiez (Cérdoba) para formar €l pluscuamperfecto de subjuntive —S§i la
fuera termingo...; si yo fuera tardao menos; ctc— («Dialectologia sociolingliis-
tica en el habla de Fernin-Nufiez (Cérdoba)», Axerquia, Cérdoba, 13, 1985, pagi-
nas 237-273, pag. 265). En opinidn de Josefa M. Mendoza  Abreu, en: Lepe
(Huelva), tal .forma verbal se comstruye con el imperfecto de indicativo, en
lugar del imperfecto de subjuntivo, del verbo haber, lmperfecto de  indica-
tivo que muy frecuentemente cambia a iba, en vez del coirecto habia; asi,
si yo hubiera estado alli se realiza como i yo iba chtdo alli; en otro lugar
afirma que «los pretéritos. pluscuamperfectos de indicativo y subjuntivo se for-
man con el imperfecto de indicativo del verbo ir, en lugar de con Ios imper-
fectos correspondientes de haber: &l ya iba venfo (por él ya habia venido), 9i yo
lo. iba eabio (por si yo To hubiera sabido)ys (Contribucidn al estudio del Habla
rural v marinera de Lepe —Huelva—, Huelva, 1985). Con refereficia a la miisma
poblacidn, I. Delgado Cobos dice: «el pluscuamperfecto de haber es bia bitto,
lo que supone un cruce con las formas del verbo ver, cuyas estructuras fonéticas
llegan a coincidif: /bé/, /biéndo/, /bitto/. El significado (‘haber’ o “ver') hayv que
extraerlo del contextos (El habla v la cultura rural de Lepe —Huelva—, Memoria
de Licenciatura, Universidad Auténoma - de Madrid, 1978). Lamentablemiente, no
registra el ALEA el uso v la dIfl.lSlOIl de este pluscuamperfecto de subJuntwo
con €l aiixiliar ser.

27 Cf. I. Fernédndez-Sevilla, «Objethdad v subgenvldad (Datos para eI nom-
bre de un dialecte)», RDTP 32,1976 (Hom. a V. Garcia de Diego), pégs. 173-183.
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ficar cudl ®. Sin embargo, hablar mal o bien s6lo tiene sentido desde
un punto de vista sociolingtifstico, y es algo que podrid imostrarse,
no exclus_ivamente,_ pero si fuﬂé[amentahnente, a través de la consi-
deracién de la disfinta competencia gramatical de los grupos de
hablantes, 0, si se prefiere,. por medio del andlisis de la distancia
existente entre Ia norma culta y la actuacién lingiifstica habitual de
cada estrato, sin olvidar que cada individuo puede y aspira a salir
del suyo por la via de la instruccién.

Quiere todo esto decir que en la delimitacién como objeto de
estudio de la lengua cologuial han de ser los fenémenos sinticticos
los mas relevantes; comoguiera que es precisamente la sintaxis el
aspecto méas desatendido de su estudio, tal definicién se encuentra
condicionada a la realizacién de tal tarea. Se pueden fijar, con todo,
algunas coordenadas que sirvan de marco previo.

3. Por méas gue esté aceptado que cualquier dialecto, horizontal
o vertical, es en sif un sistema —integrado, eso sf, en una unidad
superior mdas abarcadora y, por lo mismo, més distante de la con-
creta realidad idiomitica— v que como tal debe ser estudiado, en la

se continta haciendo hincapié¢ en aguello que se considera peculiar
o especifico, distinto de la norma ideal comtin o culta?®. Los trata-
distas, en todo caso, proporcionan caracterizaciones muy generales,
simplificadas, que prescinden de numerosas distinciones internas.
B. Steel, por ejemplo, califica la lengua coloquial de informal —frente
a la formal o estdndar—, e incluso de racy (‘chispeante, ingeniosa’) 3%
W. Beinhauer opone la lengua viva conversacional del pueblo (el
habla «tal como brota natural y espontdnea») a la lengua escrita;
etcétera.

28 En el concurso-oposicién celebrado en 1983 para . cubrir plazas de Cate-
draticos de Lengua y Literatura espafiola en Andalucfa, cuyo tribunal presidi,
uno de los opositores pedia disculpas por no poder evitar en Tas exposiciones
orales su natural ceceo; ninguno lo hacia por sesear (muchos eran seseantes)
ni por aspirar o perder la -s final {casi todos hacian una cosa u otra, como es
1égico). Los habitantes de las poblaciones cercanas se burlan del acusado ceceo
de los vecinos de Montemayor (Cdérdoba). Los ejemplos podrian . multiplicarse,

2 De ahi que afirme G. Salvador —haciendo suyo el parecer de M. Alvar—
que «no se puede atacar desde la dizlectologia estructuralista la Hamada dialec-
tologia tradicional, sino sunplemente la mala dialectologias («Fstructural:smo
lingiiistico...», -¢if.,, pag. 39).

3% Op. cit., pégs 12-13.
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En cierto modo, la conccida distincién de Basil Bernstein entre
elaborated code y restricted code, aunque hecha con otro propésito
(el primero, segtin él, predomina en la clase media, v el segundo en
la clase trabajadora), puede considerarse paradigmaética. Serfan pro-
pias del segundo las frases breves, gramaticalmente simples (escasez
de subordinadas, por ejemplo), con frecuencia incompletas, y de
forma pobre y descuidada; a diferencia del cédigo elaborade o
bien organizado, en el que los enunciados se estructuran de una
forma siempre nueva y muy individualizada, el restringido opera con
sectiencias ya preestructuradas y predecibles.

No puedo detenerme en la consideracién de los criterios subya-
centes en esta diferenciacién (para empezar, habria que decir que su
concepto de «cédigo» no es propiamente lingiifstico), algo que, por
lo demas, se ha hecho repetidamente. Conviene insistir, con todo,
en que tal caracterizacién, hecha, como casi siempre, desde y por
comparacion con la lengua culta, dificulta el examen sistematico de
la lengua cologuial en si misma. En realidad, ni siquiera deberia
hablarse de dos «cddigos» —en sentido amplio—, si se interpretan
como grados distintos de una tnica escala jerarquizada, sino que
habrian de contemplarse como tipos diferentes de organizacién y
estructuracién de la andadura sintdctica. En todo caso, y si bien no
puede negarse gue existe una relacién evidente enire el grado de
destreza y habilidad idiométicas y los distintos estratos sociocultu-
rales, en términos lingiifsticos es una exigencia metodolégica partir
del andlisis independiente de las varias lenguas funcionales aislables.
Las palabras breve, _sin;zple, incompleta, pobre, descuidada, etc., apli-
cadas a la frase coloquial, han de entenderse como nociones relativas
v por contraste con el «otro» cddigo, en el que —se dice— las secuen-
cias son mds largas, més complejas siempre acabadas y comipletas,
etcétera. Tal caracterizacidén, sin embargo, no ha sido comprobada
empiricamente para el espafiol 22 En el material que utilizo abundan

3 Es lo que se ha dado en lamar la <hipéfesis del déficit», segtim la cual
las capas inferiores actualizarfan fnicamente una parte de la lengua total.

32 Algunos estudios hechos en otras lenguas parecen corroborarla. Asi, M, Vul-
pe cree haber demostrado que, estadisticamente, en rumano la frase oral es
mucho ‘més sencilla (por fanto, dice, mas corta) que Ia literaria, que en los
textos orales las oraciomes independientes y coordinadas son m#ds numerosas
gue las complejas, etc. («Notes sur les propositions subordonnées dans les textes
dialectaux rommains», RRL 15, 1970, 251-259).
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las frases que de ningtin modo pueden calificarse de breves, por ejem-
plo; en todo caso, no tiene por qué ser relevante la longitud de los
enunciados. Por otro lado, hablar de mayor o menor complejidad
de una oracién requiere clarificar qué debe entenderse por funciones
constitutivo-funcionales, asi como diferenciarlas de las semantico-
informativas, por una parte, y de los procedimientos formales que
las expresan, por otra. Som precisamente estas confusiones las que
hacen que la tradicional clasificacién de las denominadas oraciones
complejas o compuestas se nos aparezca como incoherente y . esca-
samente Gtil para el anslisis de la lengua del coloquio, No hace falia
demostrar, por otro lado, que la sintaxis coloquial es, en general,
menos cuidada que la que se nos ofrece en la culta o elaborada, y
que la falta de atencién, de esmero e incluso de capacidad guarda
relacion con el nivel de instruccién de los hablantes. Desde Ia 6ptica
de la lengua culta (y muy frecuentemente son ejemplos literarios los
aducidos en la ejemplificacién), no cabe duda de que muchas frases
habituales en el coloquio no se ajustan, en mayor o menos grado,
a las reglas descritas por las gramdticas, bien porque se produce
transgresién de las mismas, bien porque aparecen como inacabadas
o incompletas, o bien, sobre todo, porque responden a esquemas
organizativos no contemplados en ellas. Pero el hablante, como es
légico, no suele ser consciente de tales «rupturas» de la norma, sim-
plemente se sirve de su cédigo espontineamente, acumula secuen-
cias sin un disefio previamente estructurado, inicia una construccién
sin que la que le precede se halle sinticticamente cerrada o termi-
nada, rectifica sobre la marcha cuantas veces lo considera oportuno
de acuerdo con el propdsito nuclear del mensaje, etc. He aqui un
fagmento cualquiera de una de las grabaciones realizadas:

Después, ¢qué otro tipo de libros me gustaban? Pues, no sé, me
gustaban muchos ¢no?, pero es que antiguamente no estaban a Ia
venta todo tipo de lecturas, porque i sabes que entonces no..., ¥
donde muchas veces, donde fbamos por los libros para poderlos leer
era a la biblioteca de los salesianos, que tenfan unos libros con muy
buenos escritores, si, si. Unos escritores estupendos tenfan allf, ¥
tenfan muy buenos libros. Y después ienfamos nosotros unos amigos
que tenfan un..., bastante lectura estupenda, les gustaban mucho los
libros, y eran, si, eran estudiantes, y tenian bastantes libros y nos los
prestaban; se los devolviamos, como es natural, v volvian a prestarnos
Otros nuevos.
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Tal sintaxis sin atadura a los moldes comimmente establecidos no
es exclusiva, como se ha visto, de la genie ileirada o de las capas
socioculturalmente mds bajas; aunque en proporcién diferente, se
ofrece en la conversacidén espontinea e informal de casi todos los
hablantes. Asi habla un profesor de Bachillerato de un intercambio
organizado entre alummos franceses y espafioles:

Los intercambios nacen de una necesidad que veo yo como profesor
de francés, en un colegio donde habia poca motivacién por los estu-
dios, y cuando los nifios, como es {radicional en todos los centros
hacer un viaje de fin de curso, yo propongo gue este viaje se pueda
hacer a Francia, que es la nacion donde se habla el idioma que ellos
estudian, para que, motivarlos, incentivarlos de alguna manera en el
aprendizaje del francés. Entonces, bueno, me puse yo en contacio
con el director de un centro, ésie a su vez me puso en confacto con
Ia profesora de espafiol de aquel centro, y tras sucesivas carfas y
llamadas telefdnicas nos pusimos de acuerde para realizar este inter-
cambio hace ya cinco afios. .

Pero no todo puede reducirse a resultado del descuido o de la
impericia; no hay que olvidar que las diferentes modalidades de uso
se encueniran mediatizadas por la propia situacién comunicativa.

En suma, las supuestas transgresiones o incorrecciones gramati-
cales no han de ser orilladas, sin m4s, a Ia hora de describir la lengua
cologuial, sino que son merecedoras de Ia atencidn de los estudiosos,
tanto desde un punto de vista cientifico como desde una perspectiva
pedagogico-politica, en realidad indesligables. Cierto es que no resulta
facil la sistematizacidn, especialmente si no logramos liberarnos del
utillaje terminoldgico y conceptual al que estamos acostumbrados;
a primera vista, puede incluso parecer que el aparente «caos» sin-
tictico no es tanto fruto de la falta de respeto a unas reglas como
de la carencia de normas:

En la P, P. O, ¢s que me parece a mi, yo no he pregunta(d)o, pero
vo he oido que puericurtura me parece que no hay... curso de pueri-
curiura,

Bl Ayuntamiento cobra un dinero muy bueno, ellos dicen que no
cobran, pero el que lo tiene gue pagar, ése sabe lo que paga, porque
es que, sin ir mds lejos, por ejemplo, t1 te dan, por ejemplo, tu
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permiso de obra, y ahora, pues claro, t4 haces tu vivienda, como me
ha pasado a mi en csta obra, en ésta y en todas las que construya.

® &k %

Enfonces yo creo que antes era, no porque lo antiguc sea lo mejor,
eso 10, quizds no, verds, no Io creo yo ni siguiera que lo antiguo sea
lo mejor, creo que cuanto mds moderno, las cosas son mejores ¢ne?,
pero que antes, lo que me refiero yo, es que te salias a las seis de
la tarde por la Corredera y que pasabas hasta las doceé de la noche
unos ratos muy agradables, porque las habia [méscaras] muy graciosas,

muy graciosas.
* % %

De dos en dos nos alpjaban allf, donde pillaban, hombre, donde
pillaban y donde querfamos, porque yo decia: yo con una familia
francesa..., porque yo no sé francés, asi es que me busqué una anda-
luza d’estas simpdticas de Cadiz, espafiola era, si, y decia: jmira, nifia,
que aqui en mi casa no se habla francés, que aqui hay gque hablar
espafiol, '

Pero no es menos cierto que tal andadura sintdctica puede verse
también como reflejo de una técnica, en cierto modo impresionista,
con la que el hablante no precisa perfilar la esiructuracién constitu-
cional:

P. —Y Ia comida, ¢le gusta a usted hacer ja comida?

R. —8i, me gusta mucho, pero es muy pesa(d)o, porque al ins-
tante fe pones a arreglar la comida, estds toda la mafiana arreglando
de comer, vy luego llegan todos, en un momento se pone to(do) mu(y)
sucio, los platos, recoger la cocina, y luego terminas, ¢l café, friega
vasos, asi que estds tode el dia Ha(da), Tuego la cena...

Las secuencias se van agregando a medida que acuden a la mente
del hablante, sin que respondan a un plan u organizacién dnica:
comparese

A media tarde me salgo de paseo, algunos dias, los que puedo

con la que serfa su equivalente «elaborada»:

los dias que puedo salgo de paseo a media tarde.
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Quizas sea esta sintaxis cortada y acumulativa la que ha ilevado a
hablar de preferencia por las frases breves. Pero, si no de una es-
tructuracién global previa, si cabe hablar de un tipo de encadena-
miento que suple la falta de tal disefio:

Pues yo, aparte del trabajo de casa por la mafiana, pues termino
de recoger ¢l piso y eso, ¥ por la tarde me voy ya, como tengo lo de
Avén, que yo lo he cogido como profesién por las tardes, el tiempo
libre gue tengo, ¥y me pusta mucho, porque, ademés de vender y de
ganarme un dinero, pues conozco muchas amigas, tengo amistades,
voy por la calle y la gente te va conociendo, y aparte de eso pues
también tenemos rauchas veces reuniones, nos dan conferencias, cono-
ces a gente de ofros pueblos, de otros sitios, y muchas veces nos dan
comidas, vamos a Sevilla, ya tienes viajes, verds, que te lo pasas
muy bien.

Y tal ausencia de atadura posibilita el afiadido de sucesivas preci-
siones e incluso autocorrecciones:

Yo, mi categorfa es maestro albafiil, vamos, empresario, una pequefia

empresa constructura.
* £ %

P. —¢Qué es Jo minimo gue tenfas que saber?

R. —Yo qué sé, las tres reglas, mds no, las tres reglas, swmar,
restar, mudtiplicar, bueno, tres no, cuatro, sumar, restar, multiplicar
y dividir, y ya estd, hasta ahf Hegabas.

4. No cabe duda de que contribuyen extraordinariamente a po-
tenciar esta flexibilidad sintéctica los recursos dramatizadores y vivi-
ficadores:

Pero ahora, hija, yo querrfa que t vieras, ahora es que no leo ni
Io preciso, porque es que cuando se puede un rato, como yo digo,
que seria por las tardes, pues siempre tienes jerseys que hacer: una,
mama, hazme este punto, mamd, hazme la espalda para esto, y siem-
pre tienes costura y cosas que te hacen falta ¥y no puedes coger los
libros.

L

Pero habia allf unas cuantas gentes que no tenfan nada que ver
con la coral, porque no tenfan ningrin mando, no eran ni presidente,
ni vicepresidente, ni director, v se tomaban el mando por su cuenta,
y cuando ti llegabas o Uegaba cualquiera tarde decia: joye, mira,
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que esto no puede ser, que como Sigdis asi, pues os vamos a. tener
que echar!, ademdés, como yo ya le dije una vez a una, digo, mira,
cuando yo llegue tarde, quien me lo tenga que decir, que me lo diga,
Dpero una mujer como td eres, que no tienes nipgdn cargo y que
muchas veces ti faltas, ¢por qué ti me vas a tener a mi que decir...,

asi como las constantes enumeraciones, analiticamente parceladoras

¢Por qué se amargan los nifios que tienen catorce, qumce afios,
dieciséis, diecisiete?, :

las repeticiones, insistencias, etc., todo lo cual lleva a hablar de re-
dundancia en el habla coloquial. En efecto, desde la mera reiteracién
de un término o expresién :

Esctichame, esctichame.,,
Déjalo, déjalo...

Que si, gue si..

Vete vya, vete ya, anda.

Yo comprendo que le guste a un nifioc fumar, que le guste divertirse,
0 que le puste gastar...

se ofrece una variada gama de recursos de insistencia redundante,
la mayoria de ellos de claro propdsitc elative, propdsito que en
muchas ocasiones aparece reflejado explicitamente, léxica o morfo-
logicamente:

Me acuerdo estupendamente; y era yo chico-chico.

Aquello estaba precioso-precioso.

I.o he dejado seco, seco.

Hay pocos, poquisimos,

Desde que empieza la tempori(da) no hago mis que comer uvas,
uvas, uvas..

Si ha cambia(d)o, ha cambia{d)c mucho. "~

Con refuerzo pseudo-constrastivo:

i

Es muy simpdtico, pero que muy simpdtico.
Yo no encontraba mujeres por ningiin la(d)o, pero por ningin la(d)o.

Es frecuente que se utilice un procedimiento. ritnuco suplementario
de inversion secuencial:

xvi, 2.—2
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jTambién esc cansa, eso cansa también mucho! -

_iQué grande. eres, eres mas grande...!

Yo me decfa: algo tengo que hacer, tengo que hacer algo, algo tengo
.que hacer.

No debe pemsarse que el elemento repetido cumple siempre idéntico
papel; con frecuencia -y asi lo marca la pausa— la aparicién inicial
se usa como trampolin anticipador o impulsor de la secuencia pro-
piamente dicha:

Depende, depende de la cantidad.
-Mucho, mmicho has: tardado."

Y la aparicién posterior puede desempefiar una auténtica funcién de
clerre:

Un imbécit es lo que es tu padre, un imbécil.
Escupi(d)o tiene que ser eso, escupi(d)o.

O bien de elemento de recuperacién de la construccién:

T4, lo que pasa es que estds mosquea(d)o, estds mosquea(dlo por la
conversacidn que tuviste con Gamero y yo al medio dia, v si no,
... -Ine apuesto yo contigo el pescuezo ahora mismo 3. -

Claro es que muchas expresmnes redundantes han termmado por
convertlrse en mayor o menor grado, en férmulas estereotipadas:

Parate para(djo.

Ahi al Ia(d)o.

Ven acd pa(ra) (a)c4.
Luego después.

Otras, en cambio, son sélo aparentes redundancias, ‘pues se emplean
como condensaciones de mformacmnes mas complejas, que han de
extraerse del contexto:

Lo que pasa es lo gue pasa.
Tenfamos clase... cuando tenfamos.

8. Para el uso de yo (y #4), coordinado con un sustantivo u otro pronombre,
conio térming de preposicion, vid. A. Narbona, «Contra mi padre v yo: otra lanza
por Bello», Serta Philologica F. Ldzaro, 1, Madrid, 1983; pags. 469474, :
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Pertenece esto Gltimo a un campo pragmdtico rico y. complejo, al
que habra que aludir en mds de una ocasién, pero en ¢l que mo
resulta facil —ni aqui puedo hacerio— adentrarse,

5. La abundancia de consirucciones supuestamente suspendidas,
inacabadas o incompletas suele verse como reflejo de la tendencia
a la economia lingiiistica, tendencia que, para algunos, estarfa en
equilibrio funcional con la redundancia casi derrochadora a que
acabo de hacer referencia ®. Pero el concepto de economia ha de ser
manejado en linglifstica con toda clase de precauciones ¥,

Para empezar, la mayor vinculacion del lenguaje coloquial a la
situacion hace innecesario que se verbalice un gran niamero de infor-
maciones facilmente recuperables por el oyente en virtud de que es
coparticipe del contexto exiralingiiistico con el que cuenta el ha-
blante. Asi: ' o = '

iDe haberlo sabido...!
Si te fueras i(d)o cuando yo te lo dije...! 3.

Pero eso era en la época de nosotros, ahora tiemen ellos que ayudar,
si no...

no pueden ser consideradas condicionales incompletas, pues el con-
texto hace innecesaria la apddosis. Y algo parecido cabria decir de

iCon el dinero que me he géstado en €l..]

" de claro sentido concesivo. Otra cosa es que algunas de estas. férmu-
las hayan pasado a convertirse en verdaderos esquemas condensa-
dores integrables en periodos de sentido causal-explicativo, condicio-
nal, temporal, concesivo, etc.; asi, la preposicién con, que no tiene
practicamente ninguna restriccién en cuanto a los elementos cuya
copresencia requiere, es un cémodo recurso que interviene en se-
cuencias de las que derivan tales efectos de sentido:

Con la ginebra que has echa(d)o, poguita cocacola, i:i_o.
Con lo inteligente que eres, ¢por qué no lo sacas?

¥ P. Carbonero, El habla de Sevilla, Sevilla, 1982. '

35 Hechos como la reduccién qué ha supuesto la reorganizacicn del sistema
pronominal, la remodelacién y simplificacién del cuadio de relativos, etc.,, a
todo lo cual me he referido en oira ocasién («Problemas de sintaxis andaluzas,
citado en nota 1), tampoco deben explicarse excluswamente por una snnple
voluntad ahorradora. : .

3% Véase nota 26.
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Algo semejante puede afirmarse de expresiones como yo que (tu)
yo de (chico), etc.

Por otro lado, la suspensién de muchas frases no obedece, como
es I6gico, a una voluntad de ahorrar esfuerzo lnglifstico alguno ¥,
sino a una clara finalidad expresiva, que puede plasmarse de modo
diverso: _ '

a) Se advierte a veces un claro propdsito inquisitivo o incitador,
incluso provocativo, mas-sutil que la pregunta directa: '

. Entonces, tl crees que en esa casa... 38,

b} Pero es muche més frecuente el cardcter basicamente enfa-
tico .0 elativo de Ia estructura (la linea melddica es, una vez mas,
marca decisiva); la inconcrecidén o indefinicién potencia —peyorativa
o enaltecedoramente, segin los casos— una atribucién no explicita,
por ejemplo, como en:

Licvar adelante una tienda y una casa tiene gue ser...
Yo es que para echar edad a la gente soy...

Es que eres...

Cuaidado que es... ‘

Es que esidn las cosas...

Todo ello ha de verse dentro del juego constante de elusidn y alusidén
en el coloquio. No sorprende que muchas de estas estructuras se
interpreten como comparativas o consecutivas de intensidad incon-
elusas:

iTiene cada ocurrencia...
iSe le ocurren unas cosas...! )
Estid té(do) que por cualquier lado que tires...

37 Al principic del «menor esfuerzo» achaca W. Beinhauer una buena parte
de los rasgos fonédticos del lenguaje wvulgar {<Algunos rasgos...», cif, pag. 236).
En el terreno de la sintaxis, aparte de que clertos hablantes serfan va incapaces,
por mucho que se esforzaran, de dominar otra modalidad (no estoy de. acuerdo,
sin embargo, con la afirmacién general de que la capa media estarfa perfecta-
mente en condiciones de adaptarse a la conducta lingilistica de la capa- inferior,
pero no a la inversa), los fenémenos de redundancia se presentan, como se ha
visto, en mayor abundancia que en la lengua elaborada.

38 Diferente es la utilizacidon de una mera secuencia enunciativa en Tugar
de una pregunta directa, para provocar una reaccidn por parte del interlocutor,
recurse del que se abusa hoy en las entrevistas ofrecidas por radio o televisitn.
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A propésito de casos como

.jES mas tonfo...!

habla W. Beinhauer de aposiopesis; «el hablante —dice—— no encuen-
tra de momento ningin objeto para la comparacién, y Ia frase queda
sin conchuir [...]. Los puntos suspensivos en lo grafico y el tono en
la pronunciacién demuestran que atn se siente claramente lo incom-
pleto de la frase» *. En realidad, ni el hablante busca ningim objeto
concreto con el que establecer la comparacién ni, por supuesto, es
consciente de haber dejado inacabada Ia frase, Por igual razén se
podria decir que «falta» el primer miembro de la correlacién en
CAS0S COIMO

Bstd la calle que no cabe un alma.

Estd aguello que le caen las goteras por todas paries.

Estd gque no te puedes hacer una idea de lo contenta gue estd en su
colegio su sefiorita con ella.

La nariz la tengo que me tiro estornudando té(do) (el) dia.

Pero ni el hablante ha prescindido de algo ni. el receptor se ve obli-
gado a recuperar o reconstruir lo supuestamente elidido. Desde
luego, no creo que tal gue pueda ser interpretado como relativo,
como algunos han defendido ®. Otra cosa es que algunas expresjones
que aparecen tras tal gue hayan terminado por convertirse en clichés
enfaticos estereotipados:

Estd 1a tia gque no wme vea.
Estd esie afio el alcalde gue no me vea.

Son verdaderos instrumentos de «cierre», comparables a Ios usuales

Yo en Semana Santa siempre me voy fuera, donde no se sienta el
ambiente ése... f ya me entiendes.

Como venga Rosy, verds.

Como se entere tu novio, fe vas a enterar,

en donde se acude a expresiones apelativas cuyo significado se en-
cuenira neutralizado,

¥ El espafiol coloquial, cit., pag. 257.
¥ Trato de ello en Las propasiciones consecufivas en espaiiol medieval,
Granada, 1978, § 1.10.4.2,
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La sintaxis se ve doblegada, en efecto, a las exigencias de la
intensificacién elativa y de la potenciacién afectiva. Y ello no es algo
que afecte exclusivamente a la comparacién o a la intensificacién
de la gue se espera una consecuencia; toda suspensién indefinida
deja abierta la posibilidad de una significacién elativa. Del si que
aparece en casos COIIO

{81 t4 supieras...!
iSi 1 vieras lo grande que esti...!

al denominado «enfatico»* no hay mdas que un paso:

iSi es que no dices mas que cosas raras!
i8i las tengo!
iNo, si me gustal

por mis que en estos Ultimos no se hable de estructuras interrum-
pidas. o

Asi pues, en lugar de interpretar estas secuencias como inacaba-
das, han de verse completas precisamente en cuanto suspendidas.
No pretendo decir que toda interrupcion obedezca a una clara y
misma funcién comunicativa; ya se ha dicho que la ruptura y quie-
bra de la construccién es algo constante en el uso cologuial:

ARf Io que ha pasa{d)o es que él, que estd investigando la cuestién
de averiguarle el desempleo a su mujer, entonces tiene las ndnimas,
tiene fodos los contratos de ese tio, de este tiempo que ha esta{d)o
ahora en Francia y..., me los estuvo ensefiando este mediodia, y des-
pués de que estuvimos en el Bolero, en el Bolere tuvo..., vamos, tuvo
un rozoncillo con el Gamero, no legé..., no fue ni(da) de importancia
£no?, pero tuvo un rozoncillo porque... cuando est4s hablando, a veces
te se escapan palabras, o las dices sin estar pensando lo que quieres
decir sabes lo que te quiero decir ¢no? por una palabra de més
estuvieron discutieéndo... y ahora, pues..., porque seguro que se le han
cai(d)o por la calle.

* ko

Porgue antes se ponfan..., yo comprende que la vida estd ahora mas
mecanizi(da), porque antes se ponia un hombre a arar una vifia y
se tiraba... pues bastante tiempo, v ahora con los tractores y eso...
pues cunde todo mucho més.

4 Cf. L. Contreras, «Oraciones independientes introducidas por sf», BFUCH
12, 1960, pags. 273-290.
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6. Intimamente ligado a este juego-alusivo-elusivo y. a la vincu-
lacién de lo verbalizado a la situacién ha de verse el frecuente em-
pleo de recursos antifrdsicos que vigorizan el sentido de rechazo,
ironia, etc., en lo que tampoco voy a entrar, por ser algo bien cono-
cido®. Convendria, con todo, hacer hincapié en el hecho 'de que
buena parte de estos procedimientos se basa. principalmente en la
utilizacién de peculiares esquemas melddicos’ mterrogatwo exclama-
tivos:

.iéNo me va a gustar, cojones?!
i¢Yo, con 80 afios, voy a coger un- coche ya"

o simplemente exclamativos, como los que se superponen a ciertas
expresiones mas o menos formu.hstlcaS' '

iQue te crees t1 esol
iAnda gue no lo conozco yo bien ni na(da)!

- Aunque descritos: de forma -mds o menos impresionists; estos
fendmenos, fuertemente ligados a la fraseologia fijada, se haflan
recogidos en los estudios acerca del lenguaje’ coloquial, Siempre "ha
llamado poderosamente Ia atencién el patente predominio de la afec-
tividad, por lo que los tratadistas se han ocupado de inventariar el
rico arsénal de las expresiones coloquiales que lo reflejan .

7. No ocurre asi con lo que mds claramente pertenece a la téc-
nica libre del discurso, en lo que no se pasa de la caracterizacién
excesivamente general ya mencionada. En efecto, de los fenémenos
sefialados, puede ‘decirse que sélo es propiamente sintictico el que
hace referencia a la abundancia de frases independientes o coordi-
nadas v, consiguientemente, a la escasez de subordinadas (en el sen-
tido usual dado a estos términos). Pero tal aﬁrmacién"—empirica-
mente no comprobada del todo, como dxgo— requzere ser precisada.
Da la impresién de que se sustenta principalmente en que los Ilama-
dos «nexos» ¢ conjunciones de subordinacién son menos numerosos
y menos empleados por parte del lenguaje coloquial. Bn realidad, la
func1on que un miembro constztuyente desempena respecto al todo

42 Vid. mi articulo, va c1tado, «Problemas de’ smtax:s andaluza» :
4 Mas de la mitad del libro de W. Belnhauer, el extenso cap1tulo III se
dedica a «La expresidon afectivas.
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o unidad en que se engloba no est4 ligada necesaria ni exclusivamente
a una determinada conjuncién o locucién conjuntiva; contribuyen
a ello otras muchas marcas e indicios no siempre faciles de identi-
ficar y describir. Pero es que, ademds, no est4 claro que la lengua
coloquial haga escaso uso de expresiones ordenadoras del discurso.
Desde ‘luego, esid fuera de toda duda gue, no sdlo usa, sino abusa
de términos y expresiones de valor ilativo; ni siquiera de y, tan
abundante en el coloquio, cabe afirmar que tenga como lmite méxi-
mo de intervencién la unidad oracional “. La mayoria de las pregun-
tas, por ejemplo, se encabezan, bien con y, bien con pero:

¢Y a cudnto esiaban los jormales este afip?
¢Pero mejor que otros afics o peor?
Carmen ¢y no se te hace aburrido todos los dias hacer lo mismo?

Y otro tanto ocurre fuera de las preguntas; en la mayor parte de
los casos, la conjuncién, y, lejos de cumplir un mero papel coordina-
tivo, sirve para marcar el avance o progreso del discurso, a lo.que
con frecuencia cooperan otras expresiones de refuerzo, como Iuego
(aluego), ademds, encima, etc.:

P. —Y aparte de esa capilla qué va no existe, ¢hay algin otro
monumento gue se haya destruido? )

R. —iHombrel Los arcos de la Puerta (de) Aguilar, que fue un
fracaso echarlos abajo, ¥ porque los echaron de madruga(da), porque
si lo ponen a voto(s) me parece a mi que no los echan abajo.

* % *

Me gustan las flores también por lo que adornan, v fuego lo bonitas

que estan...
LR ]

P. —Me has dicho que no te gustaba hacer deporte...
R. —No, si me gusta.. lo que es que no tengo tHempo, vy ademds
estoy hecho porve [‘polvo’].

# Sobre los diferentes valores y sentidos de la coordinacion en EI Conde
Lucanor, véase nuesirc analisis del exemplo XXIX, incluido en el volumen
Textos hispdnicos comentados (Servicio de Publicaciones de la Universidad de
Cérdoba, 1984), pags. 4950,
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Todo el coloquio estd salpicado de.bueno, entonces, pues, 0 sea {(que),
solos o combinados algunos entre si (bueno, pues; pues entonces;
entonces, pues; etc.), y si bien es cierto que se han convertido en
verdaderas muletillas de escaso poder articulador, al menos hay que
admitir que reflejan una clara voluntad superadora de una organiza-
cidn sintactica basada en la mera yuxtaposicién, concepto que, por
lo demads, no puede entenderse como un tipo especial de relacién
sintéctica que se sitie en el mismo plano que la coordinacién y
la subordinacién. Una cosa es que una sintaxis escasamente elabo-
rada acuda insistentemente a asideros o apoyos distintos de las con-
junciones enumeradas en nuestras graméticas, y otra muy distinta
calificarlos de elementos superfluos o sobrantes, dado que en muchos
casos resultan imprescindibles como engarces textuales. No es ade-
cuado, pues, hablar de predominio de oraciones independientes en
el lenguaje coloquial.

8. Estid por hacer un estudio tipolégico de las expresiones que
cumplen un papel de arranque, mantenimiento o cierre en el modo
de organizarse las unidades secuenciales del coloquio ¥, Se descu-
briria, por ejemplo, que ciertas formas verbales apelativas (sobre
todo de verbos referentes a la esfera de los sentidos) no son sélo
clementos faticos, sino que cumplen también un claro papel de seiial
marcativa de inicio de estructura:

mira, oye, escucha (cucha}, fijute, entiéndeme...

En cada zona hay predileccién por unas u otras; en el drea cordo-
besa llama la atencién el constante verdf(s), que puede aparecer, ade-
mds, en cualquier lugar de la cadena hablada.

En relacién con lo anterior han de considerarse diversas expre-
siones que también han acabado por convertirse —iras sucesivos
acortamientos y reducciones en ciertos casos— en recursos interro-
gativos:

4 C. Fuentes ha hecho notar que la sbundancia de esta clase de expresiones
de sentido consecutivo —que, segtin ella, cumplen una funcién de coordinaciém—
es una de las caracteristicas observables en el habla culta de Sevilla {«Sobre
las oraciones consecutivas en el habla urbana de Sevilla —Nijvel culto-—», en
Sociolingiiistica andaluza/3, Sevilla, 1985, pags. 87-103).
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¢No (es) verdad que...?
¢Verdad Manuel gue yo no he sido?
cVerdad 2?46,

Muchas son las expresiones que cumplen una funcién meramente
reforzadora y que terminan siendo féormulas mds o menos estereoti-
padas: esa es la verdad, de verdad, la verdad, ya te digo, digo yo, ete.,
asi como oiras cuya misién principal es servir de cierre —parcial o
t_otal— de la secuencia; entre estas Gltimas se halla un gran ntmero
de codas copulativas o disyuntivas con algiin neutro pronominal {ca-
rente de valor f6rico) o con algin hiperénimo general: y eso, y fodo
‘eso, v tal, ¥ tal ¥ eual, y demds, v todo, y cosas asi, y esas cosas asi,
y cosillas asi, ni nd{da), ni ni(da) de eso, o lo que sea, o por ahi,
iy no veas!, y se acabo, etc.¥:

Le dice usted que me lame o lo gue seq, es que me he queda(d)o
esperdndole y no sé qué ha pasa{d)o.

Otras pueden encontrarse en el interior de las estructuras, apa-
rentemente como elementos interruptores de una secuencia iniciada,
pero, en realidad, como auténticos trampolines de caracter ilativo:
vamos!, jeal, vayal, iclaro!, ya ves (ti), segiin, ya {te} digo, ‘desde
luego, no sé, etc. 8,

Sin duda, los que méas interesan para nuestro prop051to ahora
son aguellos términos o expresiones a los que se encomienda un
papel conclusivo o simplemente resumidor: fotal, nada, en fin, etc.:

4% FEn este v otros casos, W. Beinhauer habla de <elipsis verbals (E! Espaiiol
cologuial, pigs. 324-327).

47 Sin llegar a la extensién e intensiddad de uso que alcanzan en ciertas Areas
hispanoamericanas, los neuiros esto y e£s¢ aparecen como meros elementos .de
apovo sin valor férico alguno.

4 De hecho, algunas de las formas verbales estereotipadas permiten arran-
car directamente con gque anunciativo:

Vamos! que la préxima vez se lo va a pensar mejor.

En casos como
Vaya que su padre le peguel
,Na vaya que me equivogiie!

los tratadistas siguen pensando que s¢ ha producido elisién de ser.
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Enire ¢l cachondeo que se. liaba .en clase, lo. poco que a mi me
gustaba el latin y demds, fotal, que no aprendi ni(da).

E 3

Aungue algunas veces la verdad es que te supone un trauma el
tenerte que ir a un ensayo cuando te puedes ir a la calle a divertirie
0 a tomarte unas copas con los amigos, o irte simplemente de paseo,
¢no?, nada, que te tienes que ir, pero jvamos!, como te gusia...

Su fuerza expresiva, superior a la de por tfanfo o en consecuencia,
por ejemplo, tiene que ver con la especial configuracién global del
enunciado de la lengua coloquial, de lo que me voy a ocupar en lo
que sigue.

9. Comenzaré por algo que ha logrado atraer ya la.atencién de
los lingtiistas: el papel desempefiado por la disposicién u ordenacién
de las palabras y por los recursos prosédicos —ambos hechos: son,
en realidad, indesligables— en cuanto portadores de informacion %.

Tradicionalmente, Ia gramAtica se ha centrado en el orden tenido
como bdsico en espafiol, aun reconociendo que nuestra lengua se
sitia en un lugar intermedio por lo que se refiere a la libertad de
colocacion de los elementos en la oracién. Suele caracterizarse tal
orden bésico por el predominio de la disposicién sujeto - verbo - com-
plementos y por la frecuencia con que los términos modificadores
siguen al modificado, si bien se reconoce que no faltan tipos de cons-
trucciones en que, por ejemplo, el sujeto se sitda obligatoria o muy
frecuentemente en posicién posverbal (todo eso ha pasado por no
conocer tu padre a tu novia; ya va a empezar el jaleo). Los
tratadistas se limitan, en general, a calificar de «afectiva» —marcada
estilisticamente, por tanto— a toda disposicién secuencial que no
responde a tal ordenacidén bisica, considerada «légicas, aunque no
ignoran que, en ciertos casos, mé4s que a factores expresivos, res-
ponde a hdbitos idiomdticos, en ocasiones puramente ritmicos. En
efecto, no cabe hablar, sin mas, de un solo orden biésico légico, que
los hablantes «modifican» o «alteran» por razones afectivas. Dentro
de los patrones permitidos por el sistema, la colocacién de los ele-

# Cf. Lars Fant, Estructura informativa en espafiol. Estudio sintdctico y
entonativo, Uppsala, 1984, ’
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mentos no ha de verse exclusivamente en el nivel de la oracién y
desde la perspectiva de las categorfas sintdcticas; resulta pertinente
para la estructura informativa de los enunciados, lo que requiere su
consideracion en el nivel superior del discurso o texto.

Por otro lado, determinados recursos prosddicos —en particular,
la entonacién y la existencia o no de pausa(s)— han de ser estudiados
conjuntamente con los sintdcticos, ya que en ellos puede residir
gran parte del contenido informativo o de la concreta orientacion
del mismo. El hecho de que la linea melddica tenga que ser contem-
plada béasicamente en el nivel textual —y no propiamente en el de
la oracién— explica Ia poca atencién prestada por las gramdticas, si
se exceptda el caso de la mterrogacmn.

Se entiende, pues, que los lingiiistas intenten superar Ia tradmm-
nal descripcién basada en la consideracion de las categorfas sintic-
ticas basicas y se fijen en aquellos recursos que soportan buena parte
de la estructura informativa. A ello responden, por ejemplo, las pare-
jas de conceptos «tema/remanr, «tOpico/comentario», «foco/presuposi-
cién», etc., que, en definitiva, hacen referencia a la distincién entre
«informacién vieja» (dada o conocida, para otros) e «informacién
nueva, . .

La «tematizacién» (o «topicalizacién») de uno o varios constitu-
yentes oracionales se alcanza habitualmente por medio de su coloca-
cién en primer término —sea cual sea el papel estrictamente sintdc-
tico que desempefie— y su parcial desgajamiento de! resto del enun-
ciado; esto ultimo, que se refleja en la existencia de una pausa mas
o menos marcada y en el contraste tonal ha llevado a algunos a
decir que el t6pico aparece desvinculado y no desempefia ninguna de
las funciones reconocidas ¥, El grado en que intervienen la anticipa-
cién, por un lado, ¥ la parcial separacién de su secuencia, por otro,
varfa en cada caso:

Hobbys / tengo yo montones *.

% F. Rodriguezlzquierdo, «Procedimientes de topicalizacién en el habla
culta de Sevilla», en Socivlingiiistica andaluzaf3. El discurso soc:olmgmsrrco Se-
villa, 1985, pigs. 3149.

* Diffcil resulta dejar bien reflejada con los escasos signos grificos conven-
cionales la variadisima gama de modalidades melddicas, contrasties tonales, de-
tenciones, interrupciones, etc. que configuran en 1ltimo término el verdadero
sentido de las secuencias; sdlo la audicién de Ia grabacion correspondiente
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Esa gente / jel cholio que se montal-
Yo / el problema que veo en la ensefianza es que hay mucho de

remaorieid,

Pues ta / -vino / bebes. :
" Yo./ el café /- como me lo suelo tomar es con cuatro cucharaditas.
El carnet / nunca se puede dar // se puede / ensefiar.

Es més, sélo el contexto puede hacernos entender en ocasiones el
cabal sentido de un enunciado, como puede comprobarse en relacién
con las frases los papeles se encuentran y un papel se encuentra que
aparecen en el fragmento de un didlogo que transcribo a continua-

cidén:

Brow o i

i

FEPEEEPE>E

—Que te slentes aqui con nosotros, [me cago en el Copénl, que

vamos a..., mira, f4 estas preocupa(d)o porque se te han per-
di{d)o los papeles ¢no?

—Eso es.

—-Es0 es.

~-3¢ me han perdi(d)o de aqui a...

—iPero eso tiene solucién! {Que tiene solucidn! Se te haigan
(hayan) perdi{d)o donde se ie haigan perdi(d)o.

—Es un crimen...

—iMe cagoc en la Hostia! Pero, mira, a mif me se murié el afio
pasa(d)o mi padre, y fi(jlate t si..., eso sf gue no lo voy a
encontrar mas.

—Pero bueno, pero es que no es lo mismo.

—Los papeles se encuentran.

—No se encuentran...

—8i se encuentraim. ]

—Porque yo me tengo que ir jcémo me va a dar iguall

—Lo mismo. :

'—_NO.

—Un papel se encuentra.

—Ahi yo... veremos a ver si se encuentran.

—Un papel se encuentra, lo gue no se encuentra es lo gue no se
encuentra, ¢s lo que se ha perdi{d)o pa(ra) siempre, pero... un
papel... jme cago en la leche! pero vola(d)o que lo encuenira(s)
cque no?

puede dar idea exacta del contenide concreto. Con todo, me serviré —en los
casos en gue una coma resulte escasamente significativa-- de la barra simple
(/) para marcar la existencia de una pausa, de la doble barra (//) para sefalar
la pausa marcada y de la barra discontinua (/) para resaliar ¢l contraste tonal.
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Légicamente, la tematizacién de un elemento no impide su repe-
ticién plenamente integrada en la secuencia:

Uvas colord(das) / uvas colori(das) vamos a traer mafiana.
Y el dltimo del SIDA / ¢sabe usted el ultimo Jchiste] del SIDA?

Y no es obstdculo que el término anticipado pertenezca sintActica-
mente a una cliusula integrada sustantiva;

La gente joven / creo que no tiene(n) inquietud, es mi forma de verlo.

Mi Miguel / no quiere yo que beba,

Yo no sé esto / ¢6mo lo van a arreglar. :

Bueno, hoy / no es que tengamos menos tranquilidad gue antes,
porque estdbamos, como yo digo, mas agobia(d)os.

El Barrigate / te voy a decir yo por qué no cambia el Barrigate.

1o destacado puede ser toda una clé.usuia:

Yo, porque no quiero engordar / si no, me comia...

La anticipacién, como se ve, favorece —al tiempo que se apoya
en ello— Ia utilizacion de estructuras relativas con ser de sentido
especificativo o ecuativo®, no meramente atributivas:

Esa gente / lo que tiene(n) es mucho cuenio.
Lo que hay que venir / es sin nifios.
Lo que vivimos / es del vino.

La aparicién de elementos anaféricos es en muchos casos exigen-
cia de la tematizacién:

El pantalén / puede que si que lo compre. :
Yo / tode Io que sea gastarse dinero en armas / lo veo mu(y) mal,

por lo que no cabe hablar de simples «refuerzos», como suele
dec1rse5?—

51 La <ecuaciéns (identificacién de dos entidades o individuos) se diferencia
de la mera «atribucién» (asignacién de una propiedad a un individuo). Cf. 1. C.
Moreno Cabrera, <Atribucién, ecuacién v especificacién: tres aspectos de la se-
mantica de la cépula en espafiol», RSEL 12, 1982, pags. 229.245,

52 ' De «tépicos con refuerzo anaféricos habla F. Rodriguez-Tzquierdo (art. cit.,
pag. 40). Lo mismo puede suceder en el empleo cataférico: Yo no las he oido
numca | esas sevillanas.
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~La tendencia a la anticipacién_ destacadora es fan fuerte que a
ella pueden quedar subordinados incluso los mecanismos de actuali-
zacidn del nombre;

Las mujeres / van algunas gue se le(s) ve té{do).
Los arbitros / hay algunos que no lo hacen mal.
Las fiestas / me gustan todas.

Son en realidad manifestaciones diversas de un fenémeno tnico:
Ia preponderancia de las funciones seméntico-informativas sobre las
estrictamente sinticticas. Aunque es cierto que en ningin caso cabe
hablar de correspondencia biunivoca entre unas ¥ oiras, es esta acen-
tuacién de la asimetria, sin duda, uno de los rasgos que mas decisi-
vamente marcan la peculiar andadura sintdctica coloquial, esto es,
el gran distanciamiento enire el esquema configurado por las funcio-
nes sintacticas desempefiadas por los elementos constituyentes y su
disposicion secuencial, determinada en gran medida por lafinalidad
significativa e informativa impuesta por y desde el hablante y para
su interpretacién por parte del oyente.

10. Pero la propia situacién comunicativa del coloquio, donde Ia
alternancia pregunta-respucsta juega un papel decisivo y los inter-
locutores son co-participes de un amplio contexto situacional, per-
mite la explotacién de posibilidades que diffcilmente pueden darse
en otras modalidades de discurso. Examinaré algunas.

Si es precisamente la pregunta lo que puede hacer comprender
la verdadera intencién comunicativa de una secuencia —en: tanto
que respuesta, claro es¥—, nada de extrafio tiene que el proceso
tematizador afecte por igual a los mecanismos de interrogacién. La
pregunta, en efecto, no sélo se encuentra habitualmente orientada
por medio de la anteposicién del elemento que se considera nuclear

—¢En tren viene?
sino que, con frecuenma Ia expresién’ topicalizada queda fuera del
esquema melédico mterrogatlvo directo:

—Tu hermano / ¢por dénde anda?

5 Una secuencia como Pepe paga las cervezas puede ser respuesta a pre-
guntas diversas (‘¢Qué paga Pepe?, “¢Quién paga las cervezas?, etc.). Cf. G. Rojo,
Aspectos bdsicos de sintaxis funcional, Malaga, 1983, § 44.
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Se trata, en definitiva, de una parcelacién de la estructura interro-

gativa, lo que puede realizarse de varios modos, como se reﬂe}a en
los ejemplos que siguen:

a) —¢Qué viene? cen tren?
P. —Me han elegido delegado. :
R, —Qué? ¢que te has presentado? (se trata del llamado qué
proléptico).
—¢Y qué? ¢gue te gusta estar en un sitio independiente?
b) —Alli la gente ¢qué son? ¢gente del campo to{dos)?
—Ese cambio ¢qué vas a hacerlo? fen Sevilla?
~—¢Qué voy a hacer? ¢pedir limosna?

¢} —¢Qué queria? irse sin pagar ¢no?

Por encima de las diferencias de constitucién interna  observables,
en todos los casos se advierte la existencia de una especie de tram-
polin preparador y desencadenador de la interrogacién propiamente
dicha *, La propia abundancia de preguntas disyuntivas o alterpativas
es un reflejo mds de esa tendencia a la estructuracién desglosadora:

Ahora ¢qué haces? ¢estudias o trabajas?

¢Qué es lo que quiere Pedro? festudiar o ponerse a trabajar?
{Cudnto le debes? ¢mil o dos mil pesetas?

¢Qué lo tienes? ¢en parvulitos o en una guarderia?

Tal arquitectura desmembradora ni siquiera es observable en la
interrogacién retérica —disyuntiva 0 no—, que no admite una par-
celacion semejante:

¢Estas tonto o queé?

¢Os habéis puesto de acuerdo o qué?

¢A qué voy a ir yo a Porcuna ya si alli no me queda nadie?
¢A gue no sabes lo que vamos a hacer este afio?

11. También en la respuesta se dan algunas posibilidades cons-
titucionales que no se ofrecen ~—o muy raramente— fuera de la len-
gua coloquial. Se ha dicho, por ejemplo, que es propio de Ia lengua
hablada el gran rendimiento, tanto cuantitativo como cualitativo, de

S La diferencia entre b) ¥ ¢) es minima; en el @ltimo caso, la entonacién
interrogativa actiia sélo sobre un término afiadido (fag, en inglés) tras una
aseveracién orientadora de la respuesta.
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las formas no personales del verbo %, Incluso se ha hablado del carac-
ter «antivirtual» del infinitivo espa.nol capaz de-constituir por s{ solo
-—en la respuesta, precisamente— miicleo de predicado:

P. —¢Qué haces?
R. —Estudiar 5,

No se suele aludir, sin embargo, a otro uso del infinitivo que res-
ponde a este tipo de sintaxis parceladora propia de la lengua colo-
quial:

P. —¢{Qué pasa? (que no come rhucho?

R. —Comer, no come mucho, pero es que no bebe ni leche.

* & &
Perderse, no se pierden.

& X *
Aburrirte, no te aburriris.

* @ %

P —-5Y_ eso es perjudicial?
R. —Perjudicar, perjudica, pero j¢qué se le va hacer?!

ko

P. —(Practicas algtin deporte?
R. —Practicar, lo que se dice practicar, no practico, pero me gus-
tan todos.

Del caracter general y virtual representado por-el infinitivo se pasa
a su particularizacién y actualizacién efectuada por Ia forma verbal
personal correspondiente. Digamos, de paso, que tal andadura que-

5 De los ejemplos adumdos por E Toledano Soto para demostrarlo (en su
comumicacién presentada al IX Simposio de la SEL, Owedo, 1981, un resumen
de la cual se halla publicado en la RSEL, 12,1982, pags. 178-179),- hay ‘algunos
no acertadamente interpretados -(cree,. por ejemplo, que hay un auxiliar elidido
o implicito en ¢qué voy a hacer? ¢pedir limgsna de puerta en puerra?), olros,
me parece, no resultan habituales en' el coloquxo (basta iino éncontrarse sin
tabaco para que te entren unas ganas iremiendas de fumar, ejemplo tomado de
El Jarama); no alude; sin embargo, a empleos como - ;Venga cantar!, que si
lo son.

56 Cf. Jean-Claude Crevalier, «Remarques comparees sur l'mﬁmtlf eSpagnol
et Vinfinitif francais», BH, 71, 1969, péass. 140-173.

xvi, 2.—3
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brada facilita el contraste o la contraposicidn de cardcter adversa-
tivo, a Io que aludiré mas adelante, _ :

No puedo referirme a otros empleos del infinitivo (y de las deimas
formas no personales del verbo) que se prestan a consideraciones
de indole textual més complejas; quede constancia, con todo, de
que, por encima de su cardcter distorsionador o transgresor de la
sintaxis normativa, se advierte en todos ellos una clara voluntad
parceladora de la secuenc1a

A, —Eso lo dice para que td se las hagas.
B. —Yo le echaré una manecilla, pero hacérselas, no.

* & %

.. daremos una vaelta, nos iremos a comer, después veremos un poco
la tele, saldremos otra vez, tomaremos una copa, ¥.4 dermir, para

mafiana poder trabajar.
L

P. —¢Y desde gque te casaste estds haciendo lo mismo?
R. —Siempre igual, cuidando a mis hijas, que saquen su carrera,
. cmd:mdo a mi marldo eszar nada mas que pend.tente de mi casa
v de mis hijas.’

Pero de dinero échale, que vale cada inyeccién cinco mil doscientas
pesetas, ...y ahora ponérselas,

12. Por el hecho de ser quebrada o parcelada no puede afirmarse
de -esta sintaxis que sea escasamente elaborada o pobre. Es prefe-
rible -decir -que responde a otro tipo bdsico de organizacién, dis-
" tinto del dominante en la lengua culta. Dicho de otro modo, las rela-
ciones estrictamente funcionales, esto es, las que ligan los miembros
constituyentes a la unidad global resultante, son esencialmente las
mismas que se identifican en la lengua culta, pero, en lugar de res-
ponder a los moldes descritos en las gramdticas, se ofrecen fragmen—
tariamente y segtin el lugar que, desde un punto de vista fundamen-
talmente informativo, el hablante les asigna. La disposicién secuencial
de la frase coloquial no ha de verse como una des-ordenacidn de un
supuesto orden lineal o légico, sino que debe contemplarse como una
ordenacién que responde a factores diferentes .considerados priori-
tarios. Ello se comprucba tanto en los constituyentes. tiltimos —re-
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cuérdese, por ejemplo, la «desarticulacidén» de los. elementos inte-
grantes de un sintagma nominal en:

lo-demaés, t6(do) no vale un duro
¥ los que no tenemos recomendacién, ésos no servimos pa(ra) na(da)—

como en los miembros integrantes de los periodos mds complejos. En

No, que se ponga un nifioc a arreglar la comida solo ¥ gue se quere
o le meta fuego al perol ¢qué te parece?

en lugar de plantearse una relacidn hipétesis-deduccién, se prefiere
implicar en esta ultima al interlocutor mediante ‘una pregunta que,
por supuesto, no demanda respuesta.

13. Pero, como es natural, Ia caracterizacidn se hace mas dificil
cuando se trata de las unidades superiores o mas complejas, pues
obliga a recurrir a criterios no homogéneos, al igual que sucede en
la mayoria de los tratados gramaticales, que no suelen tener en
cuenta —o lo hacen en escasa medida— los usos coloquiales, De
«condicionales», por ejemplo, se califican, no sélo los casos en que
interviene si (si te portas bien, te compraré una bicicleta), sino otras
muchas estructuras de constitucién muy diferente: Cdllate de una
vez, 0 no le doy de comer; Quienes nos conozcan y de veras nos
estimen nos perdonardn; Tampoco el Greco hubiera Hecho su ver-
dadera obra, de no haberse casado con Toledo; etc.¥, Quiere elio
decir que la delimitacién y caracterizacién en cuanto forma del sig-
nificante dé¢ las funciones sintdcticas observables en las unidades
superiores no es tarea ficil ni se ha hecho, en general, de.forma
coherente, En comsecuencia, no hay razém, en principio, para decir
que en la lengua coloquial es claro el predominio de la ‘coordinacion
sobre la subordinacién por el hecho de que abunden los nexos de
coordinacién, fundamentaimente la conjuncién v . Tampoco ha de
aceptarse, sin mds, la afirmacidén de que el empleo de un nitimero

57 EJEll'lplOS tomados de L. Contreras «Las oraciones condicionales», BFUCH
15, 1963, pags. 33-109.

% En todo caso, no cabe confundir el abundante uso de la coordmacmn
con una andadura sintictica elemental o pobre. Y menos, acudir al «principic
del menor esfuerzer como factor fundamental de explicacién, como hace W Bein-
hauer (FEl espafiol cologuial, pég. 342), :
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menor de términos de subordipacidn lleva aparejada necesariamente
una merma de las posibilidades de expresar tipos de relacion logica
o no légica. Desde luego, no se puede deducir de esto, sin més, que
estamos ante una sintaxis pobre, y no sélo porque las nociones de
pobreza y riqueza son en lingiifstica siempre relativas, sino porque
una relacion funcional no se identifica necesariamente con una deter-
minada marca formal. A casi nadie ha pasado desapercibido que una
coordinacién en la que interviene y puede proporcionar los sentidos
méas diversos y distantes de la mera adicién®; tampoco se pone en
duda que ello se presenta con mayor intensidad y frecuencia en la
lengua coloquzal Asi, son interpretables como hipotéticas o cond1-
cionales secuencias del tipo

El Toni / los ve vy se vuelve loco. [Se refiere a unos zapatos usados.].
Esto te Io fumas y es peor que €l aceite de corsa [colzal.

Te fumas esto y te da la nemonia antipdtica [neumonia atipical esa.

. De solpe salieron unos ciervos, una manada de ciervos, jvamos! al

lado mismo de nosotres, que un poguito mds y nos atropellan,

y como concesivas:

Tan c}uca / v (va) le gusta pintarse.

Una amiga mia estaba bastante empolla(da), habxa estudiado un mon-
tén, v resulta que en Selectividad se la cargaron; ha habido gente
que ha ido peor preparada vy han aprobado.

A tu edad y creyendo en hadas.

Estos efectos de sentido ——y no cambios de significado, como suele
afirmarse, por estimarse que a toda esfructura en que interviene y
corresponde una significacién meramente copulativa— pueden verse
apovados en hechos formales diversos, aparte la especial configura-
cién de la linea melédica, con la que siempre hay que contar. Asi,
por ejemplo, a diferencia de la consiruccién formalmente condicio-
nal, que permite la alternancia secuencial de sus miembros sin que
la relacién se vea modificada sustancialmente (si fe fumas esto, te
da la neumonta atipica [ te da la neumonia atipica si te fumas esto),
1a solucién coordinativa puede implicar una determinada disposicién,
que viene a compensar, por otro lado, la carencia de indice especi-
fico.

59 Cf. Real Academia Espafiola, Esbozo, § 3.18.3.
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14. La relacién constitutivo-funcional entre cada una de las par-
tes y el todo en que se integran no debe ser examinada sélo a partir
de los procedimientos formales de que se sirve; tal ligazén puede
descansar béasicamente en ciertos términos explicitos (las Ilamadas
conjunciones) o derivar de la conexién que hablante y oyente(s)
establecen con facilidad entre los miembros; esto utltimo explica
que baste con acudir a conectores inespecificos para conseguir varia-
dos sentidos, sin que cllo disminuya la capacidad de expresarlos:
al contrario, en muchos casos se convierte en mecanismo potenciador.

No pretendo quitar razén a quienes, basindose en criterios com-
parativos y contrastivos, sittian el cddigo coloquial en un nivel de
elaboracién mds bajo que el estdndar. Desde un enfoque estricta-
mente idiomatico, sin embargo, es preferible partir de la considera-
¢cién de cada uno en si mismo y describir de forma sistematica su
particular organizacién interna. No todo es elemental estructuracién
y, mucho menos, falta de dominio y de destreza. Cada secuencia ha
de analizarse, en principio, como la mds adecuada para lograr trans-
mitir el mensaje que se intenta comunicar; por mds que se diga
que el sentido de

A ése se le toca y se queda uno pega(d)o.
Tiene una cara que la ves y no fe se olvida

es «condicional» —lo que quizds pueda discutirse—, no resulta pro-
cedente entenderlas como equivalenies de si se le toca se queda uno
pegado o si ves su cara no se fe olvida. No son simples variantes,
una elaborada y otra no, de una misma estructura; existen notables
diferencias semdnticas ¢ informaiivas, que tienen que ver —sin que
la correspondencia sea estricta— con la distinta configuracién sin-
tactica elegida. La lengua cologuial no se limita a establecer una
mera relaciém hipotética del tipo si 4, B, sino que pretende, sobre
todo, potenciar la contraposicién entre los miembros, que Iéxica-
mente resulta hiperbélica.

Frente a la sintaxis disefiada de la lengua culta, mejor o peor
descrita por los gramaticos, la de la lengua cologuial se nos presenta
menos trabada, prefiere servirse de esquemas que no constrifien por
anticipado el significado de la relacidén entre los miembros v el que
confraen inmediatamente éstos con la unidad resulitante gue los
engloba. No cabe decir que '
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Me vengo de Madrid porque queria estar en Montilla; me VENngo a
Montilla / y me tengo que ir otra vez por ahi

sea una forma mas «simple» {¢desde qué punto de vista?) de expre-
sar una simultaneidad (o sucesién inmediata, si se quiere) temporal,
equivalente a cuando (una vez que} por fin he conseguido volver a
Montilla, me veo obligado a irme otra vez, por ejemplo. Hay que
decir que importa menos la relacién cronolégica que la contraposi-
cidn o contraste. Cudl sea el sentido especifico que en cada caso
adquiere tal contraposicién, es algo que deriva del correspondiente
contexto v se refleja en la entonacioén:

Yo me casé / ¥ no habfa ido ni a Cdrdoba.

* % &

A. —8e Ile van quedando chicos [los jerseys].
B. —Si €l va creciendo / y los saquitos se quedan igual...

La discusién acerca de si las adversativas han de considerarse
coordinadas o subordinadas®, asi como la zona de confluencia entre
ellas y las concesivas, son falsos problemas si se refieren a la sin-
taxis coloquial. Una relacién como la que se expresa en

Lo bueno de esta casa es que estd en Cérdoba /{ ¥ no esti en Cérdoba.

no coincide del todo con ninguno de los dos tipos en particular.
Y de nuevo la misma pregunta: ¢qué nos permite afirmar que tal
secuencia es mds sencilla o simple que las que se valen de pero o
aunque, términos por lo demds, usuales en el cologuio? &, Si puede
decirse, en cambio, que la fuerza expresiva de la contraposicién bipo-

8 Véanse las diferentes posiciones adoptadas por A. Garcia Berrio (Bosquejo
para una descripcidn de la frase compuesta en espafiol, Murcia, 1970, § 2.1.),
G. Rojo {Cldusulas v oraciones, § 73.), Ana M2 Echaide («La coordinacién adver-
sativa en espafiol: aspecto sincrénico», RFE 357, 197475, pégs. 1-33), J. Mufioz
Garrigds («Sobre el. origen de los nexos adversativos en espafiols, Cahiers de
linguisiiqgue hispanigue médidvale, n.o 6, 1981, pags. 41-56), J. A. Moya Corral
{«Aspectos semdénticos de la relacién adversativa», Estudios romdnicos dedicados
al Prof. A. Soria, T, Granada, 1085, pAgs. 221-238), ete.

61 Tampoco resulta procedente hablar de empleo desviado de pero cuando,
lejos de contraponer, enfatiza o intensifica:

P. —jAh! pero ¢Conchi tambidn va?
R. -—jPero si nosotros vamos porgue va Conchil
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lar irradia de la conjuncién de dos contenidos contradictorios, y si
bien en ¢l ejemplo anterior tal comiradiccion radica en el contraste
afirmaciém-negacion, no tiene por qué ser asi siempre:

Tenia que estar alli a las siete /'y ha salido de aqui a las siete y media.
Es con el padre al la{d)o / y no estudia // contri més /soloi

Es mds, en ocasiones la contraposicion implica la destruccién de la
identidad (o semejanza) significativa- de los miembros coordinados,
merced & la diferente referencia impuesta por el contexto:

Es que hay casos // y casos. {Es que, aungue hay casos en gue puede
ser asi, en este no’, o bien, ‘Es que hay notables diferencias de
unos casos a ofros, por muy semejanies que parezcan'.)

Conviene insistir en que no es de Ia coordinacién de donde emana
tal actuacién informativa, pero si la permite, v en que resultan deci-
sivas la pausa y la linea melodica %,

Los ejemplos podrian multiplicarse. Una secuenc1a como

Fue terminar la carrera [/ ¥ corriendo lé dieron trabajo %

no parece menos compleja que

Cuantito gue terminé la carrera le dieron trabajo.

Son simplemente dos tipos de organizacién sintdctica, que requieren
diferentes descripciones estructurales. Y de

Ellos se¢ hacen los tontas //°v que lo hagan ellas t6(do)

no cabe decir, sin mis, que equivale a una final.

El que las gramdticas se hayan centrado en ¢l enunciado ¥y hayan
prestado escasisima atencién a la enunciacién se explica, entre otros
hechos, por el escaso distanciamiento que en la lengua culta existe,

62 Por supuesto, también posibilita los simples paralelismos o las relaciones
de simultaneidad temporal basadas en la repeticién de algtin elemento: Se acd-
ban las dos horas, o las tres horas, v se acaban las mdscaras de la calle.

8 Quizéds sea instructivo poner en relacién este tipo de construcidén (Yo / fue
salir de Cdrdoba v decir fiea! | esto es vida nueva) con la perifrasis cogid y se
fue, bien estudiada por E. Coseriu («Tomo y me voy. Un problema de sintaxis
comparada europeas, incluido en Estudios de Imgmstwa romdnica, Madrid, 1977,
pags. 79-151).
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en general, entre el acto individual de utilizacién de una lengua y el
resultado de ese acto. En la lengua coloquial, en cambio, el esiudio
de los enunciados que se nos ofrecen obliga a tomar en considera-
cién constantemente el conjunto de factores que supone su. pro-
duccion,

15. Otra idea que conviene precisar es la que hace referencia al
pretendido «primitivismo» de la lengua coloquial. Es verdad que no
resulta dificil encontrar paralelismos. Asi, los ejemplos siguientes

Date prisa / que se va el autobts.

A ver si te caes del sillén ése / que ese silldn no estd mu(y) catdlico.

No te preocupes / que yo te ayndo.

Ya estd, ya estd / que me vais a emborrachar.

Pon algo / que baile yo.

Abre ahi / que se ventile esto.

Ve y demincialo a la brigadilla / que lo investiguen. .

Esto [la uva] hay que mimarlo mucho / que no haya ninguna clase

" de problemas.

Nos podemos tirar aqui cinco afios charlando / que llegamos siempre
al mismo la(d)o.

Ya pueden entrar [uvas] a2 montones / que la muelen de momento
toda(s).

Etc,

en los que interviene gue, son comparables a los usos descritos por
R. Menéndez Pidal para el Cantar del Cid . Concretamente, los cua-
tro prirmeros podrian calificarse de «causal-explicativos», de «finales»
los cuatro siguientes y de «concesivos» los dos dltimos. Pero este
tipo de equivalencias, una vez mis, nos impide entender la peculiar
arquitectura de la frase coloquial. Para. empezar, es dificil aceptar
que setos que estén «en lugar de» otras conjunciones o locuciones
conjuntivas. Desde luego, tal pretendida sustitucién no .responderia
a razones de economia o comodidad, como suele afirmarse %, Ya se

& Cantar de Mio Cid. Texto, gramdtica v vocabulario, T, §§ 194-199,

& W. Beinhauer Hega a decir que «el pueblo sustituye cuyo + sustantivo por
el mucho més cémodo gue su + sustantivos, cosa que no resulta facil de demos-
trar; cuyo no se emplea en efecto, en el coloquio:

No la puede dar [la clase] como Io puede hacer otro que realmente
ésa es su profesion.
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ha hablado antes del concepto de economia (también de la redun-
dancia, e incluso del «derroche»). Por lo que se refiere a la como-
didad, resulta mds que discutible que utilizar porgue o aungue sea
mds incémodo que servirse de gue. En todo caso, no seria ésa la
dnica alternancia en juego %, y en muchos casos no serfa facil encon-
trar el «sustitutor» adecuado:

¢Qué estds haciendo / que me estis liando?
10jald yo conduciera (condujera)! [ que iba a ver t1 lo que yo iba a
parar aqui. :

Y ello sin contar con los numerosos usos en que es initil pensar
en equiparacién alguna con los tipos tradicionalmente establecidos,
pues gque se limita a servir de mero apoyo ilativo, cercano a veces
al copuiativo: '

¢Sabes que nos vamos a mudar a Ia tienda nueva, que ya pues tene-
mos todo prepara(d)o nd(da) mas que para mudarnos?

Estudiabas en el comedor, o bien, cuando se acostaban, recogias un
poco las cosas, el comedor, y ahi te quedabas hasta Ias doce o Ia
una estudiande, que eso de Ia hora pues dependia de lo cerca que
estuvieran los exdmenes ¢no?

Yo conozco a tu hermana y ar (al) chico, que me acuerde que me
pasé aqui una tarde mu(y) buena jugando con él, corriendo, hace
ya un montén de tiempo. B

16. El desuso de ciertas locuciones por parte de la lengua colo-
quial {(a fin de que, puesto que, etc.) ¥ no es realmente una marca

P. —¢Cudl es la ditima [pelicula] que has visto?
R. —Una de Julio Verne, que no me acuerdo su titulo, v estuvo bas-
tante bien,

En todo caso, no es ésa la tnica «susttuciéns que cabe hacer:

Pero no es como. aqui, que tenemos foda la semana procesiones.
Llevamos unos afios que se estd notande menos movimiento.

% En bébete ese [ que te echo otro, por ejemplo, calificada con frecuencia
de «final>, habrfa que explicar la presencia del indicative (echo), incompatible
con para que. . -

§7 Una buena parte es comfin al uso culto v al coloquial, e incluso con
igual variedad de sentidos, si bien con diferente intensidad de empleo; ya qgue,
por ejemplo, parece utilizarse mds para sefialar Ia ‘sucesién inmediata (va gue
estaba td[do] preparaldol, se rafd) que una relacién causal (porgue ya que es
lo que le da la vida ql preblo, deberian mirar mds por ella).
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pertinente que diferencie un tipo de sintaxis y otro, sobre todo st
se piensa que tampoco faltan ejemplos de lo contrario, como se vera.
fis méas relevante la preferencia por esquemas en los que la trabazén
entre los miembros sea minima, por 1o que las relaciones conectivas
y constitutivo-funcionales no descansan bésicamente en instrumentos
explicitos que delimitan y cifien su correspondencia con funciones
significativas mas o menos claras y definidas. Tal liberacién de una
cobertura sintictica dominadora no se lleva a cabo unicamente por
medio del simple que, sino que se efectiia a través de muy variados
recursos desmembradores. Puede decirse que el mdas elemental con-
siste en intercalar algunos de los términos o- expresiones de débil
cardcter ilativo:

La cosa ha venido més mala porque como Dios no nos éyuda ¥ no
manda agua suficiente, pues no se pueden sacar los grados corTes-
pondientes.

Como no hagamos negocio, desde luego es mejor que el tren nos
pille.

Si luego hay que vender el vino mas barato, pues se vende mas ba-
rato.

Si nos hubi¢semos mecaniza(d)o, pues entonces necesitariamos mucho
més trabajo v habria gue buscarlo por ahf / en fin, es un problema.

Unas son buenas y otras son malas; y, claro, si usted tiene mucha
azdcar, entonces pues unos glébulos se comen la parie de alcé(hol)
que tiene eso y no fermenta €,

No son tales expresiones simples comodines, «palabras desprovistas,
mejor dicho, despojadas de sentido y utilizadas como mero soporte
en la conversacién»®, sino que constituyen muchas veces auténticos
vehiculos de la configuracién parcelada que caracteriza este tipo de
sintaxis,

Si en los ejemplos anteriores no cabe hablar de desbaratamiento
del esquema sintdctico, en otvos casos es el esquema mismo el que
se adapta a tal clase de construccién sintdctica:

Si se enfada / que. se enfade.
Que no quiere estudiar / pues a trabajar.

& Algunos de estos términos son estudiados en cuanio elementos de rela-
cién consecutivos por C. Fuentes, «Sobre 1as oraciones consecutivas en el habla
urbana de Sevilla {nivel culto)=, en Sociolingiiistica andaluza/3, ecit., pags. 87-103.

& F. Yndurdin, <M4s sobre lenguaje coloquial», Espafiol Actual, ne 6, 1966,
pags. 34 } .
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17. Légicamente, este tipo de andadura sintictica se descubre
mas facilmente en aquellas secuencias en que se configura una con-
traposicion total o parcial, lo que, dicho sea de paso, sucle aducirse
como reflejo de la preferencia por la mera yuxtaposicién, sin reparar
en que la ausencia de nexo, lejos de anular, potencia la relacién
funcional y semantica:

Serd cémodo para i, que tiemes lavadora / yo no tengo.

P. —Y 14 (ddnde te ensefiaste?

R. —Pues yo, ensefiarme, en ningdn sitio / yo que me gusta y mi
-madre me lo ensefiaba lo que ella sabia, y lo que no, lo voy
aprendiendo yo de vecinas'o de cualquiera.

§4, titulo tengo, lo gue no tengo es dinero. :

Los [Delgado] de las casas nuevas, no, los que viven zhi detras, tam-

poco // unos que se han ido a vivir al centro .

{Cambiando un poco de tema! Cambiando bastante de tema! porque

de la mdsica a lo que me estds preguntando va un abismo.

A. —Es que es un poquillo bruto.

B. —Si / un poquille // un pocazo 7.

Que no puede hablarse, sin méas, de falta de elementos- articuladores
ni de pobreza sintictica se revela en el hecho de que son muchas
las expresiones (de caricter analftico todas ellas) con las que se
alcanza contraposicién o contraste de sentido adversativo, restric-
tivo o concesivo, segiin fos casos;

Estd bueno /[ lo que s gque [lo kéh kel raspa mucho.

Nos vinimos el mismo dia / nd(da) mds gue ellos se vinieron a la una
¥ nosotros a las cuatro de la tarde.

Falta ha hecho slempre / lo gque pasa es gue ahora lo vemos de otra
Manera.

Llegamos a grabar un disco que salid bien / lo gue pasa es que luego
hay otras dificultades va de tipe vo va no diria técnico, smo de
tipo econdmico.

Francia me gusté muchisimo / ¥ eso gue no vi Paris 72,

No cabe hablar de yuxtaposicién y, menos, de independencia sintic-
tica, en todos estos casos; las partes constituyentes estin verdadera-

o Cf. mi art. cif. «Problemas de sintaxis andaluza», § 13,

I En los dos dltimos ejemplos, el contraste se obtiene a través de la opo-
sicidn un poco [ bastante v del juego de sufijos -illo /-azo.

72 Algunas de estas expresiones empiezan a ser utilizadas por ciertos peno-
distas, precisamente como indice estilistico de cardcter cologuial,
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mente supeditadas a la configuracién global de la unidad total resul-
tante. Y ello es asi, por encima de la diversidad constitucional que
presentan tales expresiones; muy diferentes a las que aparecen en
los ejemplos anteriores son las que siguen:

Ahora mismo no hay muchos [libros], pero, vamos, que con td(do)
y con eso hay unos sesenta o seienfa.

Porque yo / sdlo la cocina // y mira gue me gusta la comida, hacer
comidas, pero luege no me gusta estar siempre en la casa.

Sin duda es ghora (que) la mas usada y, por lo mismo, la més gra-
maticalizada, hasta el punto de que se ha convertido en un elemento
de vaga ilacidéni en muchos casos:

No, no, yo veo que debe de ayudar y debe de ensefiarse a hacer las
cosas lo mismo ella que el varén, Ahord, que va a costar trabajo
meterle al padre y al nifio que tienen que fregar los platos y barrer.

Eso es los lunes, miércoles y viernes, y yo solo tengo clase la tarde
del martes, o sea, que esc no me pilla; ahora, cuando ya tenga
que estudiar fuerte, si que me molesta un poco?,

18. Como .es légico, la plasmacién de este tipo de sintaxis en
cada caso ha de resultar diferente. En relacién con el distancia-
miento antes mencionado entre un esquema sintactico y la que se
supone deberia ser su correspondiente funcién semdntica ha de verse
la mayor explotacién por parte de la lengua coloquial de cierfos
usos aparentemente «desviados» de lo descrito por los gramaticos.
Asi, por ejemplo, en

¢Qué te parece mi prima? Porque td has salido con ella ino?

no se reconoce propiamente ninguna de las dos clases de causales
(del enunciado y de la enunciacién) de que habla Lapesa™, a partir
de una idea expuesta por A. Bello; no puede decirse que la pregunta
v la frase encabezada con porgue se hallen cosubordinadas a un taico
verbo implicito representativo del acto lingiifstico de emisién del

7 La pausa (o pausas), necesaria para el sentido, lejos de indicar separacién,
actlia como una marca mas de Ia confipuracién superadora de la simple acumu-
lacién por vuxtaposicién: compdrese Pepe no lo hace ahora que tiene tiemnpo
con Pepe no lo hace [/ ahora [ que tiene tempo.

7  «Sobre dos tipos de subordinacién causal», en Estudios ofrecidos a E. Alar-
cos, 3, Oviedo, 1978, pigs. 173-205.
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mensaje. Igualmente abundante es el .empleo de -para {que)}  alejado
de la finalidad, de lo que me he ocupado en otra ocasidn :

Para que me pongas velas a mi / se las pones a San Pancracio.
Para decir tonterias / es mejor que te hubieras gqueda(d)o en tu casa.

Obsérvese que su posicién en primer término (algo que, cuando se
trata de una verdadera construccién final, sucede sélo en determi-
nadas condiciones, y se exige una pausa: para qgue las cosas Salgan
bien [/ es menester (éh mehté) gue todos arrimenos el hombro) res-
ponde, una vez mis, a la sintaxis cortada de que se ha hablado repe-
tidamente.

19. No corresponde al lingiiista, al menos en una primera aproxi-
macién —de 1a que no he pretendido pasar aqui—, entrar en la valo-
racién no estrictamente idiomdtica de una modalidad lingiiistica; si
es competencia suya desmontar los anslisis falseadores, frecuente-
mente estigmatizadores, de la realidad, tarea previa a cualquier valo-
racidn. Para ello es preciso despojarse de muchos conceptos del saber
gramatical al uso y encontrar los instrumentos mds idéneos para
abordar el examen de esta lengua funcional, sin perder de vista en
ningin momento su adecuacién a la finalidad fundamental perseguida
por el lenguaje: lograr transmitir al oyente u oyentes- el mensaje
que el hablante conforma, con la menor dosis de pérdida de signifi-
cacion e informacién gue sea posible. No cabe duda de que la forma
de expresién, el ropaje o revestimiento de que se sirve la lengua
coloquiial para alcanzar tal objetive es notablemente diferente del
que se describe en las gramadticas. Con todo el riesgo de simplifica-
cién que la eleccién de unos términos lleva consigo, podria decirse
que, frente a la sintaxis culta, disefiada v elaborada de acuerdo con
unas reglas bien establecidas, encontramos aqui un predominio de
una andadura sintictica desmembrada y parcelada. No se trata, por
ejemplo, de que los mecanismos de yuxtaposicién, coordinacién y
subordinacién se empleen en una y otra en proporcién distinta, pues
ello implicarfa admitir que no hay diferencia de tipo de estructura-
cién sintictica, sélo de grado. Lo cierto es que si la hay, al menos

B Véase A. Narbona, «PFinales y finalidad», Philologica Hispaniensia in hono-
rem M. Alvar, TI, Madrid, 1985, pdgs. 529-540, '
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asi lo creo, y que la clave de la distincidn puede encontrarse en
el distanciamiento que existe entre los esquemas sintdcticos y los
semantico-informativos, separacion compensada en gran medida por
la utilizacién de recursos suprasegmentales que, como la linea melé-
dica y las pausas —lo digo por enésima vez—, estidn reclamando un
estudio riguroso. Y todo elo ha de considerarse en funcién de las
caracteristicas de la situacién comunicativa coloquial.

Pero el lingliista —el fem(i)élogo, en este caso—, no debe limitarse
a registrar y tratar de explicar las hablas vivas sin otro proposito
que esconder sus resultados en alguna publicacién para iniciados.
En algin momento ha de abandonar la actitud cientifica, muy dificil
de desligar, por lo demds, de posiciones sociopoliticas. Del mismo
modo que parece haber sido constante a lo largo de la historia, in-
cluida la mas reciente, la inclinacién a ahogar cualquier variedad o
peculiaridad idiomdatica no «oficial», existe otra que infravalora toda
modalidad que no se estime. coincidente con la tenida por culia, a
la que las demds han de quedar supeditadas. Hay que huir por igual
de los. defensores a witranza de la lengua «nacional» y de los abo-
gados del provincianismo y del color local. Desde luego, hay que
luchar contra los papanatismos de cualquier signo.

Es sabido que cuando uno se esfuerza por conocer algo, acaba
con frecuencia encarifidndose con ello; pero no me ciega el amor
tanto que deje de reconocer que todos estamos obligados a parti-
cipar en la empresa colectiva de sacar a los desafortunados en el
terreno idiomdatico —que, por regla general, suelen ser también los
privados de otras fortunas—- de tal situacién. Porque eso de gue en
Andalucia se come peor, se vive peor y, ademds, se habla peor, no
es verdad -del todo; hay andaluces que hacen todo eso muy bien;
se trata de que todos los andaluces coman, vivan y hablen (y es-
criban) —por ese orden— lo mejor posible. Pero elevar (dignificar,
si se quiere} la capacidad expresiva y comprensiva de los hablantes
no es imponer {¢con qué criterio?} una modalidad idiomética deter-
minada.. Ser hablante culto significa dominar una variada gama de
registros y acertar en cada caso con el adecuado, y no estar conde-
nado a servirse de uno solo. o

Si estas reflexiones han servido para sacudir un poco el polvo
de la inercia de los gramAticos y para despertar alguna que otra
vocacion fem(i)oldgica que, a través del conocimiento, contribuya a
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transformar la capacidad del saber idiomatico de los hablantes, que
es lo mismo que transformar su capacidad para interpretar y modi-
ficar la realidad en que viven, me doy por satisfecho.
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