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Abstract

School grammar is branch of linguistic studies that needs further descriptive and interpretative
study to reveal its contributions to the development of modern grammar, even within the limits
imposed by its educational purpose. With the aim of contributing to this task, this paper briefly
analyzes José Hidalgo Martinez’s Curso gradual de gramatica castellana (Buenos Aires), a widely
used book in Argentine schools, as shown by its at least nineteen successive editions since the first
one in 1884. The analysis reveals a model of grammar heavily dependent on Spanish theoretical
sources, especially the Royal Academy of Language, and the strong presence of Andrés Bello,
although gradually overshadowed by the former. To this we should add traces of French
philosophical grammar, which becomes more visible in the chapter on syntax and the exercises of
syntactic analysis. The resulting handbook is a sort of “patchwork” lacking in coherence but still
useful to several generations of Argentine schoolchildren in their training in grammar and, even
more so, to the history of school grammar in the Spanish-speaking world.
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Resumen

La gramatica escolar es una corriente lingiistica necesitada aln de estudios descriptivos e
interpretativos que contribuyan a desvelar en qué medida esta actividad gramatical, aun
reconociendo las limitaciones que le vienen impuestas por su finalidad didactica, ha colaborado en
el desarrollo de la gramatica actual. Con la finalidad de ir contribuyendo a esa tarea, se realiza aqui
un andlisis sucinto del Curso de gramatica castellana publicado por José Hidalgo Martinez en
Buenos Aires, libro de gran difusion en las aulas argentinas, como demuestran sus —al menos—
diecinueve ediciones (la primera de ellas ca. 1884). El examen muestra una gramatica muy
dependiente de fuentes tedricas espafiolas, fundamentalmente la Real Academia, al lado de la
presencia inexcusable de Andrés Bello, aunque progresivamente eclipsado por aquélla; sin que
falte la huella de la gramatica filoséfica de procedencia francesa, visible sobre todo en el capitulo
sintactico y en los ejercicios de andlisis. El resultado es una obra “de aluvién”, falta de coherencia
interna, pero no carente de interés para la cronica de la formacion gramatical de los escolares
argentinos y, en definitiva, para la historia de la gramatica escolar hispanica.

Palabras clave: Gramatica espafiola, gramatica escolar, ensefianza de la lengua materna, analisis.

1. Introduccién®

* Correspondencia con el autor: mlcalero@uco.es.

° El presente trabajo se inscribe en el proyecto, cofinanciado por el Ministerio de Educacién y Ciencia y los
fondos FEDER, Los comienzos de la moderna sintaxis: Analisis l6gico y anélisis gramatical en la ensefianza del
espafiol (ANAGRAMA) [cddigo: 1+D HUM2007-60976/FILO], del que soy responsable. En él también
participan como investigadores los profesores Alfonso Zamorano (Universidad de Cordoba), Maria José Garcia
Folgado (Universidad de Valencia), Esteban Montoro (Universidad de Granada) y Carsten Sinner (Universidad
de Leipzig).
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La gramética escolar de la que aqui nos ocupamos es heredera de la actividad gramatical
surgida en Europa en los ultimos decenios del siglo XVIII con un fin didactico: la ensefianza
de la lengua materna a estudiantes que, junto a otras materias, pretendian recibir una
formacion gradual en establecimientos de caracter publico o privado. En Francia, en donde
desde hace tiempo existen excelentes estudios sobre la gramatica escolar, esta nace con dos
objetivos prioritarios, segun Chervel (1977: 25): por un lado, el de servir de auxiliar
pedagdgico a la ensefianza de la enrevesada ortografia francesa y, por otro, para el ejercicio de
la escritura; en todo caso, la gramatica escolar se presenta como una corriente de caracter
fundamentalmente practico, con su propia metodologia y con sus contenidos extraidos de la
gramatica general que inauguraron los autores de Port-Royal (1660) y continuaron en el siglo
XVIII Du Marsais, Beauzée, Condillac, etc. En la 6rbita de influencia de la pujante y duradera
gramaética escolar francesa, no tard6 en iniciar su propia andadura esta corriente en Espafia,
donde una serie de propicios factores contextuales se conjuntaran para facilitar sus primeros
pasos a fines del siglo XVIII y su espectacular desarrollo en la centuria siguiente: asi, por
ejemplo, el reconocimiento oficial de la ensefianza del castellano como lengua materna, la
aparicion de los primeros Planes de estudios que regularizaban la imparticion de determinadas
disciplinas por cursos o niveles, o la creacion de los primeros institutos de “segunda
ensefianza” (Martinez Marin 1999: 493); sin olvidar la presencia creciente del pensamiento
“ilustrado”, originario de Francia, que en aquella etapa historica alentaba todo lo que
redundara en la educacion de los ciudadanos.® Casi de forma paralela, la actividad de la
gramaética escolar se traslada a tierras hispanoamericanas, cuyo especifico contexto politico y
sociocultural determinard el rumbo con que esta corriente gramatical se practicard en las
nuevas naciones que se iban emancipando de la Metrépoli.? El punto de vista historiografico
que corresponde aplicar aqui es, pues, de caracter externo, centrado “en el contexto (politico,
sociocultural...) en el cual han surgido ideas y précticas” (Swiggers 2009: 4), por lo que no
podemos descuidar las circunstancias generales en que se desarrolla este tipo de actividad
gramatical.

Con el presente trabajo pretendemos aportar algunos datos que pueden ser de utilidad para
una futura historia de la gramatica escolar en Argentina, la cual cuenta ya, no obstante, con
algunos trabajos de conjunto como el de Ramona A. Serrano de Brunetti (2004), quien analiza
los textos escolares utilizados en la ensefianza media argentina de la primera mitad del siglo
XX desde el punto de vista de la didactica de la lengua y su historia. El incremento en nimero
y calidad de este tipo de estudios historiograficos terminard por sacar de la categoria de lo
anecdotico a la gramatica escolar, que hasta tiempos recientes era considerada un tema
periférico y desprovisto de interés por los historiégrafos de la linguistica. Por el contrario,
estudios que estamos llevando a cabo (por ejemplo, Calero Vaquera 2008a) demuestran que
las ideas gramaticales contenidas en los manuales escolares han traido importantes beneficios
a la linguistica actual, como el de servir de puente entre la vigorosa gramatica filosofica del
siglo XVII1 y la sintaxis moderna, y no s6lo en el caso de la lengua espafiola.

2. Notas bio-bibliograficas sobre J. Hidalgo Martinez, un “profesor espafiol”

! Un valioso estudio de conjunto de estos primeros afios (1768-1813) de la gramatica escolar en Espafia ha sido
realizado por Maria José Garcia Folgado (2005) en su extensa y documentada tesis doctoral, ain inédita.

2 Como ejemplos de tales condicionamientos contextuales nos parecen muy ilustrativos los que figuran en el
libro de Elvira Narvaja de Arnoux, Los discursos sobre la nacion y el lenguaje en la formacién del Estado
(2008), donde la autora trata de algunas muestras de intervenciones politicas sobre el lenguaje (lo que algunos
llaman glotopolitica) en la formacion de los Estados nacionales en América Latina.
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Son escasos los datos de que disponemos acerca de la vida y obras de José Hidalgo
Martinez, autor del Curso gradual de gramética castellana (182 ed., Buenos Aires, sin fecha
[ca. 1930]) que aqui analizamos,® destinado a estudiantes del nivel secundario en la
legislacion educativa argentina del momento. Algunas referencias biogréaficas aparecen en el
Nuevo diccionario biogréafico argentino de Cutolo:

Educador. Era natural de Espafia, y desde joven se vinculd al pais, pues llegé a Buenos Aires en 1869.
Dedicado a la ensefianza, fundé un colegio particular que goz6é de mucho prestigio [...] (Cutolo 1968-
1985: 421, s.v. MARTINEZ, José Hidalgo).

Que fue un “profesor espafiol” lo confirman algunas otras fuentes (por ejemplo, Serrano
de Brunetti 2004: 116). Debi6 de ser, pues, uno de los numerosos intelectuales espafioles que,
llegados a Buenos Aires en la segunda mitad del siglo XIX, se ganaron la vida como
profesores de lengua espafiola y como autores de obras didacticas. En efecto, nuestro autor
impartié clases de lengua espafiola y, ademas, de latin en el Instituto Libre de Segunda
Ensefianza (ILSE), colegio dependiente de la Universidad de Buenos Aires, del que fue
fundador junto a otros destacados profesores en 1892.* Su prestigio no debié de ser poco a
juzgar por el discurso que ofrecié en el Teatro de Flores, el 9 de julio de 1887, invitado por la
Intendencia Municipal, donde se refiere a sus “compafieros del Consejo de Educacién”, a los
que representa en ese acto conmemorativo de la declaracion de independencia argentina. Ahi
se refiere veladamente a su nacionalidad espariola:

La galante invitacion del dignisimo Intendente Dr. Quintana, y la deferente delegacidn hecha en mi por
los compafieros del Consejo de Educacion para representarlo en este acto [...] ponen en el deber de
dirigiros la palabra, en tan memorable dia [...], al que no puede sentir como vosotros en este dia el
fuego del patriotismo, porque ni se dirige a compatriotas ni conmemora ningin hecho glorioso de su
patria [...]. El fuego del patriotismo que me falta sera suplido con el recuerdo de la inmortal epopeya
gue en mi patria se desarrollaba casi & la vez que en esta region de América una tan grande se llevaba a
cabo (Intendencia Municipal de Flores 1887: 7).

Cuando publica la decimoctava edicién del Curso gradual de gramatica castellana (ca.
1930) se presenta en la portada como “profesor jubilado de castellano de los Colegios
Nacionales, Central y Norte y de la Escuela Superior de Comercio” de Buenos Aires. Fue
también autor de otros libros de gramatica destinados a estudiantes, esta vez del nivel
primario, como el Compendio de la gramatica de la lengua castellana, publicado en 1885 y
reeditado posteriormente (tenemos constancia de una 3?2 edicion en 1890 y una 132 s.f. [ca.
1910]), o el Epitome de la gramética de la lengua castellana (52 ed. 1896). En colaboracion
con Alfredo Cosson redactd un nuevo manual escolar, aunque de distinta materia, lo que
explica que figure como segundo firmante: el Curso gradual de geografia astronémica, fisica,
politica, descriptiva é historica (9% ed., 1887), en la linea polifacética que, en esa época,
caracteriza a muchos profesores de niveles no universitarios. Pero, de entre su produccion de

® La edicibn que manejamos, la 182 se puede encontrar en la Biblioteca Nacional de Maestros
(http://www.bnm.me.gov.ar), donde estdn depositados varios ejemplares con el registro SC LT 1930 HID. De
esa pagina web tomamos el dato de su fecha aproximada de publicacion, ca. 1930, si bien Serrano de Brunetti
(2004: 116) le asigna la fecha mas temprana de 1916.

“ Debo esta informacién al profesor Guillermo Toscano y Garcfa, de la Universidad de Buenos Aires, noticia que
pude confirmar posteriormente en el boletin electronico editado por los ex alumnos del ILSE (afio 11, n° 2, mayo
de 2002) en la web http://www.exalumnosilse.com.ar/documentos/ilse_2.pdf. Innumerables son las noticias,
datos, archivos electronicos, reproducciones, etc. que el profesor Toscano ha tenido la generosidad de
facilitarme: sin su inestimable ayuda este trabajo habria quedado mucho mas pobre. Le agradezco también su
amable invitacion a colaborar en los inicios de esta prometedora Revista argentina de historiografia linglistica,
de la que es director.
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libros de texto, fue el Curso gradual de gramatica castellana el que merecié mayor aplauso:
ya la sola referencia al nimero de ediciones que tuvo (al menos diecinueve) nos revela la
enorme difusion que este manual debié de alcanzar entre varias generaciones de escolares
argentinos,” y a él se refiere Forteza (1941: 129) como “uno de los textos de uso més
generalizado” en la ensefianza argentina”. Es por lo que ha sido escogido aqui como objeto de
analisis.

3. El contexto histdrico y los antecedentes gramaticales

Con las declaraciones de independencia que las antiguas colonias espafiolas fueron
produciendo a lo largo del siglo XIX comienza un proceso de construccion de las identidades
nacionales de cada uno de los nuevos Estados emergentes. De este proceso no escapo,
naturalmente, el &mbito educativo, que en cada pais procuré una legislacion escolar propia
adaptada a la realidad y a las necesidades socioculturales de las nuevas naciones (vid. por
ejemplo VV. AA.: 1903; Solari [1972] 2000; Delgado Criado 1994). En el caso concreto de
Argentina, y por lo que respecta a la ensefianza de la gramética de la lengua espafiola (o
castellana), este refuerzo de la identidad nacional, o lo que Blanco (2003: 165) llama “la
construccioén de un marco nacional para el aprendizaje de la lengua”, exigié un redoblado
esfuerzo del profesorado en lo concerniente a la redaccién y publicacion de manuales
escolares propios, con —digdmoslo asi— denominacion de origen argentina. Es cierto que a
suelo americano llegaron muy pronto las modernas ideas filosoficas y gramaticales que en
Francia y otros paises europeos estaban poniendo en jaque a los tediosos métodos
escolasticos; en efecto, algunos testimonios sefialan que “a pesar de su caracter heterodoxo,
las Obras completas de Condillac ya estaban presentes en bibliotecas particulares anteriores a
1810” (cit. por Blanco 2003: 172, n. 23); recuérdese también el “Curso filosofico” dictado en
1819 por Juan Criséstomo Lafinur en el Colegio de la Unién del Sud de Buenos Aires,
mediante el cual “se difundié desde las aulas publicas portefias el pensamiento de John Locke
[...], Etienne Bonnot de Condillac [...] y Antoine-Louis-Claude Destutt de Tracy” (Blanco
2003: 172): autores europeos que, entre otros, daban cobertura y legitimidad a los ideales
patrios de democracia, ilustracion y soberania anhelados por las nuevas naciones
hispanoamericanas, valores que —estimaban— sélo se conseguirian a través de la educacion de
sus ciudadanos.® Pero esa influencia reconocida no resté empuije a los intelectuales argentinos
para intentar dar a sus obras una impronta original y un marchamo propio.

Es el momento de traer a colacion algunas de las obras gramaticales de caracter escolar
que se publicaron en suelo argentino antes de la primera edicion (aprox. 1884) del Curso
gradual de gramatica castellana de José Hidalgo Martinez, con el fin de contextualizar esta
Gltima.” En primer lugar (y seguimos un orden cronolégico), la Gramatica espafiola, o,
principios de la gramética general aplicados a la lengua castellana, publicada al afio
siguiente de la independencia argentina por el espafiol Felipe Senillosa (1817), la cual, al
margen de ser considerada el primer libro de texto editado en la Republica Argentina, tiene el
mérito de ser “una de las obras que sefialan el inicio de la corriente ideoldgica en la linglistica

® Tenemos noticia de una edicién del afio 1884 (¢la primera?), que nos ha sido imposible localizar; si, en cambio,
tenemos constancia de la 3* (1893), la 4? (1889) (ambas en Buenos Aires: A. Estrada) [Biblioteca Nacional de
Maestros, SC 28-3 22/A] y la 192 edicién s.f. [Biblioteca Bernardino Rivadavia, n° de registro 068237].

® Autores que también, en un proceso similar al espafiol, habian sufrido condena por parte de determinados
sectores politicos: “Recordemos que las obras de Condillac habian sido censuradas en el Rio de la Plata durante
la época virreinal y, posteriormente, incluso después de 1916, también los divulgadores de su obra —
paradigméaticamente, Juan Crisdstomo Lafinur” (Blanco 2003: 195, n. 72).

" Algunas de esas tempranas gramaticas del siglo XIX han sido registradas y comentadas por Angel Battistessa
(1976) en su articulo sobre “Las antiguas gramaticas en la América de habla espafiola”.
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hispanica” (Garcia Folgado: en prensa), por su declarada adscripcion a la gramatica general y
su aplicacion del método analitico a la lengua espafiola. De distinto tenor es la Gramética y
ortografia de la lengua nacional de Antonio J. Valdés, publicada el mismo afio de 1817 —
obsérvese el adjetivo nacional, cuyo empleo no puede desligarse del proceso politico de
independencia que vivia la region-° y, pese a ello, muy apegada a las doctrinas de la Real
Academia Espafiola (Battistessa 1976: 402-403). En la misma linea se inscribe el Compendio
gramatical de la lengua nacional llamada castellana de José Codina (1821), de escasa
originalidad al tratarse de una “compilacion sacada de varios autores antiguos y modernos”,
COmMO reconoce su propio autor, cuyo proposito es ofrecer a los nifios “reglas concisas y
faciles para aprender con la debida perfeccion su propia lengua”, acompafiadas de ejercicios
practicos (apud Battistessa 1976: 403). Hay que citar también los Elementos de gramética
castellana para uso de los nifios que concurren a las escuelas de Diego N. Herranz y Quir6s
(1836), que pocas sorpresas doctrinales ofreceria en comparacion con otros compendios
gramaticales del mismo autor —que, con titulos semejantes y por la misma época, estaba
publicando en Espafia—" a juzgar por los comentarios de Battistessa (1976: 404-405): “Todo el
texto aparece desarrollado con cierto tono catequistico y segln el viejo sistema de preguntas y
respuestas”. No podemos dejar de mencionar la Gramética Arjentina de Rufino y Pedro
Sanchez (1852), que respecto a la version inicial de 1828 —redactada en solitario por Rufino
Séanchez, con el titulo de El amigo de la juventud-'° incorpora novedades textuales y
paratextuales en una doble direccion: a) la intensificacion de la “educacion patridtica” —
reflejada por ejemplo en el nuevo titulo— y b) la adicion de principios tedricos provenientes de
la gramatica filosofica (Condillac).* Por tltimo, nos referiremos al Tratado de anlisis 16jico
y gramatical de la lengua castellana, publicado en 1880 por Vicente Garcia Aguilera, el cual,
pese a que sus contenidos no constituyen propiamente un libro de gramética sino méas bien un
“complemento del estudio de la Gramatica” (pag. 7), nos interesa aqui por tratarse del primer
manual de este tipo publicado pory para los argentinos, siguiendo las trazas del que para “los
amantes de la lengua” habia disefiado Juan Calderén (1843: 4) en la Peninsula (Calero
Vaquera 2008b).

4. Los contenidos del Curso: un manual-collage

La primera edicion del Curso gradual de gramética castellana de José Hidalgo Martinez
se publica (aunque no hemos podido confirmar documentalmente este dato) en 1884. En (ca.)
1930 el libro habia alcanzado la decimoctava edicién, la que nos servira de referencia, y aun
tenemos constancia de una edicién mas, la 19? (editada también sin fecha). Tan cuantioso
numero de ediciones se explica por su condicién de libro de texto “adaptado al programa
general de la asignatura de los Colegios Nacionales, Escuelas Normales y de Comercio”,
como reza el subtitulo de la portada. Casi medio siglo de vigencia —al menos— de este manual
en las aulas argentinas bien merece un trabajo monogréfico. Las lineas que siguen no
pretenden ser mas que un primer avance de sus contenidos, por lo que puedan servir de

® LLa denominacién de idioma nacional o lengua nacional para referirse a la lengua general hablada en territorio
argentino se remonta a los inicios de la Revolucion y, fomentada con desacierto por la “pedagogia oficial”, a
juicio de Costa Alvarez (1922: 100), su uso se generalizd en la década de 1880, segin Angel Rosenblat (citado
por Blanco 2003: 177-178).

° Vid., més adelante, §4.2.

19 E| titulo no parece original; recuérdese aqui la obra, traducida del francés y publicada en Madrid, Analisis
gramatical y ldgica de la lengua francesa por un amante de la juventud (1830), de autor an6nimo.

1 véase el excelente trabajo contrastivo que acerca de ambas obras realiza Marfa Imelda Blanco (2003), con el
pretexto de indagar sobre las huellas que el pensamiento ilustrado dejé en la ensefianza de la gramatica escolar
en Argentina.
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aportacion a la historiografia de la gramatica (escolar) en la Republica Argentina, que en el
medio siglo que va de 1900 a 1950 ha sido dividido por Serrano de Brunetti (2004: 132) en
dos grandes periodos: el primero comprende las tres primeras décadas del siglo XX, y en él se
publican manuales donde predominan de forma exclusiva “los contenidos gramaticales,
nociones de destreza motora y algunas nociones de etimologia” (Serrano de Brunetti 2004:
169); en el segundo tramo, que se inicia en la década de 1930, comienzan a incluirse como
complemento de la gramatica textos literarios, preferentemente de autores argentinos, con una
evidente orientacion nacionalista. El libro que aqui estudiamos se encuadraria en el primer
periodo.

4.1. Las fuentes (las declaradas y las otras)

El Curso de Hidalgo Martinez, como hemos podido comprobar en §3, no carece durante el
siglo XIX de antecedentes parejos, es decir, de una serie gramaticas que, pese a Sus
diferencias textuales, muestran un conjunto de rasgos en comun: son manuales (tratados,
compendios, elementos... de gramética, o complemento de ella) destinados a niveles
educativos de primera o segunda ensefianza, o bien colegios o escuelas profesionales, para el
aprendizaje y/o la préctica de las reglas de la lengua espafiola (o, en su caso, castellana, o
nacional...) y publicados en ciudades argentinas (Buenos Aires, por lo general). Pero no son
estos los textos que sirven de inspiracion tedrica a Hidalgo Martinez. Las dos grandes
autoridades gramaticales para él, y las que en mayor o menor grado determinan sus opiniones,
son justamente aquellas que en la segunda mitad del XIX dominan en la escena escolar de
Hispanoamérica: la Real Academia Espafiola y don Andrés Bello. Se cumple también aqui —al
menos por ahora— la observacion genérica que Maria Angeles Alvarez Martinez (1994: 39-40)
hacia respecto de los estudios gramaticales en América:

El hecho de que las Academias americanas no hayan publicado, ni tengan la mision de publicar, una
Gramatica de la lengua nacional no ha favorecido la reflexion gramatical sobre las peculiaridades
propias. Esta carencia normativa y descriptiva por parte de las academias nacionales americanas ha sido
llenada por la Gramética de la RAE y por la propia obra de Bello. Estos son los dos textos
fundamentales que todos los autores de gramaéticas escolares y normativas han seguido fielmente en
América durante estos dos siglos, con la Gnica excepcidn notable de la Gramética castellana de Amado
Alonso y Pedro Henriquez Urefia, que —no obstante— no logra escapar del todo de la influencia
poderosisima de Bello.

El acatamiento de la doctrina académica por parte del profesor Hidalgo es incuestionable,
incluso salta a la vista con un simple repaso del indice: la macroestructura del Curso aparece
organizada en las consabidas cuatro partes Analogia, Sintaxis, Ortologia (Prosodia en la
GRAE) y Ortografia, division que, con este mismo orden, quedo6 establecida a partir de la
edicién académica de 1870.> Como contrapunto, Hidalgo afiade en la edicién que estudiamos
(la 18?) una quinta y ultima parte dedicada a explicar “Nociones de Linguistica y Etimologia”,
ausente como seccion auténoma en las diferentes versiones de la GRAE,*® y en la que se pone
de manifiesto la trascendencia que el autor concede ya a la consideracion diacronica de la

12 No resulta facil —ni es nuestro propésito aqui— determinar la edicién (o ediciones) de la GRAE que Hidalgo
Martinez tuvo a la vista para confeccionar su propio libro, si bien algunas pistas nos inclinan a pensar que debié
de ser cuando menos la version de 1880, afio en que la Academia introduce en su texto el capitulo Vicios de
diccion, que se mantuvo vigente hasta 1931 (vid. Gomez Asencio y Garrido Vilchez 2005: 598), capitulo (XII:
“De las figuras y vicios de diccion”) que, al igual que la Academia, Hidalgo Martinez afiade como colofén de la
Analogia.

B ¥ ausente también en ediciones mas antiguas del propio Curso, como en la 3% y 42 de 1889 y 1893,
respectivamente.
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lengua. En la microestructura (y nos referimos ahora a la parte de Analogia) contindan las
concomitancias, que llegan a ser transcripciones casi literales del texto académico en la
definicion de ciertas categorias de palabras:'

Verbo es una parte de la oracion que designa accion 6 estado, casi siempre con expresion de tiempo y de
persona (GRAE [1771] 1883: 61).

Verbo [...] es la parte mas variable de la oracién, que denota la existencia o accion, casi siempre con
expresion de tiempo y persona (Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 50).

La interjeccion es una voz con que expresamos, por lo comln repentina é impremeditadamente, la
impresién que causa en nuestro &nimo lo que vemos U oimos, sentimos, recordamos, queremos 6
deseamos (GRAE [1771] 1883: 212).

Interjeccion es una parte invariable de la oracidn que expresa repentina, enérgica e impremeditadamente
los afectos de nuestro &nimo (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 167).

No obstante, las referencias explicitas a la Academia no abundan en el texto; y cuando
aparecen suele ser para aclarar que se ha preferido seguir su doctrina ante una oferta de
opciones tedricas:

Seguimos la teoria de la Academia y la de muchos otros gramaticos, que consideran el articulo como
palabra regida. Hay sin embargo otros y muy eminentes, como Salazar, Diaz Rubio, etc., que afirman
que el articulo es palabra regente, sin apoyar en razones convincentes tal aserto (Hidalgo Martinez
[18847] ca. 1930: 167).

También como la Academia, y como el grueso de los gramaticos de la tradicion hispanica
preestructuralista, Hidalgo Martinez se muestra incapaz de aplicar sisteméaticamente un unico
pardmetro en la caracterizacion de las clases de palabras: los indicadores de tipo formal,
semantico y sintctico (en su doble modalidad, funcional y colocacional) se entremezclan en
cada definicion, o bien se alternan, segin convenga (Gomez Asencio 2001: 123-125; Calero
Vaquera 1986: 268). En esto, como en otras cuestiones, Hidalgo relegé el coherente método
definitorio de Bello ([1847] 1970: 834), que atendia en exclusiva a “los varios oficios de las
palabras en el razonamiento”, para optar por el dictamen oficialista de la Academia y decidir,
con inconstante criterio, que “las palabras se clasifican, por las ideas que representan, o por el
oficio que desempefian en la oracion” (Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 8). Dirige,
ademas, una critica implicita a la clasificacion reductora de Bello en siete partes al sefialar
que, en contraste con la del venezolano y otros que también acortan la lista de categorias,
“nuestra clasificacion [en diez partes] nos facilita el analisis gramatical” (pag. 9). Casos
diferentes —que también los hay— son aquellos en los que nuestro autor parece forzado a
adoptar determinados supuestos académicos y a refrendar formulas que contradicen sus
propias creencias, como sucede con el accidente declinacion, aquel legado de la gramética
clésica que en la castellana es entendido por Hidalgo Martinez ([18847?] ca. 1930: 12) como
“conjunto de casos que sefialan las diversas situaciones en que un objeto puede hallarse en la
oracion” (es decir, como sinénimo de funcién sintactico-semantica u “oficio”, vocablo que
también emplea, pag. 13). Aun asi, termina siendo arrastrado por la fuerza de la costumbre,
que no de sus propias convicciones:

El accidente declinacién creemos sea propio tan sélo del sustantivo y pronombre y si declinamos el
articulo, adjetivo y participio es siguiendo la teoria de la gramatica de la Academia y de la generalidad
de los gramaticos (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 10, n. 1).

4 Cuyo namero, denominacién y orden, por cierto, también coinciden: articulo, sustantivo [GRAE = nombre
sustantivo], adjetivo [GRAE = nombre adjetivo], pronombre, verbo, participio, adverbio, preposicion,
conjuncion e interjeccion (vid. Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 8; GRAE [1771] 1883: 8).
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Cita asimismo a la institucion académica en el prélogo para sefialar que, entre las reformas
por él mismo introducidas a partir de la 172 edicion del Curso, ha adoptado “la nomenclatura
empleada por la Real Academia Espafiola para la conjugacion” (pag. 3). Ha tomado la
decision, segun confesion propia, a instancias de otros colegas —“accediendo a las
indicaciones de algunos Profesores”, dice (pag. 58)-. Y a continuacion afiade:

Sin embargo CONSERVAMOS la nomenclatura del eminente gramatico sefior Bello en la conjugacion del
verbo haber como activo, para que sirva de modelo, por si algunos Profesores quisieran seguir la
clasificacion adoptada por el ilustre americano, para todas las demas conjugaciones (Hidalgo Martinez
[18847?] ca. 1930: 58; versalitas nuestras).

La presencia del verbo conservamos en la anterior cita nos llevo inicialmente a suponer
que la eleccion de la nomenclatura académica a partir de la 172 edicion del Curso implicaba el
abandono de otra nomenclatura, a la que sustituia: la de Andrés Bello. Y, en efecto, un
examen posterior de dos de las ediciones precedentes (la 32, de 1889, y la 42, de 1893) —las
dos que nos ha sido posible consultar—° vino a confirmar que el sistema que aparece en el
cuerpo del texto es el de Bello (ante-presente, copretérito, etc.), mientras que en notas a pie
de pégina se van ofreciendo las equivalencias terminolégicas de la Academia (pretérito
perfecto, pretérito imperfecto, etc.). Tal vez -y esta hipétesis habria que ratificarla— la
progresiva generalizacion de la terminologia académica en los centros de ensefianza
argentinos de la época'® obligé finalmente a Hidalgo Martinez a introducir el cambio, si bien
su resistencia a abandonar la nomenclatura “americana” (;,cémo no rendirse ante el armoénico,
claro y racional sistema temporal de Bello?)'” habria quedado patente en la conservacion de
un cuadro (pags. 59-61 de la 182 ed.) con los tiempos y modos del verbo haber como muestra
de la conjugacidn del venezolano. Considérese, ademas, que estas Gltimas ediciones del Curso
de Hidalgo fueron publicadas en el contexto histérico argentino del primer tercio del siglo
XX, en una época en la que, pese a subsistir los primigenios ideales de construccion de un
Estado moderno sobre bases nacionales e identitarias,"® no eran pocas las voces que se
alzaban en sentido contrario: la insistencia en la identificacion y exaltacion de los lazos que
unen a los pueblos hispanos de un lado y otro del océano, en un intento de clausurar viejas
contiendas. Como simbolo de esta otra directriz, y al igual que en el resto de antiguas colonias
espafiolas, el 4 de octubre de 1917 el gobierno argentino, encabezado por el Presidente
Hipélito Yrigoyen, instituye por decreto la celebracion anual del 12 de octubre,* como fecha
conmemorativa de la identidad hispanoamericana.?

15 Gracias, una vez mas, a las gestiones del profesor Toscano y Garcia.

18 Un buen ejemplo de este predominio académico puede ser la gramética escolar de Larrain (1881), donde
consta en primer lugar la nomenclatura de la RAE, con los paradigmas completos de cada conjugacion (pags. 33-
60), y solo después se incluye, muy resumido, un apartado con la “conjugacion de los verbos castellanos, segin
D. A. Bello, llamada conjugacion americana” (pags. 61-63).

17 Léanse, si no, las palabras que habfa dejado escritas Hidalgo Martinez en la 32 ed. (1889) del Curso (pag. 69):
“[...] Hemos adoptado la nomenclatura llamada americana, del eminente gramatico sefior Bello. Al adoptar
dicha nomenclatura como la més ldgica y racional, exponemos & continuacion las ventajas que en pro de ella
aduce en su excelente gramética el mismo autor [...]".

18 Como denuncia Costa Alvarez (1922) en su diatriba contra los “idiomélogos”, es decir, “los encargados de
componer la lengua artificial que debemos hablar los argentinos patriotas” (pag. 91): “El siglo XIX termina entre
nosotros con el triunfo y la apoteosis de la incultura popular en el lenguaje. La corrupcidn del idioma se ha hecho
sistematica en los dos Ultimos decenios porque se persigue un fin patriético: nacionalizar el habla” (pag. 89).

9 En Espafia, en 1958 la correccion politica obligé, finalmente, a sustituir su denominacién (“Dia de la Raza™)
por la de “Fiesta de la Hispanidad”.

% A ello se refiere también Serrano de Brunetti (2004: 141): “Durante las primeras décadas del siglo XX, se va
produciendo una nueva lectura de las raices hispanicas que se traduce en hechos como la supresion de algunas
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Pero no solo las graméticas respectivas de la Academia espafiola y de Andrés Bello estan
presentes, de una u otra forma, en la 18? edicion del Curso gradual de gramética castellana
(ca. 1930). También otros nombres son mencionados ocasionalmente como fuentes tedricas
por Hidalgo Martinez: méas arriba aparecia citado, por ejemplo, Manuel M? Diaz-Rubio,
conocido como el Misantropo, autor de un libro publicado en Toledo (Espafia) con el curioso
titulo de Primera gramatica espafiola razonada (curioso por la fecha de su publicacion, 1884,
cuando era larga ya la némina de gramaticas editadas con el segundo calificativo);** a él se
refiere Hidalgo como un “distinguido gramético” (pag. 16), y de él toma la denominacion de
articulo determinante —que considera mas adecuada que la usual articulo determinado-,
ademas de una extensa lista con el uso y significacion de las preposiciones propias o
separables, “tomado con ligeras variantes de la excelente Graméatica Razonada del Sr. Diaz
Rubio, cuyo estudio es, a no dudar, el mas completo que sobre este punto hasta ahora se ha
hecho” (pag. 152, n. 1), sin revelar que ese estudio de Diaz-Rubio sobre las preposiciones es,
a su vez, una mera reproduccion, aungue abreviada, del exhaustivo capitulo VII: “De la
preposicion” (Parte Segunda) de la Gramética de la lengua castellana segun ahora se habla
([1830] 1840: 237-328), del valenciano Vicente Salva,** autor que tuvo un extraordinario
reconocimiento en algunas regiones de Hispanoamérica.?® Cita también a Primitivo Sanmarti,
un nombre con mucha menor relevancia que el de Salvé en los dominios hispanos, en quien se
inspira para redactar la parte dedicada al acento prosodico, y cuyas Reglas de prosodia y
ortografia califica de “excelentes” (pag. 3).2*

La inesperada aparicion de la frase “entidades elocutivas” en la pag. 20 del Curso nos
pone sobre la pista —gracias a su inconfundible metalenguaje gramatical- de un nuevo autor-
fuente, esta vez no declarado: Eduardo Benot. Escribe Hidalgo Martinez ([18847?] ca. 1930:
58) a propésito del sustantivo:

La funcion gramatical indicada para el sustantivo no puede ser desempefiada a veces por un solo
vocablo, o bien porque éste por si solo no indica todas las circunstancias necesarias para precisar el
objeto de que se trata, o bien porque la lengua carece de vocablos simples que expresen la idea que
qgueremos manifestar. Se forman entonces entidades elocutivas [cursiva nuestra], constituidas por un
conjunto de vocablos, que equivalen a un sustantivo porque desempefian esta funcidon gramatical.
Denominaremos a estos conjuntos sustantivos frase, cuando no contienen ningun verbo en un modo
personal, y sustantivos-oracion, cuando lo contienen.

El mismo fendmeno sefala para los adjetivos (pags. 34-35):

estrofas del Himno Nacional Argentino (1900) que pudieran considerarse ofensivas a Espafia o la institucion del
DiadelaRaza[...]".

21 Un resumen bio-bibliografico de este gramatico puede verse en Stammerjohann [1996] 2009: s.v. Diaz-Rubio.

22y decimos “sin revelar” porque Hidalgo Martinez parece conocer directamente la Gramatica de Salvé, a
juzgar por la precisa cita textual que figura en la pag. 160: “El Sr. Salva, pag. 254, dice...”. En otro orden de
cosas, la “Lista de palabras que se construyen con preposicién” incorporada por Hidalgo Martinez ([18847] ca.
1930: 224-266) en la parte de Sintaxis continda siendo una copia (simplificada) de la extensa lista confeccionada
por Salva ([1830] 1840: 264-321) con los verbos que rigen preposiciones; pero en este caso ya no cita ni a Diaz-
Rubio ni a Salva como fuentes.

% o confirma Margarita Lliteras (1992: 29): “De hecho, fue la de Salvé la primera gramética castellana que
estudiaron los americanos de las nuevas republicas y ciertamente la Unica empleada entre 1831 y 1847, pues
ademas de utilizarse como texto oficial en Venezuela desde 1840, se constituye en el modelo de mas de una
docena de nuevas gramaticas y compendios. Los autores, principalmente colombianos, chilenos y venezolanos,
acreditaron durante casi medio siglo la utilidad de sus obras declarando abiertamente la fuente principal, cuando
no Unica, que las inspiraba”.

2 Obra de finales del siglo XIX, nos ha sido imposible datar la fecha de su primera edicién; no obstante, hemos
localizado una 5% edicion, de 1894, en Lima. Primitivo Sanmarti fue autor también de varios manuales de
gramaética, en sintonia con los preceptos académicos, algunos de los cuales, como el Epitome de la gramética
castellana, se public6 el mismo afio (1903) en Barcelona y en Lima.
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Anéalogamente a lo que dijimos al estudiar el sustantivo, la funcion gramatical propia del adjetivo puede
ser desempefiada por una frase o una oracion, porque a veces no dispone la lengua de vocablos-adjetivos
suficientes para individualizar al sustantivo. Daremos a esas entidades elocutivas los nombres de
adjetivo-frase y adjetivo-oracion, porque, en definitiva, equivalen a un adjetivo, cuyas funciones
desempefian.

Y para los adverbios (pag. 142)%:

Las méas de las veces es insuficiente un solo vocablo para modificar la significacion del verbo, por lo
que debemos frecuentemente valernos para ello de un conjunto de palabras que desempefien esa funcion
gramatical, formando asi adverbios-frases y adverbios-oraciones.

A poco mas que lo anterior se reduce el influjo del autor gaditano en Hidalgo Martinez;
tampoco este, como se vera, supo aprovechar las repercusiones que la anterior teoria hubiera
debido tener en la sintaxis: la clasificacion de las oraciones subordinadas en sustantivas,
adjetivas y adverbiales (“atendiendo al hecho de que tales oraciones desempefian, dentro de la
clausula o enunciado, las funciones que, dentro de la oracion simple, desempefian
normalmente los sustantivos, los adjetivos y los adverbios”, Lope Blanch 2001: VI),
clasificacion que, adoptada por la GRAE a partir de 1917 y en vigencia hasta nuestros difas,*®
es consecuencia directa de esa distincion benotiana, sustentada sobre principios
funcionalistas, de las unidades sintacticas sustantivo-oracion, adjetivo-oracion y adverbio-
oracion, presente ya en su temprana obra Breves apuntes sobre los casos y las oraciones
(1888) y desarrollada después en su Arte de hablar (1910) y en la Arquitectura de las lenguas
(ca. 1889). Pese a todo, esta presencia implicita de Eduardo Benot en el Curso de Hidalgo
Martinez confirma la expansion por la América hispana de las propuestas gramaticales del
brillante politico y lingtiista espafiol, que solo recientemente ha comenzado a ser explorada.?’

Si hasta ahora, en la parte de Analogia, las fuentes tedricas de las que bebe José Hidalgo
Martinez han podido ser identificadas con relativa seguridad, en la seccion de Sintaxis, en
cambio, la busqueda de antecedentes concretos resulta mas espinosa. A la parquedad con que,
a lo largo del Curso, el autor se refiere a eventuales autores y obras consultadas, se afiade la
mezcla indiscriminada de perspectivas a las que Hidalgo Martinez se afilia sin grandes
miramientos, lo que hace de esta parte sintdctica una curiosa amalgama de conceptos y
términos, dificiles de precisar en lo que a procedencia y contenidos se refiere (y suponemos
que, en una obra de caracter didactico como esta, con resultado contraproducente para sus
jévenes destinatarios).

Para empezar, tanto la definicion de la sintaxis (“parte de gramatica que ensefia a ordenar
las palabras para la buena construccion de las oraciones y periodos”, pag. 174)* como su

% También Hidalgo Martinez distingue entre “verbos-vocablo” (llueve) y “verbos-frase” (esta lloviendo) (pag.
50), al igual que Benot (por ej., 1888: 131, donde habla de “verbos simples” y “verbos frase”).

% E| proceso seguido en la elaboracién de esta importante clasificacion oracional ha sido estudiado, entre otros,
por Lope Blanch (1995: 53-78) y precisado posteriormente por Zamorano (2004: 414 y ss.).

“ Lope Blanch (2001: XVI, n. 18) ya habia anotado, para el caso argentino, que “también en América siguieron
vivos los Apuntes: en Buenos Aires la Editorial Albatros publico, al menos, una edicién en 1940. Asimismo en
Buenos Aires, las Ediciones Anaconda reimprimieron el Arte de hablar en 1952”. Por su parte, Zamorano (2005
y 2008) rastrea desde hace tiempo la huella de Benot en la ensefianza de la gramatica en Uruguay y, hasta la
fecha, el resultado son un par de exhaustivos estudios donde se demuestra tal impronta: el primero sobre la
Gramaética razonada (1910) de Francisco Gamez Marin y el segundo sobre los manuales escolares de Abadie-
Zarrilli (1924, 1937).

%8 En la GRAE ([1771] 1883: 215): “La Sintaxis nos ensefia 4 enlazar unos vocablos con otros, 6 sea la acertada
construccion de las oraciones gramaticales”. La aparicion del concepto periodo en el texto académico es
posterior: “La Sintaxis nos ensefia el modo como deben enlazarse unas palabras con otras para formar la oracion
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division en regular y figurada, con los consiguientes capitulos destinados a estudiar la
concordancia, el régimen y la construccion, no se aparta sustancialmente de lo establecido
por la RAE en las ediciones que preceden a la de 1917 (donde ya, con la radical reforma
llevada a cabo, se prescinde del afiejo esquema para dejar paso a una moderna reparticion en
Sintaxis de la oracion simple y Sintaxis de la oracion compuesta). A partir de aqui, y donde la
GRAE (1883) incluia un Unico capitulo para tratar “De las oraciones” (fundamentalmente de
la oracion simple y sus constituyentes), Hidalgo Martinez cambia imprevistamente de rumbo
e inserta cuatro capitulos que titula asi:

Capitulo V. Elementos esenciales de la proposicion
Capitulo VI. Clasificacion gramatical de las oraciones
Capitulo VII. Clasificacion logica de las proposiciones
Capitulo VIII. De las clausulas

La gramatica filosofica surgida de la ilustracion francesa, trasladada y adaptada por los
“ide6logos” posteriormente al ambito escolar francés y, de Francia, a otros paises europeos,?®
hace aqui su repentina aparicion, provista de todo su aparato conceptual y terminoldgico,
facilmente reconocible: la proposicion es “la enunciacion de un juicio” (pag. 194); los
elementos “esenciales” de la proposicién son el sujeto, la cépula y el atributo;*° sus
elementos “accesorios” son los complementos; las “oraciones” pueden clasificarse desde un
doble punto de vista: gramatical y 16gico;** desde la perspectiva légica, las “proposiciones”
se clasifican en principales, incidentales y complementarias, etc., etc. Toda esta armazon
tedrica es resultado de entender el hecho linglistico como estricto correlato del proceso
mental, cuyo antecedente indirecto es la Grammaire (1660) de Port-Royal y el mas directo los
gramaticos fildsofos del XVIII: hay, por un lado, un pensamiento potencialmente expresable
y, por otro, unas palabras cuya funcion es expresarlo mediante el discurso, lo que supone la
existencia de un doble eje ldgico-gramatical que debe quedar reflejado en la descripcion de
cualquier lengua. Estas ideas, como se vio mas arriba, no tardaron en ser conocidas en las
nuevas republicas hispanoamericanas, gracias a la clase politica e intelectual de creencias
liberales, que importd la cultura de raigambre francesa como medio de renovacion de la vida
sociocultural argentina, incluida la ensefianza.*

gramatical, y también las oraciones entre si para formar la oracion compuesta o periodo” (GRAE [1771] 1920:
167).

2 pueden consultarse, para el caso francés, los libros clasicos de Chervel (1977) y Delesalle-Chevalier (1986); a
los inicios de la gramatica escolar en Espafia (1768-1813) Garcia Folgado (2005) ha dedicado su tesis ya citada.
Para la caracterizacion de los idedlogos franceses sigue siendo indispensable la consulta del clasico libro de
Picavet ([1891] 1971) vy, para la recepcion de la “ideologia” en el contexto europeo, Schlieben-Lange (1988-
1994). La repercusion de la teoria de los ide6logos en Espafia ha sido estudiada, entre otros, por Hassler (1990),
Volck-Duffy (1991), Sarmiento (1994) y Zollna (2004). Los trabajos de Lépinette (por ej. 2008) son
imprescindibles para profundizar en la recepcion de la gramatica general (también en su version escolar) en
Espafia.

% | a copula “se expresa siempre por medio del verbo ser, bien aislado, bien contenido en otro verbo; v. gr. el
hombre es mortal, el caballo corre, que equivale a el caballo es corriendo”: queda clara su adscripcion a la
golémica teoria del verbo unico.

! “De dos maneras generales pueden clasificarse las oraciones: gramaticalmente, cuando se atiende a las
palabras con preferencia a los conceptos; y logicamente cuando se atiende a los conceptos con preferencia a las
palabras” (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 200-201).

%2 Lo confirma Costa Alvarez (1922: 148): “La influencia francesa se hace sentir intensamente en la mayor parte
de nuestros escritores. El hecho se debe ante todo a la necesidad de recurrir a textos franceses o afrancesados
para los cursos de ensefianza elemental, secundaria, superior y universitaria”. También denuncia, en varios
lugares de su libro Nuestra lengua (1922), la contaminacion linglistica que este proceso llevaba aparejado: “[...]
el castellano de nuestros escritores empieza ya a hacerse galicado; en este pais, lo mismo que en Espafia, y
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Pero Hidalgo Martinez, a diferencia de otros autores de la tradicién hispana,® no consigue
mantener sistematicamente ese doble plano légico y gramatical, sino que acaba
entremezclando las unidades y términos correspondientes a cada uno de ellos. Asi, al
ocuparse de la oracion (término que en esa concepcion corresponderia al eje gramatical, en
contraste con proposicion, propio del eje 16gico), la define como “toda proposicion o conjunto
de proposiciones que forman sentido perfecto” (pag. 194), donde queda patente la confusion
de niveles. Obsérvese, por otra parte, que en tal definicion hay coincidencia casi total con
Andrés Bello ([1847] 1970: 8308): “se llama oracion toda proposicion o conjunto de
proposiciones que forman sentido completo”, con la salvedad de que cada uno de los autores
operaba en un marco teorico diferente. No obstante, seria aventurado asegurar que Hidalgo
Martinez sigue, también aqui, al venezolano al adoptar el par terminol6gico
oracién/proposicion;** la fuente podria ser otra, dado que otros autores de manuales escolares
con orientacion filoséfica eran también conocidos en Hispanoamérica, como es el caso de
Joaquin Avendafio,® quien, de modo mas afin a Hidalgo Martinez, habia definido la
proposicion como “la manifestacion de un juicio por medio de palabras” y la oracion como
“una 6 varias proposiciones que forman un sentido perfecto” (Avendafio 1871: 56, 64); pero
aqui acaban las concomitancias entre uno y otro autor.

Sefala, por ultimo, Hidalgo Martinez (sin precisar en cuél de los dos planos lo encuadra)
un nuevo término, el de clausula, que, segin lo define, no logra un estatuto aparte del
concepto “oracion”: “Clausula, (del verbo latino cladudere, cerrar) es la reunion de palabras
dentro de las cuales se encierra un pensamiento completo” (pag. 212); unas lineas més abajo
intenta aclarar algo més su ambiguo sentido: “[...] la palabra clausula es un término genérico
comprensivo de las demés palabras [sentencia, frase y periodo]” (ibid.), aunque sin despejar
del todo las dudas del lector; pero la clasificacion que sigue® nos da, por fin, algunas pistas
para concluir que la clausula, para nuestro autor, se trata de una unidad logica, la de mayor
comprehension, que, sobrepasando su restringida acepcion en Bello,*’ se acerca mas al actual
concepto de “oracion compuesta” (por coordinacion o subordinacion) (Calero Vaquera 2007:
102), aunque sin llegar a recubrirlo del todo. En este sentido, el concepto de “clausula” que
mantiene Hidalgo podria ser un remedo del que, con la misma denominacion, hallamos en

entonces como ahora, ésa es la borra que deja inevitablemente en el lenguaje la lectura asidua de libros franceses
o0 afrancesados [...]” (pag. 22). Y mas adelante, al referirse a los “idiomologos™: “El plan adoptado es cambiar de
léxico y de sintaxis: el vocabulario sera gauchesco, la construccion sera francesa, y del castellano no quedara
sino lo indispensable para que el aparato no se venga abajo” (pag. 91).

% Asi, por traer un solo ejemplo, Noboa (1839: 186): “La manifestacion 6 expresion de un pensamiento se llama
en ldgica una proposicion; i en gramatica una oracion”.

% “E| sujeto y el atributo [=predicado] unidos forman la proposicién”, habia escrito Bello ([1847] 1970: §35), lo
gue en cierta medida se desvia de la definicién correspondiente de Hidalgo Martinez (vid. supra), pues el
“juicio” se entiende en este tipo de obras logicistas como la relacién tripartita entre un sujeto y un atributo (o
predicado) unidos por la cépula (verbo ser).

* Cuyos Elementos de gramatica castellana (1849) se encuentran citados en el Curso de Larrain (1881: 332), en
una némina final de “autores consultados”.

% La clausula simple “es la que consta de una sola proposicién principal”, y la compuesta “de dos o méas
proposiciones principales”; la compuesta se divide, a su vez, en suelta y periodica, dependiendo de que sus
“miembros” estén enlazados o no por medio de “conexivos” (pero, sea que, bien... bien, etc.). Como partes de la
clausula, los incisos son “las proposiciones subordinadas separables”, frente a los miembros, que son “las
distintas proposiciones principales de que constan”. Y mas adelante: “Cuando una clausula consta de dos partes
bien determinadas, en las cuales la una deja incompleto el sentido, ésta se llama antecedente o protasis; y la
parte que la completa se denomina consiguiente o apddosis” (Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 212-215).

" Término que solo emplea dentro del sintagma clausulas absolutas: “aquellas que constan de un sustantivo
modificado y no tienen conexion gramatical con el resto de la sentencia, supliéndoseles el gerundio siendo,
estando, teniendo, llevando u otro semejante” (Bello [1847] 1970: 81173). Este tipo de clausula, con el mismo
nombre, es también aceptado por Hidalgo Martinez ([18847] ca. 1930: 214).
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Benot, quien la habia definido como “un conjunto de palabras que expresa un concepto cabal”
(ca. 1899, I: 318), aunque sin alcanzar la complejidad y las implicaciones tedricas
(funcionales y comunicativas) que esa unidad lingiiistica encierra para el autor gaditano.*®

4.2. El omnipresente analisis l6gico y gramatical

En las gramaéticas escolares de corte filoséfico desempefian un papel fundamental los
ejercicios de analisis, que venian justificados por la maxima de Condillac y de los idedlogos
franceses de que la funcién de las palabras es analizar o descomponer el pensamiento.*
Algunas fechas claves en la cronologia de la penetracién y reconocimiento oficial del método
analitico en la ensefianza escolar del ambito espafiol y argentino son (datos extraidos de
Garcia Folgado y Montoro del Arco 2008):

e 1825, cuando se produce su introduccion “soterrada” en la primera educacién en
Espafa, gracias al Plan y Reglamento de estudios de primeras letras del Reino (el
Ilamado Plan Calomarde), que imponia como libro de texto obligatorio para el estudio
de la lengua el Compendio de gramatica castellana de Diego Narciso Herranz y
Quirds (1815, 62 impr.), donde se incluyen analisis respectivos en las partes de
analogia, sintaxis y prosodia, aunque se trata todavia de un analisis mas cercano al de
las gramaticas latinas escolares de la Edad Media que al anélisis practicado en Francia
por Letellier ([1805] 1811) o Noél y Chapsal (1823), quienes operan ya con los
principios de la gramatica general,

e 1838, afo de inclusion formal del andlisis como objeto de estudio en el sistema escolar
espafiol, mediante el Reglamento de Escuelas Publicas de Instruccién Primaria; es la
primera mencion oficial del analisis en un texto legal, en cuyo articulo 58 se incluye el
“andlisis gramatical y logico” (y la “composicion”) como parte de la materia
gramatical que deben estudiar los alumnos dentro de la “3?2 division” (es decir, de los
diez afios en adelante);

e 1863, fecha en la que encontramos la primera alusion al analisis l6gico y gramatical en
el plan de estudios del Colegio Argentino de Corrientes.

Para el caso espafiol, Garcia Folgado y Montoro (2008) suponen que los Principios de
analisis 16jico de Ramén Merino (1843) son “el primer manual escolar de analisis légico y
gramatical que se publica en Espafia, dado que el [libro] de Calder6n [Analisis logica y
gramatical de la lengua espafiola], que aparece también en 1843, tiene una vocacion mas
erudita y se destina a los suscriptores de la Revista gramatical”. EI manual de Merino se
destind a la ensefianza primaria como texto oficial a partir de 1848; la obra de Calderon,
reeditada ya como manual en 1852 por Francisco Merino, fue aprobada ese mismo afio por el
Gobierno espafiol como texto de referencia para los estudios superiores y, poco después, para
las escuelas normales primarias. El de Calderdn, de mayor enjundia que el de R. Merino, fue
en realidad un libro muy apreciado en el entorno gramatical de su época, e incluso seguia
siéndolo décadas después, como demuestra la siguiente cita de Garcia Aguilera (1880: 8, n.1):

En principio del corriente afio [1879] no encontré en las librerias de Buenos Aires y Coérdoba un solo
ejemplar del Tratado de analisis l6jico y gramatical, por Calderon, que es el mejor que se ha publicado

% Por ejemplo, el “fin elocutivo” o propésito comunicativo, que es el elemento caracterizador de la clausula en
opinidn de Benot. Para profundizar en el concepto de “clausula” segin lo entiende la teoria benotiana pueden
consultarse, entre otros, Lope Blanch (1994) y Martinez Linares (2001: §3.2).

% «|_e premier objet du langage est donc d’analyser la pensée (Condillac [1775] 1789: 159).
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en Espafia, ni de ningun otro autor [...]. El anexo a la gramatica de Martinez Lopez es muy deficiente
(Garcia Aguilera 1880: 8, n. 1).

Estas palabras se escriben en Buenos Aires, hasta donde, como se ve, habia llegado la
fama de Calderon y su libro. Vicente Garcia Aguilera, que habia ocupado el cargo de Rector
del Colegio Nacional de La Rioja (Argentina), tras reconocer que

[...[ notable es la falta de un Tratado de andlisis l6gico y gramatical de la lengua castellana para
nuestros colejios y escuelas graduadas, siendo incuestionable la necesidad del andlisis como
complemento del estudio de la Gramatica [...]. Ningln trabajo de esta especie existe en la Republica
[...] (Garcia Aguilera 1880: 7),

se puso él mismo manos a la obra para rellenar tal laguna, dando a luz su Tratado de
andlisis l6gico y gramatical de la lengua castellana, donde pretendié conjugar (de modo
bastante cadtico, por cierto) las teorias de la gramatica filos6fica francesa con algunos
términos y conceptos de Andrés Bello, movido por las razones que hemos expuesto en otro
lugar:

[Garcia Aguilera] no se limitd a introducir sin cambios esa corriente [analitica] entonces en alza en
Espafia, sino que se propuso darle un toque distintivo, marcarla con una impronta ‘americana’ de
prestigio (= los términos y conceptos gramaticales de don Andrés Bello), en un tiempo y lugar en que
convenia rubricar los productos hispanoamericanos con ciertas sefiales identitarias, que servirian para
afianzar los rasgos propios (entre ellos, las ideas gramaticales propias) de una nacién emergente (Calero
Vaquera 2008b: 37).

La préctica del método analitico a la manera de los manuales franceses del primer tercio
del siglo XIX (Letellier y Noél y Chapsal, sobre todo) debid de ir extendiéndose como una
mancha de aceite por los centros de ensefianza hispanoamericanos y, en lo que aqui interesa,
argentinos, como habia sucedido afios antes en Espafa (y es ésta una hip6tesis que deberan
confirmar o rebatir posteriores estudios).”’ Pero esta practica no se ejerceria de modo
homogeéneo y sin matices por parte del conjunto de graméticos —también como habia sucedido
en Espafia—, hasta el punto que también en las aulas argentinas seria esperable encontrar
diversos modelos de aplicacion del método analitico. La comparacion entre el sistema de
analisis que figura en el libro de Garcia Aguilera (1880) y el de Hidalgo Martinez (ca. 1930)
parece demostrarlo. EI del primer autor se ajusta mejor al tipo de analisis que hemos
denominado “bipolar” y “simétrico” (Calero Vaquera 2009, e.p.), mas cercano a los modelos
franceses originarios, en el que se asume plenamente el paralelismo I6gico-gramatical y, en
consecuencia, se trabaja con dos Unicas pautas de andlisis: el del pensamiento (analisis
I6gico) y el del discurso (andlisis gramatical), fuera de los cuales no existe descripcion
linglistica posible. Asi se deduce de la propia declaracion de Garcia Aguilera:

Para analizar un razonamiento, lo descomponemos en periodos, a estos en proposiciones, y a la
proposicion en sus partes 0 elementos inmediatos: a este trabajo damos el nombre de analisis l6gico,
que no es mas que el analisis del pensamiento. Finalmente, cuando examinamos el oficio y los
accidentes gramaticales de las palabras, el anélisis se llama gramatical (Garcia Aguilera (1880: 11).*

“0 Gerda Hassler (2009: 20) defiende, incluso, la existencia del método analitico en la gramética de Andrés
Bello: “El rechazo de la gramética general (en el sentido de una gramatica universalista segun el modelo de Port-
Royal) es fundamental para el pensamiento linglistico de Bello. Pero eso no significa que su método no siga
siendo analitico en el sentido de los ide6logos”.

! Aunque afiade ya a su obra como apéndice un tercer tipo de anélisis que denomina pragmatico, que se
aproxima a lo que hoy entendemos por andlisis retorico.
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En el segundo libro, el Curso de Hidalgo Martinez, aparece ya un tipo de andlisis mas
evolucionado (no en balde habian pasado cincuenta afios entre uno y otro), configurando un
nuevo patron de caracter “acumulativo”, en el que se aplica el método analitico a cada una de
las partes que la gramética mas tradicional establecia, es decir, se distinguen tantos tipos de
analisis como partes de la gramatica se reconocen; en este caso: andlisis analdgico (en la
Analogia), andlisis sintactico (en la Sintaxis), analisis ortolégico (en la Ortologia) y analisis
ortografico (en la Ortografia).** Solo de los tres primeros encontramos definicién explicita
por parte del autor:

El andlisis analdgico consiste en descomponer un periodo en las diferentes palabras que lo forman,
diciendo de qué parte de la oracién es cada una de ellas, a qué subdivision de ésta pertenece, cuales son
sus accidentes gramaticales y las demas particularidades que ofrezca (Hidalgo Martinez [18847] ca.
1930: 171; cursiva nuestra).

El andlisis sintactico de una clausula consiste en determinar las diversas oraciones que la forman,
clasificAndolas gramatical y l6gicamente (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 219; cursiva nuestra).

El anélisis ortografico consiste en dar a conocer las letras de dudosa escritura y los signos ortogréficos y
puntuativos que hay en él, exponiendo las razones del acertado o desacertado empleo de éstos o de
aquéllas (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 345; cursiva nuestra).

Como se puede comprobar, en la definicion correspondiente al analisis sintactico aparece
una doble clasificacion de las “oraciones”: una gramatical y otra légica;*® al capitulo
sintictico queda reducida, pues, la aplicacion del doble andlisis 16gico y gramatical que en
modelos méas tempranos abarcaba toda descripcion linguistica, lo que, en definitiva, nos habla
de una reduccion progresiva del dominio de la I6gica en favor de la ampliacion, también
paulatina, del campo gramatical (proceso cuya existencia intentamos demostrar, para la
historia de la sintaxis espafiola de los dos ultimos siglos, en Calero Vaquera 2008a).

4.3. Ultimos apuntes: sobre etimologia y sobre el (ineludible) concepto de “norma”

El Curso de Hidalgo Martinez se cierra con una parte (la quinta) titulada “Nociones de
Linguistica y de Etimologia”, donde, a lo largo de una cincuentena de paginas, se nos ofrecen
algunos conceptos genéricos, habituales en los libros escolares inspirados en los graméticos
filésofos, como la distincion entre gramatica general y gramatica particular, la definicion y
clasificacion del lenguaje (en expresivo y articulado), la caracterizacion de idioma (o lengua)
frente a dialecto, los tipos de escritura (ideogréfica y fonética), junto a otros conceptos mas
modernos (en este contexto escolar) como los de gramatica histérica y gramética
comparada, o la tipologia de las lenguas, donde alude a dos tipos de clasificacion: la
morfoldgica (“atendiendo a su estructura, al procedimiento que siguen para la formacion de
las palabras, a las formas gramaticales”, p. 351)* y la genealdgica (fundada “en el origen de
cada lengua”, ibid.).

La importancia que en esta edicion de ca. 1930 se concede ya a la vertiente diacrénica de
las lenguas es notoria, lo que supone, al menos, un conocimiento de la magna obra filoldgica
de Ramon Menéndez Pidal, cuyo Manual elemental de gramética historica espafiola se habia
publicado en Madrid en 1904; asi (y sin citar en esta parte un solo nombre que nos dé pistas
sobre sus fuentes teoricas), Hidalgo Martinez dedica un capitulo completo a explicar el origen

“2 Distingue también un analisis etimoldgico, al que nos referiremos més adelante.

“3 para la clasificacion de las oraciones y de las proposiciones, véase Hidalgo Martinez ([18847?] ca. 1930: 222-
223).

“ De esta se dice que “es la mas perfecta y aceptada”, y en ella “se comprenden todas las lenguas conocidas,
dividiéndose éstas en los tres grupos siguientes: monosilabicas, aglutinantes y de flexion” (Hidalgo Martinez
[18847?] ca. 1930: 351).



Maria Luisa Calero Vaquera. Apuntes sobre el Curso gradual de gramética castellana 166

de la lengua castellana y los elementos que la forman, enumerando algunas de las
transformaciones que han sufrido las palabras latinas originarias en su proceso de
reconversion al castellano, paginas que vienen a constituir un temprano resumen de fonética
histérica del espafiol destinado a los estudiantes argentinos. En efecto, en esta seccion
dedicada a la diacronia de la lengua, nuestro autor considera el estudio de la Etimologia
“importantisimo y aln necesario para todo aquél que quiera conocer a fondo una lengua” (p.
371), sobre todo por las claves que nos puede proporcionar en el conocimiento de la cultura
de un pueblo:

Ciencia relativamente moderna, la etimologia ha adquirido ya notable desarrollo, y su importancia e
innegable utilidad se fundan en el hecho de que nada conserva las ideas primitivas de un pueblo, sus
costumbres, usos y creencias, mejor que la lengua que dicho pueblo hablé (Hidalgo Martinez [18847]
ca. 1930: 372).

Tras dedicar tres capitulos completos a cuestiones etimologicas (y morfoldgicas), como la
composicion de las palabras, su formacion y derivacion, inflexiones y desinencias, la
distincion entre voces primitivas y derivadas, voces y locuciones latinas de uso frecuente en
castellano, etc., cierra esta parte y el libro con un cuadro paradigmatico de analisis
etimoldgico, donde se aplican los conocimientos adquiridos en la parte teorica.

Finalizamos estos apuntes con una rapida referencia a la cuestion normativa, supuesto que
“la norma es un concepto que esta al menos latente en todas aquellas graméticas que tienen
como fin el ensefar actos linguisticos correctos” (Schmitt 2000: 161), fin que, es evidente,
comparte el Curso de gramética de Hidalgo Martinez. Pero, ademas, la cuestion normativa
adquiere aqui mayor relieve por tratarse de una gramatica escrita en Argentina y para los
escolares argentinos, aunque no se explicite este Gltimo extremo (a diferencia de Bello, cuya
gramética estaba expresamente “destinada al uso de los americanos”). Pese a ambas
circunstancias, el texto de Hidalgo Martinez no se aleja de la norma peninsular (= académica),
de modo que sus recomendaciones, censuras, prescripciones, etc. linguisticas apenas difieren
de las que podemos encontrar en cualquier libro escolar de la Peninsula, dirigido a hablantes
del espafiol peninsular (salvo las excepciones que se iran sefialando). Predomina, pues, en este
manual una desatencion a la realidad linguistica en la que el autor esta inmerso. Asi, el caso
maés llamativo es la falta de una alusién al fendbmeno —tan caracteristico del habla argentina—
del voseo o del uso del ustedes como forma pronominal que reemplaza al vosotros, y ello a
pesar de que Hidalgo Martinez dedica el capitulo V de la Analogia a la descripcion y uso de
los diferentes pronombres, ademas de una seccion de la Sintaxis a la “Concordancia de los
pronombres nos, vos y usted” (pp. 179-180). Esta desconexidn del contexto lingdistico llega a
convertirse en clamorosa incoherencia cuando comprobamos que, en alguna ocasion, a este
profesor el uso le sirve como criterio linguistico para establecer una determinada norma; asi,
en la siguiente cuestion ortografica:

“Esta letra [w] que, puesto que de ella hacemos uso, debemos considerarla como del alfabeto castellano
[...]” (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 321);

0 en esta otra declaracion, hecha a propdsito de la distincion ortogréfica entre c, sy z:

En la pronunciacién castellana pura, la s suena de muy diverso modo que la ¢ y la z; mas los americanos
dan a estas tres letras un mismo valor. Esta pronunciacién americana aunque en su origen fué una
corruptela, en el dia parece ya irrevocablemente sancionada por el uso, de lo cual viene la necesidad de
reglas para el acertado empleo de estos caracteres (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 308-309).
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Pero para Hidalgo Martinez no tiene validez normativa cualquier uso o practica sino
solamente aquel uso cuantitativamente significativo, es decir, suficientemente extendido entre
un alto porcentaje de hablantes (entiéndase espafioles e hispanoamericanos): su vision
normativa es, pues, de carcter panhispanico. Por tanto, aquellas practicas de pronunciacion
que solo siguen “algunos” deberan ser corregidas, aunque sean hechos fonicos tan extendidos
entre los argentinos como es el yeismo:

El sonido de la Il y de la y (ye), aunque bien distintos, se suelen confundir por algunos. Preciso es
acostumbrarse a pronunciar con distincion llanta y yanta, pollo y poyo, lleno y yelmo, llorar y yogar
(Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 320-321).

Lo mismo rige para el laismo, ocasionalmente empleado por algunos “autores” (y aqui
parece referirse solo al espafiol escrito):

No faltan autores que usan en dativo las formas la y las, idénticas a las de acusativo. Ejemplo es que no
debe imitarse (Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 47).

Igualmente nuestro autor censura el uso tan americano del adverbio recién en su forma
apocopada junto a un verbo, aunque esta vez sin desvelar el alcance practico de esta variedad:

Este adverbio no debe usarse sino antes de participios que asuman un sentido principal o de adjetivos
que hagan veces de aquellos; v.g.: casa RECIEN comprada [...]; y no se dird vino RECIEN el nifio [...]
(Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 146).

Ni que decir tiene que el uso legitimador de esos y otros habitos linglisticos no es un uso
cualquiera, en sus diferentes posibilidades diastraticas, sino el “buen uso”, el de “la gente
educada”, justamente al que se habia referido Bello ([1847] 1970: §1); en este sentido, escribe
nuestro autor:

Muchas palabras se han alterado sin tener en cuenta las reglas de la eufonia, quedando en desuso su
forma primitiva. Cuando la voz reformada, aunque menos eufdnica, ha sido admitida por el buen uso, no
puede ni debe evitarse su empleo (Hidalgo Martinez [18847] ca. 1930: 380; cursiva nuestra).

Y, como Bello45, censura la importacion superflua de palabras extranjeras:

[...] debemos rechazar a todo trance la introduccion de neologismos inutiles y de eufonizaciones
impropias, contrarias a la indole peculiar del idioma, y que lo afean sin ventaja alguna, como ocurre con
un sinnimero de vocablos nuevos o castizos mal pronunciados que andan en boca del vulgo, no
debiendo por consiguiente, imitarse el uso de los que dicen independizar (por libertar o emancipar),
precisar (por la acepcion de necesitar), vereda (por acera), y pronuncian diploma, décano, pais,
telégrama, nadies, y otros mil desaciertos por el estilo (Hidalgo Martinez [18847?] ca. 1930: 380-381).

En definitiva, la posicion de Hidalgo Martinez ante la aplicacion de una norma linglistica
se resume en una actitud, rigida y preconcebida, que apenas tiene en cuenta los rasgos propios
de la lengua materna de sus destinatarios y que, al contrario, obra en favor de mantener la
pureza de una lengua comin que permita la comunicacion entre los numerosos pueblos de
raiz hispana, dando primacia al “buen uso” de las personas cultivadas, cuando no al uso
suficientemente extendido de determinada variedad formal; pero siempre dando preeminencia

> Quien habia escrito: “El adelantamiento prodigioso de todas las ciencias y las artes, la difusion de la cultura
intelectual y las revoluciones politicas, piden cada dia nuevos signos para expresar ideas nuevas, y la
introduccion de vocablos flamantes, tomados de las lenguas antiguas y extranjeras, ha dejado ya de ofendernos,
cuando no es manifiestamente innecesaria, 0 cuando no descubre la afectacion y mal gusto de los que piensan
engalanar asi lo que escriben” (Bello [1847] 1970: 24).
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al uso peninsular, sin dar cabida a los rasgos del espafiol americano, al menos de una manera
tan clara como lo habia hecho Andrés Bello:

No se crea que recomendando la conservacion del castellano sea mi &nimo tachar de vicioso y espurio
todo lo que es peculiar de los americanos [...]. Chile y Venezuela tienen tanto derecho como Aragdn y
Andalucia para que se toleren sus accidentales divergencias, cuando las patrocina la costumbre uniforme
y auténtica de la gente educada (Bello [1847] 1970: 25).

Este hecho ha llevado a Serrano de Brunetti (2004: 254) a encuadrar el texto de Hidalgo
Martinez en el grupo de los manuales de lengua calificados como “intolerantes”, cuyo rasgo
més sobresaliente es que “descalifican la lengua materna” del destinatario.*®

5. Final

El modelo de gramatica escolar (sus fines, sus contenidos y métodos, su regulacion oficial,
etc.) no tardd en exportarse a las antiguas colonias espafiolas de América, coincidiendo con el
proceso de su emancipacion politica: en el caso particular de Argentina, muy pronto hallamos
documentada la primera obra de este tipo, la Gramética espafiola de Felipe de Senillosa,
publicada en 1817 en Buenos Aires, a la que seguiran otras cuyo inventario completo esta alin
por hacer. Es en esta tradicion escolar argentina del siglo XIX —que no carece de personalidad
propia, como habrén de confirmar futuros trabajos— donde se enmarca el Curso gradual de
gramética castellana del profesor espafiol José Hidalgo Martinez, que, publicado por primera
vez en (aprox.) 1884, conoci6é al menos diecinueve ediciones, en un proceso continuo de
revision y actualizacion. En la que aqui analizamos (ca. 1930, 182 ed.) se advierte —pese a lo
dicho maés arriba— una acusada dependencia de autoridades gramaticales —implicitas o
declaradas— originarias de Espafia, con la excepcion del inexcusable Andrés Bello. La
presencia del venezolano se ve, no obstante, recortada en las Gltimas ediciones del libro en
favor de una mayor representacion de las consignas de la Real Academia, que terminan por
ser incluidas “accediendo a las indicaciones de algunos Profesores”, como declara el propio
Hidalgo Martinez: son indicios de un proceso paulatino de homogeneizacién doctrinal en las
aulas argentinas, que quedan asi notablemente supeditadas a los canones de la gramatica
académica, lo cual, suponemos, venia exigido y reforzado por el mismo marco escolar en que
estos manuales se inscriben, asi como por el propio contexto histérico del momento, en el que
se impulsaba la reconciliacion politica entre la nacidn espafiola y sus antiguos territorios de
América. Junto a esas dos figuras dominantes, la RAE y Bello, otros nombres vienen a
confluir en el texto de Hidalgo Martinez, configurando un tejido gramatical de inspiracion tan
diversa como el que a continuacion se muestra en la Tabla 1:

“® Junto a este tipo de textos “intolerantes”, Serrano de Brunetti (2004: 254-263), en el capitulo consagrado al
proceso de construccion de la identidad nacional, distingue para el periodo argentino 1900-1950 los textos
gramaticales que denomina “alienados” (“que ignoran la lengua materna del destinatario™), los “puristas seudo-
nacionalistas” (que “manifiestan explicitamente el compromiso con el poder politico del momento a través del
titulo (Idioma patrio de I. Romero), del prélogo o de la ilustracion literaria™) y los “tolerantes” (“que respetan —
con diferentes matices— la lengua materna”).
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Macroestructura de la obra

Analogia, Sintaxis, Ortologia, Ortografia
Clases de palabras

namero y definiciones
Conjugacién verbal

nomenclatura tipo
Sintaxis

definicién y division

169

Gramatica
tradicional

Manuel M2
Diaz-Rubio

Acrticulo determinante
denominacién
Preposiciones
usos Yy significacion

Gramaética
proto-funcionalista

Andrés Bello

Conjugacién verbal
muestra alternativa de nomenclatura

Preposiciones

Gramaética . .
descriptiva [Vicente Salvé] usos y significacion
p lista de palabras que se construyen con preposicion

Gramatica Sintaxis o N
filosofica [:7] elenjgnto_s’y cla5|f|c§1C|on dfz I.as proposiciones
£ clasificacion gramatical y légica de las oraciones

rancesa analisis 16gico y gramatical
Gramatica Terminologia sintactica
proto-funcionalista Sustantivo-frase, sustantivo-oracion
(de base [Eduardo adjetivo-frase, adjetivo-oracion

;.- Benot] verbo-frase, verbo-oracion

S?ma,nt_lco' entidades elocutivas
filosofica) clausula [¢?]
Gramatica Primitivo Ortologia
tradicional Sanmarti acento prosodico

Linguistica 7] Nociones de Linguistica y Etimologia
historica &

Tabla 1: Redes de influencia en el Curso gradual de gramética castellana (Buenos Aires, [18847?] ca.1930,
182 ed.), de José Hidalgo Martinez.

La hegemonia de autores y obras procedentes de la antigua Metrépoli es, pues, palmaria
en este curso de gramatica. Hallamos, por tanto, aqui parcialmente mitigado ese “doble
impulso de innovacion y de ruptura o de continuidad y de respeto” (Garcia de Diego 1972:
286) en que, también en el terreno gramatical, parecen moverse todas las naciones que
alcanzan su soberania. La uniformidad doctrinal favorecida por la institucion de referencia en
el &ambito hispanohablante, la Real Academia Espafiola, y apuntalada por la propia actividad
pedagdgica, inclinan aqui la balanza hacia lo canoénico y lo tradicional, hacia la “continuidad”
y el “respeto” por las reglas establecidas (desde la Peninsula), actitud que en gran parte se
evidencia también en la solucion de las cuestiones de tipo normativo que en el manual de
Hidalgo Martinez se plantean. Si alguna incursidn hay en doctrinas mas o menos novedosas —
por ejemplo, en las de Eduardo Benot o en la gramatica filoséfica francesa—, no es para
revertir en la construccion de una teoria coherente e integradora sino que esos recursos a la
“innovacion” y la “ruptura” los percibimos mas bien como afiadidos inconexos al cuerpo
textual, como retazos tedricos que no llegan a conformar una doctrina trabada. Aun asi, esta
gramaética escolar —como otras muchas de aqui y de all&— revela el interés particular de los
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docentes de la época por “estar al dia” en los nuevos planteamientos linglisticos que iban
remozando la materia (véase, por ejemplo, el capitulo de las “Nociones de Linguistica y
Etimologia™) asi como la responsabilidad profesional demostrada por esos mismos docentes,
cuya voluntad de permanente actualizacion de los contenidos de la asignatura habria de
repercutir en una mejor formacién de los estudiantes. La gramatica escolar se convierte asi,
por una parte, en receptora y transmisora —de forma mas o menos simultanea— de la “alta”
produccidn tedrico-cientifica que iba desarrollandose en el seno de las diferentes corrientes
linglisticas y, por otra, en una plataforma activa y generadora de reflexion y debate
gramatical que permitiria hacer progresar a esa “gramatica ciencia”. Ocuparse, pues, de la
gramatica escolar (de sus métodos y contenidos, de su contexto histdrico y educativo, de sus
diferentes manifestaciones segun los paises en que se produce) no nos parece una actividad
baladi en el marco de la investigacion lingistica.
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