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I.- LA LEYENDA.

El origen de este estudio fué una leyenda que viene pasando de padres a hijos en
Calahorra y en los pueblos de la falda de Sierra Laez"".

El relato ofrece algunas variantes pero la mds comiin es la que ofrecemos a con-
tinuacion.

Una muchacha de Bergasa estaba sirviendo en Calahorra.

Dia tras dfa tenfa que hacer numerosos viajes hasta el Cidacos para acarrear el
agua necesaria. En su interior maldecia su suerte y una y otra vez repetia: ";Si tuviese
aqui el agua de Valdelloto!".

Un dia se le apareci6 el diablo y le dijo que, si le prometia casarse con él, aque-
Ila misma noche le pondria en El Raso la fuente de Valdelloto.

La joven se lo prometié y los diablos se pusieron a trabajar. Un gallo negro pre-
sidia los trabajos y los animaba cantando "CAL Y CANTO"!. Y otro gallo blanco era
el encargado de anunciar el alba y detener los trabajos cantando ";CANTO Y
QUEDO!".

La obra estaba ya en "La Planilla" y por lo tanto a punto de terminarse, cuando
Dios vino en ayuda de la muchacha haciendo que amaneciese una hora antes de lo
normal.

El gallo blanco que vio rayar el alba lanzé su "iCANTO Y QUEDO!" y los dia-
blos huyeron despavoridos dejando la obra sin terminar.

Otra version dice que el promotor de la obra fue un rey moro y que la muchacha
se llamaba Quiteria. Esta version es la de Bergasa cuya patrona es Santa Quiteria.

La tradicion también presenta variantes tanto en cuanto al comienzo de la obra
como a su final. Una version dice que comienza en las fuentes de Valdelloto y otra en
la Fuente de los Santos de la Villa de Océn. En cuanto al final una versién dice que
terminaba en los Portillos de Calahorra, otra en San Pedro Martir y otraen La
Planilla, a las mismas puertas de la Ciudad.

Los puntos de coincidencia en todas las versiones son la rapidez con que realizé
la obra y que no se consigui6 llevarla hasta El Raso.

Laleyenda y el nombre de Puente del Diablo, Rio del Diablo o similares se
encuentran en otros muchos lugares como Segovia, Tarragona o Mérida siempre refe-
ridos a obras romanas importantes, preferentemente hidrdulicas.

Decididos a desvelar que hay detrds de la leyenda comenzamos una prospeccién
meticulosa de las faldas de la Sierra. Visitamos una y otra vez los pueblos semidesier-
tos hablando con los lugarefios que quedan, y gozando en el campo con el didlogo y
la compaiiia de los pastores.

Y con asombro descubrimos que detrés de la leyenda habia una hermosa reali-
dad, una pdgina de la historia de Calahorra tan importante como es siempre el abaste-
cimiento de agua de cualquier ciudad.
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Ademds esta la habfan construido los romanos, con todo lo que esto conlleva de
monumentalidad.

IL.- LA TOPONIMIA
Los topoénimos que aluden a e=*2 conduccion de agua son escasisimos.

El término “Obra del Diablo” se emplea en Bergasa y Calahorra. En principio,
como en casos similares, se emplearia sobre todo para designar la obra elevada, pero
como esta ha desaparecido practicamente ahora tiene un sentido vago para designar la
obra en general sin que se la nombre asi en ningdn punto concreto.

D. Pedro Gutiérrez dice que, sin que tenga relacién con los acueductos, existia
en el s. XVII una conduccién de agua, formada por tubos de poca seccion que llegaba
hasta la Catedral donde habia una fuente.

Y termina: “En un monte de sierra Laez, proximo a Carbonera, existe una fuente
llamada de Calahorra, que tal vez fuera esta misma’.

Aunque en Carbonera nadie nos ha dado razén de ella bien pudo y puede existir
y estar relacionada con el acueducto.

Si hace alusién clara a este el término “Calicanto™ con el que se denomina la
zona de Carbonera comprendida entre “Las Matas Altas” y “El Llano del Canal”,
junto a la Yasa que viene de Valdelloto. El nombre proviene del “rio de cal y canto”
con el que tropezaban los arados al labrar y luego de los innumerables bloques de
“cal y.canto” arrancados por los tractores, que se hallan esparcidos por las fincas o se
acumulan en los linderos.

En Panizares y Libastral, dentro del término de Bergasa, la obra aflora en varios
puntos y se la denomina “Acequia del Moro™, para distinguirla de la Acequia de
Panizares. conduccién moderna que llevaba el agua de Fuente Velacha al término de
Arnedo".

IIL.- EL TRAZADO SEGUN LAS TRADICIONES

En cuanto al punto de partida, en Carbonera y Valle de Ocon lo sittian en la
“Fuente de los Santos™ de la Villa de Ocon.

Esta fuente es una curiosa y cuidada construccion que se encuentra en el barran-
co, al S. del Castillo y debajo del pueblo.

Dentro de un impresionante conjunto arqueolégico, -castillo medieval, con res-
tos de iglesia romdnica adosada a las murallas, sobre cerro con materiales del Hierro I
y celtibéricos- esta fuente monumental ha desatado siempre la imaginacion de los
lugarenos.

~ La descripcién que hace el Inventario Artistico de La Rioja es esta: “Fuente de
los Miartires. de arca cubierta con béveda de cafién apuntado, de casi tres metros de
profundo por dos de ancho, con traida en forma de pasadizo adintelado, en silleria y
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con frente en arco de medio punto entre pilastras y cornisa. La fachada es del s. X VI,
el arca quizd medieval y el acueducto probablemente romano™.

Dice la leyenda que una pastorcilla se acercé a este lugar y oyé musica y canti-
cos que salian del agua. Llamé a los vecinos y dentro del agua encontraron una
arqueta de madera con reliquias, imdgenes talladas y una ampolla de vidrio.

La arqueta se conserva en la iglesia de La Villa de Océn, y la ampolla segtin el
inventario debe ser tardorromana®.

Sefialar en este punto el comienzo del canal que llevaba el agua a Calahorra se
debe a que el misterio de esta fuente hace que todo lo que la gente ve como extrafio lo
relacione con ella.

De hecho, sin embargo, es imposible que la conduccién paita de aqui porque ¢f
manantial estd mas bajo que los primeros tramos de ella que conocemos.

El otro lugar que sefiala la tradicién, Valdelloto, es un término en la falda NE de
Sierra Laez.

Es una zona riquisima en buenas fuentes como La Somera, la del Guindo, la de
Las Abarquillas, la del Paso, la del Cuerno, Fuente Velacha, etc.©.

Las aldeas de Bergasillas y Carbonera, duefias de estas aguas, las cedieron hace
siglos a Arnedo a cambio del derecho a gozar de plaza libre (sin pagar alcabalas) en
el mercado de la ciudad.

Arnedo la conducia por una acequia paralela al “Rio del Diablo” a través de
Panizares, Libastral y del valle del Majeco.

En cuanto al trazado del canal, en cada pueblo, los vecinos conocen los puntos
en los que se ve pero desconocen los del pueblo vecino.

Los de las Ruedas de Océn y Los Molinos nos hablaron de San Julidn y la zona
que estd bajo el camino de Carbonera; Los de Carbonera, de Rio Molina y
“Calicanto”, Los de Bergasa, de Panizares, Libastral y Las Cerradillas. En Bergasa se
cita también a San Pedro Martir como lugar de paso y de Los Portillos de Calahorra
Ccomo punto en que terminaba.

En Calahorra no se menciona para nada la obra no elevada y, de forma vaga, sin ’
decir si queda algo o no queda nada, se menciona la “Obra del Diablo”, como algo
que empezoé en la Sierra y terminé en la Planilla.

Dando por s'upuesto que los machones del Cabezo de Sorban son prolongacién
del acueducto de Alcanadre, la “Obra del Diablo” queda en la tradicion como algo
irreal que solo existié en la imaginacién de las gentes.

IV.- LOS RESTOS ARQUEOLOGICOS
a) Alrededores de la Ermita de San Julian.

Esta ermita se encuentra a 1.600 mts. de Las Ruedas de Océn, medidos sobre el
camino de este lugar a Carbonera. Su altitud s.n.m. es de 900 mts. y sus coordenadas
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sobre el mapa del 1.G. y C. 1: 50.000 hoja 242, Munilla, son: Long. 0., 1°,287, 557,
Latitud N., 42°, 177, 30™.

1.- Tomemos la ermita como punto de referencia. A 180 metros en direccion N.,
parcela n® 271 del poligono catastral n® 15 de Los Molinos de Océn, en medio de la
finca, aparecen en superficie pequefios n6dulos de hormigén de cal arrancados por el
arado. Con el mortero se mezclan gravas de machaqueo y fragmentos de tégula. El
tamano de ambos es de 2-4 cmts.

2.- A unos 40 mts. al E. del punto anterior y a 150 al NE. de la Ermita, en el
ribazo que separa las fincas 271 y 287 del catastro, aparece “in situ” obra realizada
con los mismos componentes del anterior.

Se aprecia en una longitud de 1780 metros aproximadamente, y tiene direccion
N-S.

3.- Finca 391 del catastro. A 65 metros al E. de la Ermita, sobre el barranco de
San Julidn, ha quedado al descubierto, al parecer in situ, un gran bloque de 4 metros
de longitud.

Su direccién es N-S y su composicion es la misma que en los puntos anteriores.

Desprendidos de él se ven abundantisimos fragmentos de pequefio tamafio y uno
de 1750 mts. que parece desplazado de su lugar. Junto a €l se ve un fragmento de
mortero realizado en arenisca.

4.- Pasamos a la margen derecha del Barranco de San Julidn, al E. del Lugar
anterior y de la Ermita. Parcela n°® 488 del mismo poligono 15. La erosion del torrente
ha producido una seccién del canal dejandolo “colgado™. Su direccion es SO-NE.

Se aprecia el sistema de construccion (Fig. 1). El suelo es de cantos rodados
asentados con mortero. Los muretes son de hormigén hecho en mortero de cal, arena
y algo de arcilla, y gravas de machaqueo con mezcla de tégula del mismo tamafio que
en los puntos anteriores.




Las medidas son: Altura de muretes 0’55 mts.
Anchura de cauce 0’39 mts.
Espesor del muro derecho 0740 mts.
Espesor del muro izquierdo 0’60 mts.

El lado derecho 6 izquierdo hay que entenderlos en el sentido de la corriente. El
grosor tan grande del murete izquierdo se debe a que en este punto, se inicia la curva
hacia el E. después de pasar el barranco, y se ha reforzado para soportar [a mayor pre-
sion. '

La prolongacién de este tramo hacia el interior de la finca fue destruida hace
algunos afios al allanarla con pala mecanica.

Como testimonio quedaron abundantes fragmentos dentro de la misma yenel
rio, entre la maleza, los bloques grandes que obstaculizaban las labores.

Atravesando el camino que por el lindero de la finca anterior corre paralelo al
rio, en la parcela n® 484, también se ven fragmentos pequenos arrancados por el
arado.

b) Bajo el camino de Carbonera.
5.- Es un conjunto importante.

Al E de San Julidn, en el centro de la finca n® 669, (pol. 15 de Los Molinos), han
quedado pequefios fragmentos de argamasa que marcan la trayectoria del canal des-
truido. Forman linea curva doblando hacia el barranco de La Fuente. Los bloques
grandes se han sacado al lindero N.

Sigue la estela de pequenos fragmentos en las parcelas 670 y 671, y hay grandes
bloques en el borde S. de la 674.

Esta finca hace un codo para prolongarse en direccién SE y en el lado exterior
de este codo comienza el conjunto mayor de cuantos hemos descubierto.

Sobre el ribazo que la separa de la 268 han quedado 6 metros de canal. Su pro-
fundidad no se puede apreciar sin limpieza previa. La anchura de su cauce es de 0°40
mts. el espesor del muro derecho es de 0’45 mts. y el del izquierdo de 0’65 mts. Los
dos han sido raseados en su parte superior con mortero fino. Su grosor desorbitado se
debe a que, probablemente, los dos iban alzados sobre el suelo, y a que el canal en
este punto formaba una curva cerrada cuyo exterior es el muro izquierdo..

Luego se ve su continuacion a media altura del ribazo que separa las fincas
1.021, 1.022, 1.023 y 1.024 de la 674, en una longitud de unos 50 mts. Es dificil apre-

2

ciar donde estd “in situ” y donde se ha rehundido.

Por lo menos en el tramo superior los muros se han levantado con encofrado de
tablas por ambas caras y los materiales son los mismos que en el punto n° 4.

6.- Al O. de Sistierna 6 Cogote Gomara, bajo la arista que divide aguas entre el
Barranco de La Fuente y Rio Molina, en la parcela n® 960, se ve un solo bloque de
0770 mts. de longitud que, con toda probabilidad, ha sido desplazado a este lugar
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desde la finca superior, la 961, que ha estado cultivada hasta hace pocos afios.
¢) Junto al Rio Molina.

7.- Término de El Carasol, finca n® 1.105 del poligono 15 de Los Molinos. No se
encuentran restos en la mitad O. de ella en la que por ir mds profundo debe conser-
varse bien.

En la mitad E. el canal se destruyé en 1985. Dentro de la finca han quedado los
pequefios nédulos de hormigén que no obstaculizaban los cultivos y a los bordes se
han sacado los bloques grandes. Alguno ha quedado en el lindero N. pero sobre todo
se acumulan en Rio Molina y en un pequefio espacio baldio que queda en el dngulo
SE.

En este punto las gravas son de piedra machacada pero ya no se ven fragmentos
de tégula.

d) Carbonera.

8.- Rio Valis Nagris. El agua de este “rio” junto con la del Rio Molina abastece
de agua a Tudelilla. Por eso, en la parte baja, no hay corriente constante. El antiguo
cauce se ha ido rellenando y se cultiva. Como recuerdo queda una pequefa vaguada
en la que se acumulan los restos del canal destruido.

Al O. del mismo, en el borde del terreno cultivado, hay un gran bloque de mas
de dos metros de longitud, caido del ribazo superior.

9.- Entre rio Valis Nagris y el Camino de La Corte. En la parte superior del talud
que ha formado Valis Nagris es su margen derecha, ha quedado colgado el canal. Se
aprecia un muro de hormigén con cantos rodados en su cara exterior.

Como continuacién de este, ya dentro de la finca, el tractor ha arrancado grandes
bloques que han sido arrojados al ribazo y pequefios nédulos que una vez mas han
quedado marcando el trazado. (Pol. 16 de Bergasa, parcela n® 22).

10.- Sobre el Barranco del Monte.

Término Carasol de Las Mangas. Las parcelas 2, 6 y 8 se han concentrado en
una para lo que han sido necesarias importantes obras de explanacion.

Uno de los ribazos eliminados estaba originado, como en muchos otros casos,
por el canal que hacia de muro de contencién. El canal ha sido destruido y los restos
esparcidos por la finca 6 arrojados al barranco.

e) Las Planas.
11.- Las Matas Someras.

Pol. 18 de Bergasa, parcela n® 354 a. Bajo las encinas, a escasos metros del
camino, ha quedado la obra al descubierto. Su direccién es NO-SE. La altura actual
de los muretes es de apenas 20 cmts. desmochados a lo largo de los siglos. En su con-
tinuacién hacia el interior de la finca, el canal ha desaparecido y solo cuando estd
recién labrado, se ven pequefios fragmentos que permiten adivinar su direccion.

12.- “Calicanto” y “Cantarranas”.
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Enlazado con la finca anterior, en una zona que en tiempos seria bosque de enci-
nas, se ha formado una gran finca uniendo las parcelas 469 a 472 pol. 18 de Bergasa.

En direccién O-E se aprecia una franja con restos que la atraviesa. También
cruza en sentido oblicuo el actual camino de Carbonera. Especialmente signiticativos
son los grandes bloques depositados entre las encinas, en el bosquecillo que por el
lado NE limita la finca de la que han sido extraidos.

13.- Llano del Canal.

Parcelas 339, 338 y 337. Este era un tramo especialmente bien conservado.
Entre los drboles doblada hacia el SE orientandose en sentido casi perpendicular a la
Yasa del Llano.

Limpiamos un tramo de un metro para tomar medidas que eran:

altura de muros 0’58 mts.
anchura de cauce 0’45 mts.
espesor de los muros 0’30 mts.

Tampoco debia ir cubierto porque, en la parte superior, los muros van arreglados
como en tramos anteriores. Seguramente, cuando se construyd, los muros iban levan-
tados sobre el suelo y por eso se construyen con encofrado de tablas por el interior y
por el exterior.

El izquierdo se veia en una longitud de unos 25 mts. entre la maleza, pero una
pequena elevacion permitia seguirlos en unos 100 metros.

A pesar de las llamadas a las autoridades competentes para que se tomasen las
medidas necesarias para su conservacion, en 1987, se roturaron las fincas que lleva-
ban algunos lustros sin cultivar y las mdquinas han destruido mas de 50 metros de
obra.

Los materiales empleados son los mismos que en la zona de Carbonera.
f) Panizares y Libastral.

14.- Poligono 4° de Bergasa, parcela 719.

Se ven pequefios nédulos de argamasa que pueden pertenecer al canal.
15.- Divisoria entre fincas 728 y 729.

La parcela 729 se ha allanado rebajando su dngulo SO. A consecuencia de los
trabajos, el canal ha quedado destruido y numerosos y grandes bloques del mismo
han quedado amontonados en dicho lindero. Dentro de la parcela, como en casos
similares, se ve una estela de pequefios fragmentos que indican el punto exacto por el
que pasaba.

Encima del ribazo que la separa de las parcelas 734, 733 y 732, y a media altura
del mismo, también se ven bloques de tamafio mediano.

16.- Parcelas 203 y 204.
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Forman una tnica finca que estaba dividida en dos partes por un pequefio ribazo
originado por el canal. La superior no se cultivaba. Lorenzo Montiel, duefio de la
misma, dice que tenfa miedo porque en una ocasion se le habia “hundido” el tractor.

En 1986 roturd la parte que estaba sin cultivar, eliminando la divisoria y con ella
el canal. Los restos se ven en medio de la finca y sobre todo en el lindero E.

17.- Divisoria entre las parcelas 386 a'y 384 a.

Aparece en dos puntos a media altura del ribazo. Da la impresion de encontrarse
“in situ”.

18.- Parcelas 360 a'y 361 a.

Forman una tnica finca. En medio de ella se ven abundantes nédulos de peque-
fio y mediano tamafio que indican el punto por el que entraba en la misma y su tra-
yectoria aproximada.

Los restos mas llamativos, en forma de grandes bloques, se acumulan en el lado
O, fuera del espacio cultivado.

g) Las Cerradillas (Sobre el Rio Majeco).
19.- Pol. 5¢, parcela 95.

En el dngulo NO de la finca junto a la carretera de Logrofio a Arnedo se ven
pequenos fragmentos de argamasa.

20.- En el lazo izquierdo de la carretera, junto al camino que parte de esta hacia
San Pedro Martir, entre la maleza, se ven bloques de hormigén de tamafio mediano.
También junto al camino, pero dentro de la finca, hay pequefios fragmentos recién
arrancados. El mortero es muy fuerte y parecen tener revoque.

21.- La parcela siguiente pertenece a Enrique Ibdfiez, vecino de Bergasa. En esta
finca y su colindante por el E. existen restos que delatan un pequefo asentamiento
romano de tipo rural.

En este contexto, a unos 10 metros del camino se encuentran esparcidos peque-
fios nédulos de argamasa recién arrancados.

La finca siguiente pertenece a Rufino Sdinz, de Bergasa. Por el S. esta finca
linda con la de Ruiz Alejos, de Arnedo y entre ellas se ve un tnico bloque, de 20
cmts., de hormigén. Se diferencia de los restos encontrados en otros lugares en que
las gravas no son de machaqueo sino gravas rodadas.

h) Finca San Pedro Martir.

22.- Al NO del caserio, en una escombrera, se ven, entre escombros modernos,
grandes bloques de “opus incertum”.

Al SE del caserio, en terreno cultivado, abundan fragmentos de hormigoén de cal
y gravas de rio entre pequeiios sillares que conservan adherido el mortero que los
unia.
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En esta misma finca, en el ribazo que la separa de otra de nivel inferior, forman-
do muro de contencién, hay varios bloques grandes de argamasa.

En San Pedro Martir se aprecian dos clases de materiales bien diferenciados:
Unos pertenecen a obra de muretes encofrados, de unos 30 cmts. de espesor, realiza-
dos con gravas de machaqueo y mezcla de fragmentos de tégula y de tinaja, y otros
en bloques delgados -entre 10 y 15 cmits.- en los que el hormigén es de gravas de rio,
sin tégula, y que llevan adheridos cantos rodados.

i) Carretera de Arnedo a Calahorra: Km. 85

23.- Entre la carretera y la casa del guarda del pantano de Cuadra hay un espacio
sin cultivar. En €l, a partir del camino que lleva a la casa, afloran dos muros paralelos,
de un espesor de 30 cmts. a 45 cmits. de distancia entre si.

Siguiendo la direccién que marcan, en pequeiios cortes de terreno realizados por
el agua aparece la misma construccion, con los materiales revueltos a causa de los
hundimientos.

Un poco antes de entrar en el terreno cultivado hay dos losas de unos 90 centi-
metros que seguramente pertenecen a la cubierta.

En la misma direccion, ya dentro de una finca cultivada, aparecen pequefios
sillares con mortero. Y en el lado E. de ella, junto a una pequefia choza medio derrui-
da, se han ido depositando mds sillares, losas grandes y bloques de argamasa.

Uno de estos es interesante. Mide 70 x 45 cmts. El espesor del hormigén es de
12 cmts. y tiene una de las “caras” arreglada con mortero fino y la otra lleva adheri-
dos cantos rodados de 10-15 cmts. de didgmetro mdximo. El canto de los lados largos
es perfectamente plano, debiendo lograrse o con encofrado de tabla, o porque el mor-
tero se echo entre muros ya alzados.

En estos lados se aprecia también el arranque de medias cafias.

24.- AI'N. del trasformador, junto a la cafiada, en término de Pradején, pol. 9,
parcela n® 1d, ha quedado un bloque, arrancado seguramente al ahondar la cuneta del
camino. ’

Sus caracteristicas son similares a las del punto anterior.
J) Valroyuelo.

25.- A la izquierda del camino que conduce de la carretera de Autol al transfor-
mador de La Maja, a unos 50 metros de la misma carretera, se ha abierto una zanja
para regar la finca. La zanja forma un codo de 90 grados.

El brazo largo, paralelo al camino, ha seccionado oblicuamente un canal, de
suelo de hormigdn de cal, muretes de sillarejo, y cubierto con losas de arenisca.

La tapa se encuentra a una profundidad de 60 centimetros.

El brazo corto ha cortado el mismo canal perpendicularmente, permitiendo
mediciones exactas. (Fig. 2 y 3).
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Fig. 3

La altura del canal es de 55 centimetros y su anchura de 45. La capa de hormi-
g6n del suelo es de 15 cmts. mas el encachado de cantos rodados. Estd arreglado con
mortero fino y lleva medias cafias en los dngulos. Las paredes estdn revocadas con
“opus signinum” en capa de 1 cmt. de espesor.

Las paredes llevan 4 hiladas de sillares unidos con mortero.

Las losas que lo cubren tienen una longitud de 0’90 mts. Su espesor y anchura
son variables, sin que el primero sea nunca inferior a 10 cmts.
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En este punto hay algiin fragmento de sigillata y al limpiar el corte aparecié un
fibula de charnela (Fig. 4).

Fibula de Calahorra.

Fibula de Pamplona. Anos 25 a. C.a 50 p. C.

También se ve en el borde de la zanja una gran piedra arenisca, labrada en canal,
que sin lugar a dudas tenfa relacién con la obra hidrdulica, pero cuya funcién no
puede determinarse con mds precision pues no sabemos en qué punto concreto estaba
colocada.

26.-. Nuevos campos de deportes. Poligono n® 25 de Calahorra, parcela n° 3.086-
881.

Al SO de los nuevos campos de deportes, en el ribazo originado al vaciar el
espacio necesario para los mismos, ha quedado al descubierto una obra similar a la
anterior.

Dimensiones, suelo, muros y cubierta coinciden. (Fig. 5).
Las losas de cobertura estdn a unos 50 cmts. bajo la superficie natural.
Este corte nos permite estudiar con precision los detalles de construccion.

Abierta la zanja correspondiente se realizé el encachado de cantos rodados sobre
el que se iba a asentar la obra. El tamafio de estos cantos oscila entre 5 y 15 centime-
tros en su didmetro mayor.

67



y " }1 7

4. Seccion de la (o} 0.5 im.
conduccion cubierta con
losas.

Fig. 5

Sobre él se levantaron los muros con sillarejos. Estos son muy irregulares en
longitud, anchura y espesor. Igualan perfectamente en la cara interior, van unidos con
mortero y cuando su anchura no alcanza los 30 centimetros que tienen de espesor los
muros, se llena el hueco con mortero y piedras.

El perfil de los muros en la seccion es:

Muro derecho (segin el sentido de la corriente): 1% sillar de 30 x 10 cmts. 2% de
30 x 19 cmts. 3°: de 30 x 10. 4°: de 15 x 13 (hasta 30 cmts. se llena con mortero y
piedras pequenias). Se alcanzan los 55 cmts. con 3 cmts. de ripios y mortero, mas |
centimetro de masa entre hilada e hilada.

El muro izquierdo presenta esta seccion: 1°: sillar de 17 x 15 cmts. (Mds 13
cmts. de mortero y piedra). 2°: losa de 25 x 5. 3% sillar de 15 x 15. (Hasta 30 cmts.
mortero y piedra de 10 x 15). 4°: de 20 x 20. (Se remata con loseta de 5 x 20). 5%
Losa de 30 x 10. En la parte superior los muros se arreglan con mortero para que des-
canse sobre ellos la losa de cobertura.

La losa que cubria el canal en el punto en que estd seccionado ha quedado rota y
algo movida. Pero alguna de las que cubrian el tramo destruido, en vez de ser echadas
a la escombrera, quedaron en el borde de los campos de deportes. Su longitud es uni-
forme: 0’90 mts. Su espesor ronda los 11 cmts. Su anchura no es uniforme pero si

68



ronda los 40 cmts. Los 90 y 11 centimetros de longitud y grosor de estas losas coinci-
de también con la del corte y las del punto 25.

El suelo es de hormigén compuesto de mortero de cal, arena con mezcla de arci-
o
Ila'y gravas rodadas. Alcanza los 15 cmts. de espesor.

Las medias cafias con muy grandes pues en suelo y paredes alcanzan 6 cmts.

Las paredes van revestidas de opus signium. Este revestimiento alcanza 1 cmt.
de espesor. En el corte aparecen algunas placas del mismo que se desprendieron de
las paredes cuando el cauce se iba colmatando.

La fuerza con que el hormigén del suelo se adhiere a las paredes parece demos-
trar que se eché una vez levantadas estas.

En la direccion que marca el canal, unos 100 metros después de pasar los cam-
pos de deportes, en la finca n® 305 se ha destruido una estructura relacionada sin duda
con el agua.

Los restos han quedado en los dngulos SO y NO, fuera del terreno cultivado.
Son bloques de hormigén de cal, con gravas de machaqueo, y de un espesor superior
alos 20 cmts.

Han sido sacados del centro de la finca, de la parte mds alta de ella en que han
quedado como testigos pequeiios nodulos.

En el mismo lugar se ven abundantes fragmentos de tégula, del tamaiio de las
gravas, que conservan adherido el mortero que las envolvia.

Este conjunto de restos seflala inequivocamente una obra hidraulica, un depésito
con paredes y suelo constituidos por varias capas de composicion diversa para asimi-
lar, sin romperse, dilataciones y contracciones.

27.- El Ventorrillo 6 Cabezo de Sorban.

En esta zona quedan restos de una serie de pilares, con alma de “opus incertum”
y cobertura de sillarejo que han perdido.

A la altura del km. 89 de la carretera Soria-Calahorra, al E. de 1a misma, se ven
los restos de cinco de ellos, cuatro in situ y uno que ha sido volteado, quedando su
base a la vista.

Las medidas son 3 x 2 mts. sin que pueda precisarse su altura, y la distancia
entre ellos es de 5 metros.

El hormigon se asienta sobre una capa de cantos rodados.

En la direccién que marca la alineacién de estos pilares, en la pequefia parte del
cerro que se conserva entre la carretera y la trinchera del ferrocarril de via estrecha
desaparecido, se ven restos de otros tres pilares. La distancia entre ellos y sus dimen-
siones son idénticas a los anteriores.

En direccion a Autol, en el camino viejo de Calahorra a esta localidad, a 500
metros del Cabezo, segin testimonio de D. Pedro Gutiérrez y D. Teodoro Martinez
Baroja que le acompaié muchas veces en sus prospecciones por el campo calagurri-
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tano, existian los cimientos de otros cuatro pilares que dieron a esta via el nombre de
“Camino de los Cimentones”.

V.- ASENTAMIENTOS ROMANOS DEL TRAYECTO

Las tierras bajas que se ven desde el camino de Las Ruedas a San Julidn o desde
Las Matas Someras en término de Carbonera constituyen una zona fuertemente roma-
nizada.

Conocemos restos romanos en La Villa de Océn, Santa Lucia, Corera, El Redal,
Los Molinos de Oc6n y Ausejo. En alguno de ellos varios asentamientos.

En el valle de Tudelilla y prolongacién hacia el Ebro conocemos estos.
En Tudelilla: La Noguera
el Convento
El Camino del Villar.
En El Villar de Arnedo: El pueblo mismo
Villacampa
Camino de Pradejon
En Pradejon: Al S. del pueblo
En el empalme con la carretera 232.

Sin embargo en el trayecto mismo, excepto en el tramo final, los asentamientos
son escasos, sin duda porque el terreno no se adapta demasiado a los gustos romanos.

Los que podemos mencionar son:
1.- San Julian.

Es muy dudosa su datacién romana aunque si parece cierta por lo menos la visi-
gotica. Y curiosamente en esta zona es donde los fragmentos de tégula utilizados
como drido en la mezcla del hormigén, ponen el sello romano mds claro al canal que
estamos estudiando.

Las ruinas de la ermita actual pertenecen a una obra romdnica de cabecera semi-
circular. Los mayores de sesenta afios, que viven o han vivido en Las Ruedas afirman
haberla visto en pic y que las piedras de sus paredes se desmontaron y utilizaron en
otras construcciones. Con ellas se hizo el estanque cuya agua generaba energia eléc-
trica para el pueblo, y ahora riega sus huertas.

También se ven en gran abundancia en los corrales de San Julidn.

Pero hay un dato significativo y es que al quitar los sillares que por el interior y
exterior revestian los muros ha quedado al descubierto el alma de los mismos y entre
el mortero se ven piedras de una obra anterior que se utilizaron como relleno.
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Fuera de los muros, entre los escombros recogimos un capitel muy estropeado
de apariencia tardorromana, vaciado para dedicarlo a otros usos.

Y por fin, en la necrépolis que habia al E. de la ermita, semidestruida reciente-
mente al ampliar el camino de Las Ruedas a Carbonera, aparecen fragmentos de tégu-
las, que probablemente servirfan de tapa en algunos de los enterramientos.

La ceramica que se ve en los alrededores es mds tardia. No hemos detectado
sigillata, y solo una parte de los fragmentos puede pertenecer a época tardoantigua.

Por todo esto, San Julidn, mds que un asentamiento romano relacionado con la
obra hidraulica, parece un asentamiento tardoantiguo, que podemos calificar “de
repliegue”, con pervivencia medieval y hasta moderna.

Cerca de San Julidan esta Carbonera, que, seglin Sanchez Albornoz seria sede
episcopal romano-visigoda. Pero en su término no hemos localizado restos de esa
€poca, ni p.e. del Hierro I cultura para la que parece un lugar ideal.

2.- Las Cerradillas.
Este yacimiento y alguno de los siguientes los dimos a conocer en otro trabajo”.

Merece destacarse que el asentamiento de Las Cerradillas lo descubrimos bus-
cando el “Rio del Diablo” que segtin los vecinos del pueblo de Bergasa pasaba por
ese lugar.

En Las Cerradillas se encuentran fragmentos de sigillata muy rodada, con barniz
amarillento en su superficie exterior, fragmentos de dolium, de cerdmica comun y de
tégulas.

Y a 50 centimetros de profundidad algunos muros.

En este lugar existi6 un asentamiento romano, de época tardia y pequefia exten-
si6n, que podria estar relacionado con un camino que cruzase la zona o con la legen-
daria conduccidén de agua.

3.- Carretera y pueblo de Bergasa.

A 900 metros del empalme de Bergasa, a la izquierda de la carretera, hay frag-
mentos de tégula, de dolia y algunos de sigillata. Parecen delatar un pequefio asenta-
miento rural.

Un interesantisimo asentamiento celtibero-romano existe bajo el actual pueblo
de Bergasa desde el Barranco de la Yasa hasta el Cortijo®.

Como deciamos en la “Carta Arqueoldgica...” habiamos encontrado en la zona,
juiito a abundantisimos materiales celtibéricos, algunos fragmentos de tégula, uno de
campaniense B, y muestras de sigillata.

El ano 1988 se realizaron grandes desmontes para abrir paso a la carretera hacia
Bergasillas. En las paredes de la gran trinchera abierta han quedado al descubierto
interesantes estratos, con abundancia de tégulas y materiales que descubren con toda
probabilidad la existencia de alfareria de tégulas junto a los alfares de cerdmica celti-
bérica que ya se conocian.
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4.- San Pedro Martir.

Alrededor de la ermita de San Pedro Martir se han sucedido las construcciones y
derribos de viviendas y corrales, cuyos escombros ocultan sin duda la parte mds
importante del conjunto®.

A 300 metros al S. del caserio, a los lados del camino que conduce a la granja
San Antén, hay una zona plantada de almendros, rica en materiales liticos y cerdmica
del Hierro 1.

En el lado SO de esta zona y fuera de ella aparecen también materiales romanos
y medievales: Fragmentos de tégula, sigillata, cerdmica comun y dolia, todos muy
rodados y fragmentos.

5.- La Maja.

Dentro de una extensa zona con materiales romanos y precisamente sobre la
conduccién de agua que estudiamos, hay un importantisimo complejo alfarero que en
este momento se estd excavando y estudiando metédicamente"”.

6.- Valroyuelo.

Este término y la zona que estdn entre él y la ciudad de Calahorra ofrece sin
interrupcion restos romanos.

De €l se hace mencién en los diversos mapas arqueoldgicos de Calahorra pero
estd todavia sin estudiar'".

VII.- MATERIALES EMPLEADOS. TIPO DE CONSTRUCCION.
DIMENSIONES

1.- San Julian: puntos 1 al 4.

En este punto pudimos estudiar las medidas limpiando la parte del canal de la
margen derecha del barranco, que la erosion ha dejado a la vista. Las medidas las
dabamos mds arriba: Profundiad 0’55 mts. anchura de cauce 0’39 mits.

Se realiza sobre enachado de canto rodado de tamafios que oscilan entre 8 y 12
centimetros de didmetro mayor, asentado y protegido en su parte superior por una
débil capa de mortero. (Fig. 1).

Sobre este encachado se realiza el encofrado con tabla en la parte interior y-el
terreno natural en la exterior. No estaba cubierto.

El muro derecho tiene 45 centimetros de espesor y el izquierdo 60 centimetros.

Lo caracteristico de este punto y el siguiente de “bajo el camino de Carbonera™
es que el drido lleva mezcla de tégula lo que no permite dudas acerca de la datacion
romana de la obra. El tamafio de los fragmentos de piedra machacada y de tégula es
de unos 3 cmits.

Las mismas dimensiones y el mismo tipo de contruccion y materiales se da en el
tramo siguiente, (punto n®5).
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También en este lugar la parte descubierta del canal forma una curva que obliga
a reforzar los muros que tienen las mismas dimensiones que en el punto n° 4.

2%.- Rio Valis Nagris: (punto n? 8).

Intentamos realizar una nueva medicion en este lugar y ofrecer la seccién corres-
pondiente ya que en la margen derecha del barranco se ve un tramo de muro de una
longitud de 2 metros. :

Evidentemente era el muro izquierdo y comenzamos la limpieza en busca del
derecho. La capa de tierra que lo cubre tiene un espesor de 1 metros aproximadamen-
te y el canal estd lleno de tierra y piedra menuda muy manchadas de cenizas y con
algo de carbon.

Cuando habiamos penetrado 80 centimetros en el ribazo, en perpendicular al
muro, todavia no aparecia el muro derecho lo que indicaba que el izquierdo se habia
desplazado hacia el barranco y que por lo tanto la medicién que intentdbamos iba a
resultar inexacta e inutil.

Este desplazamiento explica también por qué se encuentra tan deteriorado.

Si se aprecia bien el modo de construccion. Se vacié el espacio necesario en el
terreno, se encofraban los muros por el interior. Aqui se intenté ahorrar materiales y
el exterior de los huecos se rellené de cantos rodados dejando s6lo un hueco de 20
centimetros para el hormigon.

La grava sigue siendo de machaqueo, y tampoco en este lugar iba cubierto.
3.- Junto a la Yasa del Llano o Llano del Canal: (punto n? 13).

Las medidas del canal en este punto y los materiales empleados ya los dimos en
el capitulo LOS RESTOS ARQUEOLOGICOS.

Solo queremos resaltar que son las medidas mds altas de todo el trayecto. Los
0758 mts. de profundidad y los 0’45 de anchura del canal son los minimos que se dan
en este tramo pero también se pueden medir 60 y 48 centimetros respectivamente.

También debemos resaltar lo que deciamos en otro lugar que el encofrado de
tabla se realiz6 por ambos lados de los muros.

4.- En Panizares y Libastral no hemos hecho mediciones. La altura de muros sf
sabemos cual es pues los bloques de paredes depositados en el punto 15 dan las medi-
das corrientes: 0’55 mits.

Podia ser caracteristico de este punto el ir cubierto segiin parece indicarlo el tes-
timonio que recogiamos en la descripcion de “restos...” del punto n° 16.

Esto es bastante probable pues el canal discurria a media ladera o al pie de la
misma, con el riesgo de llenarse de tierra o enturbiarse el agua con los arrastres de las
lluvias.

También el tamafio de las gravas de machaqueo es mayor que en los puntos
anteriores y posteriores. En estos es de 2 a 4 cmts. y en Libastral y Panizares es de 3 a
6 cmts. '
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5.- Las Cerradillas, San Pedro Martir y La Maja.

A partir de Las Cerradillas el tipo de construccién cambia radicalmente lo que
nos dio enormes quebraderos de cabeza a la hora de seguir el trazado del canal.

Después de tantas horas empleadas al pie de Sierra Laez buscando el tipico hor-
migén que nos iba denunciando su presencia, aqui solo aparecieron indicios del
mismo en San Pedro Martir, y La Maja.

El vecino de Bergasa Arturo Ramirez nos llevé a un lugar donde é1 mismo habia
depositado materiales sacados del punto n° 20.

Pero las gravas eran de rio y no cantos machacados, el espesor de los bloques
era mucho menor, y el mortero mucho mas rico y fuerte. Lo que si abundaban eran
los pequefios sillares dentro y fuera de las fincas.

Realizamos una prospeccion cuidada en Las Cerradillas, aprovechando una vez
mas el labrado de la parcela de D. Enrique Ibafiez. (punto n® 21). A 0°60 mts. de pro-
fundidad aparecia una placa de hormigdn, que nada tenia que ver con los suelos de
los puntos anteriores. :

Por otra parte resultaba inexplicable que si el canal habia sido destruido no que-
dasen los bloques de hormigén que tanto abundan en todos los otros lugares. En cam- -
bio abundan los pequefios sillares tanto en las fincas como en el borde de ellas.

Todo quedod claro cuando se realizaron las obras del punto n® 25 y pudimos ver
“in situ” un doble corte del canal. (Fig. 2y 3).

Todavia obtuvimos datos mds precisos al estudiar la seccién de los nuevos cam-
pos de deportes de Valroyuelo que ya habiamos visto antes pero que, pensando en el
sistema de construccion de los prlmeros tramos, no podiamos identificar con la cons-
truccion del canal.

Segiin todos estos datos en Las Cerradillas cambia el sistema de construccion.
Hasta la finca que linda con la carretera era el mismo que veniamos detectando en
todo el trayecto.

Aqui probablemente existia una “torre de agua” con depésito decantador y siste-
ma regulador del caudal.

Y ya se abandonan los muros de hormigon para dar lugar a los que se levantan
con sillarejo.

El hormigdn se utiliza para dar solidez a la obra realizando un suelo compacto,
perfectamente adherido a las paredes e impermeable.

El mortero se utiliza para unir los sillares y para el revoque. (Fig. 5).

En San Pedro Martir la existencia de un depoésito de paredes de hormigon de 30
cmts. junto con los muros de sillares y el suelo de hormigén del canal denuncian una
construccién mas compleja que solo podra confirmarse realizando una excavacion.

Desde San Pedro Martir el canal se cubre con losas de arenisca. El encachado de
cantos rodados se mantiene no como suelo sino como asiento del fuerte suelo de hor-
migon.

76



87.0
‘sonau ¢y, () BpId0u0dsaqg EPId0U03sag [BUED) [9p oue[T 6£.0| VINHONY
SIURC.0
S EC.0 EpIoouossag EPIdOU03sag [BUBD [9p OUB[T [ RN VInriv
“BOSIURIE 3P
SBSO[ U0D 0}121qNd
vIpen) ourjued ug
"BOSIUAIE P "OLIdIQR O[AI0 B ‘uogrurioy ap edey
SBSO[ U0D 01IaIqN)) doared sef[ipeira)) ug U0d 01121qNd IT BIPOJ 01I21qE O[a1) 01121QE O[a1) OHDAL
i "SOIIWIIUAD ¢ € By
9p SeARIZ op ourwe],
‘sopared | ‘B[nT9) op sojuowFel]
S| 9p SBIRD SOp SP| ‘oanbeyoew
'SWIO g AP SBUBD SBIPIA 10d e[qe) 9p operIoOUD 9p seARI3 [BD 9p
‘wnurugis sndo ‘wnurugis sndo [eurd 9p oue|T ug OISLIOA "SI ()€ op
9p "Jwd [ op anboady 9p Jwd | 9p anboady SJW G © ¢ LoAeW ‘B[N39) SOUQW BOUNU OPEBLIBA
"0Ja1I0W ‘019110 ouewe] 3p SeArI3 | op sojudwSely urs ‘Iou Iosadsa ‘rorrayur e
u0d Sopeluase solare[[ig uod soprun sofore[[ig SSIOLIRIUE U OWOD) | -AUB OWEL) [2 U OWOD) | OPLIJodud uoStuuoy o) | SHATNVd
"OLI 3P SBARIS B[[I2IE | "SEPRPOI SBARIS £ BUAIL
‘BUAIE [BD) "SI G[-(] [BD 2p "SIWd C1-0 .
ap uo3twioy ap ede) ap uo3ruioy anborg "[O Op 0Id)I0W UOD ‘[0 9P 0IdLIOW U0D ‘[BO 9P 0I9)I0W UOD
‘POI OIUED 3P OPEBYIRIUH | PO OIUBD 3P OPRYOLIUT | OPEIUSE OPEPOI 01U | OPEIUISE OPEPOI 0JUE)) | OpEIUasE opepo1 ojue)) OT14NsS

OAOYTVA
AVIVIN VT

VaavNd 3d ONVL
“NVd “IIIVIN 04add
NVS ‘se[iipesa)

TVILSVEIT
A SHIVZINVA

TYNYD Taa
ONVTT A VYEINOFYVD

NVITNL NVS

OAILVIVAdINOD NIINNSHA

77



Al estudiar las secciones visibles del canal llama la atencién la pobreza de los
muros aunque el revoque de “opus signinum” les diese impermeabilidad. Pero basta
compararlos con los muros de otras obras romanas destinados a ir cubiertos con estu-
co para darnos cuenta de que los de nuestro canal estdn claramente dentro de los
modos de construccion romanos.

En el mismo acueducto de Segovia, el mds famoso si no el de técnica mds avan-
zada de los acueductos hispano-romanos, en un punto en que el va cubierto, se ve una
seccion (fig. 6) muy semejante a la del de Calahorra™?.

0. 50

/ 0.60

MAMPOSTERIA DE GNEIS
CON MORTERO DE CAL

Fig. 6

6.- El tramo final: Los pilares de Sorban.

Este es un punto de especialisimo interés que debemos tratar con toda la ampli-
tud que merece. Lo haremos en el capitulo “;Para qué servia el canal que venia de
Sierra Laez?”.
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VII.- TRAYECTO QUE SIGUE. (Fig. 7)

La direccion general es claramente de Oeste a Este, pero lo accidentado del
terreno en su primer tramo le obliga a alargar su curso en numerosas curvas para
mantener el nivel necesario sin levantar puentes.

El punto de arranque aun no lo hemos encontrado.

Tenemos que descartar las dos versiones que afirman que nace en la Fuente de
los Martires de La Villa de Océn y también la que sitiia el comienzo en Valdelloto.

La primera porque la fuente con 880 mts. de altura estd mucho mds baja que los
primeros tramos conocidos del canal y la segunda porque una gran parte del mismo
estd antes de las fuentes de Valdelloto.

Es seguro que, por lo menos, parte de Las Ruedas de Océn, en concreto de
Barranco del Sol, con caudal importante conducido a un estanque, para cuya cons-
truccion se utilizaron los sillares de la ermita de San Julidn, que hoy sirve para regar
los huertos del pueblo y hasta hace poco servia para generar la energia eléctrica que
consumia el pueblo.

La seguridad estriba en que entre este barranco y el de San Julidn que es el
siguiente ya se le ve en varios puntos.

No hay que descartar sin embargo la posibilidad de que comience en otro
barranco situado mas al Oeste y por lo tanto mds cercano a la Villa de Océn.

Debe ir paralelo al camino de Las Ruedas a San Julidn. En el comienzo al cami-
no viejo que parte del barrio de arriba de Las Ruedas y muy pronto al nuevo que
enlaza el anterior con el que parte del barrio de abajo que es el que se usa actualmen-
te.

A 1 km. de Las Ruedas cruza el barranquito de Oteruelo y unos 500 mts. mas
adelante, junto a la ermita de San Julidn lo localizamos por primera vez.

El arroyo de San Julidn ha abierto un cauce ancho y profundo con talud de unos
4 mts. por su margen derecha y escalonado por la margen izquierda. Por esta precisa-
mente accede al barranco obligandole a un acercamiento lento en busca de un punto
comodo por el que atravesarlo.

No se puede precisar la forma en que se incorporaba el agua de este barranco ni
si para cruzar el mismo existia obra elevada.

En el lado derecho en que se le ve metiéndose en el talud, también va separando-
se en dngulo muy agudo para doblar enseguida hacia el E.

Atraviesa en esta direccién la finca 488 y el camino que pasa junto a ella.
Atraviesa luego por el centro la finca 484 acercdndose al salir de ella a la 485, y
luego la 463 también por el centro saliendo de ella exactamente por su vértice E.

Luego viene un corto tramo sin restos pero la direccion es obligada por las altu-
ras del terreno: Las fincas 474, 477 y 478 las atraviesa junto al ribazo de su lado N. y
por el centro la 479; la 1.039 y la 1.040. También cruza por el centro la 689 en direc-
cioén S-N doblando en dngulo recto dentro ya de la 671. Por la 671 cruza hacia la divi-
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soria de las 673 y 674 por la que sigue para doblar de nuevo hacia el dngulo SE de la
misma en el que queda al descubierto en varios metros de longitud.

Continda a media altura del ribazo que separa la finca 674 de las 1.020 a 1.024.
Luego se pierde en direccion a “Cogote Gémara™.

A la altura de la finca 961 atravesaria por un corto tunel el collado que divide
aguas entre el Barranco del Monte y Rio Molina que se va hacia Tudelilla. Entre las
parcelas 961 y 960 ha quedado un bloque de argamasa como testimonio de la presen-
cia del canal en sus proximidades.

Salvado el collado retrocede en direccion SO buscando la altura adecuada para
poder seguir pasado Rio Molina.

Aparece y ha sido destruido en la parcela n® 1.105 por la que llega al rio. Lo
atraviesa perpendicularmente, en direcciéon N-S entrando en término de Carbonera,
aldea de Bergasa.

Desde Rio Molina a Valis Nagris las fincas han sido concentradas en una que-
dando al S. de ella un ribazo sobre el que discurre el canal. Alcanza Valis Nagris
sobre el que debid haber una pequefia obra elevada y tras la flexion de la salida del
rio dobla hacia el S. buscando el punto adecuado para atravesar el Barranco del
Monte que debia ofrecer especial dificultad a juzgar por los arrastres enormes de sus
avenidas. Atravesaba por su mitad la finca n® 22, pol. 16 de Bergasa, después por el
limite entre las 13a 'y 14a y las 11ay 12a, y pasando por la mitad de la 10a llegaba al
primer desnivel sobre el barranco donde ya lo perdemos.

Tampoco aparece en la margen derecha del barranco por la que correria a media
ladera en direccién S-N paralelo al camino actual y cruzdndose con €l en la curva que
tiene para alejarse del Valle de Carbonera quedando a la izquierda del mismo.

En las Matas Altas (pol. 18 de Bergasa, parcela n® 354a) aparece de nuevo en
direccién N.S. doblando enseguida dentro de la misma finca para tomar la orientacion
general O-E. Con fuerte pendiente cruza la finca formada por las parcelas 469 a 472
pol. 18 de Bergasa, para penetrar en el bosquecillo de encinas. Reaparece formando
linde entre las parcelas 339 y 338, atravesando luego la 337 tocando el extremo de la
397. Cruza por el centro la 398 y entre la 399 y 400 se dirige a la Yasa.

En todo lo que es visible en este tramo lleva direccion N-S para lo que previa-
mente ha debido doblar en dngulo recto entre las encinas.

El contacto con la Yasa lo harfa perpendicularmente y légicamente se incorpora-
ria las aguas que vienen de Valdelloto pero los arrastres y los desbordamientos de la
Yasa han borrado seguramente todo vestigio de presa o de obra elevada.

En la margen derecha se pierde en un largo trecho. La actual “Acequia de
Panizares” que como ya hemos dicho lleva las aguas de Valdelloto, despu€s de la
toma, viene muy bien canalizada hasta este punto y luego por cauce natural continda
unos cientos de metros para, sin presa apenas, desviarse de nuevo por la margen dere-
cha manteniendo la altura precisa.
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No creemos que el canal romano siga este mismo camino porque no parece 16gi-
co que después de una obra tan cara como es la realizada para traer el agua hasta este
lugar, se corriese el riesgo de que se perdiese una parte de ella y se enturbiase al
dejarla correr por su cauce natural. Debe existir, por lo tanto, una continuacién de la
obra en la margen derecha aunque las circunstancias especiales de este punto hagan
dificil su localizacion.

Salvado este paso de la Yasa del Llano el discurrir por Panizares y Libastral es
comodo. Tan sélo en algunos puntos le exigia pequenas curvas para mantener el nivel
necesario.

Volvemos a encontrar vestigios en la entrada de Libastral, pol. 4° de Bergasa
parcela 719. Es ya en zona llana, en el largo glacis que alcanza las cercanias de
Pradejon. La presencia del canal estd denunciada por algunos pequefios nddulos de
hormigdn.

Donde ya se ve con claridad es en las parcelas 728 y 729. Esta ultima se ha alla-
nado, rebajando su dngulo SO en un metro aproximadamente. Por alli precisamente
pasaba el canal que ha sido destruido quedando los restos amontonados entre las dos
fincas. También aqui ha quedado dentro de la finca la estela de pequenios fragmentos
que permiten determinar con exactitud el punto por donde pasaba.

En toda la zona la pendiente del glacis se ha quebrado en pequefios escalones
que son los ribazos de los linderos de las fincas. En ellos por lo general es donde, de
trecho en trecho, va quedando al descubierto el canal. A partir de esta parcela 729
abandona el fondo del glacis para discurrir por la parte baja de la ladera de Libastral.

Cruzaba por su tercio S. las fincas 203 y 204 y luego se le vuelve a ver “in situ”
en el ribazo que separa la 386a y la 384a.

Doblando ya hacia el S. cruzaba las parcelas 360a y 361a en direccion hacia el
Majeco.

No hemos encontrado vestigios en el collado que salva antes de iniciar el des-
censo hacia este rio. Junto a la carretera de Bergasa toca en su angulo SO la 593 y Ia
pequeiiisima 509.

Cruzada la carretera atraviesa la 100a y 97 del pol. 52 de Bergasa y llega a la
carretera de Logrofio a Arnedo. Pasada ésta entra en término de esta Ciudad.

Inicia su andadura junto al camino que discurre al pie de la Lomba en el punto
llamado Las Cerradillas. Sin desviarse de su direccién anterior se dirige hacia el Rio
Majeco y de nuevo lo perdemos hasta el caserio-ermita de San Pedro Martir.

El trazado entre las Cerradillas y este lugar es dificil de localizar pues tampoco
estd claro si el Majeco actual sigue su curso natural o antes de San Pedro Martir ha
sufrido una desviacién, lo que nos parece mds probable?,

En este ultimo caso el canal irfa por el lado derecho de su curso para después
cruzarlo y discurrir por el izquierdo.

Si sigue su curso natural actualmente, lo mas logico es que, después de recoger
las aguas del Majeco, el canal siguiese por su margen izquierda.
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En cualquier caso, sin excavacion, es dificil determinar su trazado porque parece
que ya irfa cubierto en este tramo, y que, al separarse del rio el espacio necesario para
que este no lo dafiase, se acerca a las laderas que cierran el valle por sus costados, lo
que supone una acumulacién de las tierras arrastradas por la lluvia que lo habréan
dejado a bastante profundidad.

En San Pedro Martir pasa al S. del caserio y rebasado este se orienta hacia el
transformador de Iberduero situado en La Maja. Cruza la carretera de Calahorra a
Arnedo a la altura del punto kilométrico 84 y separdandose ligeramente de ella la
acompaiia durante unos 200 metros aprovechando una pequefia loma por la que dis-
curre también una acequia de riego actual. Al S. queda la hondonada que ocup6 el
pantano de Cuadra.

Durante un kilémetro aproximadamente pasa por término de Quel para salir de
él por el centro de la estacién transformadora de Iberduero y entrar en término de
Pradejon.

Cruza la finca 1d (pol. 9 de Pradejon) pasando junto al alfar romano en estudio
al que abasteceria de agua.

A lo largo de 300 metros roza el término de Autol, cruza la carretera que condu-
ce a este pueblo y muy proximo a la actual acequia de Valroyuelo atraviesa la carrete-
ra Arnedo-Calahorra. La deformacion del terreno que conlleva el trazado de esta, con
desmontes y rellenos, hace dificil determinar el punto exacto.

Cuando reaparece junto a los nuevos campos de deportes su distancia de la
carretera es de 90 metros y ya va orientado hacia los restos del acueducto de Sorban.

En la finca n° 305, pol. 25 de Calahorra, antes de que se inicie el descenso pro-
nunciado del terreno hacia el antiguo cauce del Cidacos, estarfa el depésito depurador
y regulador del que partia el canal elevado que llegaba hasta la ciudad.

El larguisimo puente, mediante pilares mas o menos altos segtin los desniveles
del terreno, seguirfa aproximadamente el mismo trazado de la actual carretera de
Arnedo, para acceder el casco urbano por el camino mds corto.

VIIL- PENDIENTE DEL CAUCE

El desnivel del trayecto total es de 562 metros que son la diferencia de altura
entre el punto de partida del canal o de su paso por el Barranco del Sol hasta El Raso
punto mds alto de la ciudad de Calahorra.

Como el trayecto es de unos 30 kms. el desnivel medio seria de 1'8% que supera
ampliamente lo aconsejado por los arquitectos romanos'"*.

Estos siempre buscaban dar a sus canales una pendiente suave y continua, evi-
tando la velocidad excesiva del agua por el desgaste de las paredes que podia origi-
nar. Para conseguirlo alargaban el trayecto mediante curvas o retenfan la velocidad
mediante registros.
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Vitrubio, un técnico en la materia, aconseja que la pendiente no sea superior al
0°5%. Y Plinio pide que todavia sea menor.

Pero el terreno también mandaba y con frecuencia se superaban estos desniveles.

El que estamos estudiando tiene tramos como el de Calicanto que alcanza una
pendiente proxima al 4%, desnivel que seguramente acusa la estructura pues en el
Llano del Canal, el muro izquierdo que soportaba la presion estd muy erosionado y
seguramente roto en la curva, a pesar de que, sin duda, irfa reforzado como en otros
tramos que hemos podido estudiar.

Dividiéndolo en dos partes, la primera desde Las Ruedas hasta Las Cerradillas
tendria una pendiente media de 2°2%.

La segunda mitad Las Cerradillas-Raso serfa solo de 1'15%. Y midiéndolo por
tramos menores:

1° cuarto: Las Ruedas-Carbonera: 1°14%.
2° cuarto: Carbonera-Las Cerradillas: 11 kms., 320 mts. = 2°99.

3% cuarto: Las Cerradillas Limite La Maja-Valroyuelo: 9 kms., 135 mts. desnivel
= 1"5% de pendiente.

4° cuarto: Valroyuelo-Raso: 5 kms., 27 mts. desnivel = 0°41% de pendiente.

Pero de estos 27 mits. solo se perderian 3 en los 3 dltimos kms. Esto dejaria 24
mts. para 3 kms. lo que significa que en estos 3 kms. lleva una pendiente de 0°8%.
Este dato es importante pues sobre €l habria que hacer el aforo del canal ya que en el
dltimo tramo la anchura del cauce serfa mayor a Juzgar por las dimensiones e los pila-
res que quedan.

Las medidas mds precisas en puntos concretos solo pueden realizarse previa
excavacion y limpieza de los tramos correspondientes del canal.

Pero creemos que las medidas que damos son validas para calcular la capacidad
de transporte del canal que como veremos era mds que suficiente para abastecer de
agua a Calagurris.

IX.- FUNCION DEL CANAL

Aunque es evidente que una obra de estas caracteristicas solo podia tener como
finalidad abastecer de agua potable a Calahorra vamos a razonar y aclarar este impor-
tante tema.

La clave nos la ofrecen los restos del acueducto de Sorbdn, tristes ruinas por
cierto de lo que debi6 ser un monumento tan importante que, como otros similares,
pero que han tenido mds suerte que el de Calahorra, se atribuy¢ al diablo porque
excedia la capacidad humana.
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Inexplicablemente, hasta hoy, todos los autores, han pensado que los restos de
Sorban eran la continuacién del acueducto de Alcanadre. Y muchos mas han sosteni-
do sin dudar que el acueducto de Alcanadre tenfa como fin abastecer de agua a
Calahorra.

Ofrecemos a continuacion una larga serie de opiniones.

1.- P. Manuel Risco®. Como prueba del esplendor de Calahorra cita sus monu-
mentos romanos, sobre todo el circo, que segin €l no fue “naumaquia”. Dice ademas:
“Por este mismo lado (septentrional), se descubren los restos de un célebre acueduc-
to, cuya argamasa indica haber sido fabrica de aquellos siglos remotos. Es dificil ave-
riguar de qué rio o fuente venian por él dirigidas las aguas para uso de los ciudada-
nos, afirmando Moret que se trafan a gran costa desde las montafas de Navarra de
hacia la Berrueza, por verse sobre el Ebro algunos trozos de puente o acueducto™...

2.- I.A. Llorente"®. En el comienzo del prélogo dice: “La antigua ciudad de
Calahorra de los Vascones...”. Describe el circo. Y dice: Su destino es incierto, como
refiere el erudito P. Risco en el tomo 33 de la Espafia Sagrada, aunque no tanto como
se imaginG”. Sigue hablando de los conductos de agua que habia bajo el circo, que
“travesando el circo de Norte a Sur por bajo de su superficie, conducian a la ciudad la
suficiente para bebida y riego, sin dudar de ello los que lo hemos visto, no obstante la
opinién del citado erudito™.

Y en el informe que manda en 1811 a Cean Bermiidez dice: Fray Manuel Risco
se incliné a lo contrario, porque habiendo visto solo dos conductos en la pared exte-
rior Norte, los considerd incapaces de traer la cantidad de agua necesaria para el obje-
tO”«l?l'

3.- C. Govantes"". “De la época de esplendor se conservan las reliquias de un
antiguo y costoso acueducto”... No menciona el de Sorban.

4.- Ramoén Subiran”. Habla del circo que €l cree Naumaquia. El agua para este
y para el abastecimiento de la Ciudad se ha creido venia de las Montarias de Navarra,
pero es muy probable que el Rio Ebro surtia estos canales, habiendo tomado el agua
en la altura proporcionada para que pasase dos veces sobre su mismo dlveo en los
puentes cuyos vestigios estdn a la vista, el uno dos leguas mds arriba de Logrofio y el
otro entre Alcanadre y Lodosa, a tres leguas de Calahorra”.

Es curiosa esta version en la que también el Puente Mantible aparece como
acueducto al servicio de Calahorra.

5.- P. Lucas de San Juan de La Cruz™.
Es el primero que habla claramente del acueducto de Sorban.

Copia la descripcién que hacia D. Pedro Gutiérrez del acueducto de Alcanadre,
en un periédico logrofiés. Luego dice: “El manantial de donde se tomaban las aguas
estaba en Santa Cruz de Campezu (Alava), y en el trayecto de este paraje a Logrofio
todavia se aprecian vestigios de otro acueducto romano que es de creer formaba parte
de la misma conduccién de aguas, como se ven otros restos en la carretera de Amedo,
junto al Ventorrillo, que también son de la misma obra”.
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En una nota afiade: “Estos vestigios estdn formando la tangente con la ciudad y
van en direccién a lo alto de la Cuesta de la Pinilla” donde debia estar el deposito
general de aguas”.

6.- B. Taracena”". Hablando de la tuberia que existia bajo la arena del circo dice:
“que ha sido mal interpretada y corresponde al abastecimiento de la ciudad venido sin
duda del acueducto de Alcanadre, distante mas de 16 kilémetros, cuyo caudal se
emplearia también en regadios...”.

7.- Pedro Gutiérrez Achtitegui®.

D. Pedro Gutiérrez visitaria varias veces el acueducto de Alcanadre y cientos de
veces los restos del Cabezo de Sorban. Da como seguro que estos son continuacién
de aquel.

Copiamos solo lo que se refiere al acueducto de Sorbén: “En la carretera de
Amedo, junto al paso a nivel de la Ampayana, (se refiere al paso sobre el ferrocarril
de via estrecha Calahorra-Arnedillo que ya ha desaparecido), existen vestigios de seis
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machones alineados, muy deteriorados de unos 20 afios aca”.

“A medio kilémetros de este lugar hacia Arnedo, en la cafiada o antigua vereda,
a flor de tierra, se ven cuatro o mas cimientos de machones de la misma construccion
y que seguramente pertenecian al acueducto”.

Del mismo Pedro Gutiérrez recogimos el topénimo con que se designaba este
tramo del camino: “Camino de los Cimentones”, que sin duda hace referencia a estos
restos.

Luego habla del acueducto de Alcanadre y dice; “Este acueducto del cual se ven
los restos desde el ferrocarril, a juzgar por el machén de la parte de Castilla, quedaba
muy alto por esta parte y de aqui se desviaria hacia la izquierda para que el agua
siguiera su curso por la falda del monte internandose hacia Ausejo”.

“Después de largo recorrido aparecia por la Via Numantina (carretera de
Arnedo), que es donde aparecen los vestigios mencionados, en direccién Norte, for-
mando tangente con la ciudad (que es la posicion de los machones que quedan) yendo
el agua a la explanada de encima de la Cuesta de la Pinilla, por ser lo mds alto de
terreno impermeable (casi todo calcin), formando el depésito general, pues en distin-
tas ocasiones han aparecido canales en esa direccién”.

“La mayor parte de ese canal irfa por cauce de tierra, como hoy las madres o
acequias de riego”.

8.- M* Angeles Mezquiriz®.

Ha vaciado varios tramos en ambas margenes del Ebro estudiando metédica-
mente el acueducto de Alcanadre.

En lo que a nosotros nos interesa dice: “Las dimensiones del canal son realmen-
te extraordinarias, incluso insélitas, para el abastecimiento de agua a una ciudad anti-
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gua”.

“Los restos que hoy se conservan a la entrada de Calahorra, en la carretera de
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Arnedo. debian conservarse en mejor estado en el s. XVIII y posiblemente esta prue-
ba de un abastecimiento de aguas tan abundante junto con el hallazgo de “conductos
de plomo por donde se encaminaba el agua al circo hizo suponer al P. Moret el
empleo de este edificio como naumaquia™.

9.- Urbano Espinosa“**.

“Con el paso de los decenios fue configurdndose en Calagurris un urbanismo
cada vez mds desarrollado en progresion paralela a la de las ciudades de occidente™.

“Posefa una red de distribucion de aguas suministrada por una o quiza dos gran-
des conducciones. La mejor conocida tomaba el agua a unos 30 kms. de distancia
mediante una presa en la confluencia de los rios Odrén y Linares (Mendavia,
Navarra); avanzaba primero por la margen izquierda del Ebro para dar frente a
Alcanadre donde fue preciso construir un enorme acueducto para cruzar a la ribera
opuesta, en la que, aguas abajo, se encontraba Calagurris; de este acueducto se con-
servan trece arcos y otros restos de pilares™.

“Hacia Calahorra seguia las curvas de nivel y progresaba en paralelo con el
ferrocarril Castejon-Miranda y con el actual canal de Lodosa™.

“Seguramente los degradados restos que existen junto a la carretera de Arnedo,
en el final de Sorbdn, marcan el punto de entrada en la ciudad™.

“Su capacidad de transporte es sorprendente: la anchura de canal entre 1’80 y
2°50 metros, permite evaluar su aforo en casi 3 metros cubicos por segundo, que pro-
bablemente posibilitaba el desvio de excedentes de agua para la agricultura™

Contra todas estas opiniones, en la Carta Arqueoldgica del Cidacos, sosteniamos
la tesis de que los restos de Sorbdn no pueden ser continuacion del acueducto de
Alcanadre ni este abastecia de agua a Calagurris.

La razén de la imposibilidad es simplemente la falta de altura.

Segtn el estudio de la misma M.A. MEZQUERIZ®” el acueducto de Alcanadre,
a su paso sobre el Ebro, alcanza la cota de 330 mts. sobre el nivel del mar. Esta
misma altura se le da en el mapa del I.G. y C. 1:50.000, hoja n® 205, Lodosa, que
nosotros utilizamos habitualmente.

Los restos del Cabezo de Sorbdn estdn a 353 mts. s.n.m. y El Raso, punto mas
alto de la Ciudad de Calahorra, se encuentra a 358 mits.

Aunque, como dicen Mezquiriz y Espinosa, el agua no llegase al punto mds alto
de la ciudad, simplemente con penetrar dentro del recinto amurallado alcanzaba una
cota superior en 20 mts. al paso sobre el Ebro.

A estos habria que afiadir mds de 16 metros que inevitablemente debia perder en
los 16 kms. que separan el paso elevado del Ebro de la ciudad de Calahorra. Esta pen-
diente de uno por mil serfa la minima que podria tener este tipo de canal.

Curiosamente ni U. Espinosa ni M.A. Mezquiriz han reparado en un detalle que
salta a la vista. Ambos relacionan la obra romana con el actual canal de Lodosa. Es
normal pues esta parte del punto en que el acueducto romano atraviesa el Ebro. Solo
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que el acueducto romano tiene una altura superior a 10 metros sobre el canal moder-
no.

Los dos aparecen juntos seis km.s después en direccion a Calahorra, y en esta
distancia la obra romana ha perdido la diferencia de altura y estd al mismo nivel del
canal moderno.

Hay que suponer que en la continuacion tenga la misma pendiente lo que supone
que no puede mantenerse sobre la terraza I del Ebro sino que tiene que descender a la
de inundacién.

El canal actual (Victoria-Alfonso) tiene hasta su paso a la altura de Calahorra
una pendiente del 0’5 por mil, pendiente posible al estar construido en hormigén
tanto en sus muros como en el suelo, y a pesar de esto viene creando innumerables
problemas. A pesar de esta minima pendiente a duras penas puede mantenerse sobre
la terraza I del Ebro pasando a la I del Cidacos bajo la ciudad de Calahorra, mientras
que esta se asienta sobre la terraza II, 45 metros mds arriba.

Tendremos por lo tanto que buscar otra finalidad a la impresionante obra que
hicieron los romanos.

Resulta extrafio que todos los autores, uno tras otro, hayan caido en un error tan
craso como es admitir que el acueducto de Alcanadre abastecia de agua a Calahorra.

Pensamos que las razones podian ser estas:

En primer lugar el dar como hecho incuestionable que una obra publica de esta
categoria tiene que estar al servicio de uma ciudad importante, siendo Calahorra la
linica conocida en la zona.

Otro motivo es que tanto las dimensiones del acueducto de Sorbdn, como la téc-
nica de la construccion, materiales empleados, luz de los arcos y medida de pilares
son idénticos a los del de Alcanadre.

Por otra parte con la teoria tradicional quedaban disipados todos los interrogan-
tes: Finalidad del acueducto de Alcanadre, de los restos de Sorbdn, de la construccién
romana de la Cuesta de La Pinilla, de las conducciones de agua que pasaban bajo el
circo y la mds importante de donde se abastecia de agua la ciudad de Calahorra, y
cémo lo hacia.

Aunque se planteaba otro interrogante: Si viniendo de Murillo, al llegar al valle
de Sorban, el agua estaba a un kilémetro escaso de La Pinilla, para qué hacerle ir
hasta Los Cimentones y Valroyo dando un rodeo de 4 kilémetros.

Descartada por lo tanto la teoria de que el acueducto de Alcanadre abastecia de
agua a Calagurris y que los restos de Sorbdn tengan alguna relacién con el mismo,
podemos afirmar que Calahorra se abastecia con el agua de Sierra Laez, que llegaba
hasta Valroyo por el canal que venimos estudiando y corria sobre el acueducto de
Sorbén.

Podemos asi mismo entrar en el estudio del mismo basdndonos en la praxis
romana en este aspecto tan importante del abastecimiento de agua. Sélo teniendo en
cuenta la mentalidad romana sobre esta clase de obras podria pensarse que no es pura
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imaginacién lo que vamos a exponer. Tampoco seria posible explicar, para que un
occidental lo creyese, como era una pirdmide que hubiese sido desmontada para reu-
tilizar sus materiales, sin haber visto otras piramides y sobre todo sin tener en cuenta
la mentalidad egipcia sobre tales monumentos.

Pensamos que esta mentalidad aparece reflejada con precision en la Historia de
Espaiia de Menéndez Pidal® por lo que trascribimos algunos parrafos.

“El acueducto pertenece a un género arquitecténico que, como observa
Carettoni® alcanza en las provincias del Oeste del Imperio un desarrollo que pudiera
calificarse de excesivo.”

“En efecto, tanto en la Galia como en Hispania, su arquitectura adquiere una
grandiosidad no justificada por imperativos técnicos”.

“Dirfase que los elementos destinados a sostener el “specus” (la acequia”, mani-
fiestan la voluntad de crear una obra monumental cuya funcionalidad esta relegada a
un segundo plano”. “Las arquerias de estos inmensos puentes cubren dominadoras los
valles y los barrancos como monumentos “per se”, como construcciones tan atrevidas
que las generaciones posteriores las atribuirdn a fuerzas sobrenaturales, y la fantasia
popular, olvidados sus nombres de origen, les atribuird otros en los que asoma la
magia: “Puente del diablo”, “Los Milagros”...

“Los romanos mismos eran conscientes del poder de estas arquerfas para infun-
dir a los demds pueblos el respeto debido a la maquina de su estado, a la organizacion
del mismo y a la tutela de paz y bienestar del mundo que Roma habia asumido™.

“Cuando Plinio el Joven exhorta a Trajano a que construya un acueducto en
Nicomedia de Bitinia, se vale de este argumento: “Me atrevo a asegurar que tanto la
utilidad de la obra como su belleza seran dignisimas de tu reinado”.

“Y Frontino, autor del precioso tratado “De aquae ductu” pondera las ventajas
de aquellas moles al lado de “las ociosas pirdmides de los egipcios” y de las “inertes
obras de los griegos”.

“El designio es claro: se trata de combinar al modo romano la belleza (decor),
con el sentido practico (utilitas), de manera que el poder y la autoridad de Roma res-
plandezcan a la vista de todos. Se trataba de despertar en el viajero que visitaba las
ciudades de la Espafia romana (Mérida, Astorga, Segovia, Calagurris...) la reflexion
de que aquella colosal sucesién de arcos no solo llevaba el agua a la ciudad, sino que
ademds constitufa un exponente de la presencia y permanencia de Roma en el centro
mismo de la indémita y antigua Celtiberia”.

“A los mismos griegos que visitaban las ciudades romanas estas obras les hacian
mucha mds impresién que los pérticos, los foros, los templos y demds construcciones
clasicistas de la arquitectura romana, relativamente modestas en comparacion con las
que, del mismo género, ofrecian las grandes ciudades del oriente helenistico. Asi, por
ejemplo, Estrab6n no vacila en considerar que las grandes obras puiblicas de Roma
son los acueductos, las vias y las cloacas, todas ellas realizaciones practicas, utilita-
rias y funcionales. Lo que metrépolis de la categoria de Atenas o Siracusa ofrecian en
la misma linea no pasaba del nivel de lo rudimentario como hoy mismo podemos
comprobarlo.
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Con esta mentalidad tenemos que pensar cémo era el acueducto que la Edad
Media bautizé con el nombre de “Obra del Diablo™.

Después de recorrer unos 30 kms. desde los frescos y cristalinos manantiales de
las laderas septentrionales de Sierra Laez, el agua estaba en Valroyuelo a 362 metros
s.n.m. a 3 kms. de la puerta de las murallas de Calahorra.

La ciudad, edificada sobre un cerro testigo de la terraza II del Cidacos, estaba
separada del agua por un valle a través del cual, siglos atrds, corrié sosegado el rio
hasta que definitivamente se encajé en su cauce actual dejando Calahorra al N. de su
Curso.

Para salvar este valle los ingenieros romanos tenfan tres soluciones: el sifon, el
puente y la combinacién de uno y otro.

El sifén ya lo conocian los griegos y lo utilizaron en las conducciones de agua a
algunas ciudades como Pérgamo, Siracusa, etc.

De ellos lo heredaron los romanos. Vitruvio desarrolla la teoria de su construc-
cion sin aclararse demasiado en cuanto a la dindmica de su funcionamiento®,

Los romanos lo utilizan pocas veces porque los tubos de barro soportaban mal la
presion y los de plomo eran demasiado caros.

Los mds famosos son los que se construyeron para el abastecimiento de
Lugdunum (Li6n). En Espaiia se conoce con certeza el de Almufiecar, y con probabi-
lidad los de Toledo, Cddiz y el de Alcanadre. La prueba mayor en favor de este son
los fragmentos de tubos de barro de época romana que Taracena asegura haber visto
en las inmediaciones de ¢l, y de los que nadie después ha visto rastro alguno.

Vitrubio da gran importancia al hecho de que la parte baja de los sifones (“el
vientre™) esté perfectamente horizontal pues parece que €l opinaba que en ese tramo
el agua “se hinchaba” fenémeno que hacia posible que corriese por el tramo ascen-
dente. Esta horizontalidad exigia que la tuberfa no se pegase al fondo de los valles o
barrancos y en consecuencia se construfan puentes bajos sobre los que iba la tuberfa.

Esta serfa la solucion puente-sifén y asi serfa el de Alcanadre si no era un simple
acueducto elevado.

(Cudl era la solucién de Calahorra?

Los restos actuales del Cabezo de Sorbdn, y los que segun Pedro Gutiérrez exis-
tian en el “Camino de los Cimentones™ indican que el agua se transportaba por un
canal elevado. No podemos rechazar la posibilidad de algdn tramo de sifén y tal vez
esta sea la explicacion de la leyenda que dice que la obra se interrumpié en La
Planilla. Pero esto s6lo una excavacién metédica podria aclararlo y mientras tanto
tenemos que atenernos a los datos de que disponemos.

Y estos son en cabezo de Sorbdn los cimientos de pilares estdn a 353 mts. s.n.m.,
con 5 metros de separacion entre los mismos los que supone que sobre €l habia arcos
de por lo menos 3 metros de altura.
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Segtin esto nos inclinamos por la hipétesis indicada mas arriba de un acueducto
elevado que unia Valroyuelo con el interior de la Ciudad.

La obra tuvo que ser impresionante. Suponiendo que se eligiese el camino mas
corto que coincidiria con la actual Avda. de Numancia el acueducto elevado tenia
mis de 3kms. de longitud. Como los arcos tenian 5 mts. de luz y los pilares 2 mts. de
grosor el nimero de arcos seria superior a 400. (Fig. 8). (Desplegable al final del libro).

La altura de los arcos era distinta segiin la elevacién del terreno sobre el que
corria.

Cerca de los nuevos campos de deportes, en la finca n® 305, pol. 25 de Calahorra
existi6 un depésito de agua que muy bien podia ser el punto de partida del canal ele-
vado. En la parte alta de dicha finca se ha destruido una construccion con capas
superpuestas de hormigén de gravas de machaqueo y fragmentos de tégula que coin-
ciden con los de obras hidraulicas de otros lugares, p.e. el depdsito romano que hay
bajo el castillo de S. Vicente de La Sonsierra, el destruido en la fabrica Moreno y otro
medio destruido en el cerro de Santa Ana, en Entrena.

Este dep6sito serfa también depurador y regulador, con el correspondiente ali-
viadero para que pasase al canal elevado al agua justa.

A los 300 metros aproximadamente alcanzaba la altura méaxima, al pasar sobre el
antiguo cauce del Cidacos. Actualmente la altura del fondo de este vallecito es de 342
mts. s.n.m. Entonces serfa algo menor pero aun siendo idéntica a la actual el acueduc-
to tendria unos 18 metros de altura.

Esta altura se mantenia durante casi 700 metros hasta que comenzaba la ascen-
sién al pequefio cerro de Sorbdn. Este tiene una altura de 353 mts. s.n.m. El descenso
del cerro por su lado E. es muy suave lo que obligé a los que en la I Edad del Hierro
se asentaron sobre ¢l a abrir un triple foso para defenderse.

700 metros mas adelante, frente al campo de fatbol La Planilla la altura del
terreno es de 349 metros y en el kilémetros siguiente va descendiendo hasta los 345
en una pendiente uniforme. Aqui comienza ahora la rampa de subida al casco anti-
guo.

De acuerdo con estos niveles los pilares del acueducto serfan mas o menos altos.
Un perfil imaginario presentamos en la fig. 8.

Contra lo que opina U. Espinosa y M.A. Mezquiriz, pensamos que el agua, si no
llegaba al punto mds alto de la ciudad, si se aproximaba a él. Asi lo demuestra la red
de cloacas, cuyo estudio apenas si se ha comenzado, pero que, como lo demuestran
los tramos descubiertos, se extendia hasta puntos muy altos. Por todas ellas circulaba
el agua sin interrupcién como lo exigia la sanidad publica.

Toda esta obra gigantesca ha ido desmoronandose siglo tras siglo y guerra tras
guerra.

Unos bloques de mortero de cal y piedras asentados sobre el cabezo de Sorbdn,
entre los fragiles muros que levantaron los hombres de la Primera Edad del Hierro y
otros cinco o seis al pie del cerro (la basura no permite saber con certeza cuantos
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son), estdn ahi, a la entrada de la ciudad, testificando que aqui estuvo el poder, el
esplendor y la riqueza del Imperio Romano.

La culpa de tanta ruina la tuvieron nuestros antepasados, Pero nosotros nos aso-
ciamos a la labor demoledora convirtiendo la gloriosa pobreza que nos legaron, en
Vergonzoso basurero.

X.- {POR QUE DESDE TAN LEJOS?

Aun teniendo grandes rios cerca de las ciudades, los romanos no dudaron en rea-
lizar grandes inversiones para abastecer a las ciudades de agua traida directamente de
los manantiales.

Eran conscientes de lo importante que era la calidad del agua para la salud publi-
ca, y por eso, con frecuencia, trafan el agua potable desde grandes distancias.

Antes de emprender la obra se aseguraban con todos los medios a su alcance de
. p . 2 . .
la calidad de las aguas. Ellos no realizaban los andlisis actuales pero los suplian con
otros métodos. Vitruvio da estas orientaciones:

"Los manantiales han de buscarse preferentemente en los montes, en sus laderas
septentrionales que son los sitios donde nacen las aguas de mejor sabor, las mas salu-
dables y las mds abundantes; pues estdn resguardadas del curso del Sol y son mas
espesos los bosques.

"Si se trata de aguas corrientes que vayan al descubierto, antes de conducirlas, es
preciso ver y examinar la membratura de los que habitan en los alrededores de tales
fuentes; si son robustos y corpulentos, si tienen buenos colores, si no padecen enfer-
medades de las piernas ni fluxiones de ojos serd prueba de que las aguas son muy
buenas". d

Para aguas de fuentes nuevas propone otras pruebas entre la que se encuentra
comprobar que se cuecen bien las legumbres.

Una vez comprobada la calidad de las aguas se emprendia la obra de conduccién
sin reparar en gastos.

Ast a Sevilla llegaba el agua de una distancia algo superior a 4 kms.
La conduccion de Pineda tiene 5 kms.

La de Valencia de Alcantara unos 8 kms.

La de Almufecar 8 kms.

El de Proserpina de Mérida 6 kms.

El de Cornalvo (Mérida) 20 kms.

El de Segovia 18 kms.

El de Tarragona 10 kms.
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El de Granada 30 kms.
El de Italica 40 kms.
El de Toledo 55 kms.

El de Calahorra tenfa unos 30 kms. distancia que se podia haber disminuido
tomando el agua del Cidacos. Pero los calagurritanos prefierieron la calidad de las
aguas de la Sierra.

XI.- CAPACIDAD DEL CANAL

Cuando uno se encuentra en el campo con el canal romano siente la impresion
de que es pequefio y como opinamos en la Carta Arqueoldgica, que debia haber otro
aporte al abastecimiento de agua potable a Calahorra.

Esta sensacion se agranda cuando pensamos en la monumentalidad de la obra
elevada y en la anchura del cauce de la misma que podia ser como la del de
Alcanadre.

Pero de hecho el canal de 0745 x 0°55 podia trasladar agua suficiente para una
ciudad de mayor poblacién incluso de la que tenia Calahorra pues por su punto de
menor pendiente (tramo La Maja Valroyuelo) podian pasar mas de 500 litros por
segundo”®”, 30 metros ctibicos por minuto, 1.800 metros ctibicos hora, 43.200 metros
cibicos dia y mas de 15.000.000 de metros ctibicos afio.

Tal vez mds significativos que estos nimeros frios sean los datos de otros acue-
ductos que conocemos, algunos de ellos de gran monumentalidad. Ninguno se apro-
xima ni de lejos al de Alcanadre y si estin mucho mds cerca del de Calahorra.

El de Sevilla tiene 0760 x 1720 de altura. Va cubierto con arco de medio punto.
Casado comenta que terminaria en un depésito regulador a juzgar por las grandes
dimensiones de su caja.

El de Ttalica, ciudad mds extensa que Calahorra, tenfa 0740 x 0748.

El de Almuiiecar tenia una galerfa-sifén. En ella tenia una anchura de 0770 y una
altura de 1715 mts. pues como las averias solian ser frecuentes solian ser visitables.

El tubo de conduccién es ceramico y tiene 15 cmst. de diametro.

En la parte enterrada va cubierto con arco de medio punto y las dimensiones son
0°45 x 1725. Légicamente este al ir cubierto con arco, lo mismo que el de Sevilla,
debian tener altura suficiente para que se pudiesen limpiar sin quitar la cubierta.
Cuando van cubiertos con losas no es necesaria tanta altura ya que las losas se pue-
den quitar y poner. Asi, en el de Segovia, hay un tramo cubierto con losas y tiene
0750 cmts. de altura, y el de Calahorra tiene 0755.

El de Tarragona tiene 0773 x 0775 mts.

El de Barcelona tiene esas mismas medidas 0775 x 0775 mts.
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El de Segovia tiene una caja de 1 x 1 es decir 0730 x 0730.
El de Pineda tiene 0730 x 0°50 mts.

El de los Milagros de Mérida estd muy deteriorado. Sobre los restos actuales
debia venir el cuerpo de coronacién con un dtico de mayor altura que la correspon-
diente a la caja como ocurre en Segovia. El canal tiene 0°60 x 0°90 mts.

Como se ve en este estudio comparativo de siete acueductos cuyos datos tene-
mos tres son de dimensiones inferiores al de Calahorra y otros cuatro de dimensiones
superiores que pertenecen nada menos que a Mérida, Sevilla, Barcelona y Tarragona
todas ellas ciudades mucho mds extensas que Calahorra.

También habia una praxis muy concreta en el servicio piblico tan vital del abas-
tecimiento de agua potable.

Tomamos ideas de Historia de Espafia de "Menéndez Pidal". El estado. la colo-
nia 6 el municipio asumian la obligacién de proporcionar agua a la ciudad pero no a
los particulares.

El fin primordial de la traida era alimentar dia y noche las fuentes donde el pue-
blo se abastecia de agua; el segundo suministrar agua a las termas donde el pueblo se
banaba; el tercero a las cloacas por las que el agua "caduca", esto es el agua que rebo-
saba 0 sobraba en las fuentes y termas, habia de correr sin pausa para garantia de la
salud publica.

Solo cuando estas necesidades estaban cubiertas podia el Estado autorizar a la
industria privada de molineros, tintoreros, etc... y a los consumidores particulares a
llevar el agua a sus establecimientos 6 a sus casas.

El Estado romano nunca intent6 que el pueblo pagase el agua. En caso de esca-
sez los primeros que quedaban sin suministro eran los que la pagaban: usuarios parti-
culares e industriales.

Por otra parte el hecho de que el objetivo primordial de la traida fuese el abaste-
cimiento de fuentes, termas y cloacas imponia un fluir contiguo y de agua rodada y
no un caudal regulado y a presion.

XII.- CAUDAL DE LOS MANANTIALES

No conocemos mediciones del caudal de los manantiales de Sierra Laez y cual-
quier valoracion "a 0jo" seria forzosamente inexacta.

Especialmente ricos son: El Barranco del Sol, del que ya hemos hablado mas
arriba, Rio Molina y Valis Nagris que abastecen Tudelilla y la zona de Valdelloto que
siempre ha sido tenida por privilegiada por la cantidad de sus fuentes y la abundancia
y la calidad de sus aguas. Uno solo de sus manantiales, Fuente Velacha regaba un
amplio término de Arnedo. Hace algunos afios esta ciudad vendié a Pradejon 475
litros por segundo considerando que el agua restante, debidamente entubada, era sufi-
ciente para el citado regadio. '
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También son dignos de mencién los manantiales cuyas aguas corren hacia el
Majeco. Abastecen a Bergasa, riegan sus huertas, y hasta hace pocos anos, siguiendo
juntos por el Majeco, llenaban el pantano de Cuadra.

Creemos que el dato mds significativo de la capacidad de estos manantiales es
ver los pueblos que se abastecen de ellos.

Estos pueblos son: Los Molinos dg Océn, Ausejo, Tudelilla, El Villar de Arnedo,
Aldealobos, Bergasa y Carbonera.

La poblacién actual de todos estos pueblos se eleva a mas de 5.000 habitantes en
invierno, elevandose en verano a una cifra muy superior.

Pradejon, que es el mayor niicleo de poblacion, ha tenido que recurrir ademas a
una elevacion del Ebro, pero también tiene industrias y cultivos que exigen gran con-
sumo de agua.

Calahorra mientras se mantuvo dentro del recinto amurallado y aun dentro de la
zona comprendida entre el circo y el Cidacos, en ningin censo dio una poblacion
superior a los 6.000 habitantes. Y debemos pensar que en época romana, si bien la
poblacién que vivia en su término era superior, la que residia en el casco urbano
nunca lo fue®.

Parece claro por tanto que el agua aportaba por los manantiales, aun siendo la
misma que hoy, (probablemente serfa mayor al ser mas densa y amplia la zona de
bosques), era suficiente para abastecer a la ciudad.

XIIL.- CRONOLOGIA

En un estudio de esta indole es obligado hacer alusion a la cronologia pero, por
lo menos sin un estudio metédico de los restos de canal que quedan in situ, es imposi-
ble proponer una fecha medianamente defendible.

Los dos tnicos datos orientativos que tenemos, la fibula encontrada y la seme-
janza con el de Alcanadre, no nos permiten llegar a conclusiones sélidas.

La fibula se encontré en revuelto, sobre el canal, en una zona proxima al alfar de
La Maja con algunos escasos materiales cerdmicos.

Es identica a otras dos encontradas en las excavaciones de Pompaelo™.

Es de las llamadas de charnela y aunque apareci6 rota esta completa tanto en el
arco como en la aguja. "Desde su base comienza la curvatura del puente que va estre-
chandose hasta formar en el extremo opuesto una especie de botén. El puente ofrece
como decoracién en la parte externa un nervio central y la cabeza presenta una doble
moldura". Corresponden al tipo n° 29 de la clasificacién de E. Ettlinger, llamandolas
Aucissefibeln, es decir fibulas tipo Aucissa, por el nombre de un fabricante de esta
clase de fibulas".

Ettlinger en su estudio de las fibulas romanas en Suiza les da una datacion entre
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el 25 a. de C. y el 50 d. de Cristo. Esta datacién coincide con la del estrato en que ha
sido hallada la fibula n® 2, ya que la n° 1 ha sido hallada en una zona revuelta sin
estratigrafia precisa".

De la semejanza con el acueducto de Alcanadre deciamos ser tal que ha llévado
a los eruditos al error de creer se trataba de una misma conduccién. Esto, con las
reservas obvias, nos podria llevar a adjudicar al de Calahorra la datacion del mejor
conservado y estudiado de Alcanadre.

Tampoco este tiene una datacion segura. M.A. Mezquiriz no se atreve a definirse
por el momento concreto de su construccién. Fernandez Casado, por su semejanza
con el de Valencia de Alcdntara (s. I) y con el de Pinesa (s. III), lo data en el s. II.

Mezquiriz apoyédndose en la autoridad de Casado sugiere que pudo ser construi-
do en la época Trajano-Adriano en la que se construyeron muchas obras publicas en
Hispania.

Segin esto y con las reservas normales deberfamos decir que el acueducto de
Calahorra debi6 construirse en los siglos 1 6 11 d. de C.

XIV.- A MODO DE CONCLUSION

1.- En el momento de poner el "Finis coronat Opus” a este trabajo pensamos han
merecido la pena el esfuerzo, el tiempo empleado y la ilusién derrochada en la
empresa. Creemos también que todos los calahorranos, en quienes pensabamos cuan-
do lo ibamos realizando, pueden felicitarse por esta aportacion que hoy hacemos al
conocimiento de la historia de la Ciudad.

2.- Hemos de confesar la tristeza que nos produce constatar que en la prdctica
totalidad, (24 de 27), de los puntos en que hemos detectado el canal las evidencias
han sido sacadas a superficie cuando el hombre ha destruido la venerable obra roma-
na. Incluso hemos tenido que soportar el dolor que nos producia el ver que durante
nuestro estudio se destrufan algunos tramos.

3.- Probalemente habra que lamentar el hallazgo y estudio de esta curiosa e
importante obra romana que hoy presentamos si no se siguen dando otros pasos como
serfan:

a) Estudiar qué tramos de la obra habria que conservar a toda costa.

b) Cuales habria que limpiar y acondicionar para que los estudiosos y aficiona-
dos puedan visitarlos y admirarlos y los legos puedan recibir una iniciacién en el
aprecio y comprension de una cultura con un componente tan importante en la que
hoy estamos inmersos.
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NOTAS

(1) Adoptamos esta forma que propone y defiende Felipe Abad en lugar de la que en la actuali-
dad se usa con mds frecuencia: Sierra de La Hez. V. ABAD LEON, Felipe “La Ruta del
Cidacos™, Logronio 1978, pgs. 371 ss.

(2) El topénimo y su explicacion nos lo dié D. Longinos Merino, vecino de Carbonera.

(3) Topénimo y explicacién dados por Claudio Argaiz, vecino de Bergasa.

(4) MOYA V. Gabriel y otros. “Inventario Artistico de La Rioja, t. [II, Madrid, 195, pg. 115.
(5) CORDON PALACIOS, Jerénimo. “Luz a Ocon”, Logronio 1974, pag. 43-49.

(6) Con gran carifio ha escrito sobre esta tierra Felipe ABAD, “La Ruta del Cidacos”, Logrofio,
1978, pgs. 374-380.

(7) PASCUAL Pilar y PASCUAL H. “Carta Arqueolégica de La Rioja: I, EI Cidacos™,
Logrono 1984, pg. 38.

(8) Id. pags. 37-38.
(9) Id. pags. 29.
(10) Id. pags. 44.

(11) Un intento de aportacion a su estudio lo hace J.L. CINCA, en “Actas del IT Coloquio de
Historia de La Rioja”. Logronio, 1985, pags. 143-154.

(12) RAMIREZ G.A.: “Supervivencia...”, pag. 6.

(13) En este sentido vid. PASCUAL P. “Carta Arqueoldgica...” pg. y NICOLAS GONZALO
Alfredo. “El Relieve de La Rioja”, Logrofio, 1981, pgs. 365-367.

(14) “De Arquitectura”, VIII, 108.

(15) RISCO M.: “Espaiia Sagrada”, t. XXXIII, Reed. Madrid, 1907, pgs. 48-49.
(16) LLORENTE J.A.: “Monumento Romano descubierto en Calahorra”, pg. 11.
(17) Id. Manuscrito en LE.R.

(18) GOVANTES C.: “Diccionario...” Adiciones, pg. 5.

(19) SUBIRAN R.: “Recopilacién...”, pg. 29.

(20) LUCAS DE S.J. de la C.: “Historia de Calahorra™, pgs. 144-148.

(21) TARACENA B.: “Restos Romanos...” en “Archivo E. de A.”, pgs. 29 y 42.
(22) GUTIERREZ P.: “Historia de Calahorra”, pgs. 54-55.

(23) MEZQUIRIZ M.A.: “El Acueducto de Alcanadre...”, pgs. 143, 145.

(24) ESPINOSA U.: ““Calagurris Tulia, pg. 113.

(25) PASCUAL Pilar: “Carta Arqueoldgica...”, pg. 63.

(26) MEZQUIRIZ M.A.: Loc. cit. fig. 3.

(27) M. PIDAL: “Historia de Espafa”, II, 2, pags. 570-575.

(28) CARETTONI G.: “Enciclopedia™... t. I, pags. 41 sgs.
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(29) VITRUVIO: “De Architectura” 1. VIII, cap. VII, pgs. 216-219.
(30) M.L. Vitruvio. Op. cit. Libro octavo, cap. V.

(31) Cdlculo con la férmula de Bazin. Sobre pendiente de 0°8%.
S=050x0'45=0"225m2

v ITW V\/0T607 X 07008 = 22295 m.s. \/ 01607

Caudal: 0°225 x 2'2295 =0"5016 m3 x.
Caudal diario: 43.200 m3.

(32) TARACENA, op. cit. pag. 30 dice: “El tamaifio de la ciudad intramuros muestra una
poblacion pequena, desproporcionada tanto para la capacidad y aun existencia del circo como
para el esfuerzo constructivo que el acueducto (el de Alcanadre) representa, obras que habre-
mos de explicar por la feracidad de su vega, densamente poblada...”.

(33) MEZQUIRIZ DE CATALAN M* Angeles. “Pompaelo 11", Pamplona, 1978, pg. 77, fig.
39, 1-2.
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izquierda.

5.- Valroyo. Pared

del suelo.

. Bloque de hormigon

6.- Valroyo



8.- Junto al Pantano de Cuadra: km. 84 carretera Arnedo-Calahorra.
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9.- Fibula "de charnela". Valroyo.

10.- Valroyuelo: Muro derecho.




11.- Id. Obsérvense. Suel
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0 y nedias canas.
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12.- Campos de deportes. Seccion del Canal.
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