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El Instituto de Criminologfa de la Facultad de Derecho y Ciencias Eco-
n6micas de Parfs, y el Instituto de Derecho Comparado de la misma Univer-
sidad han organizado, el 18 de junio, un acto academico conmemorativo del
segundo centenario de la publicaci6n del Tratado de los delitos y de las pe-
nas de Beccaria, al que asistieron casi un centenar de destacadas personalida-
des del campo juridico-penal de Francia y del extranjero .

Abri6 la sesi6n el Profesor Georges Levasseur, que subray6 tres puntos
centrales en la doctrina del insigne autor italiano : el legalismo de los de-
litos (todo ciudadano debe conocer la calificaci6n jurfdica que merecerd su
acci6n antisocial) y de las penas (excesivamente fijas y concretas), la fun-
ci6n preventiva de las autoridades (la mAs acertada organizaci6n social con-
seguira mejores resultados antidelictivos que las penas propiamente dichas) y
la finalidad intimidativa de las penas (ciertamente aplicadas, pero con mo-
deraci6n y humanismo en el tratamiento) . El Profesor Levasseur termin6 su
breve disertaci6n con unas acertadas referencias -y diferencias- de la doc-
trina beccariana y la actual .
A continuaci6n tomb la palabra el Presidente de la Secci6n Criminal del

Tribunal de Casaci6n, Charles Zambeaux, para exponer la intensa y extensa
acogida que el libro de Beccaria ha encontrado a to largo de estas dos
centurias en muchos magistrados franceses. Ellos han sido sus entusiastas
editores, prologuistas, traductores y comentadores . Por eso, nadie se ex-
tranara del efecto pluridimensional de esta obra tanto en el campo sustan-
tivo (limitaci6n de arbitrariedades en las calificaciones, y de crueldades en
]as sanciones -supresi6n de la tortura-) como en el procesal (fusi6n po-
sitiva de sistemas inquisitivo y acusatorio) y aun en los mismos textos
legates.

El aBatonniern Presidente-decano de la Orden die los Abogados del Tri-
bunal de Apelaci6n de parts, Rene Bondoux, desarrol16 varios aspectos
sobresalientes en el Tratado de los delitos y de las penas, destacando prin-
cipalmente su preocupaci6n por los valores humanos asi como la libertad y
la . dignidad del inculpado, y la moralidad del Derecho . Tuvo elogiosas re-
ferencias al contenido y al estilo de este breve y denso libro, que mis que
leido, debe ser meditado por todo jurista .
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Por fin, el Profesor de la Universidad de Roma, Giuliano Vassalli, pro-
nunci6 (en un frances perfecto, tanto por el estilo como por la pronuncia-
cidn), una excelente conferencia que esperamos y deseamos ver pronto edi-
tada . A modo de introducci6n, describi6 las relaciones de Beccaria con
Francia (especialmente el influjo ideol6gico de Montesquieu y todos los
enciclopedistas) y la situaci6n juridico-politico-sociol6gica de la ciudad de
Mil£n (bajo la dominaci6n espaiiola). La parte central de su conferencia
expland puntos principales del libro, agrup£ndolos en tres bloques. Primero
innovaciones propugnadas por Beccaria y ya hoy universal y definitiva-
mente aprobadas y aplicadas . Segundo : innovaciones todavia discutidas por
los tedricos y pr£cticos del Derecho penal y Sistema penitenciario . Tercero
innovaciones aen plan de desarrollon . Aquf, dedic6 un excursus de gran
interes para resumir la evoluci6n hist6rica de la pena de muerte en la doc-
trina y legislaci6n italiana . Otros mil aspectos de esta disertaci6n merecen
ser conocidos de nuestros lectores, pero la falta material de espacio nos
obliga a insinuar unicamente que coment6 tambien las causas del exito
del libro, las acusaciones de que ha sido objeto, la conveniencia de evitar
la total indeterminaci6n en las medidas de seguridad, etc . Termin6 su ex-
posici6n con una referencia a Galileo de cuyo nacimiento celebramos tam-
bien este ano el cuarto centenario .

II

El Centro de Estudios de Defensa Social del Instituto de Derecho Com-
parado de la Universidad de Paris, ha tenido la gentileza de invitarnos a
sus aXII Journdes de Defense Socialen, celebradas el 19 y 20 de junio de
1964, en las que se ha tratado el tema ((La confrontaci6n del Derecho
penal cl£sico y de la Defensa Socialu .

En estas Jornadas hemos aprendido mucho de la Historia y Dogmatica
del Derecho penal. . . y de la utilidad y necesidad de dialogar con ese
((esprit)) frances que, como sus vinos, junta en arm6nica composici6n la
suavidad, el buen gusto y la eficacia . . . la ayuda para digerir y asimilar todo
to aprovechable en las ideas que se nos ofrecen.

Mucho se ha hablado, dialogado y discutido en estas Jornadas. Como
todo ello ser£ publicado en la Revue de Science criminelle et de Droit penal
compare, nos limitamos a unas breves indicaciones acerca de to mas so-
bresaliente del program(( .

El viernes, dia 19, a las nueve y media, en el Centro `frances de Derecho
comparado, nos reunimos los setenta participantes (la mayorfa franceses),
para escuchar la conferencia fundamental y muy ponderada del Profesor
de la Facultad de Derecho y Ciencias Econ6micas de Toulouse, Roger Mer-
le . Expuso y compar6 los rasgos fundamentales del Derecho penal clasico y
neoclasico (legalidad, utilidad y libertad) junto a los de la Nueva Defensa
Social (defensa social por el delincuente, omisi6n de penas, de retribuci6n
y de ((justicialismo)o) . Analiz6 tambien las diferentes posturas e interpre-
taciones de la responsabilidad, de la practica judicial y penitenciaria en
ambas tendencias, y por fin, termin6 glosando a San Agustin, formulando
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su deseo y esperanza de que la actual distinci6n y enfrentamiento conduz-
can a una fusi6n ideol6gica y practica .

La segunda conferencia corri6 a cargo de Georges Heuyer, Profesor
honorario de la Facultad de Medicina de Paris . Centr6 su estudio en la
personalidad del delincuente, desde el punto de vista criminol6gico, con
muy fecundas referencias a los antecedentes hist6ricos de la ciencia jurfdico-
criminol6gica actual. Varias de sus indicaciones nos parecieron rebosantes
de experiencia y sabidurfa, por eso las subrayamos en nuestra intervenci6n .

A continuaci6n, Marc Ancel, contest6 al Profesor Merle, con breves

pero densas palabras. El estructurador de la Nueva Defensa Social con-

cret6 una vez mas las coordenadas orientadoras de su movimiento huma=

nista y las diferencias mas notables que le separan del Derecho penal

clasico o neoclasico (y del positivista) . Perfi16 atinadamente el significado

y el contenido de su deseo de desjuridizacidn (tan mal expresado o tan mal

entendido . . . o ambas cosas) que no implica el abandono ni de la tecnica

propia, ni de la justicia, ni de la legalidad, aunque en todos estos campos

procure serias y radicales evoluciones, y revoluciones . Insisti6 en la con-
veniencia y necesidad de examinar y conocer con mayores aportaciones

cientfficas la personalidad del inculpado, a pesar de las muchas dificultades

que se encuentren, tanto por parte de los juristas como de los medicos y
especialistas. Siguiendo la lfnea insinuada por Merle, se refiri6 a San Agus-

tfn y augur6 una fecunda sfntesis doctrinal y pragmatica, cuyos primeros

pasos exigen : en los neoclasicos, conceder una mayor importancia a la

personalidad del delincuente y en los neodefensistas, una mas decidida

admisi6n ordo juridicus. Estas dos proposiciones nos parecen sumamente

acertadas y de una transcendencia incalculable . Ojala pronto podamos verlas
cumplidas.

Por la tarde, a las tres y cuarto, abri6 la sesi6n el Decano de la Facultad
libre de Derecho de Paris, Andre Richard, con un estudio muy ponderado
y objetivo, de tendencia neoclasica, que dio pie a profundas e interesantes
discusiones en privado y en publico .

Jean Pinatel, Secretario de la Sociedad Internacional de Criminologia,
tomb la palabra a continuaci6n . Dej6 aparte la ponencia que habfa prepa-
parado (y que junto con algunas otras, como la del Profesor Heuyer, se
nos habfa entregado anteriormente a los participantes) y expuso una muy
docta cosmovisi6n del desarrollo hist6rico y doctrinal de la responsabilidad .
Algunas de sus interpretaciones, por ejemplo la del Profesor De Greeff,
nos parecen muy luminosas, otras en cambio quizas algo desenfocadas,
pero todas merecen nuestra reflexi6n . La decisi6n de Pinatel de abordar
directamente el tema, aunque como decimos habfa preparado otra ponen-
cia, merece nuestro aplauso : en este momento el problema de la responsa-
bilidad debe ser objeto de serias investigaciones.

Entre los demas oradores del viernes, debemos destacar al Profesor de
Derecho penal de la Universidad de Milan, Gian Domenico Pisapia, que
con extraordinaria profundidad y cultura cientffica contribuy6 grandemente
a ubicar en su debida perspectiva ]as nociones e instituciones mas centrales
discutidas en estas Jornadas .
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Nuestra intervencidn fue sencilla y de poca envergadura . Nos limitamos
a recordar que el Derecho penal clasico, fue la expresibn de una sociedad
resueltamente esclavista, que desconocia al trabaiador, a la mujer y al nino ;
de una sociedad individualista y capitalista, cuyo concepto de la propiedad
admitfa tanto el use como el abuso de los bienes . . . y de las personas . El
Derecho penal de nuestros dfas necesita del ontologismo existencial y espiri-
tual del hombre latino . Necesita de una cosmovisibn cristiana de la persona .

El dfa 20, en la Facultad de Derecho y Ciencias Economicas, se celebro
la sesibn de clausura . Hicieron use de la palabra el Profesor Vassalli, el
Presidente en el Tribunal de apelacion Chazal, el Capellan , general de las
prisiones de Francia, P. Vernet, etc. Finalmente, el Profesor Levasseur, en
una amplia y muy amena exposicion, expuso y comento to mas importante
que a to largo de estas Jornadas habiamos oido . Este informe general nos
llamb poderosamente la atencidn por su objetividad y sus atinadas consi-
deraciones . criticas, nunca superficiales y nunca hirientes. No esperabamos
que despues de tan abundantes y distintos pareceres, pudiese resumirse y
au"n criticarse to principal de todos ellos, y con el aplauso unanime de la
totalidad de los asistentes .


