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CODIGO PENAL

1. Art. 1. De"ito .--Us indiferente a efectos de la imputabilidad en el de-
lito de lesiones, que la procesada dirigiera la. .piedra. que tiro contra las
hermanas que se estaban golpeandor con -ella o contra la xnadre, de, ~s : .as que
se presentd en el lugar de la lucha, porque siendo la intention de la pro-
cesada causar un mal, la respolssabilidad d'el autor no varies par la circuns-
tancia de que e1 resultado dafiosv haya recaido ei persona distinta ; pues el
error yes sea (<isx persona)), o bien se trace del caso de caberratio actus» ;
no altera la calificaeion juridica por ser una circunstancia meramente ac-
cidental (S, 28 de xnarzo) .

P.=xra calificar de fin solo delito la ejecucidn. de varios actos criminosos,
no sdlo se requiere el clue no se, haya podido deterrni'nar exactamente los
momentos o fechas en clue el culpable los rea:izo, y clue procediese, movido
p'or un solo pensamiento doloso, sino clue e~ L~xdispensable, adexnds de otms
requisitos el de la unidad del sujeto pasivo (S . 11 de abrij),

2. Art, 8. num'. l .o Enajenacson mental.-La eximente incompleta de
trastorno mental transitorio, prilnera del articulo 9.0 en relation con la,

de iguad niimero del articulo 8.0, a_mbos del Codigo penal, no es compatible
con la agravante- de desprecio de sew (S . 5 de febrero) . ~ °

La discusion y rifia habida entre la procesada y la lesionada, dado

el caractur fdcilmente irritable d!e: aquella, le produjo natura.lmexite a.na
disxninucion de la inte~igencia y de la voluntad, clue la impulsd a tirar
e1 plato a la cabeza de su contraries, en, un momento en clue su estada
psiquico le impedia tener p='sna conciencia de la trascendencia d'el acto
clue realizaba, por to clue etc de apreciar la concurrencia de 18 'aximente
incomp'eta de trastorno mental transitorio (S, 26 de febrero.)

La declaracidn por la sentencia como hecho pxobado, de clue el reo
posee discernimiento suficiente para valorar los conceptos d'.1 bien y del
mal, impide a la Sala de casacidn estimar de modo diverso la apreciacicin
clue hate el Tribunal Provincial de less demds circunstancias clue con-
ciirren cn, e1 procesado; y dsi no se aprecia Ia eximente de enajenaclon
mental, coma comp',eta o incomplete, porque' la ,ixnputabilidad y la xes-
ponsabilidad, con arreglo a nueatra Ley punitive y a la doctrines juris-
prudential, &'e da en toda persona clue posee capacidad bastante para co-
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nocer y distinguir la diferente categoria de 1o licito y de to prohibido y
conducirse segtin tal discernimieuto (S; 10 de abril) . ,

3. Art. 8 num. 4.o L~gitinta ctefensa,-La situation de rina originada
por el reto o desafio o su acep,acion excluye la legitimidad de la defensa
de si mismo o de otro (S . 14 de enero) .

La agresidn ilegitimada se ca_racteriza por un acto de fuerza, o aco-
inetimiento manifiestamente injusto, aunque no llegue a ejacutarse, peso

quo produzca en el Animo, de la persona amenazada por el, mismo, la creeai-
cia natural y fundada de ser objeto de un. ataque grave e inminente, que
ponga en riesgo su vida o integridad fisica (S. 16 de enero) .

Para que pueda concurrir la eximente 4." del articulo 8:° del Codigo
penal, o bier la eximente 5.2 del propio articu:u, es requisito indispensable
que haya existido una agresidn ilegitima, y que ds~t.a sea de cazacter ma-
terial, es decir, que ponga en peligro la vida, 1a integridad o la honra de

la persona que trata de defender y, ademds, que la agresi6n realizada por

la 'vistima subsista en el momento en que la defensa se pone en action ;

faltando, por tanto, la agresi6n ilegitima no puede apreciarse la legitima
defeitisa personal o de pariente completa, ni la incaompleta (S . 25 de enero) .

Por to dicho &i la agresion fuera meramente ideal por consistir en pa-

labras o frases obensivas, attitudes de injusta altaneria, de simple ame-

naza o de sigrxa vejatorio, sdlo puede generax causas den las que aminoran
la responsabilidad segim las disposiciones del articulo 9.0 del Codigb pe-

nal (S . 14 de febrero) .
No es posible iii humano exigir al que ve su villa en peligro, que mida

como con compas hasta d6nde puede 1legar en su, reaction: defensiva y hay

que situasse en el xnismo piano de; que se defiende, para calibrax si en.
aquellos instantes racionalmente tuvo necesidad 'de emplear el merlio que
ut,ilize (S. 26 de enero) .

La eximente de legitima. defensa niunero 4:O del articulo 8.° de-l Codigo

penal, exige que eel ataque que se tra,te de repeler se.a actual, momentaneo
y existente en el instante mismo en que el agredido lesionao e1 derecho

de su . defensor como imico medio de salvaguardar e; suyo : Y si aquel
peligro ya ha cesado y pox Canto no habia riesgo proviniente del mismo,

ni exa necesaria la. defensa, o no s~e ha presentado todavia, la conducta

del que abra~ contra otro sae dentro lei lay, orbita de una venganza o de .una
agresion' (SS. 30 de enero y 11 de marzo) .
i 'loo puede apreciarse la ciccunstancia de, legitma defenses, ni como exi-

nient,e ni como atenuante, cuando falta la agresian ilegitima (S, 14 de febre-
ro) o en la situaci&i de rifia mutuamente a;ceiptada (S, 27 de febrero) .

Las circunstancias -4 .11, 5 .a y 6 .1 del ,articulo V del Codigo penal, re-
qlaieren la realidad tangible de una agresibn (S . 1 .4 de marzo) .

4. Art. 8. nAni . 7.n Bs'taao de neccsidad.-No concurre l% c.4rcunstaxl-

cia 7,tt del articulo 8.1, yes que 6l -delincuente .es tin, multirreincirlente do dew
litos contra, la propiedad, constituyendo la figura ands, opuesta. a la, del hom-
bre honrado. a quien persigue la desgracia en, algim Ynamento de: su villa ;
y el examen objetivo del hecho descubra, que sin que-conste inten,ase pri-
mero su autor el remedio licito paxa subsanar la falta de ingresos econemi-
cus, no vaci16 el lanzarse do nuevo al delito de robo, cuya cuantia sobrepas6
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con exceso del dxnite precisb pares cubrir la exigencies imprescindible de su
situation angustiosa (S_ 17 de enero) .

Panes, que pueda apreciame la circunstancia 7= a del articulo '8 .1 del Co-
digo penal, yes como eximente comple .`a o bien comp incompleta, es con-
dici6n precisa on los delitos contra la propiedad, que la necesidad sea abso-
luta, grave e inaplazable, es decir, que antes d£ violar el derechD ajei7o,
haya procurado e1 agente, por todos los medios licitos a: su alcance, reme-
diar sus males, acudiendo a los organismos especiales o a los partioulares ;
to que no se da en el presente cases en =o que solo se dice qua el proces-ado
se hallaba sin trabajo y sin medios economicos para sustentar a la fami-
lia (S . 20 de febrero), ,

5. Art, 8. nium. 8° Caso fortuito.--No concurre la eximente de cak.©
fortuito a favor del conductor de un camion, a quien se 1e avisa coi lvs bra-
s por des pers'anas, que habian encontrado rnomentos antes un hombre

eafermo tendido en la carretera; pero sin fijaxse en el cuerpo tendido y
porcreer que lav sefiales pudieran obedecer a urn fin peligroso para 61, sigue

sindesviarse . pasa por encima del hombre tendido y le mates, sin haber to-
mado elementales precauciones, porque aquella creencia suya . no le excu-

saba de adoptar minimas cautalas tanto para si como para los demd-s,. de
donde se deduce que la no desviacidn ;, e1 atropello y la muexte, justifica-n

1,a aplicacida del pdrrafo 1.° del articulo 565 del Codigo penal (S . 14 de
enero), - ,

No procede la aplicacion de la eximente 8.~ del articulo 8.° del Codigo

penal, pues el choque de los automoviles no obedeci6 exclusivainente a la

intensa :znebla que habia, sino a que invadian,un espacio rte carretera por

e; que no debian circular (S . 15 de abril) . Siendo inaplicable esta eximente

en los supuestus de imprudencia (S . 22 de febrero) . .

6. . Art. 8. num. 10 . Miedo insuperable.-Si bien la situation, psiquica
del agresor no puede servir a 1'o5 fines de tener anulada su voluntad, ile-

vando a eximirle; de respo lsabilidad p'or miedo insuperable corifornie al
7i~mero 10 del articulo 8.° del CodIgo penal, por no ser dable afirmar si

el m,al quc determinaba su temor' era cierto ezy aquel momento o solo podia
considerarse corno fundado en su creencia a tra'ves de una sitmcian de

temor cou anterioridad creada, si puede graduarse su aleance coma una

figures de atenuacion basada en el nfunero I., del axtimlo 9.'} de, Codigo

referido, que alude a todas less eximentes incompletas (S . 15 de febrero) .

Para que pueda es'imarse la circunsta'ncia eximente decima del articu-

lo 8.° del Codigo pena:, bien como completes o como incomplete, es preeiso
ctic se de en forma indudable y derivada de lbs hechos que se declaren
probados que el que se defieude to haga 1e una agresidn ilegitima� esto
es, abedeciendo a utza situation, de acometimieito que contra 6l 'o sus bie-
us,s se xealicen, bajo *Lm dictado de vio?encia injusta, que pauga eii trance
de peligro su integrzdad personal o, en su caso, patrimonial (S, 9 de ahril) .

7. Art. 9. nun. 4,0 Prcterintenetonalidad,--Concurre la eixcunstancia
de hreterintencionalidad, pues la piedra lanzoda por el reo, que lrir16 ea
la pierna .a la, interferta, fue el origen de una septicemia, causes imnoiiata
de :a inuerte. (S . 12 de marzo),

8. Art. J, nun. 9:o Ar?-epentiintento,--No puede goaar de la atenuante
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del niunero 9 del articulo 9.^ del Codigo penal el culpable que se limita
a presentarse a la guardia civil dos fechas despises del suceso, cuanlo' ya
conocia esta su intervencion en el xnismo. (S, 31 de enero) . Ni tampoco
la -procesada que da una ven.ion alterada de los hechos para relluir su
responsabilidad (S ..18 de febrero) .

9. Art. -10, niim . 1.° Aievosia-El ataque rdpido e inesperado a una
persona indefensa lha rte calificarse de alevoso (S . 14 de enero) . '

No es incompatible la agravante de alewsia con :-a 'eximente incompleta
de transtorno mental transitorio y basta paxa apxeciax la alevosia que el
culpable emplee momentaneamente, sin prev2a preparacidu, 1os medios
necesarios para asegtu'ar la perpetracdor, de; delito y evitar &u posibie riesgo
personal a virtud de la reaccion defensiva del ofendido, como acontece era
el hecho de autos, en que la victazna fue agredida apro'aechando el que se
ha-llaba 3ormida (S . 4 de rnarzo).

Los e:ementos precisos para la estimacion de la alevosia, hay. de refe-'
rirse, a los medios, modos o formas de ejecutar el hecho, tmdiendo a su
aseguramiento y a la vez a la imptniidad del agente que to realiza, tomando
en cuenta no el desarrollo posterior de la ai;resion ya iniciada, sino el m0-,
sxlanto en que la actividad dolosa entra en juego, excluyendo sx esti-

nracicSn 'a siuacion de rifia. (S. 22 de r)aarzo) .
10 . Art. 10, n6un. 6.° Premectitacion--Concurre la circunstane-ia agra-

vante de premeditation, pues se afirma en la sentencia que el procesado

hacaa tienipo que habia maquinado y exteriorizado ,l propbsito de quitar

la vida a la que resultd su victima, ejerutando su proyecto preconcebid'o

con reflexian y fria:dad de animo, frases estas que revelan que habia mt-

ditado sus criminales prnpdsitos de manera detenida, reflexive y persis-

teate (S . 25 de . febhero) . '"
'No debe eonfundirse la meditation que suele precegler a la, perpetra-

cion de la generalidad de los delitos, con, 1a premeditation, que supera el

ambito de aqixeli:a, porque supone una complacencia del espiritu en rata .:
riciar y persistir en la idea delietiva. Como en el caso de la procesada
que desde que concibio la idea de cause-r la muert-G a su marido haste que

le suministrd 'el toxico vertido en el .chocolate, bubo otx'm ocasiones pro-

picias para :cometer e1 crimen que no fueron aprovechadas, to que rene:a

is existenc:ia de vacilaciunes y de indecisidn, que no se compagina coin la

firme resolution de delinquir aceptada sin titubeos, 1b que se traduce en

la elimination . de la circunstancia de premeditation canocida . E1 delito

cometido per medi» del venena, -no lleva en 8i envuelta III premeditation
y son compatibles ambas circunstancias (S . 25 de marzo) .

11 . Art. 10, niVn. 13, Nocturnidad-Concurre la circunstancia agra-
vante; 13 del articulo 10 del Cbdigo penal, poxque basta con expresar que
el hecho delictivo fu6 ebmetido durante la noche, sin que sea preciso deter-
winar la hora exacta, y quo {al. oircunstancia fue buseada de prop6sito per
los culpables, ya porque ]as soinbras y soledad de la not re les proporc;io-
nase mayor facilidad pare con,sel;uir sus propbsitos, o bien porque asi se
procurasen mejor su impunidad (S, 12 de abril),

Concurre la misma circunstanc:a . auxzque no se cone-igne on la decla-
rariun de hechos probados que la noche fuese buscada de proposito, frase
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clue. encerraria un concepto juridico ; pues el uelito clue se reafizo, robo
de 23 sacos de trigo en un pueblo pecueno, no, hubiera podido cometerse
bin aprovecharse de Ia oscuridad de la noche tS . 12 de febrero)

12. Art. 10, niun. 15 . Reineidencia.-No puedesi estimarse los antes.
lienres pztales al no estax acreditado clue el delito pox el cual fue conde-
nad,a con anterioridad el mismo reo, sigue conservand'o todavia su Tango
de delito con la nueva legislation (S. 24, de enero)_

No puede apreciarse la agravanre,del i durrero 15 de: articulo 10 de: Co-
digo penal, pues se desconoce la cuantia de los delitos de apropiacion inde-
bi:ga clue sirven de antecedentes y clue fueron objeto de coadena, en el
ano 1949 (S . 12 de febrero), ,

Para qu pueda apreciarse la circunstancia de rp-incidencia, numero 15
del articulo 10 del Cadig~o penal, en los de:it,os contra la propiedad, tiene
clue concretarse con precisi©n, la fecba de ]as ejecutorias anteriores y la
cuantia o valor de to mstraido o defraudado, para poder determinar si
el Iraeho anterior sigue tenier~lo la consideracicin juridiea de delito des-
pues de ."a reforma clue elevd la cuantia de los delitos contfa la propiedad
par ley de, 30 de marzo de 1954 (S, 22 de abril) .

13 . Art. 14 . . . Autoria.-No es Gbice para la apraciacion de la respon-
s-ab'lidad criminal de los autores par induction de un delito, la ausencia,de
relation social, laboral o parental del rnismo con los autores materiales
de la infraccidn (S . 25 de febrero) .

El concierto, previo acuerdo de varias personas para la realizacidn de
un hecho delictivo; atrae sobre . todas ellas el cardcter de coautores y, poi
co lsiguiente, incurre l en idenbica respousabilidad (S, G de abril de 1957).

El concep ;o de encubridox no puede aplicarse a quien interviene en el
acto punible desde su iniaiacion a, virtud 4e1 acuerdo previo con el autor
material del robo (S . 8 de abrii),

14 . Art. 19 . . . Responsabilidad civil. ---Es indiferent-a pata la aprecia-
cion de la respons.abilidad civil subsidiaria el clue el camion hubiese sido
de otra 'pera ..ona con anterioridad al hecho perseguido ,y 'volvi-era a serlo des-
pues, cuando explicitamente se afirma clue en la fecha .en clue ocurrio el
suceso pertenecia a F. G. al clue procederia imputar esa responsabilidad
(S . 25 de enero) .

Pertenece a la Jurisdicci6n de instancia, y por c'onsiguiente .10 a la de ca-
sacidu la facultad de concretar la cuantia de la indemn'zacion por los per-
juicios derivados d:el delito (S . 31 de enero) . ,

La tesis del recurrente de no poderse declarar a un incapaz civilmente,
como desthiatario de indemnizacion de perjuicios causados por un delito,
co>nduciria a la consecuencia de desamparqx ante la Ley .a los clue la mis-
xna Ley considera ina, a.ecesitados de su proteccian (S, 5 de febrevso) .

4

Proeede acoger el motivo del recurso, puesto que e1 wrticulo 7. .() de 1-a
Orden de 25 de inarzo de 1938 dispone clue la indemnizacinn penal s'e apli-
cue en. primer ternaino a xeintegrar a las eutidades aseguradoras del cosC'e
de la as.stencia medica e indemnizaciones clue las mismas hubieran satis-
fecho, en cuyo coucepto de indemnizacio'nes se e'ornprenderan lqs perci-
bidas directamente por los asegurados de la pompariia aseguradora y log
capitales constituidos para ren .̀a vitalicia ~on favor de los mismos, annque
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sensiblemente el importe de estos capitales senalados por Ia ley esceda
de las mudestas cifras fijadas camo indemnizaciones por el Tribunal penal
y. en consecuencia., no haya'esceso que entregar a !as victimas de los acci-
dentes o a sus dexechohabie_2tes, como para en supuesto contrario esta-
blece el ar:imlo 1., de la order mencionada (S . 11 de marzo) .

Dictada sentencia en la que se condena a J. A. . . . como responsable civil
subsidiaxio, seiialado coma tal por e1 acusador particular ; y absuelto de
ta: responsablidad civil subsidiaria A_ M.. . que era el indicado coma afecto
a tal responsabilidad par el M3nisterio Fiscal, se declara no haber lugar
a1 motivo del recurso que invoca no haber resuelto la sentencia todos los
puntos 'objeto de acusacion y defensa, ya que el acusador particular que
era e1 iuiico que entendia que J. A. . . . era el responsable civil subsidiario,
no mantuvo su posicion en el acto del juicio, ni acudio a mantener Ia
acusacidn ; pues se estima que la sentencia no mcurrio en el defecto de
no resolver sobre todo to pedido, sino que lo, resolvi6 en forma cue no agra-
do al xecurrente, ya que en el hecho probado se declara que el procesado
autor de la imprudencia trabajaba al servicio d~e J. A. . . ; pues si bier es
cierto que Ia acus.acion particular no comparecio en el acto de ; juicio, no
pur,3e concluirse de ello que renunciara a recibir la indemni7aci6n de
quien venia obligado a satisfacerla, persona designada nominativamente
en el Resultando, aunque fuera distinta de la indicada como tal per Ia
acusacion piiblica, porque es funcion propia del Tribunal discriniinar .a
verdadera responsabilidad de los distintos acusados . (S . 4 de, abril) .

15 . Art, 23 . . . Pend-La facultad de acudir en stiplica al Gobierno para
'-a inolieracidn de la pena, facultad concedid.a en el articulo 2.1 del C6dil o
Pen-al, no precisa que -se acuerde ei la misma sentencia, ni e.5 aconsejablQ
hacerlo entonces cuando la pena impuesta no es definitiva al no ser firme
Ia sentencia, sie'ndo mds adecuado el moment'o en que esta adquiere fir-
meza, pudiendose hater bien de oficio o a instanDia de parte, conservando
ester su derecho de petition, pero sin tenerlo para recurrir en casacion,
sabre una materia que no cabe dentro de la naturaleza de estos xecursos .
(S . 23 de enero) . ,

No tienen acceso a la casacidn 'a fijacion judicial de lar medida de la
pena en concreto, ni la valoracion de las bases de esa medida, que consti-
tuidas par la graveded mayor o, menor del hecho y la personalidad deL
delincueite, son de libre apreciacion del Tribunal sentenciador (S. 29 cle
enero) . Tampoco to tienen :a facultad cyacedii1a a los Tribunales en hi
regla 4;a del articul'o 61 -del Ccdigo penal, ni la facultad del Tribunal de
imponer la pena inferior en lu~.o o dos grados a la sefialada par la. '.ey,
confoxme al articulo 66 del Cvdigo penal (SS, 1 de febrero y 4 de marzo) .
Del mismo modo no puedo sea objeto de, easacidyi Ira, facultad 10torgada en
c1 n~unoro 5 del articulo 61 del Cddigo penal, para rebajar la pena al grado
inferior, quo es discreciotal de la Sala de instancia, (S, 71 de marzo) .
No cabe compensar la circtnstaneia seraieximente do estado de°necesidad,
nfunezro 7 del articulo 8.°, eat re acidn con el numero 1 del articul-o 9.0,
ambos gel Cddigo penal, con la agravante de reiteracicin, niimero 14 del
articulo 10 del mismo Codigo ; pues en forma unperativa de,be rebajarLe
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is p-ma. seiialada por la,ley a la inferior ~en grado y dentro de esta fijar, e:
grado .maxima por 1a agravacidn_mencionada (S, 3 de abril) .

16 . Art. 231. . . Atentatto. No hubo delito de atea tado, pues los guay-
dias hiciervn iiso de la- fuerza ~a todas hices hmec!esaria intentando suje-
tar al procesado por los brazos para lievdrselo, sometbendole asi a una
.detention injustificakd.a, la que no, tenia mas objeto que el lograr que -e1
procesado facilitara los hombres de unos nifos que jugaban a la pe=ota
y_ que huyeron, datos que podian adquirir acudiendo a los Ynedios. legales,
pero no por. e1 empleo de la fuerza que son es licito utiliza-r cuando cons-
-tituye el tuiico medib posible para la defensa del principio de autoridad.
(S. 4 de marzo) .

Ex ste el delitor de ateniado definido en el articulo 236 del Codigo penal,
porque la actitud- del procesad'o _ era la de luchar con e1 guaxdia esgrimien-
do un anna de naturaleza y dimensiones capaces para producir mortales
consecuencias. (S . 11 de marzo) .

El hecho es resistencia y 'no atentado, pues el golpe dodo al guardia
por el procesado ail negaxse, a ser conduoido a la casa de socorm, to fue sin
que existiera acometimiento ni proposito de agresion, sino que alcanzo im-
premeditadamente a dicho guardaa sin d1'limo de golpeaxle (S, 2 abril),

17 . Art. 237 . . . Desobectiencia-El delito de desobediencia que sanciona
e1 articulb 237 del Godigo penal, tiene como fundamento principal e inine-
diato e1,reprimir la oposie"6n declarada o tdcita a los mandatos de la Auto-
ridad, sin perjuicio del derecho, a recuxrir cuarido proceda (S . 30 de enero>

La circiui&tancia de haberse seguido dos suniarios acerca de hechos
analogos de desobediencia, y contra identicas personas a quien, se condeno
ya en u'no de dichos procegos no autoriza a alegar ahora la exception de
co,sa juzgada, pues se trata de una falta de acatamienta, a dos disposi-
ciones judiciales :disth-ibas, que recayeron a instancia de adores difere~ntes,
en otros tantos prooedimientos civiles y c-ue versaxon sabre fincas dife-
renciadas tambien (S, 14 d~ marzo) .

18 . Art. 246. . . D-sdrderces piibjcos,-'Dada la nauraleza de, los efec'Lo>
de que se apoderd el recuxrente, unas barras protectoras desUnadas a coio-
carse en la vent~nilla de un coche del ferrocarril, debe considerarsele
exclufido del concep~to punible establecido en el articuio 249 de: Cddlgo pe-
nal, que solamente debe afectar al material de tra isp'orte fijo y in6vil,
asi como a sus aceesorios y elementos auxiliares propiameate dich'as, que
se haaen en sexvicio o dispuestos paxa su cumplimiento inmediato .e igual-
mente a las obras de fabrica (S : 14 de febrero) . ,

19. Art, 251. . . Propaganda ilegal.-Que el delito de ultraje a, la Naci6n
y a sits simbolos o emblemas, transp'orL`ado al articulo 123 del C6digb penal,
tieno como dlolb espocffico el dnimo de injuriar, por consitituir a la postre
una modalidad agravada del delito generkco do injurias pem :a finalidad
persaguida p'or e1 prooesado no fue otra que la de ,hater propaga;ida de
;pus id:eales sepatatistas, me:diante la colocacion de unh bandera nationalism
en, el mastil existente e~a el monuinento urigido ai Sagrado Coraz6n de
Jesds en San Sebastian, conducta que imp:ica un nutorio ataque a la,
midad de la, Nacidn EspafioTa; par to que f4cilmente .se colige quo el he-
cbo perseguido no tiene sit encaje en el articulo 248 del Codigo penal, inde-



3:2$ Aiucario cue Dc)wcho pe-tzal y CterMias yeizales

.bidamente aplica:da par la~ Sa'a de instancia. ni err e1' 123 de1 snisnio orde-
namiento invocado par el Fiscal; sing en el nizme.rr, 3 -dei arCculo 251, defi-
nidor de las propagandgs ilegales (S . 16 de febrero) .

20. Art. '302 . . . Fatsedact.-El hecho de la. alterAcion de un aeta de na,-

.cimiento para' que una mujer pueda dedicarse a la prostitucidn, iio es
faisificai6n de un documelito de . :os Pamados de identidad, sino un delito

de fa_lsedad quo encaja en el articulo 303 del Codigo peaal, 1:orque las
inscripeiones del Registro Civil no identifican las peaonas inscritas, aun-

que acrediten Jos actos concer7ientes a su estado, en el caso concreto el

_elativo al nacimiento ; y porque a mds 'de mmprenderse en el nuxnero -6

del ar:iculo 596 de la Ley pmcesal civil para los efectos probatorios en

juicio, .e1 articulo 34 de la Ley especial regulacdora de la materia, di.por-e

ctie las certificaciones de su genero expedidas can las formalidades legales

per los funcionarios -competentes, revistan la naturaleza . de documentos

pilblicos (S, 5, enero) . .

Se desestima el motivo del recurso que prohugna la exc:usida del coli-

cepto de falsedad, porque simular firma no es accion distinta de contra-

hacerla o fingirla (S. 29 de enero ) .

No es preciso para que se cometa el delito de falsedad, que la imitation

de la firma sea perfecta, bastando que la simulacidrn realizada, dadas l.as

circunstancias del caso, induzca a error .al perjudicado y se consiga el

fin propuesto pox el agente . (S. 30 de enero) .
El termino (,tercero,) empleado por la. Ley al definir el delito de falsedad

de documehto privado, comprende toda case de personas natura.'.es y juri-

dicas (S. 6 de febrero) .
° El articulo 304 del Cbdigo penal definidor de una modalidad de delito

cle falsedad, no to haee consistir en la simple tenencia del documento fa?so

y exige :a presentacidn en juicio a sabieridas de su fa'-sedad, 'o cuando

menos-el use del documento con miras a la ob.enci6n de lucros. (S . 19 de

febrero) .

Si bie-- es verdatl quo al otrq prosesado fue el que matexialmeAte exten-

dib la. diligencia'de emplazamiehto y la autorizd con su firma, com'o. oficia,

habi:itado, por to que ha sido condenado con arreglo al ar'"iculo 302 del

Codigo penal coma funcionario pAbiico quo comete fadsedad abusaxido de

su oficio, coma lalintervenci6n del procesado C.. . no fue debida a. ninguna

actuacidn poor razdn de su cargo, puesto que no tenia que practicar dilig'en-

cia algu.qa coma auxiliar que era del Juzgado, se confirma la sentoncia

que sanciona los heches par e1 cometidos, comp comprendidos en e1 articu-

10 303 del CGdigu .penal, ya clue obr6 coma particular quo comete falsedad

en documento piiblico (S . 7 de m.arzo) .
' Cuan;-To las diversas ftotividades del reo se presentan con caracteres pro-

pios y definidos, no pi~erden su peculiar contorno juridico, aunque aparez-

can calazados en :a mente del suje:o quo los produce, con una finalidad

cleterminada, y asi se contemplan aqui dos claws de actos: la ,fa'.sificaci6n

de cuarenta y cuatro n6minas, que tipifican cuarenta y cuatxo delitos de

falsedad dell arbiculo 306 del Cddigo penal, consumados en el instante mis-

mo de a:terar la verdad en el 'documen'o, y la. utilization posterior de eras

n6minas para apropiarse del dinero de la, . emprcsa, que es 10 que tipifica
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el delito de estafa .del niimero .l del artleWO 529 del Cbdigo penal (S . 9 de
~nar~oJ,. .

Ante, Ia consideracion de Ios preceptor que regulars ei funeionamiento de
los Cclegios_ de . Agentes de la Propiedad Inmobiliaria, cuales lqs decrews
del Ministerio de Txabajo -de is de diciembre de 194'8, 11 ,3e enero de 1949
y 6 de abri, de 1951, es indudable qua la expediciun de. certificaciones, in-
fornies y toda clase de documentos de las peferidas e:Itidades al ajustax,~e
a sus normas, constitpyen documentos oficiales tS . 12 de febrero) .

La no exigibilidad de responsabilidad personal ni solidaaia establw?iie4

en, el articulo 156 del Ccidigo de comereio para. los administradores de eom-

pajMas anonimas pox las operaciones sociales que readicen mientra,; observen

]as reglas del ma_ndata, iinicamente puede alca_nzarles o serles ap:icables

a ,los efectos penales, pera en modo a1guno puede exiinirles de re .:~i,,unsabi-

lidad criminal por los actor de tal n.aturaleza que cometan en el ejercic .io

de su mandato, (S, 12 de marza) . ,

La presentaci6n en los centros de aprovisionamienvo de viveres, de cii-
pones de racionaaliiento caducados por, haber sid0 utilizad'os antedom:ente,
y, , con el proposito del obtener nueva provisidn, es fingimiento de una .,erdad
documental inexistente, Io que constituye una, siinulacidn de documen(ns
coon cuya supuesta aqtenticihdad se indujo ,a error, caso previAo en el nil-

mero 9 del articulo 302 del Codigo penal (S . 15 de marzo) .

No se trata de un delito continuado de .falsedad, porque la sen~eaci:i de-
termina fechas distintas a cada, uno de los disco xecibos falsificado,3, de

dunde resu1ta la formation de cinco rego_uciones delictivas diversas para al-

terar los documentos aludidos. (S. 20 de mar-). -
E1 practicante .del .Seguro de Enfermedad que puesto de acuerdo con el

otro procesado, medico, sustituto de dicho seguro, sirviendose del talonano

oficial de recetas ponian en estt ;as distintos nombres de beneficiarios que no

recibian la prestacidn, retirando los medicamentos de las f,annacias S repar-

46ndose six' impqrte; ademaml de }a correspondie to infraocidn par la defrau-

dacion, comete, lo mismo c_ue e1 otro procesado, 10s delitos de falsedad en

documento oficial definidos en los niumeros 4:m ,y 9.o del articulo 302 del C6digo

,pe'nal, en los que acertadamente encuadr6 la actuacian d~ los procesados

la sentencia recurrida (S. 23 de marzb) .
No hubo infraction de Jey, ,pues la expre0a menoion de cual o cuales de

las modalidades enumeradas en el articulo 302 del Codigo penal, tipificador
de las figural: de falsejdad resultan innecesarias, aunque hubiese sido xnas
completo efectuar dicha mencibn (S, 30 de marzo) .

Las hojas de reintegro que facilitan a todos los cli~entes ]as Cajas de
Ahorros, son documentos qua t9enen a todas lutes e: cardcter de mercanti-
les; y se rechaza el motivo del recurso, porque aunque sea cier .o que eras
hojas de reintegro est6n ai aleance de cualquier persona que quiera xelle-
naxias como tenga por conveniente, to que no; podia hacerse era poser el
visadb y realizar manipulaciones en las fichas do, la entidad p,axa dar a las
operaciones aparienrias de 'uormalbiad, que es to que hizo e1 procesado, y
romo abusi7 de su oficio aprovechdudos.e de las facilidades' que le propor-
cionaba su empleo, fue apreciada- con acierto la avravante novena del ar-
ticulo 10 del Ccidiga penal (S . 5 de abril) .
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No puede megarsc la condicion de documentos a los :ibros que lleva~n los
comerciaates para instruirse en la marcha de su negocio y acreditar~fas
operac ones del mismo aunque no se 11even van las formalidades~ lega:es, y
o.emro verdaderos documentos, cualquiera que sea, su fuerza probatoria p~-
su falter de legalizacidn, la extension en ellos de asientos inexartos para
defraudar a la empresa titular del negocio, es constitutiva del delito del ar>
ticulo 806 del C6digo penal (S . 8 de abril) .

Procedi6 correctamente la Sala de instancia; a1 apreciar la cohcurre-icier
de cuatro delitos de falsedad en ddcumentb ptiblico, y condenar conlo ahtor
de los mismos al prcicesado ; pues -aunque- este actuo de forma cantinhada
y> con unidad de prop&ito en la ejecuci6n de los hedhos; no se da la inde-
terininacidn precisa que impida e1 apreciarlos, separadamente, sino que por
haber tenido lugar en fechas o momentos dif'erentes y afectax a distintas
personas, permiten su debida individualizacion y existencia propia e incle-
pendiente (S . 11 abril),

El hecho - de haber comparecido el procesado R, C. ei el acta iniciando
el expediente uecesarin, pasa la inscription dei naciiniento de J. M.; afir-
mando en la. misma, no obstante, constarle no ser cierto, que aquel lzabia
naclde e~i X. facilitando lns datos necesarios para su tramitaei6n, no laude

menos de calificarse tal conducta coma de autor del de:ito de falsedad' en
documento publico. Y proce3e desestimax el motivo del recurso del proce~
sado R. E., que alega infracci6n del artiiculo 14 del Codigo penal, porque

si bien es cierto qu'e no confecoiono materialmente las falsas certificaciones
de nacimiento, es innegable que contribuyd de manera esencial para que
tuviera lugax la ejecucion del delito, poniendo en cantacto a los que nece-
sitaban las referidas certificaciones, con el autor material de ellas, convi-

33i6ndolo as! en senders reuniones, sin cuya gestidn no se hubiesen realizado
1os de"itos (S. 1l de abril),

El delito de falsification de marcas iqdustriales o comereiaaes que preve
y castiga el articulo 280 d'el Codigo penal, en reiaoi6n con 61' 133 de la Ley
de propied~ad industrial de 16 de maya de 1902, precisa para° que 'el miszno
se aprecie que en la mama con, quei se. trata de imitar la. 1egitima, se utili-

cen tales m'edios que induzmn facilmente a, confundir sus car'acteristicas,
dificultando el poder diferenciarlas ; por 1'o gue se aprecia e1 delito, pues e1
procesado envolvid el to de proeedencia diversa con etiquetas que sirhulaban
ciertas marcas, logrando que e1 piblico adquierese su articulo creyendo era
el de estas marcas.
Y hubo un concursv real de delitos perfectainente individualizados : los .de

falsificaci6n por l-os razonamientos precedentes, y los de campetencia iiicita,
previstos y sancionados en los art£culos 131. 132 y 138 Ide la Ley de Prapie-
dad Industrial en relaci6n con el 503 del C6digo penal, par el prop(isit'o do-
loso y logrado por el procesado de habel' irrogado perjuicios a lag casas eo-
wercia:es por las ventas realizadas al publicq quue adeuiria el t6 en. la cree-.-
caa que pracedia de esters casas; si bien es de~ apreclar c'onexidad eatr~, aiu-
bas infracciones. p'or haber servido la primera de, me+aio para eometer la
otra (S . 11 de abril) .

La concurrencia de la, falsedad y de la estafa exige la condena del reo
p'ar ambos delitos, aunque uno de ellos sea inedio necesario o util para
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cometer, el otro ; por to que falseada por dos veces la firsna del perudicadb
y obtenida por medio de tales falseamientos la canti;dad qua indica -,a sen-
tencia, se cometieron por el recurrente los dos delitns de falsedad en docu-
mento mercautil xads el delito de estafa. (S . 23 de abril) .

La actividad delictiva del procesado recuxrente condenado por delito de
falsification de billetes die Banco, tuvo su manifestacidn externa desde que
coon gel proposito de venderlos y ponerlos en circulacidn, iba provisto de los
billetes falsificados, los cuales fueron incautados por la policia al regis-
txarle ; por to que fue justamente apreciada por el Tribunal la falsedad dicha
en grado de tentativa. (S. 24 de abril) .

21 . Art. 324. Uso indebido de hombre,--La diferencia entre el delito
y la. falta de use indebido de riombre, consiste en la reiterada conducta que
implica y se extexioriza pfiblicamente con persistente proposito en distintcs
tiempos 5 circunstancias, frente a la xnera ocultaci6n momentanea del nom-
bre; por to que la procesada al dax un hombre que n6 era el suyo, al ser
requerida p'or el dueiio de la pension do:~;de se hospedaba para que llenara
al parte de entrada. de viajeros, sin clue conste clue hiciera esto en ningim
otra ocasi6n, cometid la falta prevista en el articulo 571 del Codigo penal
{S, 25 de enero )

Dado clue el procesado firmo con un hombre imaginario, una carta diri-

gida al coronel de la Guardia Civil denunciand'o conio atracadores a tres

individuos, dando lugar con ello a clue se practicasen diligencias, es vista la
concurrencia de un delito de use ptiblico de hombre supuesto, previsto en el
parrafo 1:o del articulo 322 del Cddigo penal ; sin qu .e a e11o bbste clue dl

hombre usado careciere de realidad, ni tampoco el clue por su utilization

no se haya irrogado perjuicio a la sociedad o al, Estado (S, a de! marzo,).

22. Art. 334. . . Quebrantamiento de coed, ena.-El detenido por decrrto

de la autoridad ji Adiciai, clue le habia sido notificadt), clue se fuga del dep6-

sito municipal, no comete delito de desobediencia, ni tamlyoco de quebran-

tamiento de condena o evas16n de presos, pues no estaba en ninguna de esas

situaciones procesales ; por to clue procede casar la sentencia c'ondenatoria

(S. 12 de marzo) .
23. ,Art. 385.., Cohecho-Se aprecia el delito de cohecho conforme a

los articulos 390' y 391 del Codigo penal, respecto de cada imo de los; dos

procesados, pues el funcionario piiblicb recibio regalos en atencion a sU ofi-

cib en vista a actos justos, pues as! deben entenderse mientras no conste

to contrario; pues el articulo 391 nos exige sea el funcionario venal quien

ejecute actor relativos al ejercicio del cargo, sino clue basta se destine el

ubsequio a la consecuci6n de los acttos de referencia, con la clue si el fun-

cibnarib delinquio como autor de cohecho, delinquid tambien quien hubo

de corromperle (S . 6 de febrero) .
Es aplicable el artfculo 391 del Cddigo penal definiidor de tuna figure de

delito de cohecho, porque estima corruptores de los funcionarios publicos,

tango comb ;a quienes de rna'nera espontanea ofrecen la dadiva, como a quie-

nes la entxegaren. accediendo a la solicitud ajelia (S . 18 de enero) .

24 . Art, 394. . . Malversacidn .---El delito previsto en el parrafo 2.° del

articulo 396 del Cddigo penal, no precisa clue de la retencidn de los caudales

se siga o no dano a entorpecimiento para et servicio publico, como tampbcb



322 Aimario de Dereeho penal y Ciencias penales

que caste acredita;do e2 use o aplicacion que se diera al dines y la iriten-
cib'n dolosa del agente (S_ 23 de enero) .

Es manifiestb que concurren los requisites exigidos para la existencia
del delito del articulo 394, si la recurrente coma depositaria de uaos bienes
muebles embargados, se pusa de acuerdo con otros para en un plan pre-
concebido hacerlos desapasecer (S . 7 de febxero) .

Identificada la condieidn de funcionarib pizblieo en el ejercicio de a~lgu-
nos de las funciones encomendadas a quienes admnistrativamente prestan
sus servicios en oficinas del Estado, mientras no se acrediten que tales ser-
vicios o trabajos eran de cardcter manual, temporales o de cualquier otra
clase que los situe fuera de las normas del Estatuto General o de los par-
ticulares que regulan el funcionamiento de las entidades estatales o para-
estatales, es evidente clue al afirmar la Sala clue ei recurrente era admi-
nistrativo de pasques y talleres de la Direction General de degiones Devas-
tadas, claramente se advierte clue le atribuye una condition de ftmcionario
aunque no este& expresada con ei mayor acierto (S . 26 de febrero) .

No se aprecia el delito de malversacion en el inculpado, pues e1 dep6sito
judicial no se constituyc5 en su persona, sino en la de, su esposa . Pero el he-

Ch'o realizado per el referido sujeto, de haber dispuesto de las reses vacunas
embargadas y depositadas ear. su muier, come si estuviese-.i libres cuando

conocia aquel embargo, constituye el delito de estafa previstn en el pa,rra-

fo -2.0 del articulo 531 del Ctidigo penal (S, 15 de, enero) .

25. Art. 407. Homicidio-Se da homicidio frustrado, porque la inten-
cidn del procesado fue la de matar, como expresamente to m,anifestb eon
anterioridad, y per clue empleb medio idoneo, comb to es una navaja con'la
clue causd a su victima. una herida gravisima en el hemitorax, sitio de los

mas vulnerables y peligrosos para la vida (S. 17 de enero) .
Integra tambien homicidio frustrado. el hecho de disparar cuatro veces

cKmtra-la misma persona per otra despechada y clue se estima ofendida pti)r
aquella (S, 1 de febrero) .

Se estima tentativa de homicidio y no homicidlio en grade de frustaci6n,
pues bubo posibilidad de continuacicin de los goipes y se ces6 en ellos per
impedimento de las circunstancias, de caer al suelo agresor y agredido, estar
ya e; primero desarmado per el segundo y acudir gente a los giitos de
auxilio (S. 26 de febrero) .

Es doctrina jurisprudencial la c_ue afirma la responsabilidad criminal
solidaria, per el resultado ands grave, cuando diversos sujetos actives del
de:ito operan ea asci&n cbnjunta y don prop6sito homicida vonliin (Senten-
cia 16 de abril).

26 . Art. 411 . . . Aborto-No puede reputarse de mera participacibn pre-
paratoria o indirecta en el hecho punible, e4 hecho de introducir una sonda
do goma en ~a vagln.a de M., logrando con ello provocar e1 aborto clue la
anisma pretendia, encuadrando su responsabilidad en la complicidad, pu6:&
tal acto bay clue valorarlo coma esencial para clue e1 delito se consumase,
pox haberes utilizado un medio W:ae'D para consoguir e1 prop6sito clue se
pretehdia (S . .6 de febrero) .

27 . Art, 418. . . Lesiones~-La l,~rdid~a do ciuco milimetros de sus-
tancia, en .e1- lado ,izquierdo de la nariz, a consecueacia de un mordisco
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que e1 condenado recurrenta dio al ofeendido, constituYe e1 defecto facilmen-
te visible que la sentencia decla_ra prubado, y sin necesidad de que se esta-
b-ezca su' permanencia se ha de estimar que asi la es, porque la experiencia
cotidiana ensena que las destrucciones organicas de esta ciase no se rege-
neran (S. 20 de marzo) .

Respecto a1 termino «impoteate» que empiea ei parrafo 1.o del articu-
lo 420 del Codigo penal no signific'a salaanente la imposibilidad de realizar

la unibn sexual, sino que comprende tambien la incapacidad para la gene-
racion y no se puede valorar el act* de meramente imprudente, pues con-
tistio eu aplicar una major a otra, can fnss abortivos, tn as sondas intrau-

terinas a consecuencia de to cual la produja lesiones y la impotencra a que
se alude anteriormente; pues el delito de imprudencia requiere que el hecho

oicial, que produce el resultado danoso, sea lie" y que el ageute activo
realise el actor - sin malicia o intenci6n delictiva (S . 22 de marzo).

La perdida de la sustancia 6sea de la regidn craneana en una extensidn
de ocho centimetros de longitud por cuatm de anchura, constituye a tod.as

luces la deformidad a que se refiexe el mimero 3.° del articulb 420 del C(5-

digo penal (S . 22 de abril) .
A efeetos de apreciar el delito de lesiones, se estima que una mano es

un miembro principal del individuo, sea oualquiera la profesi6n a que se

dedique (S, 27 de abril) .
28. Art. 429. Vtolacicrn-,--Si bien la sopreexcitacidn del instinto sexual

del procesado pudo producirle tuia rApida y momentdnea ofuscaoion de su

inteligencia y disminucion de su voluntad, ello no. es suficiente para que
pueda apreciarse en su berieficio la cire-unstand-.a atenuante de axrebato

en el delito de tentativa de via:acidn. por requerirse que los hechvs que

gmereu la perturbation en el sujeto activo del hecho punible scan licitos,
morales o justos to que no ocurre en el tratar de gozar caxnalmente, por,

medio de la fuerza, con una mujer, aunque -ester con sus actor haya pro-

vocado aqual proposito (S . 12 de febrero) .
El procesado M. . . no c'onsta ejecutase acto alguno directo con,3uce--te

:;. deshonrar por la fuerza a E. . ., ni de coacreta ayuda para que los otros

ties reos to hiciesen, pues el relato de los hechos afiade que quedo sentado

a los pies de la cama sin que se demostrare llegase a molestar siquiera

a la victima; de donde se deduce su irresp'onsabilidad en ere aspecto, a.

causa de la falter de encaje de dicho prbceder eu los articulos 14, 16 y 17
del Cadigo penal, pues la sola circunstancia de hallarse presente cuando

los otros procesados delinquieron, no basta para reputarle tambie=t a

6l c:rautor, aunque adopt'ando era actitud inhibitoria, dejase de def-nder

a la mujer o de impedir que la ultrajasen lqs dern&.

Y era postura pasiva de M. . . reviste el caracter delictivo que previene

a}1 axticulo 338 bis del C(5digo penal, pues pudo impedir o intentm" i.n.

pedh" al menos el deaito de 'violation, sin riesgo propio- o ajeno.

"5t' son tres los delitos de cdolacion, pues ftteron tres :o2 procesados que
pnretendieron forzar sucesivamente a la mujer, y para saoiar los apetitus

de cada two decidieron los tres prestar su cooperacidn conjunta (S . 28

de febrero) .
29 . Art. 430. . . Abusos dcshorestos-'Es inaplicable. la dbctrina del de-
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lito contiuado cuando el deiincuente realiza actos atentat r_os a la hcr_ies-
tidad y a; pudor con tres menores de dote afros, asistentes a is Escuela
PiIblica en la que ejercia las funciones de Magisterio, puesto que su ilicit-a
conduc_a se manifest-6 en diversas ocasiones y agm_vid el sentimiento moral
6e tres suyetcs pasit^os igualmente protegidos por la Ley (S . 16 de marzo) .

30 . Art. 431 . . . Escdnda?o pziblico.-Las condiciones disy-untivas del. pa-
rrafr 1.^ del articulo 431 del Cbdigo penal, detersninari cue no concurian
en el esc~indalo piiblico el grave eseandalo y la trascendencia, pudiendo en
c:onsecuencia co-acurrir 961o esta iiltima y prescindirse de la note de pu-
blicidad, cual se aprecia .n el hecho de autos en que se refiere que el p_O-
cesado exhibio sus 6rganos genitales a :a nir"ia de nueve aflos, y dias des-
pues fue sorprendido cuando trataba ,de convercerla para quo se fuese con
e1 ; conducta torpe del procesado " que es transcendental pasa la nu3a to
mismo por la ~ofensa quo representa con relacidn a su pudor. que por el
agravio atribuible a e'.la y a su familia si llegase, a conocimiento de ]as
gen""es. cuya junta alairma es tannbie-z una circunstancia digna de teuerse
en cuenta (S . 27 de febrero) . De igual forma si el procesado con animo
libidinoso, rcalizo los actos ininorales que expresa la eentencia respecto
a los don nifios 13erjudicados, la gravedad y honda trascendeaacia de los
mismos, have innecesaria la c'oncurrencia de escdndalo derivado de su
publicidad, estando comprendidos tales liechos en el ninnero 1 .° del ar-
ticulo 431 del Cadigo penal (S.. 17 de enero),

Existe el delito de escdnda'o pliblico ademas del delito de estupm,
pues en la sentencia se consignan don clases de hech'os perfectaznente di-
ferenciados : el acceso carnal del padre con la hija, y la convivencia de
ambos en esa clase de aboininables reaciones que al trascender al pu-
blico . . produjeron la natural ofensa al pudor y buenas mstumbres (S . 13

de febrero) .
Si los hechos atribuidos al procesado fueron realizados en fechas dis-

tintas durante el afo 1953 hagta el 1955, y los don menores nacieron el 15

de septiembre de 1942 y e1 4 de octubre de 1943, como no se concretan las

fechas dentro del largo periddo de esos tres anon, en las que e'.1 procesado
realizo los oinco actor deshonestos con los dos inenores, debe estimarse que

tuvieron lugar en los ultimos tiempos de la ;actividad delictiva del p-ro-
cesado, es decir, cuando ya dichos menores contaban inas de dote anon

ft ed'ad y por 1¢) tanto nq estau los hechos comprendidos en el articulo 430
en relacidu con, el niunero 3.° del 429. ambos del Codigo penal, sino que

tienen su adecuado encuadramiento en el ninnero I., del aa-tictOo 431 clel

citado Cuerpo legal.
No podfan tener encaje esos bathos en el pdrrafo 4.° del articulo 436

Olel C&digo penal, porque esea precepto que alude a los pdrrafas anteriores
del misnio articulk) y a Laos elos .artiotilos precedrates, lute refere".cia ex-
olusivn a los f1ctos de lasciva� xemlizados con, xn:zjeres .

Aunque los hechos realizados por el procesado fuesen tarios, consti-
tuyen uzi solo delito de esca<adalo pizblico, porque el sujeto pasivo de esos
delitos es la sociedad en general, y la ofensa a la wisma se pn°)duce de
una so"ia vez, on el moxnento Qu que 1'os hechos 6,1 ser descubiertos Son .co-
nocidos en la localidad (S . 24 de enerv)_
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31 . Art. 434. . . Estupro.-La promesa matrimonial ofrecio los naturales
caracteres de credibslidad, cuando can ella consiguio el procesado sacs
deseos . despu4~s de tres arxos de relaciones amorosas con una joven cuya
intachable conductor era notoria en la lucalidad (S . 21 de enero) .

Exists delito de estupro, por el engano de que la victima de conductor
honesta fue objeto por parte del recurrente, qua logrd captar su aquies-
cencia mediante constantes y falsas promF.sas de un pruxixno matriano~xio
presumible este por el transcurso del tiemp'o que duro el n'oviazgo, ixnpri-
miendo asi al mismo tkampo, caracteres de formalidad, tanto ante la buenw; fe
de la propia victima, conio ante sus propios convecinos (S . 4 de febrero) .

Se da el delito previsto en el ultimo parrafo dei artculo 436 en rela_
cidn con el 434 del C6digo penal, porque los actor ubscenos comp media
de satisfacer su propia lujuria, son del oonserje de cierta mstitucidn be-
n6fica y :a victima una de las asociadas acogidas de dieciocho afios de
edad (S . 26 de marzo) .

La promesa de matrimonio es causa bastante para inducir a engario
y motivar e3 delitto de estupro, salvo el caso, susceptible de, prueba, de que
las condiciones de edad, ligamen u otras semejaartes concernientes al se-
due:.or, impidieran racionAlmente estimar que la promesa se xeferia n. un
matrimonio posib:e (S . 9 de abril) .

Hubo delito de estupro, pues la. ofendida, cuya doncellez se prestune,
merece el calificativo de domestica, pkbrque presta svrvicios de tal clasp-
en el domicili'o asignado al r- y su familia en el edificio oficial y por

razon del cargo del mimno, sin que el percibo de to cue el hecho probado
denomina gratification, que el recurrente entiende ser entrega volunta-
ria_, frente al concepto de paga o 'retribution obligadas, exciuya aquel ca-
lificativo, ya que en uno y en, otro caso existe la dependencia de la per-
judicada, respecto al estuprad'ar (S. 15 de abril) .

El delito de estupro sancionado en el .pdrrafo 1.U del .articu:o 436 del
Codigo penal, no precisa en la victima otras circunstaucias que la, de ser

mayor de diecise-s anus y menar de veintitres ,y- haber accedido a los

de:eos toxpes de su ofensor mediante el engario; siend'o indiferente a log

fines de este numexo el que 1a estuprada sea o no doncella, como se pre-

cisa en otros casos (S, 23 de abril) .
32 . Art. 438. . . Corrupei61t - de menores:-Que ei pdrrafo 1.1 del articu-

lo 438 del Codigo peual alude a los mediadores en el comercio carnal, y
no a los buscadores para 8.i del goce; i"icito, por to que se aprecia el delito
de estupro y no el de corruption de menores '(S. 26 eve niarzo) .

33 . Art. 449. . . Aduzferio.-Que como a, la procesada se Ia encontrb sin

pinguna ropa huterior, la que se hatlaba esparcida por el cuarto, y )a cama
en completo de.5orden y en reciente uso. y tiradas igualmente las prendas
interiores del procesvidb, se llega a la conclusio_l de que tales hechos son
con.stitutivos de un delito de adulterio (S . 8 de marzo) .

34 . Art. 453. . . CaluMVia.-Solamente se caluxnnia mediante la fal.a
imputation de un delito perseguible de officio, del mistno modo que se
injuria con palabras o acci'ones que tiendan directamente a la ofensa, des-
cxedito o menosprecio de otra persona. ; ni se calumnia, ni se injuria por
Canto, cuan;do existio el delito denunciado, o cuando las palabras habla-
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das o escrit-as no consta llevasen la intencicn dolosa de injuriar, a causa
de concurrir circunstancias explicativas de perseguir a1guna finalidad dis-

tinta de caracter licito (S . 30 de enero).
35 . Art. 457. . . Injurias.-Aunque el delito de injurias sea circunstan-

cial, ello no quiere decir que la ofensa pueda ser desvirtuala en cuanba al
proposito que la inspird, por la mayor o menor rusticidad de su autor, ni
par la forma mas a menos jocosa, de su expresioi, p~Drque estos factores-ao
altexan la noci6n de su sentido, sino mas bien agregan la burla al ataque

(S . 1 de febrero) .
El motivo del recurso plantea una euesti6n interesantisima, cual es la

pxecision de consignar entre los hechos de las sentencias par injurias 10 .9

determiiantes de la realidad de las perjuicios, cuya cuantia pireden decidir
libreuzente despues loss Tribimales, pines si los delitos contra la propiedad

y contra las personas llevan iniphcitas las lesiones economicas quo ms vic-

timas habrdn de sufrir y que, pox: tanto, deberan repararse siempre, se con-

cretarexi o na se, llegaren a puntualizar con caracter previo, ocurre cosy

distinta cuando se trata de delitos contra e1 honor, dond.e el nerjuiCio ma-

terial depeA3e de circunstancias subjetivas y objeticas dignas de tmerse

en cuenta, en terminos que tiendan . a procurar el abono prudencial de to

justo, supuesto 1o hubiere, a la vea que se eviten hasta to posible lbs, nego-

cios de euiquecimiento (S . 21 de febrero) .
No huba ,injuria, pues no se trata de expresiones proferldas en desh'onra�

descrelrto y menosprecio de xungu'na, persona,, y si solo de datos y referencias

consignad'os en tuna informaci6n oficial, reclasnada per autoridad ,coxnpe-

tente al querellado (S . 18 de marzo) .

Siendo duos las personas agraviadas, aunque to fuesen en el curso de u'n.a

sold disputa o altercado, al ser dos. los sujetos pasivos del de;ito aqui afen

didos e z su honor, dos tienen que ser los delitos que se debexl imputar al

actor de la infracci6n penal calificada de injurias, comto dos son ;os homi-

clidios que comete el que, en un solo moxneaitn y can Zma sola army causa,

dos muertes (S, 4 de abril) .

Integran los h-echos, el delito de .injurias graves, pues debe presumirG} "a

que las pa"abras fueron dichas con .intencidn dolosa, 33o sdlo por su sig-

nificado altame lte )fensivo . sino adem<js porque asi to precep'`ua e1 ar_

tieulo 1.° del Cddigo penal, mieltras no co~nste probado 10 eontrario (S . 24

de abril) .
En el delito de injurias se reprime no la desvaloracj.6n en e1 concepto

die-no de la reputjci()n del injuriado, sino el ataqae al roncenio propirj,
porque aquella divulgaci:in o publicidnd siol'o constituye una causa especifica
de agravacicra por to quo la injuria no eiige qu.e se produ/m en presencia
c3e otra,, personas, sino (pie basta clue lleq>ue a conoeiinient~o clel injuriado,

aunque la conozea sdlo este (S. 30 de abril) .
86 . Art, 471. . . Big(orda.--712 evident,; la existencia de un delito de bi-

8amia prm>isto oil 0 articulo 471 del CBdigo penal, )nxec, el procesado al
ccclebrar el matriroonio candnico con A, 112., el din 3 de octubreOde .1953,
habia contraido anteriormente matrimonio civil el din 3 de marzo de 1;33'3
casi 1i, R. sin que este illltbnc) hubiese sido disue-to. Y es, adelnas, respon-
able de um delito de falsedad en dociunentv oficial que castiga el aa`tic.u-
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to 303 en relacidn can el 302, ambos del Codigo mencionado, pues~o qtie se
hizo pasar comu en estado de soltero en os actos y actas en; lm que--camo
contrayente intervino al ceiebra_r su segimdo enlace matrimonial (S . 2 de
marzo) .

37 . Art. 487. . . Aband-ono de familia:-No existe el delito porque ester
evidenciado que el procesado en repetidas ocasiones interesci de su mujer

se reintegrase al domicilio conyugal, asi como hacerla saber su disposition

de prestarla en e;, ,la protection y medios economicos de subsistencia, sin
cue por aquella se accediese a pesar de no disfrutar de situaci6n legal a1guna

que amparase su negativa. a dejar de cumplir su obligation de reintegrarse

al domicilio (S . 4 de enero) .
38, Art. 490. . . Al:ananzivito de morada--Afirmandose que el procemdo

penetrd contra la voluntad de su moradora en la caseta donde habitaba

la crfendida, forzando la puerta, se dibuia un delito perfecto y cansumado

de.allanamientu de morada ; pero c'omd la con;ducta del reo :Io se detuvo ahi,

sine que seguidamente quiso forzar a dieha mujer agarrandola, es indu-

dable que es`os nuevos hechos que subsiguieron a los anteriores sin inte-

rrupcidn, deteminan un delito de violarion en grade de teutativa; per

cousiguiente, la c'oncurrenria de ambas figuras delictivas en una misma

conducta, las enlaaa en un dictado. de complejidad que obliga a hater apli-

caci6n dei articulo 71 del C6digo penal (S. 8 de febrero) .

39 . Art. 493. . . Amenazas.-El delito de amenazas- previsto en el ar-

ticu:o 493 del C6diga penal no solo se caracteriza per el anumio de un mal

que constituya, delito, sine porque ese anuncit) vaya acompaiiado de furmas;

mados o circunstancias capaces de producir- efectos intimidantes, aunque

en e1 animo del agente no este 6l proposito de realizar el mal anunciado.

siempre que eshe prop6sito real no pueda ser captado p'or is persona que

silfre la amenaza (S . 21 de maxzo) .
E? delito de ainenazas previsto en el articulo 245 del Cddigo penal re-

quiere Persistencia en el agente e intimidacio z er~ ei suieto pasivo (S . 26

de marzo) . -
40 . Art. 496. . . Coaccidn.-Existe el delito de coaccion previ:;to en ,e1

articulo 496 del Codigo penal, pues . si una persona; con mas o menos titulo,

viene poseyendo durante unos dos meses determinadas habitaciones con

consentimiento de la arrendataria procesada, no estaba 6sta faculta,3a pafa

poner fin a ere estado posesorio, con actor de fuerza cuales el arrancar -a

cerradtu'a de la pue.rta y sacar de las habitaciones, sin conseatimiento de

la ocupante, 1os objet-os que 6s'--a alli tenia (S . 22 . de febrero) . .

41 . Art, 500. . . Raba..-Dado que en el delito de robe -Un-casa habitada,

concurria las cirrunstancias agravantes de nocturnidad y reincidencia, era

obligado hater aplicacian de la regla 2 del articulo 61 del Codigo Penal, Sr

per tal .razors iznponer 1a pena, no tan solo en e1 gxado m4ximo de la sefia-

lacla al delito, segun regula el articulo 506, sine en el maximb de aquel grade,

q-Lie resulLa de la division del mistno a su vez en tres grades (S' . 16 de
elero) .

Es de apreciar la circunstancia de arrebato 8 del articulo 9.° del Cci-

digo penal, no obstante trattarse de un delito complejo de xobo con b.mi-
cidib, per Constar probado que el procesado no fue impulsado tmica y
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exclusivamente por el animo de sustraer los recibos acreditati'vos de su
deuda, al dar muerte a su victima, sino que abrigd el propdsito de xeducir
aquella deuda a la cantidad que entendia adeudfaba; engendrandose en el
mismo un estado que juzgaba comp moral y justo, ante la excesiva recla-
ma-cion que se le hacia; to que naturalmente Is disminuyo sus facultades
intoiectuales y volitivas a virtud del arrebato y obcecacidn, llevandole a
matax a su acreedor . Y fue acertada la calificacion de robe con homicidio,

toda velz que el pmcesado previo cambia de mutuas exigencias y amenazas
contra 6l y su victima, por motivo de la deuda y recib'os justificativos de
la misma y nu, haber logrado su reduccion, concibid la idea de matar para.

apoderarse de los recibos, to que consumd dando repetidos golpes con un
maxtillo en la cabeza de su victima, producieidole la muerte instantanea.

Se estimA que la agravante especifica de casa habitada, no es sdlo ap7i-

cable a los delitos de robo con fuerza en las cocas, sino que to es tambi6zi

a todos los robc)s (S. 30 de enero) .
Se confixma la sentencia condenatoria por un delito comp.ejo de robes

con violencia ear . less personas del quo resultaron lesiones graves, compren.-
dido en. los articulos 500 y niumero 4 del 504 del Codigo penal, yes que en,
el Resultando de hechos probados se establece que la violencia ejercida so-
bre el perjudicado y less lesiones que por edla se le causaxon, fue con,secuen-
cia a la oposicion que este hacia contra) el despojb de su cartera, sin so-
lucian de continuidad entre ambos hechos (S . 11 de fabrero) . ,

No estuvo aplicada indebidamente al recurrente la circunstancias 2.1
del aa-biculo 504 del Cddigo penal, aun cuando el candado que ceirraba la
puerta de la panera donde se guaildaba el trigov .sustraido, fue rbto por ?os
otros procesados ; pues cuando varios se' conciertan pares la comision de
1m deiito se hacen meros ejecutores de una infracciou comfin, que hate

a todos ells responsables de Ins actor realizados por los demwds, y por ew
no puede decirse que al concertar la comisidn de un delito,, se elimine 'a
deternii iada forma de ejecucion, mientras esto no quede debidamente
acredltado (S . 12 de febrero) .

No puede menos de reconocerse que el rumpimiento de la hrna de un
escaparate en clue se hallaban 1'os, generos sustraidos, implica el empleo

de, un acto do fuerza equiparable al rompimiento de pared, puerta, o ven-

tana (S. 25 de febrero) .
E; delito de robo se comete cuando se emplean less Haves falsas no sdltr

para introducirse en la cases, sino tambien cuando else empleo to es pares,
abrir Ins muebles en, clue estuvieren los 'objetcs robados. Y se estima qua
no hubo abuse de confiaaza, porque el hecho de, tolerar la entxada y per_
manencia a, ratos de unas hijas de quien presta servicios de asistenta,
no pasa, de ser una condescendenria, pero carece de una entidad bastante
como para crear entre esos prciximos parientes de la asistenta y :a perso-na
a dulen 6sta sirve, viaculos de laaltad, quo al cluebr<antarles, engendren la
agxavante referida, de abuso, de confianza (S . 5 de abril) . ,

Existe delito de robo, pues el vagcin del ferrocarril estaba precintado,
yes clue a estos fines es indiferente el clue para cerrar el local o recinto se
utilicen cerraduras, candados o preci itos de alambre y plomo, como usual-
monte se exnp'.ea en los ferrocarriles (S . 15 de abril) .
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42 . Art. 514. . . Hurto-Al apoderarse el recurrente con ammo de lu-
cro de 7una. cosy ajena abandonada momentos antes por alguien que, a su

vez, con iguales designios y de la misma. forma, la habia sustraido a su
dueno ambos se hicierou solidarios de un mismo quebranto patrimonial
que define el articulo, 514 del Codigo penal en su ntimero 2 (S . 2 de enero) .

Ej hecho de apropiarse con animo, de lucro unas monedas de oro. e,n-
contradas en. el muro interior de una finca de ajena pertenencia, y :zo
dar la participacion correspasndiente del hallazgo al duefo de eila, consti-

tuye el delito de hurLLfl previsto en el numero 2 del aiticulo 514 del Codigo
penal, sin que pueda eximir de responsabilidad al recurrente el descono-

cimient-3 de to regulado en los articulos 351 y 352 del Codigo civil, sobre

la distribucion que deba hacerse del tesoro oculto encontrado, aparte de

estar dem'ostrado no desconacerlos por su proceder !doloso al dar parti-

cipacibn ei). el hallazgo al otro procesado, con la condicibn de que guar-

dase si :encio sobre aqu6l (S . 23 enero) .
Es inoperante a los efectos de la responsabilidad penal la detertnina-

cion de la persona perjudicada en un delito contra la propiedad (S . 28

de enero) .
Exite delito de hurto cualificado por el abuso de confianza, por ha-

berse cometido la sustracion en el mismo domicilio del procesado, e_i. el

que tambien convivia el, propio perjudicade (S . 1 de marzo),

Basta que la cosy sustraida quede ear: poder del que la sustrae y con la

posibilidad de dispoler de alla aunque sea momentaneamente, pa.ra. que

el deiito quede consumado, con independencia de que se logre o no al

lucro 'o aprovechamiento perseguido (S . 15 de marzo) .

El previo concierto pares delinquir somete a todos los que 10 estableceal

a la consideration juridica penal de autores, cualquiera que sea. la moda-

lidad de los actor que realicen en la comision del delito y asi son iqs que

puest'os de acuerdo pares apoderarse de los objetos, uno cope el saco de

almendras y to arroja por ima ventana y el otro to coge y esconde en su .

cam (S . 2 de abril) .

Ei hurto quedd consumado a pesax de que la, dependencies del estable-

cimiento se diese cuezita de la ilicita maniobra, pues la sentencia no dice

que s'n perder de 'vista a la procesada fuese perseguida y se' la these alcan-

cc, ° de manera que no tuvieRe el menor espacio de tiempo para disponer

de to que se habia 'apoderad'o ; puesola consumacidn deliotiva se produce

desde que ei delincuente tomes la cosa ajena sin la- voluntad de su, dueno

y la. aparta de su dominio (S . 4 A.e abril) .

El acogido en un . hospital que por encargo de la Madre Superiora, des-

pu6s de recoger la firma del Presidente del Patronato en un cheque con-

tra determinate banco. en vez de llevarlo a aqueila pares que ordenase 10

que estimara procedente, to hate efectivo en el banco y se gasta su total

importe,, es reo do delito de hurto y no de apropiaci®n indebi;aa, pues

cuando se entrega a una persona alguna . cosy sin prop©sito de taansferjr

su dominio u posesion y con e1 exclusivo objeto de que cump'a el servicio

que se habia encomendado, el apoderainient'o envuelve el concepto de

hurto (S . 13 de abril) .
true existe delito de hurto, pues el procesado come contable de la So-
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cienad se apoderaba de ;'as. cantidades que recibia de los clientes para
ingicasarlas en la Caja y no las contabilizaba; faltando asi ell hecho de la
eatrega de 10s_ bienes en custodia, deposito o administracidn, que es . to que
caracteriza la apropiacion i:°idebida; y en dicho delito de hurto debe esti-
marse la agravante cualificativa de abuso de confiama (S. 23 de abril) .

Existe el delita de huxto previsto en el nihnero 3'del articuia 514 del
Cddigo penal, pues los procesados ordenaron talar tres nogales y con anima
de, lucro, los sustrajeron de la finca a que pertenecian (S . 23 de abril) .

43. Art. 519. Alzamiento de . bienes,-Son dos los requisitos esenciales
que exigen la Ley . y la Docti.3na pam que surja el delito de alzaxmento

de bienes : la ocu:tacidn b desaparicidn de los bienes del culpable ;Y el

malicioso fin de perjudicar a sus acreedores con la insolvencia buscada de
proposito (S, 8 de febrero) .

44 . Art. 520. . . ,Insolvencia punib?e.--IVo puede aceptarse que la insol-
vencia definitiva calificada co no frauduleata en una, suspensi6n de pagos
por or Tribmal civil competente, pueda encajar en el articulo 512 del Co_

digo penal de 1932 que se lixnita a sancionar dichas insolveacias comp
consecuencia del procedirnient'o de quiebra, sin que ello suponga una im-
punidad, puesto quo por disposition expresa de la Ley reguladora de adue-
llos expedientes de 26 de juho de 1922 existe el camino abierto para per-,
seguir y sancionar los delitos individualizados que para llegar a aquel'a

situaci6n de suspensicin se hubierf--i cometido (S . 13 de febrero) .

45 . Art. 528 . . . Estafa.-Comete el delito de estafa previsto en el nii-
mero 1 del articulo 529 del Codigo penal e1 que defrauda a otro apasen-

tando negociaciames imaginarias (S.'19 de energy). igualmente ei recurrente

que para obtener un prestamo aleg6 falsamente la urgencia de un pago,

y escribi6 una carta a un. baxlco ordendndose se abonase al prestamista

tuna suma de la que carecia (S . 28 marzo), En el mismo precepto ester com-
prendido el que utilizer los servicios de, un restaurante y no para, pues la
petici(m de esos servicios, Ileva aparejada la presuncion racional de la

posesiun de los medios para abonaros (S . 2 de abril) .
Para la existencia del delito de estafa es condition. indi:>pcasable que

el .engaiio preceda a la dofraudac16n (S . 22 de marzo) : y asi, cua,ndo entre

,cias personas se entablan relaci'ones de tipo economico que precisan una

hquidwc'on de cuentas para determinar quien sea el acreedor y qu_E.n

el deudor, 'no abonando este lo que. Ic corresp'onde, puesto quo entreg6 Zm

c-heque sin cobertura, no puode ester conducta ser encuadrada ell la estafa
porque no e:>iste defraudacidn en sentido penai, y aunque pueda estimarse

que la entrega del cheque a sabiendas. do que en la fecha de sn ven.ci-
lnien.to no existiria provisicin de Tondos, es un arclid e!zgaii'oso, seria ell

todo caso, un engailo subsiguiente y 1o quo ongendra el tipo penal de la

e5tafzi es lo, utilizaci6n del inedio engafioso para defraudar, o sea, e1 ezl-

g'ano antecedonte (S. 9 de marzo) .
Es del mismo modo inexistoWe el delito pie cstafa, porque aunque el

librad'or del cheque no igxorase que careeia on su cueata de la totalidad

fde la, suma por la que se habia librado, este engano. no fuc ni pudo ser la
causa o motivo deterininante de que el presimto perjudicado le concediera

el pr6stamo, puesio quo 6ste se bim y el dinero se entrego cinco dial mates
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do la confeccion . del cheque (S . 26 de marzo) . "-Por to mislno no e dste e:
delito, aunque se cantrate la adquisicio'n de determinada lnercancia, coi-
vinie,do e1 pago mediante letras aceptadas que luego no se satisfacen, y
aunque an'es del pago se disponga de la merencia adquirida (S . 23 de
abril) .

Es frecuente, en el trdficu comercial invocar el nombre de un clie7nte
habitual del establecimi-,.abo para adquirir determinadas mercancias, con
el objeto de obtener mayores facilidades, to que no es constitutivo de ardiz
enganoso ; por to que so confirma la sentencia absolutoria. pues no se
afirma que, ademas de esa invocaci6n, el procesado hiciese el pedido por
cuenta y encargo de su madre, cliente habitual del comercio (S, 8 de fe-
brero) .

El use de nombre supuesto y la falsedad en el cheque de cuenta co-
rriente, atribuyendose inciertamente la pasesici^,a de fondos no son artifi-
cios consustanciales a la estafa que faci:itaron y prepararon (S . 22 ,3e
marzo) .

El hecho de utilizax una hoja de papel firmada en blaneo por otra
persona, quo la habia entregado para fines distintos de los que en ella se
pusieron y rellenar el espacio que venia cubierto con la firma, haciendo
constar la existencia de una obligation a favor de quien asi procedi6,

stituye Ja figura . de estafa definida en el niunero 5 del articulo 529

dal . Codigo penal, cualesquiera que fueran los servicius que el procesado

hubiese prestad'o al querellante y el derecho que tuviere a percibir por ello

determinadas contidades, pues es to cierto que la negativa a pagar 6staa,

situadas-.a ambas partes en posicidn de contienda que no podia darse por

decidida por la sola volunta3 de quien pratendia sex acreedor. Y desapa-

rece la posibilidad de penar dicha falsedad separadamente, por estar ab-

sorbida. por el delito de es'_afa (S . 12 de febrero) .
Estando proba,do que el procesado no bbstante cobstarle por virtud dell

contrato que previamente habits celebrado con la Sociedad A... que no podia
enajonar -.ii gravar el local que de, la misma habits adquirldo por traspaso,
mientras no fuese totalment~e liquidada la deuda con ella c'ontmida, por ra_

zdn del precio aplazado, y a .pesar de no haber cumplido tal Eobligacicln cedi:i
..1 Craspaso a C. . . que desconocia esta . causa�zdole los consiguie'ntes p;rjui-

cios econdmicos, aunque sit cuan;cia no resulte justificada y beneficiandose

con tal operaci6n, se, da vida con ello a, delibo de estafa en la mvdalidad
prevenida en ej pArrafo 2.° del articulo 531 gel Cddigo penal; debiendo es-
timarse e1 motic-o -del xecurso que alega falta de aplicacitin de ese preceo-
to (S . 12 de febre.,~W .

.Los hechos integxan dote delitos de estafa, no pudietldose ciicajar los
hechos en e1 coneopto de la apzopiaci6n indebida, pues cra dolosamente
fLigida la reprosoutacidn bajo la coal e, rectu'rento oper'6, coano supbies'~r~
agente de una empre,a, cargo en el qta:e, ya habia cesado, actuando as! tiara
defraudar a sit victinia ; por 10 que no tenfa titulo alguno parts cobrar las
hriznas que segjzia percibiendo (S . 4 de marzo) .

La circunstancia de hallarse inscritas en el Registr'o de la Propiedad,
Jas hipotecas que afectaban a los hoteles vendi,dos en Madrid, con la afir-
xnacaion dentro de la escritura pilblica, par parte de la pers-ants vend,3dora,
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de eacuntrarse los inmueb es libres de cargas, pro se , opone a la existen-
eia del delito de estala previsto en el parrafo 2.1 dei articulo 531 del Co-
digo penal. Y llevando imp:ici_o ese delito de estafa el falseamiento de
to verdad, la accion sancic°uadora habr! de lirnitarse a sancionar las es--
tafas, sin incluir la condena de la falsedad (S . 5 dee inarzo).

Existe delitb de estafa, pues estaba inaplicita la poseson de medios

econdmicos suficien,es para satisfacer los gastos del hotel, del medico y
del taxi, y al no ser asi se ciefraudo a, todos esLos, que prestarou sus servi-
cios ante la apariencia de bienes que demostraba ei hecho de hospedasse

en un hovel lujoso (S . 20 de abril) . -
46 . Art. 535. Apropiaaion indebida.--Coinete delito de. apropiacion in-

debida quien recibe del perjudicado cantidades de dinero para la comps

de maderas, y en vez de remitir estas al destinataxio las deja sin tener
vigilancia. sobre ellas incump:iendo to paetado, y distrae en beneficio propio

una cantidad e i me'Alico, con to .que se dan los elementos de abuso de
confianza, dnimo de lucno y paxjuicio de tercero (S. 3 de enero) .

No existe delito de apropiacion indebida en la actuacidn del aparcero
quo autorizado por e1 duefio para la venta de roses no hate .nmadiata en-

trega a este de la. cantidad quo le correspondia iuia vez practicada la liqui-
dacion . limitandose a finnar un documento en quo se comprometia a de-

tolver cierta suma en fecha determinada; pues el reconocimiento de ?a
deuda implica la subsistencia del deber de abonarla, y no supone quo el
aparcero procesado, :al aplazar el pago se haya apropiado o distraido ~a
participaeion carrespondiente a. quien con e1 contrato, maxims cuando ape -

nas se efectud la venta del ganado, se apresux6 a comunicar al crtro cb-n-
tratante los datos exactos de la operation (S . 15 de inarzo).

No hubo infraiccion por aplicaci6n indebida de; articulo 535 del Codigo

penal, en relation con &l 1.780 del Cbdigo civil, ya quo el derecho quo este
ultimo reconoce a. favor del depositaria para retener en prenda la coca

idepositad4 hasta el completo pages de to quo se le adeude por razon del de

pbsito, :no puede en'.eiderse en terininos tan absolutos quo supongan exten-
der el derecho de retention a facultades dominicales unilateraimente decre-

ta,das y quo as! pueda el quo se considera acreed-or prendario, disponer p'or

si y para si de la cosy depositada.

No cabiendo otra norma cuantitativa para la. fijaci6n, a efectos penales,
del valor de la coca .apreciada quo la atribuida a. dicha coca . sin quo quepa
entender quo de tal valoracion ha. de deducirse cargas y creditos quo pre
cisen de iuia previa liquidaci6a (S . 4 de abril) .

Existe un delito de apropiac16n indebida, pues se present.. ante el juz
E;ador la realidad de rx'tia apropiacion cierta y cuantitativainente determinada..

un anitnv de lucro quo la presidici . y ;a unidad de propcisito do, quebrantar
of pattrimouio ajeno en bonefi.cio do quien asi procedia, y estos elementcs,
sufidente par. calificar una conduct.. comp integxante do actividad conti-
nuada y delictiva, no pue,den ceder ante la. imposibilidad de obtener de )a

invest criminal el detalle i:rdividualizador de las varias acciones sus-

ceptibles de persecuciar (S . 8 de abrzl) .
47 . Art, 539 . . . Maquinaciones para alterar e; pyecio de las co,3as .-Existe

0 delito previsto en el articulo 540 del Codigo penal, sin quo valga 'a argu-
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mentaci6n del condenado recurrente de que cobx6 una prima porqne la casa
era de nueva construcci6n, ya que al cobrarse subrepticiamente una canti-
dad que no es en concepto de a'zluiier, y cuyo pago no se consigna en el
contrato de inquilinato ni 2n ningin otro documento, es evidente una
exaccidn abusiwa que encarece el precio de los alquileres y que es to a-ue
is Ley quiere evitax imponiendo las adecuadas sanciones, sin distinguir ;ai
las vivendas son o no de libre contrataci6n, respecto a su renta (S . 8 de fe-
brero) . `

48 . Art. 542. . . Usura~Tratandose dal delito de usura 16gicamente hay
que precisar y concretar, hasta el limite de to posibie, el nfunero de pre:-
tamos realizados, durante que espacio de tiempo, noxnbres de los prestata_

xios, cantidades prestadas,,plazos fijados para su devoluci6n, intereses pac-

tados en cada caso y cualquior otro detalle que eQnduma a la., mas completes
convicci6n de que los reps se dediciban habitualmente a presta.mos usuarios

(S . 16 de febrero) .
Existe el delito de umra previsto en el articulu 543 del C6dir;o penal,

pcrque para prostar la cantidad de veintid6s mil pesetas, oblig6 el reo a. iai

acepta,ci6n de una letra de treinta mil, cual si 6sa fuera la, cantidal pres-
tada ; y al ocurrir los hechos den.xo de los meses do septiembre y octubr~

de 1953, la brave dur,acion do' pr2stamo m4amo evidencia su naturaleza usu-

:aria (S . 13 de marzo) .
Existe ei delito de usura previsto en el articulo 542 del Cddigo penal,

pees e1 procesadu entrei;6 dinero a pnestamo con interes que rebasaba el

normal, a las tees personas que se citan; pues asi consta la percepci6n de

un interes usuxasio y la, habitualidai3 en esa actividad usuraria, revelada
par la repetici6n de los contratos que de tal naturaleza celebr6 con las
personas dichas .

Esc- delito de usura hay que entenderlo consumado, pues'O que se perfec
cio7a en el momento en que se pactaron las contratos usurarios que le
dieron villa, ,y par ello su realizaci6n no admite degradaciones punibles,
aunque al prestamista y recurrente en este caso, no Dograse el lucro quo

se proponia mds que respecto de una de las .tees personas antes indicadas.

Y al realizarse lcs hechos con unidad de propcisito e intencizin, constituve
un solo Jelitto de usura, y no tres delitos coma estiua6 la Sala (S, 20 de
mama),

Es intrascendente a los efectes de la calificaci6n, penal al que no haya
podi,do precisarse el dinero cobrado en cada una de las dperaciones, rri el
total percibido de las misma6, pues to que caracteriza el delito de usura
ns el entregar dinero a prestarno con inter6s superior al normal v dedi-
caTse a ello con habitualidad (S. 16 abril) .

49 . Art. 546 bis. . . Receptaci6n. Al imponer la senboncia una mu:ta de
mil pesetas al delito de encubriiniento, infringi6 el articulo 54:6 bis, a) del

C6digo penal qu.e sefiala a esos delitos la rnulta minima cle cinc .o mil pesetas.

Sin facul;ad para rebajarla (S . 18 de e'nero). Pero la lim'Laci6n !ue se asta-

blece en el citado articulo, de que la pena privativa de. libertad no podra
exceder de ,.a sezialada al delito' encubiertb, no se refiere a la pea. de multa

que co-njuntamente debe sex impuesta (S . 16 de febrero) .
Si bien al reo de delito de receptaci6n, no puede imponemele pena pri-



334 Arxuario de Derecko per:al y Ciewcias pemales

vativa .de libertad gue exceda a is que correspond- a! delito encubierto, tai
limitaeidn "no rig- cuando se trata- de reos ha-bitual'es de aquel delito (Sen-
tencias 5 dq . febrero y 12 de; abril) .

Cabe estimar la agravante de reincidencia narnero 15 del articulo 10 del
Cddigo penal, aunque se aprecie la habitualidad que estima el articulo 545
bis del. mismo Codigo, pues esta es una habitualidad impropia que no exige

que el-reo haya realizado con anterioridad infracciones penalez de is misma
natnraleza (S. 8 de febrero) .

Cuando no se da el aprovechamiento para si de la cosa por otro hiu-

tada, si^io que se trata de un mero auxilio al autor del delito, no cab- pres-
cindir entonces del articulo 17 dal Codiga penal; conro ocurre en el daso de

autos, en que solo se afirma que el recuirente con conocimiento de Ia ili-

cita procedencia de la cosa sustraida, la retuvo en su poder, sin que se

exprese con qu6 finalidad to hiciera, ni si al liacarlo obtenia algtin iucro

de ese aprovechamiento (S, 12 de febreru) .

Qua el hecho de aprovecharse de los efectos de un delit'o contra 'a pro-
piedad, para lucrarse con ellos, conduce al delito de receptacion, cuand.o el

que se aprovecha tiene conocimiento de la comisi6n de to delito, sill que
sea preciso que ese conocimiento venga concretando segiun Ia forma MOD,
tada para realizar el hecho y Ia. figura delictiva que en su virtrci debiera

ser calificada ; porque el ammo de lucxo del adquirente que prescindiendo
de toda escrilpulo le Ileva a tal actuacidn, le situ por 3i solo en un plano

de colaboracion delictiva,, aunque a posteriori, can el autor de Ia sustraccibn
y ie vinoula coni esta, salvo, en to que por ser pexsonal no es dable extender

el conocimientb ni el asenso a las resultas de la actiaacidn y a las con-
secuencias juridicas derivadas de Ia calificacidn que se obtenga (S. 15 de

febrero) . Sin embargo, el convenio previ'o a la simtraccion de los efectos

para la venta de; los misanos por el hurtador de . estos al recurrente, conde_

nado como receptad'or POT la. sentencia impugnada conform- 'a3 articu-

lo 546 bis, del Cddiga penal, constituye al ultimo en autor segim el ar-

ticulo 14 nlimero 1 del Cddigo penal, porque la receptaci6n es conducta

posterior al deiito cometido por otra persona, que exige la no intervencion

del recepta~dor comp autor o complice en el misano hecho (S. 36 de fe-

brero) .
Que al decirse en la sentencia cue el procesad-O adquirid por 356 pesetas

objetos que fueron valorados en. 3.694 pesetas, esta diferencia es tan sen-

sible, que racionalmente h5,ce pensar que no hubiera sido acepta:da por e,1

legitimo poseedor de Ia mercancia, y si sol!o por quieu habiendola tomado

por un mera acto de apoderamiento ilicito, le urgia, desprenderse de. ella
a cualquier precio (S. 5 de abril),

50. Art, 557 . . . Danos.--No puede prosperar Ia tesis del recuxEo al pre-
i3ender distribuir ol dano producido ascendente a dos mil quinaentas pese-
tas, entre los seis arrendatarios del aprovechamiento de pastos, para sbs-
tener que erg, vm de un delito existen seis faltas de pastorco %busiVo, plies
se trat4 de .ataques pu.-xibl,es a una propiedad indivisa, cuyo valor total
repsesenta Ia cuaatia del hecho infractor. 'z'' el hecho de autos :de Ia con-
duce,YGn de um. rebaii'o para que aproveche pastos ajenos en cuantia superior
a quinientas pesetas, deja de constituir la intruduccidn de- ganados hecha
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do propdsito eu hexedad ajeaa, quo sanciun el articula 593. y al no po-
derse atribuir .da-ximo de lucro, al pastor de animales ajertos, se ha de apre-
oiar por exclusidn, el dedto gen6aico 4e daanos sancianado ca el axticulo 593
(S. 12 de febrero) .

51 . Art. 565. hnprudencia-Procede acoger el motivo del rzcura, pues
en la seuiencia se condena par delito do imprude'ncia temeraria y en ella,

solo se habla do ve:acidad excesiva y del olvido de las mas elementales nor-

mas do precaucion, pero sin sefialar ni la velocidad ni los datos del tiempo,

lugar y conductor de';os intervis^aientes cue permitieran valoras Ia prudencia
omitida o la imprudencia reaiizada; y al faltar esa precision, solo cabe

apreciar la simple imp.udencia p'or infraccibn do reglaanentos (S . 3 de enero) .

Es suficiente para reputarle cramp com:itutivo de un. delito de impru_

dencia simple con infraccidn do, reglamentos conforme al paxrafo 2., del

articu:o.565 del Cddigo penal, y los articulos 17 y 21 del Cadigo de la circu-

laciQn, e1 hecno de circular un, autamovil a. velocidad excesiva por el centro

de Ia carretera, an una curva m.uy pronunciada y con escasa visibilida)L

(S . 4 de enero) . Se da identico de:ito en el Caw de conducir el procesado

a una velocidad de 30 kilometros por horn, un automovil por una. caxretera

que atraviesa ima poblacic}n, sin prestar especial atencidn a los vehiculos

quo pudieran desembamr en ia. misma procedentes de calles 1'aterales de la,

derecha de aquella, al objetb de cederles el paso, quo (,,on, prefelrencia les

otorga el apartado d) de; articuio 25 del Cddigo do la circulacidn, masio-

nando con tal descuido el a+tropello y muerte del ciclista, que por una de

eras cakes salia a IA carretera (S . 1 de febrero) .

Existe imprudencia simple con infraction del articulo 48, apartado e) del

Cddigo de Ia circulation en el apareamiento ,3e un camion en e; Iado de-

recho de Ia carretera con todas las lutes apagad.as, to que moti'cv el choque

de otro vehiculo con Ia parte pos .̀erior do aquel camion (S . 18 do febrero) .

Existe delito de imprudencia simp:e con infraccidn del articulo 17 del

Cdd.igo de la circulacidn, sin quo existan elementos sufici(mtes para elevar

al grado de temeraria esa imprudencia ometida por el procesado al con-

ducir a velocidad excesiva iL-1 camion. por una caxretera (S . 23 do febrero) .

Hubo imprudencia temeraria en el hecho do que el prucendo prescin-

diera de las d.ebidas precauciones, cuales erase separarse de la acexa de la

calle to suficiente para que Ia caj~a del camiori quo conducia no rebasase

au proyeccion vertical sobre dicha acera, lot Ia que avanzaba el peatdn quo

fue atropellado (S. 2 de end). O en el hecho de que e1 procesad'o, tambien

conductor de un caamon, que dada la anchura do la calzada y teniendol Sitio

nias que sufieiente para circular, se acercd al pretil tan excesivamente que

dip lugar a que golpease a una persona que en. este se hal'aba, camdndola

Ia muerte (S . 18 de enero ),

La imprudencia temeraria se caracteriza por el olvido de las Mas ele-,
mentales nonnas de precauci6n que toda persona deba guardar al realizar

1os actor ordin,axibs de la vida (S. 21 de enero) . Y 'asi, entraf a imprudencia
tcnteraria, el hecho de mortar una bicicleta, con grsui velbcided por las

caller de tm pu6blo, sin disminuir Ia marcha ni apaAar el aparato cap.

presencia, de- otra persona que cruzaba 1'a calzada prbxima ya a :a acera, a
Ia que see alcanz6, y causcr lesiones graves (S . 22 de enero) .
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No hubo delito de im,prudencia For no verse la relacion dirscta de causa-
lidad entre el supuesto acto culposo y su resultado, pues aunque el proce-
sado obrase contra !as prdcticas bancarias que tienden a. evitar posiblfls
suplasrtacmues de los cuentacarrentistas, no cabe sostener que el -simple
hechq de la ligereza eun que se entregaxan los cheques, de ser doloso, cons
tituyese por si solo las falsedades y las esta-fas que hullo de ejecuter un
tercero, sin cuyo concurso no hubiesen tenido higar, ;y asi, la responsabilidad
del funcionario poco cuidadoso, se redujo a la que puede deducirse contra

6l en el orden de los deberes anejos a su cargo, pexo siempre con cardcter
extracriminal (S . 5 de enero) .

El acto imprudente que sanciona e1 articulo 565 del Cddigo penal se ea-

rac :eriza por un hacer Poluntario, licito, no doloso, pero contrari'o en su

ejecuci6n a las normal de preivisicin, y cautela necesarias para la armonia

y convivencia social, que tienden a evitax que los actor originariamente

ajustados a derecho, puedan danar a otros (S . 1.6 de c'norc>) .

Al verificar el procesado la maniobra de adelantanuento sin calcular
bien las distancias y arrimandose demasiado al otro vehiculo, malizd dioba

maniobra con un defecto en la ejecuoidn y con una diligencia o previsi6a

iticompleta o defectuosa ; por to que la calificaci(5n juridica a.decuada, es

la del pdrrafo 2.o del articulo 565 deal Codigo penal, toda vez que el ar-

ticulo 31, apartado b) del CGdigo de la circulacidn tambien resulto infrin-

gido(S . 12 de febrero) .

El precepto del ntumero 8 del,artfcu:o 8.1) del Cddigo penal, que es pre-

cept:o libcra`orio de responsabilidad respecto de los males causad'os sin cul-

pa, es inaplicable a los supuestos de imprudencia temeraxia (S . 14 de fe-

brero) .

Fue temeraria la imprudencia causante de un atropello y muertc, ya
que al procesado le constaba que el camion que conducia cargado: con la

inaxima~ cargo, no tenia los, frenos en buenas condiciones (S ., 15 rte febrero) .

Al afitmar el Tribunal de instancia clue to clue determine la. muerta

y lesiones, fue debido a defectaosa construccidn duel andainio derrumbado

per su insuficiente estabilidad y el empleo de materiales defectuosos y paco

resistentes, y clue tales deficiencias se originaron per la conduc'a negliiente

del procesado. clue per cuenta propia s`n reclueTir ningun asesoramiento

ni dreccion tecnica, mandd construir dicli'o andamio ; se senala una actua-
cidn a todas lutes impradente y temeraria. Y la jurisdiccicin pena : es sobe-

rana pares declarar la procedencia de una indexnnizacidn clue responda

a los concep"os de reparacidn de daihos y perjuicios y deinds quebrantos
econdmicos clue el delito ac.arrea, sean cuales fueran less disposiciones do

cardctcr addrnninistrativo o laboral quo puedan atenper a finalidades simi-

lwes, nacidas o derivadas del suceso penal cS, 15 do febrero) .

C)bxa con impx*tdencia temeraria el Guarda Juxado quo al descubrir Tin
cazad-or furtive y ver quo se da ,a la fuga, dispara su carabina contra e1
perro clue acompanaba al. fugitive, y alcanza a este, lesiondndole (S. X dc,
xn'arzo) . '

Significa temeridad grave el abandono del lade dere'cho de la carretera,

pazja util+izar el centre de la via, sin dejarla ante la presencia del carro
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que por su lado contrario se 1e aproximaba, hasta que al fin se produjo
el encuentro de los dos velhiculos (S. 7 de marzo) .

lia. imprudeucia grave o temeraria se caracteriza por 1 "a, inobservancia
de las mas elementales normas de precaucion y prudencia, en relacion con

el acto que se ejecuta, para que este no resulte daiioso, como to seria el
obrar con olvido de aquellas nannas . que, precisamente por su simplicidad,

se imponen :a, todos con tal fuerza, que su olvido 11eva a considerar al su-

jeto de la action coma notoriamente peligroso para. :os demds (S . 11 de

marzo) .
Existe imprudencia temeraxia, pues a cualquiera se le ocurre . maxime

si se dedica a la construction de pozos, aunque to haga. sin titulo alguno,

que la apertura de una galeria subterrdnea a 28 metros de profundidad,

requiere, en primer tennino, un asesoramiento t-eUnico y, en segundo lugar,

fortalecer 1'as exeavaciones para impedir se prod-Lizcan los riesgos de hun-

dimiento (S. 8 de marzo) .
Existe imprudencia temeraria en el hecho de que el conductor del auto-

movil no disminuyera lla 2narcha a1 ver,que otros dos vehic>ulos le intercep-

taban -el camino, naciendo esta vision de los obstdculos y del querer sor-

tearl'os sin espacio y a grass velocidad, el actor gzavemente imprudente

(S . 8 de marzo) . O en gel del conductor del c.amion que avanzo imperterriW,

sin detener o aminorar la, velocidad, por una 'via en cuyo . centro se hallaba

con su impreciso y seguro andar ua nifio de dos afios (S . 11 de marzo) Del

mismo mod'o debe ser calificada de conducta temeraria a efectos penales

la inopinada desviacion, de direction paza cruzar la calzada con el vehiculo

de motor,'sin hater antes las prevenciones no solo regiamentarias . sino de

atencion y cuidado quo fueren precisas para evitar la colision con les

demas vehiculos que por alli transitaban (S. 15 de marzo) .

La doctrina jurisprudencial rechaza constantemente la compensation de

culpas en materia penal (S. 20 de marzo) . Y la privation del pereniso de

conducir vehiculos de motor es sancion, preceptiva de imp'oner, en todas

Jas sentencias en que se. condena por .delito de imprudencia, bien sea Lsta

simple con infraccs6n de reglamento o temerafria, y se hayan cometido por

profesibnales a par los que no to seau (S . 30 de marzo) .

Hubo imprudeacia temeraria, pues el carrion que conducia el procesam

marchaba a excesiva ve.ocidad, ocasionando el choque con e1 otro vehioulo

al deslumbrar a este con sus faros potentes, sin hater e1 cambio de lutes

reglamentarim (S . 22 de marzo) . No siendo precisa Para estimar la impru-

dencia que se cow-rote, la velocadad que llevaba el automdvil bastando que

el Tribunal la declare excesiva dado el lugar de la maraha . Y no exitne.

de responsabilidad la pxefereucia de Paso pox na9on de 110var la derecha

ear, el truce, por que esta preferenci~a no es absoluta, y cede o desaparere

cuando coma en eJ presente cash el otro coche estaba re~basando ya el lug~ir

del truce (S . 15 de abril) .

Hubo, tambi6n, imprudencia temeraria en el hecho de quc el prOcesado

disparara su escopeta contra, una perdiz, en, el preciso momento en que su

vuelo alcanzaba casi la altura del puesto en, que se encontrttaba otro caza-

dor, perfectamente visible desde el lugar que el procesado ocupaba. No concu-

rriendo la circunstanola eximente 8 del artfculo '8 °, pues en ese suceso
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e! prooesado no se condujo con la debida diligencia (S. 28 de marzo) . 0 en
el cases de un. conductor de mutocicletfa que al dejar Paso a un automovil,
invade con paate del manillas saliente la zona de la acera de una calle
causando par elle lesiones a tuz viandante (S. 27 de abril) .

Fs temerario, ademas de antirreglamentario, imprimir al vehiculo una
velocidad excesiva- quo nnpida al conductor ser dueno en todo momento
de los mavimientos del mismo, maxime si discune indebidamente per Atio
vedado cola la es el centro de la caaretera, que no debe ocupar aunque
se halle libre (S. 12 de abril) .

Hubo imprudencia simple con infracci6n de reglamentos, conforme a1
apartado b) del axticulo 17 del Cc5digo de la circulacidn, pues el prooesado
conductor del vebiculo, lejos de evitar la colisi©n con la bicicleta de motn+i
que procqdia de tui, aasnino existente exi la paste; Nquierda, tratd de ade-
:antarla acelerando la velocidad, sin duda, en. la, creencia de que el cielista,
clue debia cederle al paso, se detendaia o aaninoraria la marcha ; peso en.
materia penal no existe la compensaci6n de culpas y es evidente quo era
previsible la consecuenera funesta que acarred la impremeditada nianiobra
(S, 13 de abril) .

Si bien es cierto c-ue los Organismos Tecnicos eompetentes en ms visitas
de inspecci6n quo practiquen, deben advertir y en su caso sancionar 'as
delicien,cias quo observen en el funcionamiento de las irn;d;ustrias, las omi-
siones que aquellos incurren no exculpan de responsabilidad a 'os que la.
contraigan, pkrr no adoptar las precauciones elementales y minimas que
sexia~a ~el Reglamento die Seguridad e Higiene del Trabajo, de 31 de . enero
de 1940 ; por to quo se confirma la sentencfa condenatosia ppor delito de
imprudencia (S . 23 den marzo) .

ENJUICIATMENTO CRIMINAL

52 . Co"npetewcia.--A1 reformar la Ley de 21 de abril de 1949 el nume-
ro 1.0 del articulo 16 del C6digo de Justicia Militar, concreto los easos de,
desafuero a que el mismo se refiere, a .los delitos de atentados y desacatos
a las Autoridades no militares, eliminando del precepto la desobediencia. y la
resistencia a dichas autoridades, que ea el primitivok textao estaban compren-
didas tambien; con to que se ve claro el p:roposito del legislador ide:'circuns-
cribir aquel desafuero de personal militar a las figuxas punib: es pue en la
vigencia actual se determinan (A . 13 de febrero) .

53 . Infraction de Zey.-No ha lugar a la, admision. duel recuiso, pues ha-
biendb oinitido e1 recurrente al preparar el de casacicia por infraction de
ley, manifestar cual de los dos autorizados por of axtieW'o 849 de la Ley
procesal pensaba utilizar, dejd incumplido el requisito exigido en el articulo
855 de la misma (AA, 5 de enero, 23 febrero, 2, 8 y :23 abrIP:

Es motivo de inadmision de ura. recurso, el omitir en e1. escrito de prepa-
raci6n la vita y niiuaero en 6u cast), del articulo de la Ley procesal que auto-
rice la chase de rectu*so que haya de interponerse (A . 19 de enero) .

Las atribuciones de la Audiencia pa-ra calificar los heehos enjuiciados
como apropiwibn indebidA del artfculo 535 del Codigo penal, segdu la acu-
sacion fiscal, o como burto del ntiimero I.,D del articulo 514 del mismb C6-
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digo, segiun los estimd la sentencia recurrida, no constituyen materia im-
puguabie en casacion, mas que en e1 caso de; que se imponga pena superior
a la sena:ada por la Ley al delito imputado al reo par la acusacion publica
o particular (A. 21 de enero) .

No ha Iugar al recusso, pues no se basa en haberse vulnerado un pre_
capto penal de cardcter sustantivo, o norma juridica de igual cardcter, sino
una doctrina jurisprudencial (S_ 26 de enero) .

Se declara no haber lug-ar a la ,admision del recurso, pues no basta decir
que se va a interponer el de infraccion de Lay, sino que es preciso especi-
ficar a cual de Io& dos de esta clase, se refiere (A . 7 de febrero) .

Contra el auto desestimatorio del recurso de suplica no procede el recuiso
de casaciori (A. 8 de febrero) .

Que no, ha lugm~ a! la. admisi6n del recurso fundado en el niunero 2.0 dek

articulo 849 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, pues no se rumple con
el requisito de citax" lus, particulares do, documento autentico quo acredite

e1 ar2or, si to que se vita es el documento sin setalar aquellos particulares

del mismo, a.si. s6=o se dice que se libre testimonio de ciertas actuaciones

(A, 30 de marzo).
La designacidn de documentos autenticos qua muestrea el error de hecho

en la apreciaci6n de las pruebas, no, puede hacerse de .un modu global, sino
nbminativamente y con la designacioa de los particulares del docuxnento
que acrediten aquel supuesto error (A . 30 de marzo y A. 10 de abri-) .

La. prescripcion del delito alegada constituye una excepcidn, cuya pnieba
incusnbre al que la invoca (S. 26 abril),

54. Quebrantanniento de farnaa.-Ante la conformidad prestada a tenor
del articulo 6515 de la Ley procesal, y el prncipio amsatorio que informa nu-~%-

tro procedimiento penal procede casar la, sentencia recurrida, por que se ha
impuesto la privacion del permiso de condueir vehiculos de motor durante
iua asio, in que no habia sido solicitado par el Fiscal de la Aud'eneia (S. 3

de enero) . .
Es al Tribunal de h~istancia al quo corresponde calibrar la importancia

y calidad de los testigos que no han comparecido, parra .aceeder o no a la
peticion de suspensicin del juicio formulada por las partes. Pero existe. la
posibilidad de examinar en casacid',a la necesidad b conveniencia de la

prueba denegada. (S . 26 de; enero) .
Pracede acoger e; motivo del recurso que alega. quebrantamiento de

forma, pues en el Resulfando so habla de propdsito malicioso para rue no
cobrase el arrendiadoi-, y de que la carencia de bienes fue blisoada de pro-
pdsito para. perjudicar, y que se perjudi.cd asi al querellante; con to quo,
se emp:ean conceptos juridicos impropios del lugar donde se consignan uti-
lizando frases exactamente,igaales a las do la Ley penal, toda vez que el
a.rticulo 519 tipifica e1 delito diciend'o que to comete el que se alzare con
los bienes en perjuicio de. sus acreedores (S. 29 de enem) .

Cuando en los considerandos se cmitienen premisas de facto, viene a ser
complemento de la declaraci6n de hechos probad'os (SS. 8 de febrero y 8
de zn'amo) .

El defecto de forma de eInpleo de conceptos juridicos resulta si se
emplean los propios vocablos defiiidores d,el delito que se persigue 0 su
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equivalencies literal, pero no ouando los concepuos jiuidicos afectan a
otro orden de dexecho que nay sea el penal (S . 11 de febrero) .

La sentencia cue absuelve o condena por el de'_ito que es objeto de
.acusacion, resuelye todas 1as cuestiones propuestas en el juicio (SS. 14 de
febr:ro y 4 de abril), y elio aunque no recojan en el Reoultando de hechco
probados todos los puntos propuest<is por ka defenses, yes pos que el . Tri-
bunal los creyera intrascendentes, o por que no 1o.5 estimase probados (S . 15
de febrero) ; par to tanto no es preciso qua .;e haga pronunciamiento es-
pecial sobre aquellas alegariones y peticiones (ue pugnan con la esencia-
lidad del fallo, y asi si este es condelatorio es iAdudable qtte fue deses-
timada toda excopctdn de inimputabilid:ad o irxesponsabilidad que hu-
biese sido propuesta (S . 6 de abril) .

La prohibicion legal consiste en quo se candene a los roes cumo res-
ponsab:es de delito mds grave del quo es objeto de acusaGidn cosa quo
la sente~acia iapelada no hizo, siendo de advertir quo los diversos grades
de desarrollo de los delitos, la mayor o menor paxGicipacion de los reps,
el

admits
circunstancias agravatorias distintas y el imponer pena mds

grave quo la de. less conclusi.,cmes definitivas de less parted aeusadoras, si
se mantiene aquella dentro de 1'os limites previstos, no infringen la Ley
procesal, comp en dainftiva deja de infringirla la sentencia quo castiga
la violaeion frustada, en lugax de la tentativa del inzsmo delita del
quo se acus6 (S. 28 de febrero) .
' No ha lugar al recurso, pues se p_antea aate el Tribunal de casacidn u'n
prolilerna nuevo, sobre eel cual no pudo conocer 1a S.hla de instancia, por-
que ni en el tramitq procesal del juicio oral, ni al, formutar less tonclu_
siones prvvisionales o definitivas, se aludid siquiera' al defecto sustancial
y Jorm;ad de .no' existir denuncia- adecuada paxa pexseguir el deli'to pie estu-
pro, al. quo solo se opuso la negatives de haberse cometido ; y per ello no
puede estimarse quo la Audiencia dejase de resolver sobre acusaciones no
impugnadas (S . 20 de marzo) .

Para quo el defecto de examen de testigos constituya infraccian for-
mal, es precise quo se patentice Ia indefensi6n pxoducida al recurrente
per la negativa contra la, cual se reelama, y comoquiera quo en el xecu`so
no se alude a consideration tan esoncial, ni en el ,acto del juicio ni al
formular la protesta . se expuso al Tribunal la trascendencia proc-esaa de
less declara~ciones de quo se prescindia, esta falta de justification del recu-
rxente onstituye fundamento bastante para quo no pueda estimarse el
euebrantami-onto de forma quo se pretende (S . 20 de marzo) ;

El conocimiento del origen ilegal de Ios obietos adquiridos, se afirnua
en el primer considerando de la sentencia recurrida;, y Mesa afirmacitin
merece el mismo valor quo less consignadas eii los bechos probai-los (Sen-
tenaie 21 de maxzo), .

El articulo 164 de la Ley de Enjuiciamiento criminal en quo se apoyan
para ' dictar la . resoluoicin recuurrida los dos 1Vxagistrados quo la autorizan,
no 'es atine~.ate al case quo se contempla, per no constar justificado quo
la inasistencia del otro 1Vlagistrado, seiior 1"a., a Ia deliberacidn y votacion

de aqu(F1',a, obedeciese a causra de imposibilidad fisica, iinica quo precisa
y requiere el mencioiiado procep'.') procesal para su correcta aplicaci6n,
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y prxescindir de su asistencia personal en el cumplimiento de la forxra-
lidad: exigida en la meatada Ley de que las sentencias formtfadas por las
Audiencias de 1'o criminal tienen que ser acordadas lior ties Magistrados;
pero cuando no se da esa imposibilidad y e1 motivo de no v'otarlas algUn
Magistrado es la de hailarse organicamente en, cualquiera de las situaciones
determinadas en el articulo 155 de la repetida Ley, entxa en juego lo dis-
puesto en el citado axticulo : por to que el referido senor L. -dent obligado
como Magistrado que formo parte del Tribunal que entendio y fallo la

causa en que se dicio la sentencia casada por quebrantamieuto. do forma,

a actuar como tal funcionario judicial en la nueva qua recayese en la

misma causa, pues su condicidn legal de destituldo en 1~1 carrera no puede
entenderse distinta de is de sepa-rado, de la que hate mention e; articulo

ultimamente citado, par to que es ma~ifiesta la infracedn cometida por

is Sala de instancia al no ajustarse a dictar su sentencia a ka determi-
nado en el referido aiticu~o 155 de la Ley de, Enjuiciamiento (S . 2 de, abril) .

No hay precepto legal que prohiba al fiscal, en el moxnento del juicio,
madificax las conclusiones pilovisionales, antes al contrario, tal facultad

estd autorizada expresamente . por el articulo 732 de la Ley de Enjuicia-

miento Criminal, y por ello, al modificar el fiscal las conclusiones pro-

visi'onales en las que sdlo imputaba al pro:ccsado la comisidn de seis deli-

tos y tuia faIta de estafa y acusax en la,s conslusi'ones definitivas de seten-
ta y ocho delitos de falsedad, treinta y nueve delitas de estafa y trein-

ta y nueve faltas tambien de estafa, hizo use del derecho que reconoce

la Ley (S. 5 de abril) .
Las unicas pruebas que pueden practiclasse en e1 juicio oral son las

propuestas en los escritos de calificacion pravisio'nal admitidos ptor el Tri-

bunal, sin mds excepciones que las contenidas en los articulos 729 y 730

de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, en los cuales no. esta comprendido

taxativ!ameute el caso de que se presenter en el acto del juiclo oral un

documento que no ha podido aportarse antes por haberse producido con
posterioridad al tramite procesal adecuado, aunque con amplio espiritu

pudiera haber sido admitido a tenor del nilmero 2. del citad'o articulo 729 :

peso comp este precepto estd stzpeditado a que el Tribunal Cconsidere necie-

saria determinada prueba no prupuesta o propuesta exteinpordneaIiiente,

para comprobacidn de cualquiera de los hechos que hayan silo objeto de
Jos escritos de aalificacion, rige el . principio establecido en. el articulo 728

de la -refer.da Ley que prohibe la prdctica de otras diligencias de prueba

que las propuestas por las pastes (S . 8 de abril) . '

La concesion de la information suplementaria es de facultad discrecional
de la Sala sentenciadox'a, no susceptible pox Canto de casacdon (S. 8 de abr l) .

La facultad de suspensi6n del juicio es potestad discrecional del Tribunal,
que es a quien compete apreciar la necesidad de la's declaraciones de los
testigos ; aunque cube en camcica examinar e1 use que se haya hecho de
Cal facultad para evitax, una posible indefensl6n del acusado (S . 12 abril) .

. No hubo quebrantamiento de forma, pues au mantenida en el fiesul-
tando de hechos probados, lea palabra engaaio, que es la empleada por la
Ley, cube discutir el concepto punible pexseguido y no se impide el debate
de Tondo (S, 16 de abril) .
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Tampoco to bubo par el empleo de conceptos juridicos gred+etermina.n -
',es del fa .ilo, pues so usaron frases que aun interprdtedas con excesiva
amplitud, pudierau merecer coa,cepto juridico de naturaleza civil, pero nw,
e1 de to pena' que es el que se refiere y precisa para dar lagar al defocto
formal alegado (S. 16 de abril) .

LEYNS PENALES ESPECL4LES

55 . Automdviias.-La 1labilitacicin legal para conducir vehiculos de mo-
tor a. los efectos del articulo 3:O en relaciion. con el articulo 11 de 1a Ley
de S de marzo de 1950, no resulta de la, habilitacibn, prActica o tecnica me-
dian.te la aprobaci6n de 1os ejercicios reglamentarios para obtener el per_
miso de coxuducci6n, sino de la real y efectiva obtenci6n de tal permso ;
y esa eutidad piumible no queda embebida o exculpada por la impzvdelcia
comet~,da taanbien pox el mismo reo y castigada conforme al artioulo 565
del Codigo penal (S . 2 de enero) . a

17ebe ser estimado el motivo del recurso, en cuanto la velocidad excesi-
va, elemento esencial del delito definido en el articulo 2.0 lde la Ley de
9 de; mayo de 1950, es a su v,ez eleinento integrante de la imprudencia cas-
tigada conforme al articulo 11565 del C(5digo penal (S . 5 de febrero) .

El articulo, 3.11 de la Ley de 9 de mayo no solo sanciona al que conduce
un vehiculo de motor sin est:ar legalmente babilitado para° ello, sino tam-
bien al que estando en posesibn del carnet de, una deteim):inada categoria,
cornduce un vehiculo para el que se precisa dtro de clase superior (S. 7.5
de febrero) .

Existe el delito previsto en el articulo 3:0 de la Ley de 9 de mayo' de
1950, al conducir un autom6vii sin estar legalmente habilitado para e11o ;
sin que obste la circunstancia de que al lado del procesado fuese atra per-
sOna clue poseia carnet, y clue el unico prop6sito clue perseguia aquel era,
el de aprender a canducir (S . 7, de marzo) .

56 . Caza.-Existe el delito de infracci6n de da Ley de Caza, confomle
al axticula 50 de la misxna. pues no es necesario clue el cazador sea cogido
o enrontrado deAtr,o de la finca, ya, clue entonces bastaria situarse al seer
descubierto fuera del perunetro cercado n amojonado, pares eludir la res-
ponsabilidad (S. 20 de abril) .

INDTCE ALFA131r7CT('C
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