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1
1.05 MATRIMONIOS INTERESADOS

Se habla y escribe mucho en nuestros dias, generalmenie en
tono despectivo, de los matrimonios interesados. Sus detractores
ven en ellos un reflejo de las calamidades de la época y del atroz
espiritu materialista que ha invadido a todos los estamentos so-
ciales.

Al tema dedicé Castan muy bellas paginas en su obra La eri-
sis del matrimonio (1), primera de su fecunda produccién y gque
basté al entonces profesor auxiliar de la Facultad de Derecho de
Madrid para revelarse como estrella de primera magnitud en €l fir-
mamento juridico patrio. Una mirada retrospectiva a la fecha de
su publicacion, afio 1914. llena el alma de angustia, porque el lap-
so de tiempo transcurrido evidencia ques los males fustigados por
(asTax, hace poco mas de cuarenta afios, han experimentado en
la hora actual seria agravacion.

f_os matrimonios por interés merecen ser desaprobados. Pero
una repulsa total podria pecar de exagerada. Piénsese en la orga-
nizacion social de los medios agricolas y se verd que el disponer
los futuros esposos de ciertos recursos econdmicos puede ser fac-
tor indispensable para la felicidad conyugal (2), por lo cual es com-

(1) Aborda la cuestion en ias paginas 498 v siguientes.

(2) Castix: (pags. 503 v 504 de dicha obra), sin abdicar de su tesis hostil
a los matramonios por interés, da muestras de su ponderacién habitual al en-
contrar cierta disculpa en esos casos, pues dice: «En las familias rurales ¢l ma-
trimonio tiene frecuentemente una base economica. Es ¢l matrimonie wstese-
sadc de los pueblos primitivos, intimamente ligados a la tierra y a la agwi-
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prensible su apetencia por los aspirantes a casarse. De todos mo-
dos, siempre seran repulsivas dichas uniones si no hay entre los
contrayentes, por lo menos, un sentimiento de simpatia.

Ahora bien, en lo censurable hay grados; por tanto, les hay
en el vasto campo de log matrimonios por intereses. Y dentro del
género se encuentran especies que si a todo jurista deben preocu-
par, han de serlo més porque se estan popularizando. Nos referi-
mos 2 los matrimonios celebrados para disfrutar de una pen-
sion (3) o esquivar impuestos (4); a los contraides con el fin de
huir de los paises situados mis alld del telén de acero (5); a los
que se llevan a cabo para que el presunto comyuge supérstite se
:ubrogue en los derechos que un inquilino gravemente enfermo
(en ocasiones hasta moribundo) goza sobré su piso. De los dltimos
nos ocuparemos en este trabajo.

No es lo grave que semejantes matrimonios lleguen a. efec-
tuarse. Una conciencia escrupulosa, aunque los mire con desagra-
do, nada podria objetar si los consortes constituyeran de hecho
una familia, con la secuela de deberes de toda indole que ello im-
pone. La gravedad radica en que tales matrimonios suelen ser si-
mudados. Tan solo existen en los folios de los libros parroquiales
v del Registro Civil, Por regla general son producto de confabu-
laciones de inquilinos—o familiares de ellos—con terceras perso-
nas, al objeto de que éstas puedan morar en la vivienda cuando
los inquilinos fallezcan, y, subordinandolo todo al fin propuesto,
uo les repugna simular un matrimonio.

cultura, en que no se concibe familia sin patrimonio. Pero atenua la odiosidad
de estas uniones Ia circunstancia de gque, generalmente, se busca en cllas la
:gualdad y la compensacion; a esta finalidad respondieron las dotes paralelas
v obligatorias, de gue hay tantos ejemplos en la historia de nuestro Derecho.»

(3) El Estatuto de las Clases Pasivas del Estado se ha visto en la necesi-
dad de frenar abusos. Y en virtud de su articulo 85 no transmiten pension a
la. vitda los funcionarios que contraigan matrimonio después de los sesenta

(4) El rigor del Impuesto de derechos reales al gravar las herencias de
quienes no son familiares del causante, o lo son en grado lejano de parentesco,
esta dando lugar a que personas ricas se casen en el ocase de su vida con sus
presuntos herederos, al objeto de que éstos tributen en su dia como cényuges y
no cowmo parientes lejanos o extrafios. Y se han verificado uniones repeientes,
porque la mujer excedia en mucha edad al vardm, e incluso, alguna vez, habia
sido amante de un familiar del que se avino a ser su esposo.

‘La legislacion de! Impuesto de derechos reales no ha previsto semejantes
enredos—{¢l apartado a) del namero 1 del articulo 75 responde a oira fina-
lidad)—, y asi como la adopcién sélo tiene consideracion fiscal cuando recae
sobre persona menor de treinta afios al tiempo de ser adoptada, en materia
matrimomal, por ese lado, nada hay que temer: puede un muchacho que no
haya entrado en quintas casarse com una cemtenaria y tributara, s llega a be-
redarla, por L##tarifa aplicable a los conyuges.

(5) En los pueblos sometidos a Rusia se han dado casos de muchachas que
conirajeron matrimonio con extranjeros para obtener otra macionalidad y
peder huir de su pais, y una vez logrado el empefio, recobrar la libertad po!
tica perdida y. a veces, la de estado, pues algunas se divorciaron scguida—
mente, va que las nupcias solo fueron un prefexto para emigrar sin trabas.
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I1

EL CONYUGE VIUDO DEL INQUILINO ANTE EL ARTiCULO 38 DE LA LEY
DE ARRENDAMIENTOS URBAROS

El parrafo 1.° del precepto citado dice asi: «Al fallecimiento
del inquilino titular del contrato de arrendamiento, su conyuge,
descendientes, hijos adoptwos que hubiesen sido adoptados antes
de cumplir los dieciocho afios, ascendientes y hermanos, tanto en
el parentesco legitimo como en el natural, que con aquél hubiesen
convivido habitualmente en la vivienda con dos afios de antelacién
a la fecha del nacimiento, podran subrogarse en los derechos y
obligaciones del arrendamiento. No serd necesaria la convivencia
de los que estuvieren sometidos a la potestad del fallecido, y' res-
pecto al conyuge, bastard la-mera convivencia, sin exigencia de
plazo de antelacion.»

Tal precepto, por lo que respecta al conyuge viudo, mantiene
doctrina similar al articulo 71 de la Ley recientemente deroga-
da (6). Por él se permite al conyuge y a cierto nfimero de panen—
tes del inquilino fallecido seguir ocupando la vivienda de éste, si
asi lo desean.

En el parrafo 2.0 del artculo 58 se concede preferencia al viudo
del inquilino, y si aquél resuelve quedarse con la vivienda, nada
puede oponer el grupo de familiares del difunto, aunque convivie-
ran con él al ocurrir su 6bito (7).

De lo expuesto se infiere que la L. A. U. se aparta de las dlrec—
trices del Cédigo civil, poco generoso con el conyuge vindo. No
seria procedente en este trabajo comentar la posicién de dicho Céo-
digo en materia sucesoria y el rigor con que trata al viudo, tanto
cuando hay descendencia como si falta (8). L.a LAU se inclina

(6) El texto del art. 71 de la Ley de 31 de diciembre de 19406 rezaba asi:
«Si durante la vigencia de un contrato de inquilinato falleciere el inquilino,
su conyuge, ei convivia con él y sus panentes hasta el tercer g'rado por consan-
guinidad o afinidad, que habitaren en la vivienda con un afio de anterioridad
al Obito, podrin continuar ocupindola sin necesidad de celebrar nuevo contra-
to. quedando subsistente el otorgado a favor dej titular fallecido.»

(7) El ntmero dicho comsigna lo siguiente: «Cuando fueren varios los
beneficiarios del derecho a que se refiere el parrafo anterior, solo uno de ellos
podra utilizarlo. A falta de acunerde entre los mismos, se observari el orden
de prelacion establecido en el parrafo anterior, con preferencia, dentro de cada
grupo, de la proximidad de grado, de la legitimidad, y en su caso, del doble
vinculo y de la consanguinidad, resolviéndose los casos de iguaidad a favor de!
que tuviere mayor nimero de cargas familiares, con prioridad del sexo fe-
menino. Los padres septuagenarios seran preferidos a los descendientes.»

Se ve que el viudo ocupa posicion preponderante, pues sin su venia nadie
habitara el piso. Y si no hay acuerdo entre los llamados a decidir, ¢l viudo estd
sobre todos si quiere seguir viviendo en aquél.

(8) Aunque el Codigo merezca en este punto ciertos reproches, v mas si
se contemplan algunas legislaciones forales a las que pudo imitar, es justo re-
conocer que el problema es de los mds propicios a la controversia, dado que
circunstancias completamente ajenas a Ja voluntad de los cényuges originan
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por el conyuge del inquilino fallecido. Muerto éste, aun habiendo
hijos, es su consorte, con tal que conviva con €l cuando fallezca,
quien tiene preferencia para sucederle en sus derechos sobre el piso,
operandose en su favor el beneficio de continuar morando en ¢l
y con el caracter de inquilino.

I.a medida es plausible. Los hijos, caso de haberlos, si son me-
nores, necesitan del viudo, y de no serlo tienden a constituir ho-
gar independiente. Y seria muy cruel que el cédnyuge supérstite
afiadiera a las tristezas de la viudez, maxime si ella va acompa-
flada de edad avanzada, la inseguridad respecto a necesidad tan
vital como el cobijo. Todo invita a que permanezca en la vivienda
del extinto.

Empero, los privilegios que concede al viudo la I.. A, U. no
deben llevar a que los inquilinos, casi a punto de morir, bien motu
propio, bien a instancia de alguien que les suplique el favor, es-
tén dispuestos a casarse sin el propOsito de crear un auténtico
vinculo matrimonial, sino solamente para dar a otras personas la
oportunidad de convertirlas a su muerte en arrendatarios de los
pisos que ocupan y por los que pagan un alquiler médico,

No se alude a casos poco verosimiles, Tales hechos se vienen
repitiendo desde hace algunos afios y han llegado a ser del domi-
nio piiblico, pues por prestarse a comentarios jocosos se encarga-
ron de darles resonancia las trompetas del, en otros tiempos, cuar-
to poder. Y asi, el Diario de Barcelona divulgd con el significativo
titulo «Un minuto de matrimonio, basta», la sentencia dictada en
un pleito motivado por la impugnaciéon de un matrimonio contrai-
do in articklo mortis en la Ciudad Condal, y que tuvo por finalidad
proporcionar al inmediatamente conyuge viudo los derechos que el
difunto inquilino ostentaba sobre la vivienda que habitaba (g).

Muy conocido es el caso por haber insertado la noticia nume-
rosos periodicos, y algunos con derroche de humorismo, de un
joven que demoraba su matrimonio por no encontrar hogar cuyo

mayor solidaridad en sus relaciones., Un matrimonio con descendencia suele
estar mas identificado que el carente de ella, porque los hijos constituyen el
mejor aglutinante de los padres. El trato con suegros y cuiiados lo mismo pue-
de ser casus belli que factor de paz. Y la unioén convugal es mas intensa a
medida que la misma se prolonga, puesto gue unos esposos que celebran sus
bodas de oro ofrecen un balance de alegrias, penas e ilusiones compartidas en
comin que no pueden mostrar quienes s6lo han convivido breves afios.

(90 Consignoé la noticia e! Disrio de Barcelona en su namero de 8 de no-
viembre de 1952.

FERREIRO, en su obra El arrendomiento de la propiedad wrbana (pag. 145)..
al comentar el art, 71 de la Ley de 31 de diciembre de iggb—antecedente ¥
similar en este punto concreto al 58 de la vigente actualmente—, sostuvo que,
para beneficiarse el conyuge de la situacién arrendaticia era necesario que
hubiera convivido con el consorte muerto un afio antes de su fallecimiento. No
era asi. La exigencia de un afio de convivencia en el antiguo art. 71, v que
ahora es de dos en el 58, se referia a los demas familiares. La doctrina y la
jurisprudencia rechazaron la interpretacién de Fegmeizo: para el conyuge basta-
ba la mera convivencia en ¢! momento de fallecer el inquilino.
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alquiler fuera proporcionado a sus ingresos, y que al fin corto
su desesperacidon casandose con su moribunda patrona para suce-
derle como inquilino en el piso y contraer seguidamente matrimo-
nio con su novia. ¥l asunto termind en drama, porque la enfer-
ma, contra todos los pronodsticos médicos, se restablecio.

Merece la pena -recapacitar sobre tales uniones que general-
mente son simulacros de matrimonios:

Cuando el inquilino enfermo fallece poco después de casarse,
salvo el perjuicio ocasionado al duefio del piso arrendado, y con
el cual ya contaban los contrayentes, no se produce conflicto al-
guno. Casamiento y defunciéon del inquilino se han sucedido con
tal vertiginosidad que la magnitud de efectos que el matrimonio
produce apenas han tenido margen de tiempo para desarrollarse.
L.os efectos juridicos de tal unién (10}, aparte de los apetecidos
del articulo 58 de la LLAU, -se cifien, principalmente, a lo precep-
tuado en los articulos regimentadores de la legitima vidual y en
el 1.420 del Cédigo civil (11), y rara vez entrarin en juego, pues
unas veces el inquilino fallecido carecerad de bienes, y otras, su
vindo, archicontento con su piso, tnico bien apetecible para él,
renunciard a la herencia (12) y dejard a disposicién de sus cohe-
rederos el patrimonio del difunto.

La situacion cambia por completo cuando por fallar el diag-
nastico médico (caso del joven que se caso con su patrona desahu-
ciada por la Ciencia) se salva el inquilino enfermo. En este supues-
to los consortes son desbordados por los acontecimientos vy,
ademas de quedar unidos por vinculo que en su fuero interno no
querian, sufren extraordinarias consecuencias juridicas, porque
el matrimenio influye en gran ntmero de instituciones del Dere-
cho. Una relacion detallada de los efectos a producir, caso de pro-
ducirse esta hipdtesis, aun concretada al Derecho privado, seria
harto fatigosa. Notese que el matrimonio repercute sobre la nacio-
nalidad, regionalidad y domicilio; consagra graves obligaciones
entre los esposos, como son las de convivencia, fidelidad y presta-
cion de alimentos : impide la celebracion de ulteriores nupcias mien-

(10) Para simpiificar problemas discurrimos sobre el supuesto de que ambos
conyuges sean espafioles y estén sujetos a la legislacion connin,

{11) Si el codnyuge supérstite es mujer, queda afecta, ademas, a Jlo dis-
puesto en e! nim. 2.° del art. 43 del Codigo civil, &i bien puede quedar inope-
rante la prohibicién que contiene por virtud de lo prescrito en el art. 8s.

Aun consigna el Codigo alguna otra prohibicion, por ejemple, la de poder
contraer ¢l vindo ulteriores nupcias con los ascendientes o descendientes del
conyuge premuerto (nimm. 1.° del art. 84). Coincide con el § 1.® del canon 1.077,
pero no se olvide que, aun siendo impedimento dirimente, es de derecho ecle-
s1astico, y, por tanto, susceptible de dispensa, si bien se concede rarisimas
veces. Ahora bien, concedida la dispensa y célebrado el matrimonio canénico,
como éste goza en Espafia de plenitud de efectos civiles, los tendria a pesar
del texto dei nimn. 1.° del art. 84.

(12) Aunque la renuncia de una herencia implica que el heredero se desen-
tiende de las relaciones contractuales de su causante, al art. 58 de la LAU, siem-
ta una excepeidn al principio.
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tras subsista el vinculo contraido ; trasciende al derecho sucesorio,
limita la capacidad de la mujer al imponerle obedecer al marido, ser
representada por &l y prescribir la venia marital para que pueda
realizar numerosos actos juridicos ; evita la consolidacién de cier-
tos contratos realizados por el marido, aun dentro del circulo de
sus atribuciones, si lo han sido en fraude de los derechos de la mu-
jer, restringe la actividad contractual de los conyuges al prohibirles
otorgar determinados contratos entre si; no tolera iniciativas ais-
ladas de los consortes en orden a trascendentes actos juridicos de
la esfera familiar, exigiendo para su validez la conformidad de
ambos ; con frecuencia emriquece a un conyuge con el trabajo v
las rentas del otro, dado que el régimen de gananciales es el mas
vivido en nuestras costumbres ; en fin, que sin entrar en situacio-
nes matrimoniales anormales (13), quienes solamente se casan por
transmitir y adquirir el derecho a ocupar en arrendamiento un piso
barato, y en la creencia del pronto fallecimiento del consorte-inqui-
lino, se encuentran, si éste vive mas de lo calculado, con un cti-
mulo de complicaciones,

Bien es verdad que atenuard el malestar creado la considera-
cién de que en el conjunto de deberes, limitaciones y prohibiciones
que el matrimonio lleva consigo no todo son cadenas, pues muchas
restricciones a la libertad de actuacidon de un cényuge o de ambos
no suscita conflictos fuera del hogar y hasta con frecuencia ni aun
dentro de él. Piénsese, por ejemplo, en la prohibicién de adoptar
un cényuge sin consentimiento del otro (nim. 4.° del art. 175 del
Cédigo civil) ; en los impedimentos para que los esposos se vendan
reciprocamente o permuten sus bienes (arts. 1.458 y 1.541); en el
veto para que constituyan entre si sociedad universal (art. 1.677) ;
en el derecho de control del marido—mas tedrico que efectivo—
sobre las relaciones personales de la mujer en virtud del deber de
obediencia de ella (art. 57) y en docenas de preceptos que pudieran
citarse; y si son normas que no llegan a inquietar a matrimonios
con largos afios de convivencia, tampoco pueden torturar a quienes
se casaron sin intencidon de crear una comunidad de vida.

Pero, aun con todo, por mucho que los contrayentes traten de
paliar los efectos de su imprudente determinacidn, las perspectivas
son sombrias cuando en estas trapisondas sale el tiro por la cula-
ta. Y quedan en pie, entre otros delicados problemas, los relativos
a la licencia marital, prestacion de alimentos (14), participacién en

(13) Sirvan de recordacion el nim. 1.° de art, 220 y el 230 del Codigo civil
que encomiendan al cényuge la tutela del otro, cuando esti loco o sufre inter-
diccién ; las disposiciones del titulo VIII del libro I que imponen importan-
tes obligaciones al consorte del esposo desaparecido v algunas otras que se
podrian mencionar,

(14) En cuestion de alimentos aunque los conyuges se separen de hecho v
no los reclamen, los preceptos reguladores de la materia son de caricter im-
perativo, y siempre habri posibd-dad de solicitar eu cumplimiento.’

Es mny discutible la opinién de algunos autores que niegan la prestacion
alimenticia cuando los comyugles estin separados de hecho. Nos parece mias
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ios ingresos del conyuge cuando rija el régimen de gananciales y
facultades del marido sobre los mismos (¥5), derechos suceso-
rios (16), y, especialmente, la imposibilidad ‘de contraer otras nup-
cias, que seran espadas de Damocles suspendidas sobre las cabezas
del marido y de la mujer mientras subsista el matrimonio, y que
les hard maldecir el articulo 58 de la LAU.

II1
¢ PUEDE DARSE LA SIMULACION EN EL MATRIMONIO?

Ferrara, que dedico al tema de la simulacion una interesante mo-
nografia, contesta negativamente, Pensamiento capital de dicho au-
tor es que cuando un oficial piblico interviene como parte en el
acto judicial, completandolo 'y perfeccionidndolo con su declaracion
de voluntad, lo que segin ¢l sucede en el matrimonio, no puede
haber simulacién. Y agrega: «Aqui es imposible la simulacién,
porque, aun en el caso de que los contrayentes no tengan inten-
<i6n de realizar el acto y quieran simplemente producir su aparien-
cia, el oficial phblico ignora sus engafios y permanece extrafio a
los mismos, por lo cual el acto tiene plena eficacia, existiendo tan
s6lo una doble reserva mental, no una simulacidén, que exigird el
acuerdo de todas las partes en la ficcion realizada» (17).

Semejante es la tesis de Cicu, quien escribe: «lLa doctrina esta
<de acuerdo en considerar que la simulaciéon entre esposos no pue-
de en ningiin modo perjudicar 1a eficacia y la validez del matrimo-
nio. La razén que se suele dar de ello es ésta: no que la simula-
cién no produzca aqui sus efectos, sino que la misma no es ni si-
quiera posible, porque en el matrimonio interviene como coopera-
dor, como parte, el oficial del estado civil; se podra, por consi-

«certera la opinién contraria, y en tal case serian aplicables ¢l ndm. 1.2 de los
articulos 143 ¥ 144, ¥y 105 151 ¥ 1.814 que declaran tal derecho irrenunciable y no
admiten respecto a él la compensacién ni la transacci6n.

Aun de prevalecer la tesis opuesta a la prestacion alimenticia, en ¢l caso
apuntado, nunca podria impedirse que entablara la reclamacién debida vn ter-
cero que hubiera procedide de buena fe, exigiendo al cényuge ser reintegrado
de los gastos especificados en el art. 1.804.

(15) Si los consortes estin sujetos al régimen de gananciales los coaflic-
tos son muy graves, porgue ¢l art. 1.394 impide la renuncia a esa eociedad du-
rante el matrimonio, salvo el caso de separacién judicial. Y, por consiguiente,
seran de aplicar, entre otros preceptos, los articulos 1.401, 1.403, 1.404. 1.406.
1.407, 1.408 ¥ 1.410 a 1.413, ambos inclusive.

{16) Véanee articulos 655, ném. 3.° del 8oy, 813, § 2.° del 814, 815, 816,
817, 836, 837, 838 y § 2.0 del 1.271. De ellos son importamtisimos ¢l 816 ¥ ol
parrafo 2.2 de 1.271, porque privan a xos “imeresados de podcr adoptar g:stos
¢legantes, renunciando o conviniendo algo respecto a la herencia, antes de
causarse.

(17) La simulacidn de los negocios juridicos, pag. 108, ed. 3.» de la tra-
duccion de ATARD y pE 1A Pusere.
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guiente, tener una reserva mental de los esposos frente al OflC!dl
pero no una simulaciony (18).

Sig abordar de frente el problema de la simulacién matrimo-
nal, otro autor italiano, Ruggiero, llega a conclusiones anilogas
y la reputa imposible, pues para ¢l la intervencion del Estado y
concretamente la del oficial del estado civil es la que origina ¢!
matrimonio. «Esta intervencién del Estado—escribe—no es una
mera forma que dé solemnidad al acto ; tampoco puede decirse gue
el oficial del estado civil ejerza aqui la funcion de fedatario atestan-
do la existencia del consentimiento de los esposos, constatando la
concurrencia de los requisitos necesarios al matrimonio y acredi-
tando la celebracion de éste; su funcion es, por el contrario, esen-
cialmente constitutiva, porque es el funcionario piblico quien, re-
cibiendo la declaracion de los contrayentes, los declara conyuges
ante la ley, constituyendo entre ellos la relacion matrimonial. An-
tes de esta declaracion del oficial 1a de los esposos carece de efi-
cacia, ya que no crea el vinculo matrimonial ni produce ninguna
otra relaciény (19).

Tales opiniones, frecuentes en la doctrina italiana anterior a
los acontecimientos de febrero de 1929, sélo pueden sostenerse mi-
litando en el campo de los que basan la naturaleza juridica del ma-
trimonio en la Hamada teorfa formalista. Y si desde un plano cien-
tifico se le pueden oponer reparos, ya no es admisible en Italia des-
pués de los Pactos jateranenses, uno de los cuales consistié en la
firma de un Concordato con la Santa Sede donde, entre otras «is-
posiciones, figuran algunas relativas a la cuestién que nos ocupa,
en el sentido de reconocer al matrimonio candnico efectos civiles
y reservar a la competencia de los Tribunales y Curias eclesidsti-
cas las causas sobre nulidades matrimoniales (20). Y, naturalmen-
te, si la Iglesia ha sostenido en todo el curso de su historia que pue-
den un hombre v una mujer simular que contraen matrimonio (21);

(18) Pagina 340 de la traduccidn castellana de su Derecho de familia, ve-
rificada por Santis MELENDO y editada en Buenos Aires, afio 1.947.

(19) Instituciones de Uerecho civil, tomo I1. volumen II, pag. 69 de ‘a
traduccion de la 4% edicidn italina. verificada por SErRaxo SUSER ¥ SanTa
Cruz Trijerro.

(20) Dice e! art. 34: «E! Estado italiano, quiere restituir a la instituciém
del matrimonio, que es 'a base de la iamilia, una dignidad conforme a las
tradiciones catolicas de su pueblo reconoce ai Sacramento del matrimonio re-
gulade por el Derecho canonico efectos civiles.»

«Las causas sobre nulidad de! matrimonio y la dispensa del ‘matrimonio
rato y no consumado se reservan a la competencxa de los Tribunales y Curias
eclesiasticas.»

Todo esto constituyo- un go'pe mortal al viejo Codigo de 1863. regulardor
de la cuestion matrimenial bajo las directrices de las ideas de Cavour: Lea
Iglesia en el Estado libre.

(21) Véase la alocucion de! Papa a la Rota Romana de 2 de octubre
de 1939.

Por cierto que en ella no hay alusiéon a los matrimonios simulados, sine
méis bien a los que sinulan contraer el santo matrimonio. La expresion u'ti-
ma tiene mas sabor juridico porque afirmar que existen matrimonios samulados,
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si-los Organos eclesidsticos competentes anulan nupcias fundando-
se en haber sido simuladas, y sus sentencias producen plenos efec-
tos civiles, caen por tierra todas las argumentaciones que tratan de
demostrar la imposibilidad de la simulacién matrimonial.

Pero aun aceptando las palabras transcritas de los referidos pro-
lesores italianos puede darse la simulacion, porque el oficial del
estado civil coadyuve a ella. El mismo Ferrara lo reconoce v dice
que sOlo en caso tan extrafio puede ser posible la simulacion (22),
Es obvio que tal oficial incurriria, o deberia incurrir, en respon-
sabilidad, pero no puede descartarse el evento, puesto que ha su-
cedido ya (23).

En nuestra literatura juridica el tema ha sido poco cultivado, Pe-
rez y Alguer sostuvieron que el articulo 101 del Cdédigo civil, al
enumerar las causas de nulidad del matrimonio, dejando abierto
el problema por no haber en él expresion literal alguna de la que
se infiriera la exclusion de otras causas de nulidad que no estu-
vieran previstas en algun otro precepto legal ; pero reconocian que
la doctrina dominante negaba la simulabilidad del matrimonio, apo-
vandose en el caricter constitutivo que en ese acto tiene la inver-
vencion del funcionario publico. Y afiadian que cualquiera que fue-
ra la opinibn que se sustentara sobre este extremo concreto, pues
los textos legales vigentes no impedian la diversidad de opiniones,
era lo cierto que la improcedencia de impugnar el matrimonio por
simulacién tendrid un punto de apoyo en las consideraciones de las
graves consecuencias a que podria dar lugar su admision (24).

La tesis hostil a la simulacién matrimonial es indefendible den-
tro de los sistemas juridicos que den al matrimonio candnico el me-
recido realce y le reconozcan efectos civiles.

Sabido es que en el matrimonio canénico todo gira en torno a
los contrayentes. En efecto, la materia estd constituida por sus pro-
pios cuerpos ; la forma, segun la opinién mas generalizada. por las

es decir, algo que en rigor técnico es indefendible. Ua matrimonio simulado
seria inexistente. La realidad es que se simula contraer matrimeuio, i hien
cuando esto ocurre hasta !os técnicos hablan de «matrimonios simuladoss.

i22) Nota 152, pag. 711 de !a obra citada.

Interesa advertir que la ultima edicion de la célebre monografia de FERRra-
RA aparecio en 1922, siendo, por tanto, anterior a los Pactos lateranenses.

(23) Con motive de la ultimu conflagracién mundial ocurrieron casos muy
Jdolorosos. En la Revista de Berecho Privado (pig. 385 del numero correspon-
diente al mes de abril de 1950) se insertan detalles de una senteircia de! Tribu
nal del Sena que resolvid el caso de una joven alemana que huyendo de las t-o-
pas rusas pretendié entrar en ln zona americana. En dicha zona se le prohi-
hié 1a entrada. pues solo era franqueable a las alemanas casadas con militares
de los ejércitos aliados. Y entonces un soldado francés. prisionero liberado.
que esperaba su marcha a Francia, se caso con la muchacha, prestandose &
una ceremonia que so!o perseguia liberar de responsabilidad al jefe del puesto
de control americano. El Tribuna! sentencié que hubo simulacién matrimonial.

(24) Anotaciones al Tratado de Derecho civil de Exxecerus, Kiwp y WOLFF.
tomo I, vo!. 1I. pag. 182.

Téngase en cuenta que a! esaribirse la anotacion md‘mda regia en Espana &
lev de matrimonio civil, de 28 de junio de 1932.
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palabras que los mismos pronuncian para expresar el consentimien-
to; y ellos son los ministros del sacramento, porque ellos son quie-
nes se casan, reduciéndose la intervencion del sacerdote a ser un
testigo de la ceremonia. La opinidn favorable a considerar al sacer-
dote como ministro del sacramento, aunque tuvo valedores de pres-
tigio (25), ha sido abandonada por los teélogos. Por consiguiente,
dado el enorme relieve que en el matrimonio candnico tienen los
contrayentes y que el sacerdote sélo es un testigo calificado, cabe
que aquéllos simulen contraerlo con completa ignorancia del vicio
que le dafia por parte del sacerdote interviniente en la ceremonia.
Y, claro esta, tampoco puede descartarse que un sacerdote, violan-
do los deberes de su cargo, se preste a colaborar en una simulacion
matrimonial ; huelga decir que en tal supuesto contraeria una gra-
visima responsabilidad.

Por lo que toca a Espafia, en cuanto a nulidades matrimoniales,
el Estado espafiol ha reconocido por el articulo 24 del Concordato
ia competencia exclusiva de los Tribunales v Dicasterios eclesiasti-
ticos para entender y decidir sobre dichas cuestiones, y las senten-
cias y resoluciones dictadas, cuando sean firmes y ejecutivas, seran
comunicadas por el Tribunal eclesiastico al Tribunal civil compe-
tente, el cual decretard lo necesario para su ejecucién en cuanto a
los efectos civiles.

Siguese de lo expuesto que cuando los Organismos eclesiasti-
cos competentes anulen un matrimonio por simulacién del consen-
timiento, impedird dicho estigma que aquél pueda gozar de efectos
civiles en nuestro ordenamiento juridico.

* x %

Cuanto antecede se ha escrito en contemplacién al matrimon:o
canonico. § Qué ocurrirad si el suceso se da en el matrimonio civil?

La generalidad de la doctrina se pronuncia por la imposibilidad
de simularse el matrimonio civil, fundindose en los argumentos
expuestos ‘anteriormente. Algunos afladen otra dificultad: Ia de que
cuanto roce el estado civil debe descansar sobre baseg firmes y se-
guras. De prevalecer esta opinién, no deja de impresionar que un
vicio tan grave como la simulacién dé lugar a efectos tan dispares
segun se trate de una u otra forma de matrimonio,

Desde luego que a las partes se les debe prohibir la impugna-
cion del matrimonio, cuando se apoyen en la simulacién del con-
sentimiento. Y entonces su situacién es parecida a la de quienes
contrajeron matrimonio canénico, porque en éste las paries no lo

(25) Entre otros, por nuestro MmicEOR Caxo. Pero a partir de Trento
prerde fuerza y hoy ee rechaza unanmmemente. El Pontifice reinante en su alo-
cucién a un grupo de recién casados, el 5 de marzo de 1941, reiteré que los
ministros del matrimonio son log esposos v que el sacerdote es un testigo
calificado.



Un estimulante el matrimonio: El articilo 58 1315

pueden acusar aduciendo dicho vicio, y caso de intentarlo se les
invitaria a revalidar su unién.

Pero en cuanto a los terceros perjudicados por la simulacién re-
sulta muy duro sostener que el dafio inferido es irreparable.

v
EL CONSENTIMIENTO EN EL MATRIMONIO

L.os canonistas percibieron bien el fondo contractual del matri-
monio y la inmensa influencia del Derecho candnico favorecio la
nacién del matrimonio-contrato. La tesis contractualista del ma-
trimonio, hoy atacada por orientaciones que vienen del Derecho pit-
blico y tratan de sustituirla por la instifucional o la formalista, ha
logrado arraigo y popularidad en la doctrma y en las legislaciones.

En el orden civil no suscité alarma la tesis candnica. La Revo-
lucién francesa la acogidé complacida. Sin embargo, su aceptacion
no evité choques en otros terrenos, porque los revolucionarios ga-
los proclamaron la libertad de conciencia y el laicismo del Estado
—y, por tanto, el del Derecho—, y fieles a sus ideas sélo vieron
en el matrimonio un contrato civil, desligado de todo sentido reli-
gioso. Con claridad y energia vienen sosteniendo el principio des-
de que lo proclamaron en su Constitucién de 1.791 (26). .

Ahora bien, se impone concretar mas. El afirmar que el matri-
monio es un contrato no puede llevar a la conclusion de que sdlo
sea contrato. La expresion, sin dejar de ser cierta, peca por corta
e insuficiente. Tratadistas y legislaciones—descartese la triste rea-
tidad de la familia soviética y quienes ven con simpatia la organiza-
cion familiar del Estado comunista—consideran al matrimonio como
la base de la familia, y en ésta ven un grupo social merecedor de
proteccién especial, todo lo cual impide regular el matrimonio, aun
conceptuado como contrato, sometiéndolo a los principios que
orientan las instituciones contractuales,

No cabe duda que ha influido en tales concepciones, aparte de
que la indole de su naturaleza reclamaba una dignidad superior, el

(#6) Ei art. 7.2 de dicha Constitucién dice: «La ley tunicamente considera
al matrimonio como un contrato civil.»

Es de destacar que aunque en la legislacion {rancesa, como consecuencia de
movimientos de opinion, hubo altibajos respecto a la subsistencia o no de! di-
vorcio, nunca suscité oposicién ni inquictud la tesis de considerar al matrimo-
nio como un contrato civil. Y ello por la influencia del laicismo que, ademas
de ser uno de los soportes fundamentales del Estado, esti amraigadisimo en
el espiritu frances, pues para nucstros vecinos del Norte todo lo relacionado
con la religion es, como dicen sus juristas, affeire privée. La IV Repiblica,
en cuya instauracién y desarrollo han influido importantes agrupaciones poli-
ticas de signo catdlico, ha reafirmado el principio en el art. 1.2 de su Cons-
titacion de 27 de octubre de 1946, que dice: «La France es una Republique in-
divisible, laique, democratique et sociales.
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aprecio de gue es objeto el matrimonio por casi todas las religio-
nes. Concretindonos a la Iglesia catolica se ve que, salvo si se
contrae entre infieles, lo considera como un acto saturado de un-
cidn religiosa. Y cuando tiene lugar entre bautizados alcanza ran-
go superior: ademdas de contrato es sacramento con todos los pri-
vilegios que ello implica (27).

En todo contrato es vital el consentimiento y en el matrimonio
s¢ confirma la regla. Méas aGn: no puede haber contrato que con
mas rigor exija un consentimiento exento de vicios sustanciales,
porque el principio general que rige en materia de obligaciones res-
pecto a la revocaciéon de los contratos se guiebra en el matrimo-
nio. En los demdls contratos pueden las partes, en todo momento,
i asi lo deciden, dar un salto hacia atras y volver las cosas a sw
primitivo estado, dejando los pactos anteriores destituidos de
efectos. En el matrimonio hay tiempo habil para rectificar errores
o atender contingencias imprevistas cuando sélo se ventilan inte-
reses econdmicos y, por ello, ni la doctrina ni la generalidad ae
las legislaciones se inguietan porque después de las nupcias se al-
tere el régimen econdémico de la sociedad conyugal (28).

Empero, el matrimonio no puede deshacerse. L.os contrayentes
pueden o no casarse, mas una vez consumado el matrimonio han
volado los puentes y no pueden retroceder. La explicacion, aun-
que superflua por archisabida, conviene resaltarla, porque a mu-
chos solamente les alarma el divorcio cuando piensan en el desam-
paro de los hijos. Sin negar que las desavenencias conyugales to-
man un tinte mas tragico habiendo hijos, hay que sostener a todo
trance que el nc engendrar prole durante el matrimonio no desna-
turaliza su esencia: marido y mujer quedaron unidos para siem-
pre (29).

Si el consentimiento es vital en todo contrato debe serlo en
grado superlativo cuando origina—caso del matrimonio—una situa-
cion indisoluble. Y, efectivamente, tanto valor tiene que no sélo
sin consentimiento de las partes no puede surgir el matrimonio.
sino que el consentimiento es su causa eficiente, el hecho que deter-
mina su existencia. Y ninguna potestad humana puede suplirio,

(27} Es doctrina de la Igiesia que en el matiimonio cristiano no puede ad-
mitirse disgregacion entre e! contrato v el sacramento. Enérgicamente ‘o pro-
clamé T.eon XIII en su enciclica .drcanum divinae sopienisae, a. refutar la
famosa distincion de los regalistas,

{28) El Codigo civil espafiol, por el contrario, prohibe que después de! ma-
trimonio se otorgmen capiulaciones matrimoniales ¥ que se aiteren las verifi-
cadas antes de su celebraciéon. Este criterio, en pugna con el régimen legal de
las regiones forales, tiene escasos defencores.

(29) Aungue la Iglesia ha seguido en toda su historia una linea rectilinea
sobre la cuestion, defendiendo la indisolubilidad del vincmlo, no esti de mas
recordar gue en los tiempos modernos, Plo XI. en su enciclica Casti connub,
conden6 a quienes. basindose en las especiales circunmstancias de la vida actual,
defendian ¢! matrimonio por cierto tiempo, el matrimonio de pruebs v el ma-
trimonio amisloso. que atribuyéndoce todas las licencias v derechos det matn-
monio. omitian e! vinculo indiso’uble v excluian la prole .



Un estimulante del mairimonio; El articulo 58 1317

asi lo proclamo Pio VI en una interesante epistola (30}, y su decla-
racién se convirtid en texto legal al aceptarla el Codigo candnico
en el § 1 del canon 1.081.

Ahora bien, el matrimonio provoca entre los esposos un mutuo
sus tn corpus perpetuo y exclusivo en orden a determinados actos,
y en eso consiste el consentimiento matrimonial (31), detalle que
no pueden ignorar los conyuges so pena de nulidad. Podra haber
concepciones erroneas respecto a determinados extremos (32); po-
dra, incluso, contraerse el matrimonio con intencién de abusar de
¢! en punto tan delicado (33); pero en lo que no cabe juridicamen-
te, es celebrarlo y al mismo tiempo rechazarlo en el fuero inter-
no o abrigar en éste propdsitos que, aun aceptando el matrimonio,
impliquen condiciones contrarias a su sustancia. Como es natural,
no van los contribuyentes a manifestar pliblicamente, en el mo-
mento de la ceremonia, que no pretenden unirse en matrimonio o
que han concertado pactos atentatorios a su esencia, y que sdlo
tratan de simular su celebracidn, porque les conviene para el logro
de determinados fines. Una declaracién tan cinica, aungque posible
tedricamente, no es verosimil en la realidad de la vida, porque si
tratan de engafiar y crear una situacién aparente no incurririn en
la insensatez de desbaratar, con tan imprudente confesion, el tin-
glado que a toda costa quieren montar. El impuro proposito queda-
ria en lo recondito de la conciencia, y las palabras exteriorizadoras
del consentimiento estarian premeditadamente, en discordancia
con la verdadera intencidn.

El conflicto entre la voluntad y la declaracién que la contradice
no se resuelve, cuando del matrimonio se trata, mediante la apli-
cacién de las f6rmulas que rigen en la contratacidon. La teoria cla-
sica de supremacia de la voluntad ha perdido vigor, paulatinamente,
ante la presién de los intereses mercantiles gue acosaban por la pre-
valencia de la declaracion emitida, aunque estuviera en discordancia
con lo realmente querido, lograndose, al fin, el clima adecuado para
el predominio de posiciones templadas que depurando de radicalis-
mos las antagdnicas teorias anteriores recogieron cuanto de bue-
no tenian. En materia matrimonial, por el contrario, prevalece la
intencion sobre las palabras. Bien dijo la Glosa que in matrimonio
contrahendo potius comsideratur intentio contrahentiuvm, guam ver-
ba, quibus mediantibus contrahunt. Y cuando hay choque entre la
intencion v la declaracion, porque los consortes rechazan interna-
mente el vinculo que declaran contraido. o lo subordinan a condi-

(30) Dirigida al Obispo Agriense, el 11 de julio de 1789.

(31) E! § 20 de! canon 1.081 dice: E! consentimiemo matrimonial es el
acto de la voluntad por e! cual! ambas partes dan y aceptan ¢l derecho per-
petuo v exclusivo sobre el cuerpo, en orden a los actos que de suyo son aptos
para la generacion de la prole. .

(32) De ellas se hace eco e! canon 1.082.

(33) Seria pecaminoso, pero no dafiaria su validez. Sobre esto hay numero-
sas sentencias de la Rota Romana,
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ciones incompatibles con la dignidad del sacramento (34), el ma-
trimonio es invalido por simulacién del consentimiento (35).

De las consideraciones que anteceden se infiere que en la mayo-
ria de los matrimonios objeto de estudio en este trabajo se simu-
la el consentimiento. L.os que asi contraen matrimonio suelen ha-
cerlo sobre la base de excliir entre ellos el derecho a toda relacion
sexual. Y si se ahonda en las circunstancias de los casos concretos
se llegard a la conclusién de que ni siquiera abrigaron el propé-
sito de fundar una comunidad de vida, pese a que acepten vivir en
el mismo hogar, por exigirse 1a convivencia para gozar de los bene-
ficios del articulo 58 de la LLAU ; convivencia que puede ser de un
minuto, como humoristicamente sefialé el Diario de Barcelona en
su citado nfimero de 8 de noviembre de 1952.

V

IMPUGNACION DE LAS SIMULACIONES MATRIMONIALES ALUDIDAS
’ EX ESTE TRABAJO

Es incontrovertible que demuestran irreligiosidad y falta de es-
critpulos quienes simulan contraer matrimonio, y mas si con ello
persiguen fines utilitarios en perjuicio de tercero, como es el
caso de preparar el terreno para que goce de los beneficios detl ar-
ticulo 58 de la LAU, quien, segfin sus calculos, serd cényuge su-
pérstite.

Cometida la simulacion, ;quién la impugnarid? Descartese la
hipotesis de que la denuncien los autores. Si viven los consortes,

(34) Dice el § 2.0 del canon 1.086: «Si una de las partes, o las dos, por
un acto positivo de su voluntad, excluyen el matrimonio mismo, o todo dere-
che al acto conyugal, o alguna propiedad esencial del matrimonio, contraen
invalidamente.»

(35) La sentencia de la Rota Romana, de 135 de julio de 1933, distingue
muy bien lis dos modaiidades de la simulacién del consentimiento en el matri-
monio. En ella declara que «se da la simnulacién del consentimiento matrimonial
st alguien externamente profiere las palabras que expresan el consentimiento,
pero internamente no consiente», Y agrega: ¢La simulacion puede ser total o
parcial. Se llama total si aquél que externamente profiere el consentimiento
exciuye, en cambio, e! matrimonio por un acto positivo de voluntad; y par-
cial, si se quiere contraer matrimonic. de modo que, por un acto positivo de
voluntad. excluya algo que pertenece a la esencia del matrimonion.

La misma idea late en otra sentencia del referido Tribunal, de fecha 31 de
octubre de 1940. que sienta la doctrina siguieate: «... El consentimiento, no
solo presupone e¢n el contrayente el uso de razén junto con el suficiente co-
nocimiento de la naturaleza del matrimonio (canon 1.082, § 1.°) y la facultad
volitiva de que el consentimiento procede (canon 1.081, § 2.%), sino que debe ser
centre personas habiles en derecho legitimamente manifestades (canon 1.081. pa-
rrato 1.9) y conviente que sea veidadero por ambas partes v comprenda toda la
esencia del matrimonio. Por cuvo motivo no debe haber, por parte de los con-
trayentes, simulacion total en cuante al mismo matrimenio, mi pa-cial, en cuanto
a uno o varios de [0s bienes esenciales del matrimoiio (canon 1.086, § 1.9,
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como son las cdpables de la andmala situacidon creada, no podrin
acusar el matrimonio, y en caso de intentarlo, la Iglesia les invi-
taria a revalidar la union (36).

I.a situacion del propietario es distinta. El no es reo de la si-
mulacidn ; al contrario, es victima, Y como perjudicado tiene de-
recho a impugnar el matrimonio en consideracidn al vicio invali-
dante, Sin embargo, la empresa es ardua y graves dificultades se
opondran al logro de su objetivo; unas derivadas de la naturale-
za de lg simulacién; otras, de la naturaleza del matrimonio. T.as
consideraremos seguidamente.

A)  Dificultades derivadas de la naturaleza de la simulacion.

Las capta magistralmente Ferrara, quien, despues de reconocer
que respecto a terceros ajenos a la simulacién no sufre restriccio-
nes la prueba, sienta esta‘conclusion pesimista: «Pero no hay que
hacerse ilusiones, una cosa es la posibilidad juridica y otra la uti-
lidad practica de tales medios; y los terceros, a pesar de esta ams;
plitud de prueba, se encgentran siempre en situacion dificil para
descubrir 1a urdimbre sutil de engafios tramada en la sombra y las
astutas ficciones y el disfraz de las relaciones contractuales» (37)
Afiade que tampoco pueden confiar en la confesién o el juramento.
de los contratantes, pues si éstos realizaron la simulacion para en-.
gafiar a todos, no han de ser tan ingenuos que declaren su engano
o tan leales que la afirmen con juramento.

Huelga demostrar que la doctrina comparte unanimemente la
certera visidn del problema que tuvo el gran jurista italino.

B) Dificultades derivadas de la naturalesa del matrimonio.

El! matrimonio goza del favor del Derecho, y en caso de duda
hay que inclinarse por su validez. Esta declaracién que consigna
el canon 1.014 no hace otra cosa que reiterar la doctrina tradicio-
nal de la Iglesia (38).

El precepto indicado puede parecer un pleonasmo a primera vis-
ta, pues jqué acto juridico no goza del favor iuris? :Es que las
compraventas, donaciones, arrendamientos, etc., carecen de €12
Todos los actos jhridicos mientras no se demuestre su invalidez,
tienen la presuncién de legltxrmdad y producen efectos ]unchcos
porque el mundo seria un manicomio si prevaleciera la opinién’
contraria.

Sin embargo, la declaracién del canon 1.014 viene a ser como sl
compendio de una posicidn secular de l1a Iglesia: su hostilidad a la
disolucion voluntaria del matrimonio. La expresién dicha tiene en
Derecho canénico una significacién concreta: siempre que subsis-
ta duda sobre la nulidad se ha de dar por valido el matrimonio. Y

(30). Véase canon 1.965.

(37) Obra citada, pag. 383.
(38) EI principio no rige cuando entra en funcién el privilegio paulino.
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esto invariablemente y sin posible remedio, salvo el caso apuntado
anteriormente, del Privilegio Paulino. Claro que ello no es ébice,
como es notorio para que se dicten sentencias de nulidad en virtud
de pruebas, e incluso con base en la certeza moral, de la que nos
ocuparemos seguidamente, y que tan gran papel desempefia en
cuestiones de simulacidn, siempre que tal certeza sea suficiente
para decidirse por la nulidad.

% 4 %

Aungue impresionen las dificultades expresadas, no son insupe-
rables, y es peligrosa tactica agrandarlas, sumando obstaculos a los
muchos de que por si ofrece toda tentativa de anular un matrimo-
nio, tendencia que encuentra acogida favorable hasta en autorida-
des juridicas. De ello se hizo eco recientemente Monsefior Del Amo
en una magnifica monografia (3g), al rebatir la tesis del profesor
de Valencia Lamas Lourido, sostenedor de que el favor mairimo-
mii en los procesos de nulidad matrimonial es un factor dominan-
te que presiona psicolégicamente al juez en favor del matri-
monio hasta hacerle que actiie, durante el procesc imstructorio,
«como un verdadero adversario de la parte que pide nulidad» (40).
Para Del Amo el favor iuris que concede la legislacidn canonica al
matrimonio ni tiende a crear esa enemistad contra la nulidad ni
produce esc efecto en la psicologia del juez. En nuestro sentir,
atin confesando de antemano la inferioridad en que nos hallamos
para terciar en materia de la especialidad de personas tan peritas en
Derecho canoénico, es mas atractiva la segunda posicion, porque ni
siquiera el defensor del vinculo, que por razén de su cargo es el mas
indicado a oponerse a todo conato de disolucién de un matrimonio,
puede ser un beligerante contra quien interese su nulidad. Pio X1I,
en su discurso a la Rota Romana de 2 de octubre de 1944, mani-
festo «que el defensor del vinculo debe colaborar con todos los de-
mas al fin comin, annque su misién sea inquirir, exponer y dilu-
cidar lo que pueda presentarse a favor del vinculo» y que «el fin 4l-
timo del defensor del vinculo, como el de cuantos imtervienen en el
desenvolvimiento de 1a causa judicial, es servir fiehmente a la ver-
dad» (41). . :

Por consiguiente, los propietarios de fincas urbanas perjudica-

*

(39) La defensa del vincuio. pag. 113. Madrid, 1954.

(40) Sostiene este criterio en su articulo sobre «Causas matrimonialess, pu-
blicado en el tomo III de 'a NVuewva Lnciclopedia juridica, aparte, edicidn 6.s,
Barcelona. 1951.

(41) En las aworizadas palabras pontificiales se apoya DrL Amo (pagi-
na 248 de la obra citada) para decir: «Si, pues, el fin ultimo del defensor
de! vinculo es servir a la verdad auxiliande al juez desde un puesto oficial en la
recta administracion de la justicia, fluye, en conmsecuencia, que e! defensor
del vinculo no es vn adversario del actor o de los actores, sino una persona
oficia! gque, oponiéndose a la disolucion dei matrimomio, contribuye maravillo-
samente tanto a mantener el bienestar social come a mirar por el bien: supre-
mo de los mismos conyugess.
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dos por simulaciones matrimoniales tienen mas expedito de lo que
se cree el camino para atacarlas, No obstante, necesitardn un buen
bagaje de pruebas. Aqui radica el drama de los propietarios afec-
tados, en la dificultad de prohar, porque la simulacidn se forja en
la clandestinidad y rehuye la luz. Segiin se indicd anteriormente,
no es de esperar ayuda alguna por parte de los simulantes. Y par-
tiendo de tal realidad, las pruebas dtiles de las que podran ser-
virse se concretan a la testifical y a las presunciones,

[.as presunciones, reconocidas como medios de prueba en las
legislaciones civil y canénica (42), alcanzan enorme trascendencia
cuando de simulaciones se trata, y hasta son las armas mas aptas
para combatirlas, Ha notado muy bien Ferrara que la simulacion
mas bien se induce, se infiere del ambiente en que ha nacido y que
su prueba es indirecta, de indicios, de conjeturas, y es la que ver-
daderamente hiere a fondo a la simulacién, porque la combate en
su propio terreno (43). ¢Serdn suficientes las presunciones para
pronunciar una sentencia declaratoria de la nulidad de un matrimo-
nio por vicio de simulacion? Sin duda alguna, si tiene la dosis de
energia suficiente para llevar al 4nimo del juzgador la cerieza
moral de la simulacion. Claro estd, que la Iglesia, dada la cautela
con que procede antes de pronunciar sentencias de nulidad, extre-
maria sus precauciones e investigaria a fondo sobre las circunstan-
cias anteriores, coetineas y posteriores al matrimonio impugnado,
y solo después de concienzudo estudio de las mismas y del ana-
lisis de las manifestaciones de testigos y otras personas que pudie-
ran facilitar informaciones, deduciria consecuencias atiles que, aun
sin constituir prueba plena, trajeran como resultado crear la cer-
teza moral necesaria para decidir que hubo simulacién, y fundan-
dose en ella decretar la nulidad de las nupcias impugnadas. Como
se verad seguidamente, los Tribunales eclesidsticas, en su lucha
por la consecucién de la verdad, tienen mas holgura de movimien-
tos que los de orden civil,

La frase certeza moral es de uso frecuente en los discursos y
documentos emanados de autoridades eclesidsticas, kuando se
ventila el problema de si es procedente o no declarar disuelto un
matrimonio.

El Papa reinante afrontd la cuestién de las nulidades matrimo-
niales en varios discursos a la Rota Romana, reafirmando la su-
ficiencia de la certeza moral para poder decretar la invalidez de
las nupcias (44).

(42) Articulo r1.215 del Codigo civil y canones 1.8235 a 1.828 del Codigo
canodnico.

(43) Obra cit.,, pag. 384.

(44) En el pronunclado el 3 de octubre de-1941 dl]o que «no puede negar-
ée la sentencia de nulidad a quien, segin las prescripciones candnicas, la pide
justa y legitimamente, con tal de que conste 'a invalidez afirmada, con aquel
constar que en las cosas humanas equivale a certeza moral, esto es, que excluya
toda duda prudente, o sea, fundada en razones positivas. No puede exigirse

17
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I.os Tribunales eclesiasticos, segtn se indico anteriormente, go-
zan de gran libertad de movimiento en sus pesquisas para descu-
brir la verdad, aventajando a los Tribunales civiles en este terre-
no, porque puede utilizar un arsenal de clementos que no estan al
alcance de aquéllos y que les seran muy valiosos para elaborar csa
certeza a la cual conceden singular relieve las mas altas autorida-
des de la Iglesia. Ello es debido a que en el ordenamiento procesal
patrio domina el principio dispositivo, mientras que en la legis-
laciéon canonica se profesa mayor simpatia al inguisitivo.

Tal contraste engendra diferencias profundas. En nuestra LLEC.
se palpa que el juez es mas bien espectador de la contienda, no
toma parte directa en el procedimiento, son las partes (uienes pro-

certeza obsoluts de la nulidad, esto e¢s, que excluya no solo toda probabilidad
positiva, sino también la mera posibilidad de 'o contrarion.

Enorme interés tiene el que dirigio a dicho Tribunal el 1 de octubre de 1942,
donde Su Santidad, al delinear los contornos de la certeza moral, la catalogd
como un grado intermedic entre la certeza absoluta y la probabilidad. Aunque
la presente nota alcance gran extension, es tan rico en enseflanzas el discur-
g0 que no podemos menos de transcribir los parrafos mas sustanciales:

«FExiste una certeza absoluta, en la cual toda posible duda acerca de Ia
verdad del hecho y la insubsistencia del contrario, estd totalmente excluida. Tal
certeza absoluta, empero, no es nhecesaria para pronunciar la sentencia. En
mmchos casos no es posible obtenerla humanamente; exigirla, equivaidria a
requerir una cosa imposible para el juez y para las partes; implicaria agravar
la administracién de justicia mas alld de una medida tolerable, y obstaculizaria
en una amplia proporcion su camino.»

«En oposicion a este supremo grado de certeza, ¢l lenguaje comin Ire-
cuentemente denomina clerto un conocimiento que, estrictamente hablande,
no merece tal apelativo, pero debe calificarse como una mayor o menor pro-
babilidad, porque no excluye toda duda raciona! y deja subsistir un fundado
temor de errar. Esta probabilidad o cuasicerteza no ofrece una base suficiente
para una sentencia judicial en punto a la objetiva verdad del hecho.»

«En tal caso, esto es, cuando la falta de certeza acerca del hecho a enjui-
ciar impide pronunciar un juicio positivo sobre la resultancia de la causa, la ley
v en particular el ordenamiento procesal, dictan a. juez reglas obligatorias acer-
ca del modo de proceder, en las cuales las praeswmtiones iuris y ‘os favores
iuris cobran una importancia decisiva. Estas reglas de derecho y de proce-
dimiento el juez no puede dejar de tenerlas en cuenta. Habria. empero. de
considerarse como una exagerada o errénea aplicaciéon de tales normas y como
una falsa interpretacion de la voluntad del legislador, si el juez quisiese recurrir
a ellas, cuando se tiene no solamente una cuasiseguridad, sino una certeza en
el propio y verdadero sentido. Contra la verdad y su seguro conocimiente no
se dan presunciones ni favores del derecho.»

«Entre la certeza absoluta vy la cuasicerteza o probabilidad esta. como entre
dos extremos, aquella certezza moral, de la cual se trata en las cuestiones so-
metidas a vuestro fuero, y a cual nos queremos referirnos aqui principalmente.
Esta, en su aspecto positivo, esta carecterizada por cuanto excluye toda duda
fundada y racional y, asi considerada, se distingue esencia'mente de ia men-
cionada cuasicerteza; en el aspecto negativo debe subsistir la posibilidad abso-
hita de lo contrario, y por ello se diferencia de la certeza absoluta, La
certeza. de la que ahora hablamos, es necesaria y suficiente para pronun-
siar una sentencia, aun ei en el caso particular fuese posible conseguir por
via directa o indirecta una certeza absoluta. Solamente asi puede obtenerse una
regular v ordenada administracion de justicia, que proceda sin indtiles dila-
ciones y sin una excesiva carga dei Tribunal y de las partes.»
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ponen las pruebas, y a ¢l sélo incumbe admitirlas, presenciarlas y,
desde luego, valorarlas; y fiel a semejante orientacion, nuestro
Tribunal Supremo, en interpretacion ortodoxa, auténticamente orto-
doxa del articulo 505 de la [LEC., declaré que no puede hacerse
prueba sobre los hechos no alegados por las partes (45).

En el procedimiento candnico, por ¢l contrario, ¢l juez y cuan-
tos con ¢l colaboran para la admmistracion de justicia, sc¢ desen-
vuelven en un marco de mayor amplitud Y en el punto concreto
que examinamos conviene recordar, por lo significativas, las si-
guientes palabras de monsefior Del AMo: «Muchas veces el me-
jor modo de inquirir la verdad es llegandose al defensor (se refic-
re al del vinculo) personalmente o por medio de otras personas pro-
has y discretas, sacerdotes o seglares, a los lugares y casas donde
conocieron o conocen bien a los conyuges, y alli indagar entre los
vecinos, porteros y otros que hay sobre 'os hechos que alegan No
es raro que una palabra de estas personas, o noticias que ellos den,
sean suficientes para desplomar castillos fantdsticos levantados por
mtereses egoistas. Observando la debida prudencia y con la cautela
que sea precisa, si el defensor del vinculo o el juez conocen a poli-
cias que quieren servir fielmente.a la Iglesia, pueden valerse de
ellos, porque es indudable que éstos pueden prestar servicios valio-
sisimos a la verdad, trayendo al caso noticias importantes que in-
fluyan positivamente en el fallo justo. Esta blisqueda de datos para
el esclarecimiento de los hechos serd tanto mas eficiente, cuanto
puede hacerse con menos aparate y ruido. El conocimiento extra-
judicial que asi se adquiere puede ser ftil para ofrecer documentos,
presentar testigos, o lo que segiin los casos mejor procedan (46).

VI
COXCLUSION

" Como resumen de cuanto antecede se puede llegar a la conse-
cuencia de que los propietarios de fincas urbanas, cuando sean
victimas de pseudomatrimonios tendentes a que un desaprensivo
goce de los beneficios del articulo 38 de la LAU., en el concepto de
vindo del inquilino, no estan totalmente indefensos y disponen de
medios para destruir las maquinaciones de los inquilinos v de
sus complices.

Bien es verdad que si solicitan la declaracion de nulidad de los
pseudomatrimonios lo haran guiados por dnimo de lucro y no por
motivos altruistas; pero aunque el movil sea menos loable tienen

(45) En sentencia de 4 de octubre de 1907.
(46) Obra cit., pags. 407 v 408.
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derecho a ser atendidos y a que prospere su punto de vista, si de-
muestran la simulacion matrimonial.

De tomar tal decision, deben proceder con la méxima celeridad
porque siempre serd mds comoda su situacion si la demanda se
presenta cuando vivan los conyuges. Muerto uno de ellos entra en

vigor ¢l canon 1.197 (47).

{47) Su texto es el siguiente: «El matrimonio que no se acusé viviendo
los dos conyuges, de tal manera se presume valido después de !a muerte de uno
de ellos o de ambos, que no se admite prueba contra esta presuncidén, a no ser
que la cuestion surja incidentalmentes.



