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CODIGO PENAL

7, . Articulo l °... Lcy penal y delito.-La sentencia de 28 de junio mar-

ca el ambito territorial de la Ley penal. "La obligacibn de las Leyes peua-

les paia todos los habitantes del territorio espanol, proclanmada por el ar-

ticulcr S.° del Codigo civil,, hace que sin distincion de regiones ni de regi-

menes forales, se apliquen en todos los xincones del suelo patrio cuantos
preceptos integran el CGdigo penal vigente." La sentencia declara por ello

de ahlicacibn el articulo 592 de dicho Cbdigo, sancionador de la entrada de

ganados en heredad ajena,frente al motivo del recurso que trata de opo-
ner a la condena una Ley del Fuero de Vizcaya en que quiere basarse un

cierecho de comunidad de pastos, que ademas no se alego cuando fue con-
cedido al recurrente plazo para promover la cuestion prejud:eial propuesta.

A la distinci6n entre el orden moral y el orden jurfdico haven referen-
cia, aunque incidental, las sentencias de 17 de junio, que al desestim.ar una
calificacion de delito de estafa por no apreciar ,probada la realidad del en-
gaiio y reconocer la existencia de turb.os manejos y lamentables inmora-
lidades, aFirma que aunque merecedoras de reproches eras actividades, no
puede, sin embargo, olvidarse que los campos do la Etica y del Uerecho pe-
nal positivo dejan de coincidir a veces, por to quo si los Tribunales han de
limitar al ultimo el ejercicio de sus funciones justicieras, precisa atender
solamente a si hubo dolito . Y la ,4entencia de 2 do julio, referente a eausa
por adulterio, en la due aludiondo a hi. descripcion de los hechos de niarca-
clo carAeter inmoral, ; ;e (lice que los calificativos peyorativos uisades por 1a
Audioncia sirven solainente a enjuiciar of aspoto moral de las conductas,
pero son absolutamente inutiles a etectos logales .

2. El olemento intencional se marea coxno exigencia ineludible para la

construcci©n del delito en diversas seutencias : la de .19 Ae Julio exige en

el delito de tenencia de armas la voluntariedad de la acci6n "por muy ob-

jetivo que se pretenda sea ese tipo penal", la de 13 de mayo advierte que

cuando el representante de otra persona desconoce el fondo delictivo del
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,encargo revestido de apariencia licita, simple intermediario inconsciente
de un mal que no cree causar, le falta entonces la intencionalidad caracte-
ristica de todo delito o falta ; la de 1 .4 de junio presume el mbvil de lucro
on todo apoderaznieato de cosa ajena ; y la de 21 de junio aprecia una.in-
tencionalidad derivada de toda la trayectoria del delito : no es fortuita la
lesion sufrida por uua de las perjudicadas, pees si esta se abalauzb al reo
tratando de quitarle el arma sin conseguirlo porque se disparo, se ha de
estimax quo osta 1esinn, como la de las otras dos oTendidas, fueron ocasio-
nadas por los disparos quo contra ellas realizc6 el procesado .

a. 1r1 principio de interpretaci®n de la hey penal en el sentido mas fa-
vorable al reo, se mantieue en las sentencias de 12 de mayo, papa no apre-
ciar los antecedentes quo agravarian la responsabilidad y cuya exactitud
se desconoce o se duda ; y en la de 10 de junio, para no atenerse a una
mayoria de-edad penal, que ,61o se ofrece como probable, de cuya conjetura
o probabilidad quiso deducirse una conclusicin en contra del principio "pro
reo" clue es tena.do como apotegma juridico aplicable a todo e1 ambito de
esta rama del derecho.

4. A la figura de delito continuado se refiere la sentencia de 28 de
mayo : eoustaban singularmente determinados los 19 perjudicados pop e).
delito de estafa, y la cuantm de to apropiado a cada uno, la mas elevada
de 62,50 pesetas ; pop realizarse los hechos en dos poblaciones distintas, la
Audiencia agrupo las cantidades en dos sumac diferentes y condeno pop
dos delitos de estafa ; peso no se dan los caracteres precisos para configu-
rar csos delitos continuados, pues todos los sumandos se precisan con
exactitiui, y se conoce el sujeto pasi.vo de cada caso, que resulta afectado
cada uno personalmente, con independencia de los demas, pop la actuacicin
del plwesado .
Y elude tarnbien la construcci6n del delito continuado quo puede resul-

tar manifiestamente perjudicial al reo, la sentencia de 4 de junio : a Din-
guna de las varias sustracciones de dinero, e£ectuadas en fechas no preci-

sadas pop la procesada q'ue carece de antecedentes penales y que prestaba
°servicios como donnestica eu el domicilio en que realizo la, sustraccibn, pue-

do darsele calificacifin juridica mas grave que la de falta de hurto,' pies
ninguna llogo a 250 pesetas, to que impide aunarlas en su tonal cuantia

de 950 pesetas papa en esta fundar, a la sombra de la teoria del delito

,continu.ado, uno de hurto domestico, tan agravatorio de la responsabilidad.

Art. 3 :° . . . Przcst.~t~cciG-n..-Se mantiene 1a califi .caeic6n de lesiones
Trente a la tesis del. Fiscal recurrente de homicidio fmstrado, pop la afir-
macicin torminante del 'Tribunal °`a quo" de quo el procesado no tuvo in-
toneiGu de matar, unida a !.as cireanstancias de eseaso relieve de la discu-
tsien precedente, no constar la distancia desde la quo se hizo e1 disparo ni
que se fijara la puntea,,,fa n! se dirigiera a determinada paste delicada del
cuerpo (S . 1 .2 wayo) .

Pero no existen t6rminos h6biles para combatir e1 convencimiento de
la Sala de instancia que sancionb pop delito de hoxnicidio frustrado, en la
agresi6n con una navaja de Tegulares dimensiones, primero en el cuello y
!despucs en el noveno espacio intercostal, conviction que tiene en su apoyo
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la idoneidad del arma utilizada y la direction del impulso agresivo (S. 12:
junio) . Y revela intention de matar la amenaza del reo a su mujer de que
la pesaria no reanudar la vida conyugal, asi como la direction de las cu-
chilladas a la cabeza y tercio superior del brazo izquierdo (S . 17 mayo) .

Y en delito contra la propiedad se califica el hurto de frustrado, pues
los reos no tuvieron ni un solo instante libre disposici6n sobre la pieza de
tela sustraida, ya que fueron vigilados y perseguidos sin solution de con-
tinuidad desde antes de tomarla hasta su recuperation (S . 20 uaayo) .

6 . Art . 4.° C'oytspiraci©nz.-La sentencia de 5 de julio contiene amplia
doctriua a esta 7nateria referente : La con:piraci6n es uua fase preliminar
de la trayectoria del delito, y existe cuando varias personas, en abierta
inteligencia, planearon acabadamente algfn hecho hunible y decidleron coil
firmeza ejecutarlo, sin que se precisen mayores actividades, pues antes al
contrario, cualquier avance de obra que emprendieran por esta ruta signi-
ficaria el inicio de actor ejecutivos que al absorber los proyectos anterio-
res habrian de representar ya cualquiera de los grados que describe el ar-
ticulo 3 .0 del Godigo penal .

No hate falta se conozca si los conspiradores concerta.ron una feeba
determinada pares dar circa a su designios criminosos, detalle que puede
pender de la espera de ocasiones propielas .

El desistimiento, antes de ser descubierta la. trama, libera de respon-
sabilidad, pues es situaci6n identica a la prevista en el apartado tercero
del articulo 3 .° respecto de quienes desistan del delito a quo dieren prin-
cipio, y con mayor raz6n debe alcanzar ere beneficio a los que se detuvis-
ron antes en el camino de la delineuencia .

Para el casti,o de la conspiracion ha de servir de panto de referencia
1a pena correspondiente al delito concebido (art. 52), per to quo 1a Sala
obrci con acierto cuando puso la vista en el mimero 1 .° del articulo 501
(robo con homicidio) y arranc6 de less penal que en 6l se fijan al efectuar
less degradaciones oportunas .

7. Art . 8 .1, nidm. 1 .0 Enajc7zacion mental.-No se aprecia una. situa-
ciciu de enajenacibn mental justificativa de causes de exencibn o atenuaci6n
do la responsabilidad criminal (ntm. 1 .° del art. 8 :(1 o m11m . 1" del art . 9 ."),
por no existir base do facto en la que pueda sostenerse que el agente obro
en estado de completes an-Ltlacicrn de su voluntad que le colocara en situaci6li
de inconsciencia, o por to menos on una disminuci6n do la mir;ina (S . 29
mayo). Ni tampoco b! no aparecc que la oinbriaguez quo so dice habitual
1o fuese en era ocasi6n en grado bastante a producir la perturbacicin de 1a
9.utoliyencia y hmitaci6n de la voluntad (S . 8 julio) .

Se reconoce al actor del Tribunal medico militar psiquiatriea, quc. decla-
ra la inufili'dad, condicibn de auteuticidad con .produccian de plenos ofectos
on el orden administrativo, pero tal fallo no afecta a la apreciaci6n de la
responsabilidad penal (S . 7 julio) .

.8 . Art. 8.°, Ynim . 4°... Legitiina defenses.-Las circunstancias 4.1, 5.1
y 6.1 del articulo 8." tienen la nota eseucial de injusta agresibn, que es
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elemento necesario para apreciarlas bien como eximentes completas o ate-
nuantes privilegiadas (S . 1 mayo).

Esa agresi6n implica un acto de fuerza o acometimieuto, injusto y
grave, actual o imnineute, que ponga en serio y formal peligro o riesgo
la vida o integridad personal ; y asi no existe en el hecho de levantar un

palo haciendo adem6,n de tenerla preparado en alto-, acci6n quo no merece
siquiera el calificativo de amenaza (S. 22 jumo) .

El elemento de ilicitud de esa agresi6n originaria to exige ril;urosa-
mente 1o- sentencia de 31 de mayo, referida a la defensa de pariente (mi-
inero 5 .° del art . 8' 6 nfim . 1 .11 del art . 9 .') : no concurre si el hecho pro-
bado declara que el padre del procesado hoy recurrente did unas bofeta-
das al inte)tfecto y este Tepelid la agresi6n .-olpeandole con una vara,
pues 1o- intervenci6n posterior del procesado no puede estimarse como
defensa de su padre, sino comp participaci6n en la lucha iniciada por este.
Y esa notes de ilicitud en la conducta del acometido, clue aleja de is

agresi6n de que es victixna la condici6n de ilegitima, influye a traves de
todo el desarrollo subsiguiente de los hechos : no cabe desarticular los he-
chos secundarios de la base primordial existente de primera agresi6n ile-
gitima por paste del acomctido, y as!, ni en aquel agresor injusto, ni en
su defensor, se admite la contradefensa respecto del terce .r que trata de
defender al agredido injustamente .

Pero la actitua del hijo defendiendo a su padre reclama una calificaci6n
atenuatoria, pose a to ilicito del proceder del padre : se justifica la aplica-
ci6n del nfunero 8 ." del axticulo 9 .° (arrebato y obcecaci6n) en el intenso
dolor clue sufre el hijo quo ve golpeado a su padre, aunque este haya ini-
ciado el suceso, si aquel s61o interviene en tal momento y hasta entonces
~ze mantiene apartado de la. discusi6n.

En casos excepcionales, dice la sentencia de 9 de junio, puede exten-
der," la noci6n de a,gresi6n ilegitima a los actos de grave ataque al honor,
peio es indispensable quo ese ataque sea actual o inminente, circunstancia
quo no se' do- en el hecho de autos (inarido quo sale del armario dorldc ester.
escondido y sorprende a su mujer abrazada a un hombre), pues tan pronto
fue advertida la presencia del sujeto agraviado cesaron instantAneamente
los actor constitativos del ultraje, huyendo los culpable-, siendo notoria
quo yo- no existia necesidad de impedirlo o repelerlo, y to tinico procedente
era solicitar la intervenci6n de los Tribunales .

9 . Art. 8 .0, ndm . V Estacjo de rrecesidad_Sc aprecia la eximente en
favor de la procesada en situaci6n an-ustiosa por sex mad-re de ties hijos
hequoiios necesitados de algdn alimento, quo se apodeV6 de una papolota de
ern,pe~Jo rehrescntativa de an prestamo de 25 pesetas, la quo vendi6 hor
lx. pesetas, sin haber inteutado desemhefar less prendas, valoradas en 280
pesetas (S . 7 juuio) .

10 . Art . 8 .{', num . 8 .° Caso fortieito.-La eximente del nfmero 8° del
articulo 8 .° presupone la licitud de la conducta, y la ausencia de culpa o
intenci6n ; y asi no se do- en el disparo injustificada del arena de fuego, sin
la debida diligencia (S . 19 junio) ; ni cuando se obra con descuido y olvido
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de preceptor reglamentarios de obligada observancia, pues el mal que con
ello se ocasiona no puede decirse producido por inero accidente (S . 12
junio) .

11 . Art . S .°, ii-dm. 11. G'mirpl,oiento de ztn deter-Las sentencias de
10 y 19 de junio limitan e1 campo de la actuaci61 en cumplimiento de un
deter, en forma qne queda excluido el "emploo arbitrario de la fuerza",
segiin la primera de dichas sentencias, a la cjae s61o debe acudizse "cuan-
do las especiales cireunstancias del caso to exijan ineludiblemento", segtm
refiere la seg-unda. Y por eso no concurre la es'iniente, segtin era sentencia
del 10 de junio, en la conductor del eneargado de la, cuatodia de in). caserio,
que dispara -u escopeta para capturar al supuesto delincuente, sin mar
provocaci6n por parte de este quo 1a de encontrarse en el caserio . Ni en el
Guarda de la Herniandad Sindical, dice la sentencia del 19 de junio, que
con el fin de hacer parar al q'ue hula lo hace un disparo quo le ocasiona
la muerte, aunquie este su6eso habia comenzado con una situaci6n de vi.o-
lencia, en la que e1 Uuarda, dojandose llevar de la irritaci6n que le produ-
cia Lin engano de que su futura victima lo hacia objeto, le asest6 algunos
golpes con una vara, contra to clue se defendi6 el agredido, quo esnpujb a
s-t agresor, y al caer 6ste al suelo es cuando aqu6l emprendi6 vertiginosa
car}:era.

La sentencia de 1 de julio examina la actuaci6n de un Alcalde a traves
de esta causa justificativa. De ella se desprenden ostas afirmaciones :
oral A los Alcaldes, como delegados del Gobierno en su termino municipal,
les corresponde mantener el orden y proveer a la seguridad piiblica e in-
dividual con medios preventivos y represivos, conforme al numero 3 .11 del
articulo 84 de la Ley Municipal de 31. de octubre de 1936, corroborado por
la tetra F), apart-ado segundo, Base 1 .4 de la Ley de 17 de julio de 1945 .
b) Esta funci6n es permanente, pues las circtuistancias que hueden reque-
rir su ejorcicio pueden surgir inesperadamente en cualquier momento y ht-
gar . c) En la actuaci6n del Alcalde que intervicne para separav a los que
mantienen reyerta, a la q ie el es ajeno, repeliendo mediante 0l empleo
de adeciuados medios de t'uerza la inesperada y sangrienta agresi6n de
que, ante su intervenci6n, le hace objeto uno de los contendientes, son
de apreciar las circunstancias eximentes 4 .~' y 11 del articulo 8 .' del C6-
digo penal, pues roaliz6 actor propios de su funci6n, al propio tiempo quo
vivilmento mantenia el principio do autoridad y legitima.mente defendia
su lropia vida .

1.2 . Art. ;3 .°, niin . 4.° Z'rctc~inc~zcionaldc~ad.-kal astil de un azad6n .

cogido eon ambas inanos y dirigido con fuerza contra una paste delicada
del cuerpo, wino to es la cabeza, es medio id6'neo para producir la muer-

'l ;e (S . 17 junio) .

12 . Art. 9:°, niim . 5.° Provocaei6n.-Se aprecia la provocaci6n en las

frases insultantes y anionaza de znizerte ; y se estima con el caracter de
may calificada por e1 precedente de una serie de provocaciones, hersecu-

ciones y amenazas (S . 12 junio) .
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14 . Art. 9', niim . 8' Arrebato-No pueden adinitirse como causa c e
arrebato y obcecacion en el procesado el abandono por la ofendida y sus hi-
jos del dolnicilio conyugal, pues este era debido, no a decision voluntaria o
ininotivada de la mujer, sino a la imposibilidad de continuar la vida fa-
miliar per el mal trato de palabra y obra Clue la lnisma sufria por parte
de su marido (S. 1 mayo) .

La circunstancia de premeditacicin es incompatible con la atenuante
de arrebato (S . 9 junio) .

15 . Art . 9 :°, ntim . 1(}. :~rart-lcrJict co,?-6 Zccs atera2antes-La. analogia in-
dieada on la circunstancia 10 del articulo 9 ." se extiende unicamente a cual-
quiera de las otras causal de atenuacibn quo en el inismo precepto se men-
cionan, pero en modo alguno puede relacionarse con las de exencirin com-
prendidas en el artieulo 8 .°, cuyos efectos especificos y privilegiada trans-
cendencia para caso de no ser apreciadas integrainente, se determinan en
el mimero 1." del ditado articulo 9 .1 y en el 66 del propio Codigo sustanti-
vo (S . 3 junio) .

1Ei. Art. 1(1, ntim . 1.° Alevosia.-La sentencia de 12 de mayo dice quo
la alevoAa itnplica atadue a traicion y sobre seguro ; per to que estd in-
cursa en e1 ataque rapido e inesperado ; sin que sea necesario se busquen
de proposito los meclios, bastando se aprovechen las posibilidades de po-
nerlos en juego ; y tal ocurric) en el case de autos, en que e1 inculpado se
prevalio de la situacion acentuadamente ventajosa de disponer de un arma
de fuego y unarchar detras del ofendido, que se retiraba desprevenido des-
pues de la diseusi6n sostenida y ya terminada, sin sospechar el peligro que

corria, para disparar sobre el inismo .

A case andlogo de aprovechar los medios o situaciones se refiere la
sentenc,ia de 29 de niayo : realizar la agresibn con un pale, del que rdpida-
mente se apoder6 el agresor, dando el golpe al incorporarse la victinia de
14 posicion inclinada quo tenia para dar de comer a un cerdo .

En cambio, no se aprecia esta agravante si los elementos de hecho son
accidentes surgidos de moxnento en el desarrollo de la accibn, que carecen
del alcance y prueba de una congluencia. perfecta entre la voluntad cons-
ciente y el acto ejecutado (S . 9 junio) ; aqui ]as victimas se habian aper-
cibido de la actitud violenta del procesado ; e1 arnia la encontro este oca-
rlonaldnente en la habitation donde se desarrollo el suceso ; 1a situacion de
las heridas dependi6 de la, posici6n en que las victimas so colocaron, pero tal
posicic6n no fue buscada ni aprovechada per el autor ; y este, en tin, era
ajeno on absolute a toda intencion de evitar ries9~o .

La sontencia do 22 de junio insiste en los concept" de supuestos bus-
cados do propOsito o aprovochados intencionalm .ente, y do doble tendancia
a asegurar 1a efectividad de la ejecuci6n y eludir todo ries� o que proceda
de la reacci©n del ofendido ; pero "no de tin extraflo, que es concepto y si-
tuacicin distinta" . Esta sentencia afirma que el acto de herir per la es-
palda no da per si solo vida le .-al a la circimstancia de alevosia . Otro
elemento de hecho puede determinarla : no cabe prescindir de la circuns-
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tancia agravante de alevosia cuando se aprovecha el suerio de una persona
para matarla (S . 8 julio) .

17 . Art. 10, mzm. 6 .° Pranzeditaci&n .-Se caracteriza por una fria y
reflexiva meditacibn del culpable, encaminada a buscar of tiempo, modo
y medios mas adecuados y conducentes para realizar e1 delito ; por eso se
estima en la observacion previa, anterior al dia de autos, del cierre me-
talico del establechniento donde se realizo la sustraccic6n (S . 20 mayo) .

Incompatible con esa situacion es la total ausencia del doloso, reflexivo
y persistente proceso mental en of sujeto activo ; y por ello no se aprecia
1a agravante, pees demuestran esa ausencia el corto espacio de tieznpo
transcurrido entre la recogida de la pistola y su empleo, y la pasividad
del agresor, que en las dos ocasiones anteriores e inmediatas al suceso se
abstuvo de disparar contra su adversario (S . 24 mayo) .

1.8 . Art . 10, num . 7.0 <Ishccia.-El ardid o engalio ha de ser de cier-
ta entidad o importancia, idonoo y suficiente para inducir naturalmente a
error, no bastando que este se produzea por simple descuido o excesiva
creduulidad del sujeto pasivo del delito ; no es suficiente, per ello, que e1
procesado se hiciese pasar por electricista para entrar en of domicilio si
no constan los medios puestos en juego para inspirar creencia racional en
su simple dicho . (S . 12 mayo) .

19 . Art . 10, inim . 1.3 . Nocturraiciacl.-Cuando se elige la nocturnidad
con los objetivos propios y caracteristicos de la alevosia, y no con los de
procurar facilidades o que e1 delito quede impune, of elemento de noctur-
nidad forma parte integrante de la alevosia (S . 17 junio) . Se aprecia la
circunstancia de nocturnidad si of hecho se realiza en la madrugada y esta
fue buscada de proposito (S . 3 junio) .

20 . Art . 10, mzm . 1 .5 . h'eincicle;icia.-Cuando la condena anterior es
por hurto, no basta se haya determinado la fecha de la sentencia y la pence
impuesta, sine que es precise conste tambien la cuantia de la sustraccion
para comprobar si of hecho merece iriual calificacion en of nuevo CSdigo,
maxime cuando aquel primer fallo se dicto pocos dins despues de su pro-
mulg;aci6n, e1 26 de febrero de 1945, periodo susceptible de algunos errores
al aplicar las reglas de derecho transitorio (S . 12 mayo) .

2:1. . Art. :t0, ii-din, 16. Of-3asa cz la autozqdacl, elcspreeio al sexo o a.
la, naoracla .- Jhueron debidaxuonte aprne.iadas las eircunstancias do dospre-
cio al rospeto debido a1. sexo, y la do ojecutar of h.echo en la morada de la,

afendida, circunstancias do agravacion que se establecen en ol nzimoro 16

del articulo 10 con perfecta diferencia y autonomia, pues of procesado hizo
victima de su agresion a una Ynujer, y en su propio domicilio, ya que de tat
ha de ser conceptuada la cuadra donde se realiz6 of asesinato, al sec de-
pendencia de la casa morada de la interfeAa; y sin que a esto obste of
que la victima hubiera invitado al procesado . a que entrara en la casa,
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Tues esta agravante no exige que la entrada sea sin el beneplacito o con-
tra la voluntad (S . 29 mayo).

22. Art. 12 . . . Personas responsables.NTo es s6la autor de un delito el
que ejecuta el hecho material determinante del mismo, sino tambien cuan-
tos, por sa acuerdo o concierto, expreso o tacito, de momento o preterito,
~aunan o suman in,, voluntades o actos para llegar a un doloso prop6isito
por ellos deseado (S . 28 mayo) . Del resultado final de la aetuaci6n con-
Junta de varios individuos para consumar el delito responde integramente
cada uno de los participantes, sean cualesquiera los actor individuales rea-
lizados por los mismos (S . 31. mayo) . Si la cooperaci6n al delito es tan
eficiente y necosaria quo sin ella no se hubiera producido, traspasa 0l area

de la complicidad y entry en el campo de la autoria; y asi, el guarda de
unos talleres que abre la puerta para quo penetren unos individuos y sus-

'nraiaan sacos de eemento, coopera a la ejecacion del hecho delictivo con
,actor sin los cuales no se hubiera efectuado en aquella forma, dando entra-

da a los delincuentes en el local, que de otra suerte hubicran tenido que
allanar violentamente, to que le situa en el marco del numero 3.° del ar-
ticulo 14 (S . 24 mayo) .

. Es complice el que, con conocimiento de la finalidad pretendida por los
autores, colabora con su presencia, logrando el apoderamiento de unos sa-

"cos de harina transportados sin los requisitos legate ;, por la intimidacion
que el ca acter de agente de la autoridad que invoco el otro procesado, y
el de funcionario de Abastecinaientos del impugnante, produjo en el Animo
,de los conductores de la harina ; pues concurren los requisitos de intencion
delictiva y cooperacibn eficaz y simultdnea, precisos para Qcalificar la com-
plicidad (S . 10 junio) .

23 . Art. 24 . Retroactividad-El auto de 20 de mayo, resolviendo
euesti6n de competencia, recuerda y acoge la doctrina jurisprudencial de
que las Leyes de competencia y procedizniento, como de interes publico,
gozan de rotroaccion.

Resulta nays favorable al reo el articulo 397 del vigente Udi.go penal,
que impone exclusivamente pena de suspension, que no el pdrrafo tercero
del articulo 401 del C`6digo derogado, que establecia penalidad de suspen-
icin y multa (S . 25 junio) : En cambio, resulta mar perjudicial el vigente
Cbdigo, que en su articulo 361. fija la multa que incluye oil la pena con-
,junta que determina, en la cuantia de 1.000 a 5.000 pesetas, en to que el
articulo 366 del C6dig;o penal de 1932 sezialaba era multa entre los limites
do 250 y 2.500 pesetas (S . S julio) .

La excusa absolutoria ordonada on el articulo 564 del vi.-onto Cbdigo
penal tiene efecto retroactivo en cuanto-a las B.uras delictivas a que se
refiere, no previstas en el precepto anillogo del Codigo anterior ; asi, la
sentencia de 3 de julio dice que siendo el delito calificado de robo con 1'uer-
za en las cocas, cometido por~un hijastro en bienes de su madrastra, debe
atenere el Tribunal sentenciador al precepto indicado, aunque se haya
realizado el hecho bajo el imperio de la anterior legalidad, para no sancio-
,nar criminalmente un acto que hoy solo da lugar a responsabilidad civil .
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24 . Art. 74 . 17zclta-Estableciendose en el precepta penal que la.
multa a imponer sea de un tanto por ciento determinado, no prospera la
impugnacion del recurrente de que, por no haberse dividido esa cuantia
entre los tres procesados, sumadas las multas a los tres impuestas, exce-
den del tanto proportional que el precepto legal senala, pues esta suma
no puede dividirse o repartirse entre los varios calpables del delito, ya .
qne la responsabilidad de eada uno es personal y tambien ha de serlo sit
castigo (S . 24 mayo) .

Si, conforrne al precepto penal, la pena procedente es conjunta de
arresto mayor y multa, y el Tribunal aprecia una circunstancia atenuan-
te en concepto de muy calificada, al imponer la pena inmediatamente° in-
ferior en grado (regla 5:' del art. G1), debe hacerlo con doble sancion de
lnnlta (S . 26 junie) .

25 . Art, 101 . . . Resporycsabibidcc-d 6vll.---La sentencia de 2 de junio con-
creta los perfiles juridicos de la responsabilidad civil : es un bien ecoli6mico,
de 1a pertenencia de la victima, consistence en un derecho iio reclamacian
hasta cubrir e1 importe de los dafios y perjnicios causados por la trans-
gresicin punible ; y ester sujeto a la-, normal extintivas de las dernas obliga-
ciones civiles, y por eso su ejercicio ante los Tribunales es libre, constitu-
ye materia de reuuncia expresa sin limitaciones y puede transigirse cuai
ocurre con los creditos litigiosos ordinarios .

Las sentencias de 12 de junio y 5 de julio determinan que el "quantam"
de la responsabilidad civil se fija libremente por los Tribunales de instan-
cia, en use de sus facultades diserecionales, y es, por tanto, materia ex-
trafa al recurso de casacibn . Y la primera de dichas sentencias afirma la
responsabilidad civil subsidiaria del Estado y entidades de Eerecho publi--
co, acogida a los amplios terininos de redaction del articalo 22 del G"c5-
digo penal ; y asi declara qlae esa responsabilidad recae sobre el Estado
y concretamente sobre la Direction General de Seguridad, en trio de ac-
cidente de auton16vil imputable a imprudencia del conductor, guardia de
la Policies Armada, quue prestaba un servicio official bajo la dependencies del
Parque Movil de Ministerios Civiles .

A una cuesti6n de devolution de objetos y cantidades para restablecer
la situation de derecho que el delito perturbb, se refiere la sentencia de 11
de mayo . El Sr. Sizno que quiere vender unas nlhajas de su propiedad, less
entroga a Carmen Tutdtt, de quien Babe time una amiara que puede reali-
zar cal yenta, con la condicl6n precisa de quo habian de serle devueltas less
joyas o entregado el procio de 250.000 pesetas . Carmen entrega less joyas,
a estos Thies, a Lidsa ll,odrig'uez, quien 1as wndo al Sr . Ruiz en documen-
to cii clue se eousil-na que less alhajas Bran propieda(l de lauisa . Ester reeibe
e1 precio de (55 .000 p ;etas, de less quc dispone a stir arbitrio y provecho,
haciendo lle-err tats scilo 4.000 pesetas al Sr . Shnb, dicMndole era 1a sefial
recibida por la venta . C'ondenada huisa Rodriguez como autora de delito
de estafa, 1a Audiencia acuerda, a. sty vez, hater entrrega de£initiva al se-
iior Simo de less alhajas intervenidas, y depositar a disposicion del seiior
Ruiz 4,000 pesetas, reservandole el derecho a repetir contra la procesada,
por el resto hasta less 65.000 pesetas que entrego a la misma . Se desestima,
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el recusso interpuesto por el Sr. Ruiz, al reaultar evidente la acertada apli-
cacibn del articulo 102 del Cbdigo penal, pees cualquiera que sea la lega-
lidad de clue se quiera revestir la compra de las repotidas alhajas e£ec--
tuada por el recurrente, desde el niomento que no aparece justificado que
las adquiriera de la procesada en la forma y con los requisitos qtne las
Leyes establecen para hacerlas irreivindicables, era obligada, por aplica-
ci6n del parrafo segundo del citado precepto, la restituci6n de las mis-
mas a ;it legitinto duefio, Sr. Sim6, e igualmente la devoluci6n al recu-=
rrente do las 4.000 pesetas ocupadas y a 61 pertenecientes, y con la re--
serva al misino para que pueda repetir contra la procesada por el resto
do las 65.000 que la entreg6 .

26 . Art. 112 . . . i'rescfipci~i7z .-Ineumbe probar la prescripci6n al que
la alega, que debe aportar los elementos necesarios para poner de inani-
£iesto que la actuacion estuvo pal-alizada, sin causa justificativa, por el
tiempo stificiento para que prescribiera la accion penal (S . 1.0 mayo) . Y
es causa justificada a esos efectos la falta do nombramiento de Fiscal .
(S . 20 mayo) .

La tiltima aetuaci61 valida practicada en el proceso es la de 13 de ju-
lio do .1936, pues las posteriores; que son el auto do 15 do abril do 1937,
que aplico la anm.istia decretada por el Gobierno rojo, y el subsiguiente .
acuerdo de L6 de mayo de archivo del sumario, eran y fueron declaradas
nulas, sin poder computarse para ninl;una clase do efectos, ya que no se
trata de causa de nulidad por in£racciones procesales de mayor o menor
importancia, shio do una absoluta y radical en todos los 6rdenes, dado
due la Ley aplicada adolecia de dicho vicio (S . 6 julio) .

27 . Art. 246 . . . Desbrclenes p(cblicos .-Las nota% esenciales do este de-
lito, definido en el articulo 246, son el realizar intencionadamente actor
de perturbaeion grave del orden, y hacerlo en un lugar de la clase senala-
da en e1 precepto . Tal condicion do lugar la tiene la Secretaria particular
de un Director general, oficina . publica pot' raz6n de su cometido relacio-
nado siennpre con el ejercicio do las funciones de la Direcci6n y ajena en
absoluto a negocios privados, y por estar instalada en e1 recinto de la Di-
ieccion General, y esta, a sit vez, en el Mimisterio (S . 23 junio) .

?S . Art. 254. . . Teneweia do arwia-s .-La, senteneia de 19 de junio apre-
cia el elernento do voluntar'iedad y cases 1a do instancia, pees el procesado,
que era guarda, y no tenia licencia do use de axznas por cAar traniitdn-
dose six concesion, pr'estaba servicios con 1a carabina del jefe do lo,s guar-
das, en la racional crcencia do quo cjl hecho de llevar el arma do' su jefe
to autorizaba pares usarla, 10 quo aleja la existencia del (1010 especifico,
ineludible on &te como en todos los delitos .

29 . Art . 802 . . . Falsificaci6n, de docatin7zentos .--.-Fs innegable el caedetcr
o£icial do los docun1entos qae falsifico el procesado, en cuanto £ueron pre-
sentados y surticron los efectos apetecidos en Orp;anismos estatales en-
cargados do servicios publicos, con-to son el Instituto Nacional de Previ-
siony la Gaja National de Subsidios Familiares (S . 3 junio) .
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Para nada influye en la calificacion do la figura delictiv a coxno in-
cursa en el articula 303 del Cbdigo penal, el cardQter juridico del sujeto
signatario supuesto en la letra de cambio donde se hace la suplantacion
de firma, pues tanto monta para los efectos penales fingir intervenciones
de aceptantes o avalistas, sitos unos v otros en identico plano de ropon-
sabilidades creditieias hacia los tenedores de esa clase de instrumentos
mercantiles (S . 17 junio) .

30 . Art . 320 . . . L suf"paci6n de faneiones.-Se caracteriza este delito
por la ostentaci6n engafosa de caracter oficial propio do determinada auto-
ridad o funcionario ptiblico, unida a 1a xealizacion do actor propios do 1a
fale a investidura ; por to que se estima en qaienes se fingen funcionarios
de la Fiscalia do Tasas o del Servicio Nacional del Trigo, e inquieren del
perjudicado 1o que molla en su molino (S . 21 junio) .

31 . Art. 322 . Uso ixzdebido cue novzbre.-Frente al motivo del recuurso,
que alega que ninguno do los dos condenados tuvo intencicin de causar un
daiio ni muclio menos realizar un hecho delictivo, se estima que engendTa
responsabilidadcriminal, conforme al articulo 1 .° del Codigo, el acto vo-
luntario realizado por e1 procesado Jose, a peticibxt del procesado, Luis,
cuyo hombre atlliz6, de examinarse de varias asignaturas del Bachillerato,
porque el use de nombre ajeno constituye el dolo espeeifico de este delito,
,"an cualesquiera los motivos y la forma de tal actuacion (S . 29 mayo) .

32 . Art. f126 . . . Falso testbnovio.-El delito de falso testimonio dado en
causa civil no puede entenderse cometido y reputarse justiciable mientxaa
el pleito no se hallare terminado por sentencia firme, y el propio Tribunal
de to Civil no dispusiere la deduccion de tanto de culpa para proceder cri-
minalxnente contra los testigos inveraces, por cuanto solo a 6l correspon-
de apreciar la eficacia y el valor probatorio, de las declaraciones presta-
das, y a su recto criterio debe reservarse la iniciativa de que se persigan
y se sancionen hechos atentatorios primordialmente al publico interes de
is Administracibn de Justicia, muy pox encima del particular que cual-
quiera de las partes litigantes pudiera estimar perjudicado, alterando loF
tramites normales del litigio (S. 26 junio) .

33 . Art . 361 . . . r'rczre3-icricdci~t .--ConsLituye la esoncia de la, provarica-
cibn delin.ida en el articul.o ~if>1 el paso ilfcito, del Abogado do una n otra
defensa, o 4u ejcecicio simultiGneo, con escarnio do la funeic5n pdblica do
la Abo-acia, al eontravenia: el dobei elemental do lealtad bacia la causa
que se le lea encotnondado. S'' osto, aunque la aetuaci6n se retiexa a una
hieza o~canlo del proceso,(S . 8 julio) .

34 . Art. 88f ; . . . Coh,echo.---ha sentencia de 22 do junio contiene estos
puntos doctrinales :

A) El ejercicio legitimo de funciones publicas caracteriza de funcio-
nario, para los efectos penales, a quienes las practican (art. 119 del CS-
digo penal), y por ello, a la hora de sancionar algfn delito en que pre-
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cise tenerse presente la condicion expuesta, resultara, imitil el examen de
preceptos estatutarios de indudable influjo dentro de la esfera adminis-
trativa, pore quo dejan de trascender a la- mina del Derecho quo aqui se
aplica. Asi se declara quo con vista a la funcion desempeiiada por el "co-
reo" del recurrente, enipleado en el Sindicato de Hosteleria, servicio es-
tatal impuesto por necesidades circunstanciales para cubrir CI abasteci-
iniento ptdblico, el hecho de sobornarlo con e1 ofrecimiento de ganancias
futuras e ilicitas a canibio de concesiones injustas representa el delito de
cohecho oncuadrado can el art . 391 del Codigo penal.

B) El delito de cohecho se consuma desde el momento en quo el fun-
cionario corronlpido y el sujeto corruptor concertaron sus respectivas pres-
taciones, siquiera en promesa ; de tal suerte quue si el acto pretendido no
llegare a ejecutarse estaria el delito perfecto, aunque en escala de penas
uienos graves ; y si, por el eontrario, faltare la recompensa, quo, se ofrecio,
el pacto criminal alcanza la plenitud de consecuencias penales, toda vez
quo el -inico sujeto pasivo de esta clase de delitos to es el interes publico,
a quion tanto perjudican las impurezas de 1a. funci6n, su objeto, la acepta-
cicin de la oferta como premio para la conductor torcida, y es indiferente
el grado de efectividad do las ventajas reniuneratorias del servicio ilegal .

35 . Art. 304 . . . llalversuci6n.-Es corrector la aplicacion del articulo
394 del Ccidilgo penal al cartero urbano quo desempenaba la jefatura de
una Estaeta y se apropia de cantidades recibidas para giros postales; y
la cuantia de la malversaci6n se ha de graduar no por el descubierto re-
sultante, sino por la totalidad de lo.sustraido, dado quo el reintegro par-
cial realizado por el reo no afecta a su responsabilidad criminal, sino ex-
°clusivamente a la civil (S . 26 mayo) .

3(3. Art. 409. Shficidio.-En el hecho de clue un hombre, d6bil mental
y fisicamente, es golpeado, amenazado y despojado pol. los reos de una

peseta y de su ropa, y presionAndole uno de ellos con una navaja le obli-
ga, eon la cooperaci.6n del otro reo, a arrojarse por un precipicio en donde
encuentra la muerte, se ha de excluir toda posibilidad de suicidio mds. o
xnenos instigado, como aduce el recurrente con invocacion del articulo 409

del Cckiigo penal, combatiendo la condena por robo con homicidio, pues el
hecho declarado probado de clue la victima fue obligada a precipitarse o
despeftarse core dentro de la 6rbita de la responsabilidad estimada par ester
Sala do Casacifin en lo,, cdsos no ya de muerte ordenada o impuesta, -,!no
en los do muerte o lesiones eausadas sin voluntad do la victima, pero hu-
yondo de su aMresor actual o virtual (S . 7 julio) .

37 . Art . 411, . . . Aborto.-Existo delito complejo de aborto y lesiono5,
pees al sujeto culpable de un aborto provocado le alcanza responsabilidad
criminal pol- las consecuencias dafosas quo a la mujer sobrovinieren, y
en el concepto de lesiones se entiende comprendida la hemorragia quo pa-
decio la mujer abortante y exig;io asistencia medica durante ochenta y
cinco dias, sin otra causa productora clue la introduction de una sonda en
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sus brganos genitales, maliciosamente realizada. para lograr la expulsion
del feto (S . 1 mayo) .

Ante e1 resultado de muerte de la niujer quedaperfecta la fibura de-
lictiva del parrafo ultimo del articulo 411, quo no requiere animo de ma-
tar, antes al contrario, la maniobra alevosa quo, se dirigiese a ese fin ad-
quiriria mayores proporciones delictivas (S . 10 mavo) .

38. Art. 430 . Ahzt.sos deshonestos-Los hechos declaraclo5 probado5
constituyen e1 delito previsto en el articulo 430 del Godigo penal, en rela-
ci6n con el sebnndo supuesto del mimero primero del articulo 429, como
sostiene el Fiscal recurrente impugnando la sentencia quo estimo los he-
chos ineursos en el parrafo ultimo. del articulo 43Ei, en relacion con (Al 430,
pues asi 1o evidencia el haberse realizado sin el consentimiento do 1a vic-
thna al ser sojuzgada en su libre albedrio por el poderoso influjo que so-
bre eila ejerciera la autoridad de su padre, autor de diclios abusos desho-
nestos, ante cuyas repulnantes e insospechadas pretensiones tuvo que su-
frir aquella una coaccion espiritual quo alterara profunda, e intensamen-
te su diseernimiento, privandola por ende de la lucidez necesaria para,
podor reaccionar eicientemente en defensa de su pudor (S . 24 mayo) .

39 . Art. 438 . . . Corzupaihw, dc, snenores.-A1 caliiicar el hecho realiza-
do por la procesada M. de delito comprendido en el nfimero primero del
articulo 438 (el que habitiialmente promueva,, favorezca o facilite la pros-
titucion o corrupcic6n de persona menor de veintitres afos), no es nece-
saria la declaracion expresa de esa habitualidad, pues se presume con-
curre, sin exigencia de tiempo rids o menos largo, en qu£en acostumbra a
utilizar su casa, clandestinamente o no, al inmoral trato de las llamadas
de recibir o de citas, equiparables a tal e£ecto a las de prostituci6n. Y la
otra procesada F . es autora de la infraccion prevista en el numero se-
gundo del ~hrecepto indicado (inducir al menor para satisfacer los propo-
sitos deshonestos de tercero), pues ejerciendo influencia en el animo de
una joven de catorce aios logro quo frecuentase la cases de la procesa-
da M., en la que tuvo trato carnal con varones ; de to que logicamente se
deduce to bizo para satisfacer los deseos hibricos de less terceras personas
con less quo la menor tuvo ese trato carnal, frente a to argumentado por
1a procesada do que el fin y objeto de sus actos no iban encaminados a
satisface'r los deseos deshonestos de. terceros (S . 6 julio) .

40 . .art . 410 . . . Rapto.--1+71 delito de rapto, cuya ejeeuci6n sanciona c'.
articuloll en su primer supuesto (rapto de rxn.a mujer mayor de dieci-
<uiis aiio~, y inenor de veintitr6s, ojecutado con sit anueneia), no Vequiere,
clortaniente, la ofensa directa al pudo)r de la xnujer, o aquellas miras des-
honcstas a quo alude e1 articulo 440 (rapto do una inujer ejecutado contra
sty voluntad ` con miras deshonestas) ; pero si precisa como condiciones
minima, quo al,~,-uien seduzea, a la monor de ve ntitres afos hasta lograr
abandone el domicilio donde habitare sujeta a la vigilancia de padres o £a-
miliaresv la coloque, ademfis, en situacicin peligrosa o equivoca pares, su
buena fama, que sobre hacerla desmerecer en el concepto publico hiera de
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rechazo los sentiniientos legitimos de las personas encargadas de velar por
su nombre, pues conviene recordax que el capitulo dedicado a las diversas
formas del rapto pertenece al znismo titulo noveno que eneabeza. el epi-
grafe con-in de "delitos contra la honestidad'°, aparte de que esa figuia
delictiva de caracteristicas propias debe sepatarse de la (lei articulo 486
(inducir a Lm menor de edad a quo abandone la casa de sus padres o guar-
dadoresj, con la cual coincidiria dentro de algunos casos si so desviase el
sentido recto do cada uno de los previstos (S . 22 junio) .

41 . Art. 449.. . Adzdtci-io.-La ciicunstancia atenuante privilegiada
provista en (l articalo 428 del C6digo penal en favor del maiido quo sor-

prende en aduaerio a su ulujor" y main o Mere a los adulteros o a alguno
do ellos, precisa para su aplicacibn quo e1 maxido sorprenda a su esposa
en flagrante adulterio, confoirne a1 concepto quo del inismo da el articu-

lo 449, -que to define en e1 sentido do yacimiento de mujer casada con va-

r©n que no sea su marido, y efectuarlo con ella sabiendo su estado civil".
de donde se deduce quo s©1o es aceptable tat atenuacicin cuazido la- solpze-
sa haya teni<lo lugar cNtando realizandose el aeto de uni6n carnal, o en
circunstancias tales que demucAren inequivocamente quo 0l motivo do
estar reunidos era con la finalidad de llevarlo a cabo, ya. se hubiera eje-
cutado o no e1 ilicito deseo, pues dicho delito es susceptible de com.eterse

en grado de tentativa (S, 9 junio) .

42 . Art. 45553 . . . C'crlzt :ritrya.i.et.-Constituyen imputacione de delito perse-
y;nible de officio las referidas al anterior Alca.lde de haber robado a las

areas municipales, y como quiera quo su falsedad, aparte de presumirse
legalmente, quedb comprobada por la inspeccion de la contabilidad muni-

cipal, preciso es i"econocer 1a existencia del delito de calumnia, de confoi-

lnidad con el articulo 453 (lei C6digo penal y con el articulo 1:° (lei mismo
texto, en cuanto la voluntad conselente clef suujeto culpable poa' ningfin

dato cieito aparece desmentida (S . 7 julio) .

43, Art. 457 . . . Iwjurias.-Las sentencias de 11 de maya y 28 de junio
atienden para pacer la calificacion del delito de injurias al elemento sub-
jetivo de la intencion y al objetivo de las circunstancias . Es de cardcter
eircunstancial este de'ito, dice esa sentencia de 11 de mayo, y por eso hall
de tenerse en cuenta los factoies de lugar, ocasi6n, antecedentes y cuantos
datos scan fitiles para infevir si ba concurlido el elemento esencial de la
intenc!Gxl . Por eso se estizna. en la im~putaci611 de dire so habia ducdado coll
86.000 pesetas quo no eran suyas, heclla en el establecimionto publico de
que es titular e1 injuriado, hallandose pretientes otras personas relacioxLa-
das coil su actividad mercantil .
Y la de 28 de junio dice que e1 dolito de injurias se earacteriza pox el

agravio quo implica dirigir contra determinada persona algana expzesi61
,quo tienda a producir su descredito o menosprecio, si las circunstancias
de este proceder corroboran la intencion del agente. Y to aprecia en la
carta quo ol querellado dirige al querellante con motivo de haber aquel
:~eesado de trabajar a las ordenes de este, y en la que califica su conducta
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de ruin y canallesca . Pero frente a la tesis del recurso del querellante, no
se aprecia en esa carta la condici6n de publicidad, pose a quo el quere-
llado habia de saber quo las cartas pasaban ante los ojos de numerosos
empleados do la. oficina, pues dicha carta era confidencial y cerrada, y su
contenido £u6 conocido por terceras personas en virtud de cixcunstancias
£ortuitas en cuya emeigencia se hallaba ausente la voluntad del querellada .

En la sentencia do 5 do julio las injuiias se reputan graves, pues pow
may inculta quo pueda sor la procesada, la magnitud do los agravios in-
fericios en forma contumaz, pdblicamente y con esc,Sndalo, est,i al alcance
de las personas do menor cultura, incluso do las analfabetas .

44 . Art. 500 . . . Robo.-La figura delictiva de robo con homicidio queda
consumada desde el momento quo se produce <,1 resultado lesiva contra la
vida de la persona (articulo 51 ;7.), sin consideraei©n al desarxollo quo hu-
biora podido alcanzax e1 ataque a la propiedad quo se propu�iesen los cul-
pables (S . ?S mayo) .

1\o existe infraccibn . en la aplicaci6n do los articulos 500 y ntunero
quinto del 501 (robo en quo se emplea una clase do violencia no tipificada
en los demas iAmeros del propio aiticulo), a1 afirmarse quo los procesa-
dos, al no serles ontregadas por e1 perjiulicado las 2.000 ,pesetas quo- le
exigieron, mientras le propinaban violentos golpes bajo el pretexto, no
cierto, de ser invertido, se apoderaron do una iniquina dc : escribir pxopie-
dad del mismo y lo obligaron por iguales medios a firmar un escrito en el
quo se decia la entregaba pai4 sct limpieza y arreglo (S . 8 mayo) .

Penetrar en el local, saltando previamente la tapia del mismo, signifi-
ca el accoso poyr una via quo no es la destinada a1 efecto, nota del escala-
miento, aunque despues siguieran los culpables entrando llanamente y sin
obstaculo y descorriosen e1 cerrojo do la puerta para sacar pox ella la inex-

cancia, to quo efectuaron desde e1 interior y pox virtud del escalo inicial-
mente practicado (S . 0 julio) .

El robo se hizo en dependencia de casa habitada, al afirmatse por el
Tribunal quo la entrada unica al granero do la casa habitada se halla, den-
tro del cuerpo total do unidad constructiva, sin necesidad de salir a lugar
de transito general de la localidad (S . 1 mayo) . Al comunicar diieetamen-
te e1 establecimicnto con el piso destinado a vivienda del perjudicado se
marca la circunstancia del numeru segundo del articulo 506 (pena ag'ra-
vada al robo can casa habitacha, o en sus dependencias), aunque los proce-
sados no penetras-an en el ostablechniento, y se apoderaxan do las telas
eon un ganeho clue; introdujoron on e1 interior del escaparate (S . 26 mayo) .

Confofme al aeticulo 506 del Cudigo penal, se impondr.6 en su grado
m I I dolito do robo, om cada caso, sia-ximo la pona sofialada. por la Loy a
coneurro alg'una do Jas circunstancias quo dicho ax"ticulo 5306) determina .
Entonces, cuando concurran cixmustancias modificativas do la responsabi-
lidad criminal, dicbo grado mdximo de 1a pena senalada al delito, en cada
caso, se cousiderara comp pena independiente, quo a su vez debera ser di-
vidida en tres gxados, para aplicar el quo de estos proceda seglan la clase
do circunstancia modificativa concurrente . Esta doctrina interpretativa de
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ese precepto penal se estatuye en las sentencias de 12 de junio y 7 y 8
de julio.

Las sentencias de 12 de junio y 2 de julio mantienen 1a interpretation
que al nuevo precepto del articulo 513, sancionador de la asociaci6n papa .
corneter el delito de robo, dieron anteriorm8nte las sentencias de 15 de
novienibre de 1947 y 14 de febrero de 1948 . Esa modalidad delictiva es una
forma de conspiraci6n con penalidad especial ; peso cuando el robo ha co- ,
menzado a perpetrarse, o se ha consuinado, absorbe aquella figures pur:al
pie asociaci6n ilicita y entran entonces en juego less normal sustwitivas
quo a~los grados de la infraction penal de robo se refieran .

45 . Art . 514 . . . Hurto.-llesde la, vigencia del Codigo penal de 1944
huelga la distineifin de abuso de confianza grave o no grave, y cualquiera
quo sea su entidad es siempre nota cualificativa en el delito de hurto (ar-
ticulo 5] .6, niamero segundo) (S . 24 mayo) . Y es el elemento moral que
determina la concurrencia de esa circunstancia agravatoria el aprovecha-
miento de less especiales facilidades quo pares co-meter la sustraceibn se
derivan de la situation en quo co:oca al reo, yes el inisnio propietario, ya
ctra persona. en su nombre . Y asi se aprecia en quien se apropia de una
de less roses cuya conduccibu le estaba coniiada (S . 21 junio) ; y en quien
llaznado a una cases particular papa realizar unbs trabajos de carpinteria
aprovecha la ocasicOn quo le depara estar solo para realizar una sustrac-
cicin (S . 24 mat"o) ; y quien se prevale de less relaciones de recippoca con-
fianza quo im.plica entre 1as partes e1 contrato de trabajo para apoderar-
se de los ohjetos quo en au labor emplea y quo pop tal motivo tiene a su
alcance (S . 7 junio) .

40. Art. 528 . . . Estafa,-El elemento de engafio caracteristico de la
estafa descuella en los trios a quo se refieren less sentencias de 24 de
mayo, 3 y S de junio . En la de 3 de junio se enjuicia el caso de un con-
trato de compraventa de tin semoviente en el quo se convione corno forma
de pago una letra librada y aceptada pop el procesado comprador ; no obs-
ta a la doe'aracibn del deiito de estafa el quo el vendedor tenedor de 1a
letra no la protestara ni ejercitara para su cobro less acciones civiles co-
rrespoudientes, pues tal letra de cambia estaba falta de todos los requi-
sitos legales, entre-ada coma ardid papa aparentar el pago y lucrarse con
su importe en perjuicio del vendedor, engano sancionado en el nuruero
hrimero del articulo 529 .

La sentencia de i3 de junio reficre el caso del procesado quo hizo creep
al porjudieado podia vonderle una partida .de suela, pues amque diclio ar-
ticulo ostaba intervenido, la oferta se referia a un excedente d01 cupo qur'.
comp industrial lo estaha asigmtido, modianto cuyo procodimiento in:;idioso
obtuvo la entrel;a coma sefzal de 2.000 pelotas, de less quo. se al)x,,opi© y no
entreryo la mercancia, aparte de quo no ,podia hacerlo ; y aunque 1a Au-
diencia. estim6 estos hechos comprendidos en el articulo 535, definidor del
delito de apropiacion indebida, dice esta sentencia quo pudieran incluirse,
posiblemente con mayor acierto, en el numero primero del articulo 529 .
Y la sentencia de 24 de mayo estima la calificacion de los hechos tom-



4308 Am!ai-o de Derecko petzal y Cieracias pewa-les

prendidos en e1 ndmero sexto del articulo 5213 : engailo que aprovecha la
ancianidad e incultura de dos esposos, que creen que el docmnento en el
cue estampan sus huellas dactilares contiene una donation en favor de la
hija del procesado por log servicios de esta recibidos, y (l contenido es
una yenta al proce~,ado por precio no entregado.

El engafo es esigeucia ineludible, y su ausencia motiva la inexisten-
eia del dolito de estafa. r`1 situacioues de este orders se reVeren las sen-
tencias de 7 de mayo y 17 de junio . La primes afirma quo no existe res-
ponsabilidad criminal si so acxcdita la misencia del engano, aunquo .prove
quo pueda concurrir 1a defraudacion por la existencia del perjuicio a eau-
sa de la inobservancia den formalidados, ?.o quo producird como consecuen-
cia la obligation de reintegro ; es 1a, conductor del procesado quo utiliza
para conseguir rebaja en el importe de un billete del ferrocarril un ti-
tulo de familia numerosa, a sabiendas de quo estaba cadncado, aunque
b.abia solicitado la renovaci6n del mismo, pees con ello se lhnito a exh.ibix
un doeumento verdadero, quo sometM al examen del expendedor de bille-
fes, quo debia rechazarlo si carecia de validem
Y la senteneia de 1.7 de junio alade a un cuadro complojo de lamen-

tables inmoralidades, referido en el resultando de hechos probados, en el
quo una de las figuras trataba de veneer con dinero las resistencias opues-
ta :; a sus afanes sexuales, mientras la, otra supo aprovechar en beneficio
propio y aun excitar la,; prodigalidades o larguezas cousecutivas a log
desbordamientos de aquella pasicin insatisfecha ; pero se confirma la sen-
ten.cia absolutoria, pues so advierte la ausencia del engafio, ya quo la
ciddiva de 27.000 pesetas se ofreci6 espontAncamente, y no consta la rea-
lidad de promesas concretas o com.promisos incumplidos, causa presunta
del dolo especifico .

47 . Lrna sentencia de 3 de junio considera las figuras delictivas tipi-
ficadas en el nfnlero primero del articulo 529 (defra-udacibn mediante
engano) y en e1 ndmero segundo del 592 (simulacibn de contrato en per-
juicio de tercero) . Y entiende quo el trio estA incluido en este ultimo pre-
copto. Eran log procesados Gay y Sala, el primero copropictario de una
Empresa industrial y el segundo sujeto extraRio a la misma, quo para
efectuar su plan delictivo concertado siniulan e1 otorgamiento de un con-
trato de prestamo, con to quo aparentan un credito a favor del .Sala,, al
coal sirvio de titulo ilusorio una letra revestida. de log requisito : extrin-
secos de legitimidad ; y sin contar con (A otro copropietaria do la in.dus-
tria, sujeto pasivo de la trama wl,dida por log proeesados para .privarl.0
de su poroi6n en la copropiedad, provocan la ejecucibn judicial, embar-
geixadore los bienes de la comunidad on casa del Gay, sacados a ptiblica
subasta y adjudicadas al Sala en 17.500 pesetas, quo seguidamente log
vende en JOAO pesetas, quo reparto con su co-reo .

Consideraci6n comparativa analoga de preceptor lace la sontencia do
7 de junio. Frente a la posibilidad de aplicaci6n del referido nlhnero pri-
1nero del articulo 529, se decide la pertinencia del articulo 5 :)4 (defrauda-
ci6n o perjuicio usando engailo, no expresado en log articulos anteriores
de la Seccion) . La :procesada entab16 negociaciones con el scilor Munoz
para el traspaso del piso de quo aquella era inquilina, manifestando quo
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<zoxitaba con la autorizacic6n del propietario, a pesar de ser conocedora de
la oposici6n de este, con to que logrb Ia entrega por dicho seiior 14lufioz
do 45.000 pesetas, en las que resultd defraudado ante la negativa del pro-
pietario a autorizar el traspaso . Frente a la calificaci6n de la. Audiencia
do delito compreudido en el articulo X534,, el Fiscal recurrente aducia que
.Ia procesada aparent6 estar asistida de un derecho para traspasar, enga-
no que uarda semejanza, rayana con la identidad, con alguno de los en-
gaiios expresados en el referido numero primero del articulo 52D, pues a
tmito cquivale a aparentar bienes el fingir 1a atribuci6n do ail derecho
patrimonial transmisible . Pero el fallo de instancia se mautuvo, pues los
tipos de engraiia a quo se reflere ee ndmero del articulo 5`353, por ser en
ellos todo pura .ficcion, tienen Ynis relieve, trascendencia y gravedad, que
impide llevar a-six anibitu e1 caso quo se contempla por razones analog-ica �
no bien definidas, y tal vez en puma con la calidad del eugano uti izado
y con °e1 principio "pro reo" quo informa la materia penal .

S! el eugano es el elemento intentional do Ia estafa, el perjuicio pa-
trimonial es su requisito objetivo . :No son los hecllos do autos, dice la
senteneia de 24 do maya, constitutivus de delito do estafa, por no ofxecer
el eleniento fundaa3ental en todo delito contra la propiedad, cual os is
preseucia de un patrimonio ajeno cuya lesion pueda constituir el objetivo
perseguido por la voluntad dolosa del agente. S! el procesado, ,dueuo cle
-an autoxnovil adquirido por compra, cuya titulaci6n se extiende a nombre
de un tercero, muerto este tercero acude sin consentimiento do los here-
deros al que fue vendedor del vehiculo para que sustituyendo el primitivo
ducumonto por otro en quc; sea 6l quien figure como comprador pueda ha-
cer la transferencia en el registro de Obras P6blicas, no coniete delito de
estafa, ya quo c:se autom6vil incorporado al patrimonio del procesado, que
to adquiri6 y about su imports:, no es patrimonio ajeno duo resulte 1e:
sionado.

48 . Art. 535. <Ipropiaci6ib indebicda-Existe dolito de aprohiacion in-
debida : en vender antes do haber pa.-ado la totalidad &.l valor convenido
los bienes muebles que se poseen en virtud de un contrato de compravenia
a plazos con pacto de reserva do dominio, o de axrendamiento con opei6n
a conipra de la coca arrendada satisfecho e1 plazo estipulado (S . 37 . mayo) ;
y en vender a tercero bienes adquiridos para su comitente y de los cuales
e1 procesado c:xa depositario (S . 3 j unio) ; y en el hecho de aplicar a cosy
propia cantidades nwibidas del perjudicado para verificar por cuenta do
este operaciones de comps ; sin quo ejerza influencia en of orden penal el
convenio de librar una Ietra do cambio por ese remanente aplicado a use
particular y e1 posterior impapzo do esa letra, frente al motivo del re-
eurto quo trata de conerotar Ia responsabilidad consiguiente, a Ia mera
del orden civil cambiario (S . 25 junio) .

49 . Art . ~;39 . . . Haquinaelovos para alterar el precio cle las cosecs.--
Exisi :e este delito, pues el concierto de voluntades y proposito dolo5o que
t;uiaba a los procesados fueron puestos en ejecucion, procurando sigilar el
anuncio hasta horas antes de la celebration de la subasta, dando instruc-

20
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ciones al pregonero para que no publicase el bando en los sitios acostum-
brados, y consiguiendo asi el alejamiento de licitadores extraiios cuyas
ofertas elevasen el precio del remate (S . 24 mayo) .

50. Art. 565. hwvprudencia~Precisa los conceptos de los tres grados
de la imprudencia la sentencia de 8 de junio : la teineraria se refiere a
actos quo se llevan a cabo omitiendo las medidas de racional cautela que .
aconseja la m<is elemental prevision, la adoptada por la generalidad de
las personas normalmente cuidadosas ; se diferencia de la simple impru-
dencia con infracci6n de reglamontos, en que en 6sta la entidad de 1a
imprevisicin es menor, y ligada inseparablexnente al quebrantamiento de
una norma positiva de obligada observancia ; y do la falter a que so re-
fiere el wunero 3" .' del articulo 586, que aqui la citlpa es levisinia, pees
of mal es rcalmente causado por mero descuido y no se infringe ning6n
precepto .

Constituye la nota caracteristica del delito de imprudencia la noblig&:n-

cia del agente, la falter de precaucien de quien ejecuta. nn acto licito con,

peligro de causar danos quo facilmente pueden preverse y, por to Canto,

son evitables poniendo el inas elemental cuidado ; y asi se estima en el

conductor de un cami6n cargado con macho peso y colocado en una pen-

diente, que to pone en marcher sin asegurar el riesgo de su ~deslizamien-,

to initial, el que, al producirse, ocasiona el accidente (S . 23 junio) . Se
inanifiesta la responsabilidad de la procesada, culpable de imprudencia

temeraria, quo incumple su deber de dejar cerrado el paso a nivel, to
quo ocasiona que el tren arrolle al cami6n y mate a sus ocupantes (S . 5

julio) . La narraci6n de hechos describe las condiciones del lugar en que,
la procesada prenda6, fuego para limpiar de para,sitos que perjudicaban .

a sus gallinas, y esa descripci6n acusa los riesgas manifiestos de que el
fuego se transmitiera a la planter superior del edificio y a otros conti-

guos ; pues si a ello se ailade que en esas circunstancias criticas, sin p:ee-

ocuparse por el riesgo de propagaci6n, tan probable e inminente, se mar-
ch6 de aquel sitio la procesada, con raz6n, cabe afirmar, que obro de es-
paldas a toda norma de prudencia (S. 11 junio) .

51 . Art. 585 . b'altas.-El precepto del numero 5 :° del articulo 585:
(causar coacci6n o vejaci6n injusta de cardcter leve) requiem coma ele-
mento esencial la existoncia de una violencia equivalente a una fuerza
material, o a una presi6n o intimidaci6n moral love ; y Cal elemento no
,e da si el bien juridieo atacado es do caracter patrimonial, y no resulta
quo di'roetamonto to fuera la libertad del sujeto pasivo (S . 3 junio) .

TaEGISLACT'ON VENAL ESPE'()IAL

52 . Ahastechnientos.--Precisa las figuras de acaparamiento y viola-
ci6n del regimen de precios la sentencia de 12 de mayo : la tenencia de
las cuatro toneladas de trigo no declaradas y el £in de elevar su precio
al venderlas a precio superior al de tasa, implican el delito definido en
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el pdrrafo 1° del articulo 1 :° de la Ley de 26 de octuhre de 1939. Pero
el otro procesado que adquiere ese trigo y to pone inmediatamente a dis-
posicion del comprador, que era un agente provocador de todos estos he-
chos, sin que conste percibiese beneficio alguno per su intervenci6n, se
limito a cometer una infraccion del regimen de precios, definida en el
articulo <3 .0 de la Ley citada.

53 . I3andidaje p terroris-m.o--La deteucion de viajeros en despoblada
a que se refiere el articulo 3:q del Decreto-Ley de 18 de abril de 1947 no
requiere el encierTO o secuestro de less personas, sino que bastes se inter-
cepte, con un movil de robo y empleo de armas de fuego, siquiera sea de
niomento, el trinsito de a1guien que se traslada de lugar por parajes dos-
habitados (Auto 13 mayo).

54. C6diyo penal de la Zorea del Frotectorado en 11arrztecos-Dl ar-
ticulo 3a"3 de dicho Codigo, al definir la calumnies como falsa imputaci6n
de delitos quo dan lugar a procedimiento de oficio, la deslinda de la in-
jur:a o expresiones atentatorias contra la honra o credito do less perso-
nas. Y no son duefas less partes perjudicadas de elegir una a otra clase

de acciones, ,pues podrian impedir un derecha de defenses del acusado,
quo en la calunmia puede acreditar la ceiteza del heeho criminal imputa-
do (S . 3 jun'io .

LDY DE DNJUICIA11IDNTO CRIMINAL

a"5. Competencies-Resolviendo cuestiones de competencies entre 1a;
Jurisdicciones ordinarias y niilitar, dos autos del 13 de julio declaran ha
eesado la vigencia del estado de guerra proclamado en el bando de 28
de julio de 1926 . Una de estas resoluciones invoca come base la doctrines
consignada en la decisi6n de competencies resuelta per el Decreto de la
Presidencies del Gobierno de 7 de abril de 1948, inserto, en el Boletim Oji-
cias1 del. Estado del 16 del mismo mes .

56 . Articulos de previo proaunciamiento.-Debe impedirse que a la
sombra de los articulos de previo pronunciamiento- se decidan otros as-
pectos procesales extrafios . Y asi se estima que en el case de autos no
se promueve una cuestion de competencies poor declinatoria, aunque a 1a
planteada se la de esta denominacion, sino que bajo la alegaci6n de que
a la Aud'iencia no la corresponde de memento conocer en la causes, se pre-
tende obte'ner la nulidad a partir de dete'rminado inomento de less ac'L,tua-
ciones, pedinieuto quo eseapa a la materia propia de la declinatoria, y.
que implica un verdadero hzcidente de nulidad de actuaciones ; par to que
so confirma la resolueion de la Audiencia desestimando la indicada ex-
eelaci6ii (,S' . 17 :mayo) .

57 . Cktsaci6it.-El recurso se da contra el agravio en el fallo, y no
contra los fundamentos del misino (S . 31 mayo) . Y no puede en ningun
case perjudicar al quo to interpone (S . 10 mayo) .
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Poi no ser resoluciones definitivas las recurridas, declaran el recur-
so inadmisible las sentencias de 14 y 23 de junio . La primera se refiere
al auto de 1a Audieneia, que acuexda condicionalm.ente Ia suspension de
Ia tramitacion do to quereila admitida per simulaciones de delitos contra
personas detexxninadas, que el querellante imputaba, uiieutias que per
Tribunal competente no se declarase la existeneia de aqu6Ilos por ser fal-
sos los heehos hnputados, seg-dn se determina on los dos ultimos pdrrafos
del articulo 325 del G6digo penal . Y la se;-anda do las sentencias dichas
niegra el eardeter de definitiva a una resolucibn denegatora do la cues-
tion prejudicial formulada poi haber sido la misma presentada fuera do
t6rnlino.

Igualmento contempla el cardctex de 1a resolucxon recurrida Ia senten-
c.ia de 1 .1 de junio, quo al-ado a un auto de sobreseimiento fibre ; 1a situacion
procesal creada pone do relieve Ia carencia absoluta de viabilidad de este
recurso, en el que se pretende un auto do piocesamiento seguido de Ia aper-
tux~a del juicio oral, cuyas dos euestiones fuexon ya resileltas Con carAc-
tex firme pox el Tribunal c61npotente.

Los preceptos do naturaleza pzocesal eseapan a las posibilidades do r'e-
currir sobre e1 Tondo (S . 9 junio) . Quo solo procede cuando se denuncia la
inl'raccivn de pieceptos ponale ;; do cardcter sustantivo (S . 16 junio) .

T's inadmisible el reeuy°so cnando en el escrito interponiendole se pres-

cinde de la xnenci©n del articulo y nuxnero de la Ley que to antoriza (S . 1

mayo), o do Ia . Ley o Leyes que se suponen inltingidas (S . 30 junio) .
Mantienen la exigencia del respeto a los hechos probados al recurAr

en casacibn, so pena do incurrir en la causa de inadmision 3 .a del articu-
lo 884 de la Ley de Enjuicianliento criminal, las sentencias do 1, S, 1 .0 y 11
de mayo, 14 y 28 do junio . Y la del cumplimiento estricto de los requisitos
do traimito ordenados en e1 articulo 8"a5, las sentencias do 1 y 11 do mayo,
11 y 15 de junio) .

La ausencia en e1 podez a Procu):qdor de Ia autoxizacibn para quo pueda
interponer recuiso de casacibn produce la inadmisibn, a tenor del mime-
ro 4.° del articulo 884 do la Ley procesal (S . 20 mayo) . Pero la om,ision do
piesentacibn o cntrega de la copia del escrito en clue se interponga e1 re-
c-uzso, constitu5e defecto subsanable (S . 15 junio) .

Da un concepto del doeumento autentico, a efectos de casacion, 1a sen-
tencia de 24 de junio : aquellos quo, ademds de estar revestidos de las pre-
ci.sas forwalidades externas, constituyen 1a prueba plena e inatacable do
la ceitoza intrinseca o do rondo de los hechos que on los niismos se con-
siguan, siondo conceptos distintos on (A orden procesal las oclaiacioiles
tie verdad y las simples manifestaciones do volun.tad .

Las actas del juicio oral no pueden acreditar autenticamente Ia ver-
dad do to que en (,1 acto del juicio se ha nianil'estado (S . del 7, J , y 1 "r
de jun.io) . Ltiriegan, a ofectos do casacicin, Ia condicidn do autenticidadd a
lay manifestacioues do los ofendidos las sentovelas do 24 y 23 do nlayo ;
a las declaraciones do los testigos, las sentencias do 24 y 28 de mayo, 3,
24 y 26 de junio y 8 de Julio; a las declaraciones de los piocesados, la
sentencia de 28 de mayo y las de 3 y 24 de junio ; a los oficios de Ia Al-
caldia, la do 5 de julio ; a los de la Policia o Guardia civil, las de 3 de
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junio y 5 de julio ; y a los dictiimenes periciales, las de 3 y 12 de junio

y & de julio. El poder notarial, aunque docuinento autentico, es un acto

unilateral que solo vincula al apoderado por la aceptacion expresa (S . 7
jtmio) .

58 . Es requisito esencial Para todo recurso que se ampara en ctial-
quiera de los casos del articulo 911 de la Ley de Enjuiciamiento criminal,
que la infracci6n proceal que se suponga cometida haya sido objeto de
la oportuna protester, para que el Tribunal sentenciador pueda, por con-
trario imperio, volver de su acuerdo (S . 29 mayo) .

El ndxnero 1 :° del articulo 912 de la Ley procesal penal agrupa tres
distintos defectos formales en la redaccibn de las sentencias, susceptible
cualquiera de ellos, con abstraceicin de los demas, de producir la casacion,
puues constituyen tres motivos de propia sustantividad (S . 13 mayo) .

Actxsando el Fiscal de delitos de apropiacibn indebida y use de docu-
mentos ajenos, no bastes quo en e1 Considerando se exponga que no se
cometio este segundo delito por ser precisamente el medio para cometer
e1 primero, sine que el Tribunal ha de pronnnedarse (art. 142 L. Enjui-
ciamiento criminal) mediante su condena o absolucibn (S . 13 xnayo) . Iden-
tica doctrines se mantiene en la sentencia de 21 de junio . Pero los pun-
tos objetos de less pretensiones de less partes y dejados de resolver, a que
se contrae el nulnero 3 ." del articulo 912, son los de derecho planteados en
sus respectivas tesis, y no los de hechos o detalles de realizacicn de los
mismos ; y less cuestiones antiteticas a less aducidas, implicitamente resul-
tan rechazadas (S . 29 mayo) .

Ante el motive invocado en recurso de casacion per quebrantamiento
de forma, de que, a pesar de to dispuesto,en el articulo 110 de la Ley pro-
cesal, la representacion del acusador privado se mostro come tal parte en
la causes despues de formular sus calificaciones provisionales el Fiscal y
la defensa del procesado, se advierte que cualesquiera que scan los vicioa
de procediiniento en que, a juicio del recurrente, ha incidido la Sala de ins-
tancia, abierto e1 jtu.cio y en orden al tramite de calificacion del delito, es
to cierto quo la apreciacion y consiguiente subsanacion, en su case, de ta-
les errores se hallan fuera del cauce propio de este recurso, dentro del
cual no es dado a la Sala de Casacion adoptar determinaci6n a1guna que
afecte a la validez de less actuaciones referidas (S . 1 junio) .

Las sentencias de 17 de junio y 7 de julio aluden a peculiaridades de
los recursos de casaci6n en causal en quo se impone pena de muerte . La
priniera dice que la city equivocada de los preceptor quo autorizan los re-
cursos no puede estimarso causes do desestimacion, dada la admisi6n de
dereche on beneficio del zee . Y la segunda, basada en la misma raz6n de
intcx~prctacion legal, afirma quo, no obstante M inadmisi6n per auto de la
Audiencia del reeurso de casaei6n per quebzantamiento de forma inter-
puesto per los procesados, puede el Tribunal Supremo examinar cualquier
defecto formal.

59 . Rovis%o7z.-El presente case de absoluta identidad de los hecho5
que inotivaron sendas sentencias en la Audiencia y en el Consejo de Guerra,
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dado que se trata de un solo acto delictivo e iguales los autores, la victi-
ma, el lugar y la fecha de realizacion, to que acusa la presencia de un
delito iinico objeto de pena doble, y la existencia de sentencias dispares
a que se refiere el nAmero 5:° del articulo 9a"4 del Codigo de Justicia Mili-
tar, debe recolverse segfn dispone el articulo 972 de dicho C6digo, con la
nulidad de la sentencia que se repute injufta, e incluso coil otra tercera
si precisare ser dictada, soluciones viables y terxninos de expresi6n clara-
mente reveladores del sentido interpretativo que ha de darse al precepto,
en cuanto no limita la obra revisora a un simple estudio retrospectivo de
la cuestion de competencia (S . 3 julio) .
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