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RESUMEN

El abordaje cientifico de estos conglome-
rados sociales implica asumir una postura sisté-
micay antiesencialista que considere lacomple-
jidad del entramado social. En este articulo sere-
flexiona, apartir de una serie de consideraciones
tedricasy metodol gicas, sobre el proceso dein-
terpretacion de estos colectivos agricolas desde
la perspectiva de la fenomenologia. Se propone
un modelo heuristico de comprension de los co-
lectivos sociales (modelo de representaciones
fluctuantes) y sediscute su aplicacion en el sector
agricola. Entrelas conclusiones se destacaquela
interpretacion de estos colectivos implica un re-
conocimiento de larealidad simbdlica que cons-
truyen lo sujetos, dentroy apartir delos sistemas
sociales concretos.
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ABSTRACT

The scientific approach to these social
conglomerates implies the assumption of a sys-
temic and anti-essentialist posture that considers
the complexity of the social weave. Inthisarticle
the process of interpreting these agricultural
communities from the phenomenological per-
spective is considered starting from a series of
theoretical and methodological considerations.
A heuristic model is proposed in order to under-
stand these agricultural communities, and to dis-
cuss its application to the agricultural sector.
Among the conclusionsit is stressed that the in-
terpretation of these collective communities im-
pliesthe acknowledgment of the symbolicreality
in which subjects are constructed, within and
based on concrete social systems.

Key words. Socia representations, phenome-
nology, social and cultural conglomerates.
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INTRODUCCION

En este articul o sereflexionasobre € proceso de comprension delasidentidades co-
lectivas, suimportanciaparalascienciasaplicadasy su abordaje metodol 6gico mediante el
estudio de las representaciones sociales, dentro de una perspectiva sistémicay anti-esen
cialistaen el caso delos productores agricolas.

L asidentidades col ectivas deben ser interpretadas desde su sistemasocio-historicoy
nofueradeéste: enel nivel individual sepresentan como actitudes, gestos, pal abras, expre
siones, formas de socializaciony demés actuaciones simbolizantes; y en el nivel colectivo
se expresan através de las relaciones sociaes, |os comportamientos y précticas sociales,
gue asumen también diversas formas en cada individuo. En ambos casos, |as identidades
son organizadasapartir derepresentacionescognitivas, dediversasfuentesdeorigen, y por
las condiciones histérico materiales concretas.

Parael abordaje de este tema se exponen unaserie de consi deraci ones epi stemol 6gi-
casy tedricas sobre el estudio de las identidades y representaciones sociaes; y se asoma
una propuesta tedrica para la interpretacién del fenémeno agricola.

Estapropuestase esté aplicando en un proyecto deinvestigacion que sedesarrollaen
laszonasagropecuariasde Barinas (LIanos Occidentales) y enloscentrosagricolasdel Sis
tema Motatan (Cuencadel Lago de Maracaibo), ambos de Venezuela.

CONSIDERACIONES EPISTEMOLOGICAS

La corriente empirico analitica ha determinado buena parte del terreno de las cien-
cias, desdefinalesdel siglo X1X y hastaestos primerosafiosdel X X1, esdecir, durante casi
sigloy medio; y aungue éstaviene siendo confrontada por otros estilos de pensamiento, si-
gue siendo predominante laval oracién de laexperiencia sistematica del investigador para
la generacion del conocimiento cientifico.

Dentro de estalinea, que eslamas comun entre | os cientificos sociaes, las diferen-
cias entre las comunidades cientificas estriban, entre otras, en la posicién que asumee in
vestigador frentea conocimiento que producey frentea sujetoy objeto queinvestiga. Las
tendencias van desde lainduccién analitica, fundadaen e Circulo de Viena, con sus mati-
cesy enfrentamientos por parte de Popper, haciaun proceso de deduccion hipotética, hasta
la corriente fenomenol dgica, iniciadaen el siglo XX por la Escuela de Frankfurt.

Enlaprimera, lamadatambién positivista, €l sujeto se colocafrenteal objeto de co-
nocimiento: reconocey mantiene su distancia porque se ubicafueraeindependiente delos
hechos. En lasegunda, [lamadahermenéutica, €l investigador se asume como parte del fe
némeno, influido einfluyente sobre el conocimiento que genera: asume queladistanciaes
falsay queel conocimiento producido no esun reflgjoingenuo delarealidad, sino queesta
impregnado de la percepcion del propio sujeto investigador.

En laactividad cientifica, que se estatomando como referencia, el objetivo esexpli-
car el funcionamiento de | as representaci ones social es de | os productores agricol as, o que
significacomprender lavision quetienen del mundo o delarealidad social dondeestanin
mersos, lacual es representada a manera de fendmenos sociales.

Explicar estos fendmenos implica gjercitar un procedimiento mediado por la expe
rienciadel investigador en lasituacion de estudio: lo que significa, por unaparte, observar
y describir € alter-ego, por medio de varios métodos y con el apoyo de ciertos referentes
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heuristicosy sincerar que no es un proceso vertical de objeto-sujeto, sino querevelarela
ciones de comunicacion entre sujetos que se influyen uno a otro.

Desde esta posicion, el proceso de investigacion es de interrelacion y convivencia
entre sujetos portadores de estructuras de pensami entosy, por tanto, el método de*“ descrip-
cion” esta atravesado por una construccion dial 6gica entre |os sujetos.

Lo expuesto convocaaplantearse ciertasinterrogantes: ¢Quién explicaeste proceso
y quién lo observa?

Si laproduccion de conocimientos esta limitada por la percepcion empiricadel pro-
pio sujeto que investiga, la via para superarla es un acto de construccion de estos conoci-
mientos mediante estadios de intersubjetividad.

Es decir, que se confiaen la actividad de creacidn de conocimientos cientificos que
se desarrolla en espacios de interlocucion entre los sujetos. Y es asi como ante laprimera
preguntaseresponde que esun acto de produccién socia entresujetos. No esun procesoin
dividual sino colectivo.

El acto de produccidn de conoci mientos se construye en un contexto social, dentro de
un proceso de comuni caci én entre sujetos, apartir del cual se establecen acuerdos simboli-
zantes para lainterpretacion de los hechos y manifestaciones socioculturales.

Lainterpretaci én de situaciones sociales esde unacomplejidad tal, por lasmultiples
dimensiones que implica (culturales, politicas, econémicasy sociales, entre otras) que su
abordaj e se asume medi ante un procedi miento empiri co que conduce aaproximaciones, las
cual es son contrarrestadas en espaci 0s 0 situaciones donde se socializan lasexperienciasy
| os conocimientos generados.

Estaclaro que seviene manejando unanocion de empirico ligadaalaexperiencia, en
tanto quetodo conocimiento se sostieneapartir deun referenteligado aloshechos sociales
y materiales quele dan origen. Desde este punto de vista, latendenciaes buscar evidencias
y comprender lasrepresentaci onesen lassituaci onessocial esconcretasqueledan origen.

Al hacer referencia a las representaciones es pertinente aclarar que estas son com-
prendidas como el conjunto dejuicios, valores, actitudeseinformaciones, que un grupo so-
cial dado elaboraaprop6sito de un objeto. Resultan de un proceso de apropiacién delarea
lidad y son interiorizadas por los miembros del grupo socia y por lo tanto, colectivamente
engendradas y compartidas.

Tomar en cuentalas representaciones sociales|levaaplantear que no existe unarea-

lidad objetiva. Toda realidad es representada, es decir, apropiada por losindividuosy los
grupos, reconstruida en un sistema sociocognitivo.

L asrepresentaci ones no son, por lo tanto, simplesreflejosdelarealidad: sonunaor-
ganizacion significante que integralas caracteristicas objetivas del objeto, las experiencia
anteriores del grupo, su historiay su sistema de actitudes, normasy valores. Son visiones
funcionales del mundo, que permite alosindividuosy alos grupos dar sentidos a sus con
ductasy comprender larealidad.

En consecuencia, tanto losindividuos como |os grupos sociales estan determinados
no sdlo por las caracteristicas objetivas de su medio sino que, igualmente, por la manera
como ellos lo aprehenden y le dan un significado y un valor.

Es esta realidad apropiada la que constituye para el individuo, o grupo, larealidad
propiamentetal.
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Por lo tanto, la presente es una propuesta de interpretacion de una realidad, que se
construye en el centro delasrelacioneshumanasy en el entramado social dinamico, domi-
nado por ladiversidad. Es decir, no se parcializahaciaalasubjetividad o haciala objetivi-
dad; estudiaalosfendémenossocia esenlossignificadosy sentidosdel osactoressociales.

CONSIDERACIONES SOCIOANTROPOLOGICAS

Ahorabien, d inicio deestearticul o seanunci 6 que éste esun estudio delasidentida-
des colectivas y es pertinente aclarar € término “Identidad”. EI mismo, deriva del latin
idem, que significa“lo mismo”; y de esta manera, se puede entender como mismidad. Por
oposicion, aude alaalteridad (alter: lo otro), lo diferente, la otredad. Identidad es, por lo
tanto, un constructo tedrico que se acercaalacaracterizacion 0 representacion” (escénica)
gue asume €l hombre en su relacion, proximao lgjana, frente alos otros.

Aqui seestahaciendo referenciaalanocion de | dentidades desde el punto devistade
la antropologia: los individuos asumen diversas formas significantes de representar sus
identidades como dinamicas, en su constitucién y cambiantes en su actuacion, dependien
do del contexto social.

Como refiere Mato? |as identidades colectivas son productos de un proceso, social-
mente el aborado, de construccion de representaciones simbdlicas, producidas por actores
sociales concretos, que de manera consciente o inconsciente seleccionan y recrean tanto lo
que“dan”, comoloque“reciben”, eincluso, lo que“buscan” activamente, 0“crean” y “re-
crean” apartir del pasado.

Esta construccién esta determinada por las posiciones sociales e ideolégicas que
ocupan los sujetos. Es siempre posicional y su construccion es un terreno conflictivo entre
los hombres.

Dichasrepresentaci onessimbdlicasestén formadas por val ores, creencias, modosde
organizacién de la produccion material, imagenes, conocimientos, afectos, experiencias,
entreotras. Estructuran laculturadel hombrey permiten que éste se ubique en sistemas so-
ciales diversos.

Ahora bien, dichas representaciones no son simples productos sociales acabados,
como especie de codigos simbolicos perpetuos que permiten a sujeto comunicarse; no.
Ellasseimbrican en el tejido social y son cambiantes, tanto como las condiciones sociales,
econdémicas, politicas. Ellas son productos y procesos de las relaciones del hombre en so-
ciedad.

Por |o tanto, la construccion de identidades es el campo de la accién manifiesta del
hombre en sociedad, tanto simbdlicacomo material, en un contexto histérico determinado.

La construccion de las identidades tiene siempre procedi mientos diversos de coer-
cion y dominacién; de manera positiva diriamos de anclaje en los sujetos sociales. No
siempre esta su fuente exclusivamente en € campo de las representaciones simbdlicas, ni

1 Cfr. Mato, Daniel: Critica de la modernidad, globalizacién y construccion de identidades. Caracas: UCV,
1995.

2  GarciaGaviria, Nelly: “ SantaRosade Aguano esun barrio. Esun pueblo”, en: Haciala Antropologia del S-
glo XXI. Tomo II. Mérida. 1999.
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tampoco en las condiciones materiales, sino entre ambas, dependiendo de circunstancias
histéricas y de laimportancia que la sociedad conceda a alguna de estas fuerzas.

Ahorabien, siendo |as identi dades manifiestos constructos simbdlicos de un sujeto,
elaboradas frente'y en oposicidn aotro sujeto —bajo determinantes material es— comienzan
siendo representaci onesindividual es que desencadenan procesos col ectivos de produccion
de representaciones sociales.

Dichas representaciones simbolizantes son el imaginario de un sujeto colectivo. Es
decir, e individuo construye su identidad a partir de dichas representaciones, pero éstas a
su vez afectan € modelaje, lainsercidn y laintervencién del individuo en sociedad.

La construccion de identidades colectivas serg, desde esta perspectiva tedrica, un
proceso social de seleccidn, clasificacidn, creaciony recreaci On derepresentaciones socia
|es concientemente el aboradas por |os actores social es concretos, con posiciones socialese
ideol 6gicas particulares y en un sistema social histéricamente determinado.

Esasi como las identidades col ectivas ocupan un rol crucia en lasrelaciones socia-
les, yaque capacitan de sentido y fuerzaparalastransformacionessociaesy politicasalos
grupos socialesy étnicos, alas masas popularesy alas naciones.

Hasta aqui, se ha defendido que las identidades col ectivas estan constituidas de re-
presentacionesen condiciones material esconcretas. Sin embargo, suinterpretaciény obje
tivacién enlarealidad observable paralas cienciashumanas no estan sencilla: pasapor de
cisionesdeorden metodol égico paraproceder aestablecer unarelacién coherente, sisteméa
ticay socializada entre el sujeto (cientifico) y el aparente objeto fenoménico (identidades
colectivas).

Siendo el escenario de produccion delasidentidadestan cambiantey su constitucion
tan dinadmica, puede afirmarse que cuando €l cientificologra“ ponerlasenevidencia’, oin
terpretarlas, paraproducir un conocimiento creible al respecto, yano sonlasmismasen la
situacion social donde ha sido interpretada.

Esta Gltimaafirmacion ubicael andlisis en unadisyuntiva: tomar ladecision desim-
plificar lainterpretaciony asumir quelasidentidades estan model adas por productossocia
lesacabadosy petrificados, a manera de objetos material es, que son transmitidos de gene-
racién en generacion (laculturacomo objeto) y van sufriendo modificacionesen el mismo
intercambio positivo entrelos agentes socialesy siempre por adaptacion al medio. Estapo-
sicion esencialista seriaideal para cualquier cientifico social que desea producir conoci-
mientos “verificables’, en un momento historico concreto.

La otra decisién anti-esencialista, en la que se esta fundando la presente propuesta,
confiere alas identidades |a caracteristica basica de presentarse en diversas modalidades,
cambiantes y diversas en el mismo individuo, porque éste es un ser social y en tanto, va
siendointervenido por el medio, alavez, intervieneactivamenteen el terreno delo humano
y lo material.

Unaviaparasu estudio son | as representaciones del sujeto que estructuran el pensa-
miento social y van modelandose y transformandose. Pueden, en un momento dado, ser
productos sociales concretos: como lastecnol ogiasy |ascienciasen unasituacion deinter-
cambio; pero el sujeto inventa, asi, diversas manifestaciones de estas representaci ones, de
acuerdo alas circunstancias.

En unasituacion de comuni caci 6n concreta, bajo condiciones soci o-pol iti cas especi-
ficas, los sujetos recurren asu universo representacional frente al otro; pero, dependiendo
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del otro, organizan dichas representacionesy construyen unaidentidad que los diferencia
de ese que se encuentra en frente.

Estareflexion anticipala siguiente cuestion: ¢Cémo abordar metodol 6gicamente el
estudio delasidentidades de un sujeto social, cargado de prejuicios, imagenesy valoracio-
nes?

CONSIDERACIONES METODOL OGICAS

Todaslasafirmacionesy reflexiones desarrolladas hastaahorason, en el sentido més
honesto posibl e, cuestionables. Sin embargo, se apoyan en decisionestedri cas que se preci-
san a continuacion:

Laprimeradecision es considerar que laculturaes un proceso de relaciones practi-
casy simbolicasentrelas personas, no es un objeto que vasiendo transmitido deun grupo a
otro®.

Otra decision es establecer que las identidades son colectivas, en tanto resultan del
universo simbolico construido en el juego delasinterrelaciones sociales, y sonrepresenta-
ciones exter nas porgue caracterizan al grupo frente alos otros grupos sociales, e permiten
ubicarse frente ala diversidad en | os distintos contextos.

Unaterceradecision, esque se asume unaposturaanti-esencialista, lacual considera
que las representaciones simbdlicas no son legados pasivamente heredados, sino social-
mente elaboradasen el presentey en € terreno delas rel aciones socia es delos actores so-
ciales. Cuestion que no niega €l hecho de que elementos de la cultura sean socialmente
transmitidos, pero su recepcion, reproduccion, recreacion, y reelaboracion implicalapre
sencia de actores sociales concientes y activos ante este proceso.

Una cuartadecision es afirmar que el centro motor de lasidentidades son las repre
sentaciones sociales |as cual es son formas précti cas de sentido comin que permiten a su-
jeto comunicarse con losdemasy conferirle significacion alos objetos, sujetosy procesos
ante los cuales construye las i dentidades col ectivas.

Estasreflexiones sitlian €l estudio delas representaciones socialesen el centro dela
discusion, pues ellas resultan de un proceso de apropiacién de larealidad, de reconstruc
cion delareaidad en un sistemasimbdlico. Son un conjunto organizado y jerarquizado de
juicios, actitudes y de informaciones que un grupo socia elabora frente al otro.

Son representaciones del mundo posible, que se califican como “sociales’ porque
tedricamente se comprenden como visionesdel mundo que desarrollan los grupos sociales
y dependen de su historiay de las condiciones materiales concretas. En tal sentido, son
cambiantes y se modelan en la préctica cotidiana de | os sujetos.

Son sociaes porque se elaboran y reelaboran en el terreno de las acciones sociales,
donde se convierten en productos-procesos de la cotidianidad, en funcién delo cua tras
cienden los radios de accion de los gruposy pasan aformar parte del universo representa
cional de unasociedad. AUn cuando su objetivacion y anclaje comiencey culmineal inte
rior delos gruposy de los individuos.

3 DiazdeRada, Angel y Honorio V, Maillo: “Laculturacomo objeto”. Signos. Teoriay préctica dela educa
cién. Comunicacion. Vol. 17, enero-marzo. 1996, pp. 6-12.
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Tomar en cuentalas representaciones sociales en lainterpretacion delasidentidades
colectivas, implicaadmitir que todarealidad estarepresentada, es decir, apropiadapor los
individuosy losgrupos que reconstruyen un sistemasoci ocognitivo mas o menos coheren
te en los procesos de comunicacion y relaciones sociales.

Es estarealidad apropiaday estructuradala que constituye la realidad misma, tanto
paradl individuo como para€l grupoy esunavision funcional del mundo que permitealos
individuosy alos grupos dar sentido a sus identidades.

Valorando esta explicacion, se afirma que para comprender las identidades colecti-
vasdeun grupo social concreto esnecesario discernir sobretalesformasdesignificaciony
relaciones |6gico simbodlicas.

Estas estructuras de conocimiento comin, unavez estudiadas, permiten comprender
lamaneraen que losindividuos se ven asi mismosy ven alos demés. Las identidades se
presentan asi como la evidencia de tal es organizaciones cognitivo/ afectivo/ experiencia
les, frente al otro. Pueden, entonces, ser interpretadas en su momento histrico material y
aparecen asi organizadas por el realismo simbdlico del sujeto.

Esta es una posibilidad metodol 6gica concreta para producir un conocimiento siste-
maético y que pueda ser sociaizado acerca de las identidades colectivas.

Si seaceptaque e estudio de representaci ones sociales es un procedimiento metodi-
co adecuado paralainterpretacion delasidentidades col ectivas, quedan alin otrasincogni-
tas por resolver, desde esta misma decision: ¢Cémo analizar tales representaciones en la
cotidianidad?; ¢COmo percibir tales representaciones en un tejido social no objetivo?y
¢Como descomponer las identidades en tales estructuras simbdlicas?. latarea no es nada
sencilla, ya que puede producirse un conocimiento impresionistay literario a respecto,
pero lgjano aun conocimiento sistematico y capaz de ser socializado, segun susformasy
recursos |6gicos de argumentacion y sentidos practicos.

Enel disefio delapropuestaalacual hacereferenciaestearticulo, serecurriginicial-
mente ados model ostedricos, que permiten estudiar dichas representacionesparalai nter-
pretacion delasidentidades colectivas: el primer modelo estrabajado por Nelly Garcia®, al
explicar los codigos simbdlicos apartir delos cual es pueden ser percibidaslasidentidades
enlacotidianidad; el segundo fue propuesto por Paul Albou® y explicael tejido social como
una estructura, en la cua se imbrican las representaciones sociales. Ambos, proceden de
contextosdiferentesy han sido disefiados para observaci onesque no estan directamentere-
lacionadas entre €llas, pero tienen en comin que sirven parainterpretar |as representacio-
nes sociales. Cada una ofrece posibilidades y recursos metodol 6gicos importantes.

En & caso del estudio delos Codigos Smbdlicos paralainterpretacion delasidenti-
dades colectivas: Nelly Garcia, explicaque estos son €l resultado de un proceso de produc-
¢ion de sentidos préacticos por parte del sujeto, en los diferentes sistemas socioculturales
donde interactUa.

4 GarciaGavidia, Nelly: “ Santa Rosa de Agua no es un barrio. Es un pueblo”. Ed. cit.

5  Cfr. Ehrlich, Marianne y Dervi, C: “Modelo socioeconémico concebido por Paul Albou: uso y campo de
aplicacion”.FERMENTUM. Revistavenezolanade sociol ogiay antropologia. Afio: 7. VVol. VI, n° 20. Méri-
da, 1997.



Leonardo David FERNANDEZ B. y Alfredo ROMERO MENDEZ
44 Estudio multidimensional de representaciones sociales

Pueden ser precisados en lainteraccion comunicativade losindividuosy su inter-
pretacion incluye todos |os modos de hacer, sentir y pensar de los grupos humanos in-
fluenciados por las dimensiones: individual delaconducta (biografiadelapersona), por
€l proceso socio-histéricoy cultural (contexto histérico) y, laproduccion politico-econé-
micadelospueblos (divisiéndel trabajo, ladistribuciény control delosrecursosy lasre
laciones de poder).

“El individuo vive, pues, en un entrecruzamiento necesario y permanente entre 1o
gue son susdispositivos personalesy susrelacionesy contactosconlosotros, apartir delo
cual @ hace, voluntariay conscientemente o involuntaria e inconscientemente, una selec-
ciony re-creasusrepresentacionesy perfilesidentificatorios, tanto delo que él tomacomo
delo que le esimpuesto coercitivamente o legado por el pasado™.

Por medio de las categorias y/o metaforas del espacioy €l cuerpo pueden traducirse
los cédigos simbdlicos utilizados en lainvencion re-creacion del si mismo: En el caso del
espacio, esevidente quetodasoci edad marcasu espacio, |o que serevelaenlaocupacion, el
usoy larepresentacion que hace del mismo; ésteaparece como un modo deexpresion o ma
nifestacion delo social y delaparticul aridad delasidentidades, al mismotiempo querevela
unared compleja de significaciones.

En el caso del cuerpo, es €l lugar de laindividuacion, lafrontera de un individuo a
otro, esloquepermitelaafirmacion deladiferenciaindividual. Ademésel cuerpoesel fun
damento, la base, donde se experimentan y expresan las relaciones del si mismo consigo
mismo, con los otrosy con cualquier otra cosa.

La oposicion entre model os corporales y model os espacial es reposan sobre expe-
rienciasdiferentes: ladelapercepcion desdeel interior, desde adentro, de nuestro cuerpo
como untodo apartir delossentidosy que eslabase paraexpresar lasrel acionesdeiden
tidad/alteridad; y ladelapercepcién del espacio desde afuera, sobretodo por lavista, que
hace que se percibacomo dividido, repartido, apto paraexpresar laslineas entrelosobje
tos exteriores.

El Modelo de Paul Albou, el cua hasido desarrollado desde 1972 enlacampo dela
PsicologiaEcondmica, en el laboratorio de Psicol ogiaEconémicadelaUniversidad de Pa
risV Sorbonne (Francia), se presenta bajo la forma de un pentaedro en cuyo interior, se
aprecia una esferaque expresa el dominio delo psicoldgico, €l plano inclinado externo el
campo delasrelacionescolectivasy loscuatro planos externos equival entessimbolizan las
disciplinas, aparentemente auténomas, de: laEconomia(E), LaCultura(C), LaSociologia
(S) y LaPdlitica (P).

Este es un modelo explicativo delacomplejidad del tejido social, que permite com-
prender como |as representaciones sociales se van imbricando en €l sistema global.

Labasedeestemodelo esel plano econémico (E), apartir decual seubicanlasaccio-
nes del hombre en su rel aciones de producci én. Este plano estaintegrado através deinter-
secciones, conlosplanoscultural, politicoy sociolégico. En el plano cultural (C) seubican
aguellas accionesy representaci ones rel acionadas con las produccionesintel ectual es veni-
dasyaseadelatecnologia, que se manifiestan en un tipo de conocimiento técnicoy deuna

6 GarciaGavidia, Nelly: “ Santa Rosa de Agua no es un barrio. Es un pueblo”. Ed. cit., pp. 80-99.
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El modelo generalizado
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intelectual
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culturamaterial, o yasea del conocimiento comun resultante de latradicion o de laexpe
riencia cotidiana.

Enel plano politico (P) seincluye, demanerageneral, todosaguellasaccionesquede
unau otramaneratienen quever conlaesferadel poder y lapraxis, queseejerceatravésde
las instituciones.

En € plano sociolégico (S) seincluyen lasrelacionadas con las asociacionesy otros
tipos de relaciones sociales colectivas.

Pero este plano generalizado, ubicaen el centro al sujeto como unidad psicolégica, a
travésde un esquematedrico titulado L aEsfera Psicol 6gi ca que intentaexplicar el proceso
de conformacién de las representaciones en € nivel individual.

L as representaciones sociales, seguin esta concepcion, se forman a partir de tres di-
mensiones de o psicol gico: lo conativo (Co), laexperienciapracticadel sujeto; o afecti-
vo (Af), los sentimientos — afectos y lo cognitivo (Cg), el conocimiento.

Explicael autor del modelo qued planoindividual delasrepresentaciones, al pasar a
un plano colectivo (planoinclinado delarepresentacion gréfica), dalugar aunaseriedeac
ciones sociaesdelos sujetos. Este proceso sucede enlasinteraccionesdel individuo con el
grupo. En el plano colectivo sedalugar alas practi cas social esque son fuentes de construc-
cién deidentidades.

Ahora bien, estos modelos sirven de base para proponer €l siguiente:

MODELO DE REPRESENTACIONES FLUCTUANTES (MRF)

Lapropuestaesunaexplicacion delasmanifestacionesy expresionessimbdlicasque
| as representaci ones social es adquieren en los colectivos sociales. Permite comprender el
proceso de construccion de representaci ones sociales, como sistemas simbdlicos que con-
fieren sentidos alas practicasy alos colectivos social es, en contextos sociales que se for-
man a partir de las relaciones sociales.

De Nelly Garcia se retoma las siguientes ideas:

1. El espaciodeestudio delasidentidades col ectivaseslainteraccion comunicativaentre
individuos, que manifiestalos modos de hacer, sentir y pensar.
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2. Estosmodosdevidasoninfluidos por tresdimensiones: laconductaindividual, el con-
texto socio-histérico y las relaciones de produccién y poder.

Estas tres dimensiones, también son trabagjadas en el modelo de Albou, de quién se
asume las siguientes reflexiones:

1. Ené€ entramado social se aprecian tres niveles de elaboraci 6n de representaciones so-
ciaes: enlaesferapsicol 6gica, enel plano colectivo (relacionescol ectivas) y enel pla-
no generalizado (estructura social o sistema global).

2. Lasrepresentaciones sociales se insertan en e contexto, confiriéndole significados a
las acciones del hombre.

El model o que se propone, acontinuacion, partedelaesferade L o Psicol 6gico deAl-
bou, pero interpreta que | as representaci ones social es van adquiriendo formas diversas en
€l juego de las relaciones sociales que son las que dinamizan € proceso.

En lalecturaque se hahecho del model o de Albou se comprende que la perspectiva
esubicar |asrepresentaciones socialesen un contexto social dado. En el model o quese pro-
poneel tejido social no estadado, sino quelasrelaciones socialeslo vantejiendo, de acuer-
do alas manifestaciones de |as representaciones sociales.

El modelo de Albou integra representaciones y estructura social, esta tltima como
determinante y marco de explicacion. En € modelo propuesto la estructura social no esta
dadaen un orden jerarquico, esdecir, labase del entramado no eslo econémicoy asusla
doslos otros planos, no. En lainterpretacion que se asume las rel aciones sociales no tiene
siemprelamismacondi cionante soci 0-econdmi ca; estas supuestas condi cionantes son mo-
deladas por las rel aciones social es que tienen diversos dinamizadoresy dan formas diver-
sas a los contextos sociales. En su sentido mas preciso estén indeterminadas.

En el modelo propuesto, lasciencias, como laeconomia, entreotras, explicanlasfor-
mas quetoman lasrepresentaci ones social es, quevan masalladeloscontextossocialesde
terminados; es decir, las representaci ones sociales entretejen Lo Social y no al revés. Son
productos, que a su vez, se convierten en procesos del entramado socia no determinado.

Al igual queen e modelo de Albou se asume que la produccidn de representaciones
se suceden a partir del sujeto como individuo, lo que él llamalaesferade Lo Psicol égico.
Ahorabien, Albou explica que las motivaciones surgen en lainterseccion delos afectosy
las experiencias. En el model o propuesto se considera que las motivaciones—ciertamente—
estan presentes, en un momento dado, en laconcienciadel ser humanoy conducen alaac
cion. Son factoresinternos, en el nivel de las necesidades, y externas, en €l nivel del valor
gue se confiere a un objeto. Son mdviles concientes o inconscientes que se ubican como
factor presente en la generacion de las relaciones sociales, que se dinamizan apartir dela
satisfaccion de necesidades, como se abordard més adel ante.

Lasemocionesy |l asexperiencias se consideraque dan expresi én simbdlicaaun con-
junto deideasy conceptos que generan usosy costumbresen el ser humano, queal hacerse
colectivas se transforman en normas sociales. Sobre esta idea se volvera méas adelante.

Otraseparacién del modelo de Albou, apartir de laesfera psicoldgica, esenlain-
terpretacion que éste dasobre L aldeol ogiacomo expresion colectivadelas creenciasdel
sujeto. Enlapropuestaactual, lasideol ogias se aceptan como discursos simbdlicos supra
contextuales, y por tanto, no estén a nivel delasrelaciones colectivas, muy a contrario,
dominan o modelan a éstas, y también a otras expresiones del entramado, como se vera
mas adelante.
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En lapropuesta se explica que cuando | as experiencias de | os sujetos han sido deter-
minadas por los afectos, dan lugar asistemas de preferencias de formas de vida personales
gue originan habitos, actitudes, costumbres e inhibiciones como formas racionalizadas de
las experiencias vividas. Cuando estas experiencias estén reforzadas o asociadas ainfor-
macionesrecibidas por lenguajessimhbdlicos, dan lugar alos saberes practicosy técnicos; y
cuando lainformacion esreforzada o rel acionada con un componente emocional dan lugar
alas creencias, que poseen unacargaemotivay experiencial alavez: éstas son conviccio-
nes aceptadas como verdaderas sin que hayan sido sometidas a verificacién o comproba
cion, expresan la organizacion del pensamiento en verdades subjetivas.

Insertado el individuo en los procesos de socializacion (plano colectivo de Albou),
dapaso ala comprensién de otras formas simbdlicas mas complejas: cuando estas creen
ciasencuentran un asidero en €l saber, seapréctico o técnico, se enrejan en € pensamiento
colectivoy danlugar alosjuicios, como expresionesdel pensamiento en enunciadosdera
zonamiento que aseveran y concluyen sobrelas cosas. Tomese en cuentaque en €l modelo
de Albou estainterseccion daba paso alasideol ogias, pero en estacaso, se expone que las
creencias, como ideas no fundadas en laverificacién racional si no enlasdecisionessubje
tivasdel sujetoa ser reforzadas con conocimientos yaorgani zados en razonami entos | 6gi-
cas, engendran juicios que son aseveraci ones aceptadas por |os col ectivos, pues combinan
sus creencias con argumentos razonados, de otras fuentes de origen. Cuando los saberes se
desarrollan en €l colectivo entrelazadas alos sistemas de preferencias (actitudes, hdbitosy
costumbres) dan lugar alos val ores como formas simbdlica sobre laverdad, labondad, 1a
justicia, labelleza, lofeo, lo buenoy lo malo, esdecir, se combinalas preferencias subjeti-
vas con el conocimiento sobre objetos dados, entrelazandose para convertirse en valores
colectivos que internamente responden ala suma de preferenciasindividuales. Y cuando
|as creencias estén entrecruzadas al osethos (preferencias) dan lugar alasnormas sociales,
gueasu vez, seconvierten en | égicas racionalizadas de comportamientos sociales: las cos
tumbres aceptadasy preferidas por |as mayorias se asumen como normasparael colectivo.
No estade mas precisar que este disefio no debe ser visto como sesgosdelarealidad social,
sblo serepresentan asi por razones pedagdgicas, por €l contrario, debe ser entendido como
un entramado dinamico y en permanente movimiento.

Hastaaqui, puedenindicarselas semejanzasy diferenciascon el modelo de Albou: ba-
sicamente a partir de ladistincién de laideologiay de lamotivacién, se generan unanueva
explicacion del proceso dearticul acion delasrepresentacionessocialesen el nivel colectivo.

Ahorabien, en el model o propuesto (MRF) las rel aciones social es son las que gene-
ranformasdiversasdetejidoshumanosde mayor complgjidad, que bien pueden entenderse
como formas significantes que engendran acciones sociales en constante transformacion.
Dichasaccionesestan movidas por diversasintencionalidadestal escomo: lasrelacionesde
parentesco, filiacion social y sexuales; |as relaciones espirituales del hombre con Diosy
hombre con la naturaleza; relaciones del hombre con los otros seres, diferentes asu grupo
(extranjeros, etnias, religiones, razas, posicion social, entre otras); relaciones de poder-
contrapoder (dominacion-emancipacion) y lasrelaciones detrabaj o (rel aciones de produc-
cion). Estas relaciones revelan motivaciones para la satisfaccion de necesidades fisicas,
materiales (poder y posesion), de filiacién, reproduccion y espirituales.

Dichas relaciones con otros seres (vivos, muertos y superiores) determinan la pro-
duccién de conocimientos sistematicosy socializados (ciencias), talescomo: lapolitica, la
economia, laculturay la sociologia que explican entre los hombres la complgjidad de los
modos de relacion socia que generan.



Leonardo David FERNANDEZ B. y Alfredo ROMERO MENDEZ
48 Estudio multidimensional de representaciones sociales

M ovimientos espacio temporales

Representaciones Representaciones
del espacio del tiempo
/,’r— ~\\\\ /// \\\
4 N , N
7 \
et Ideologia >
/, AN ‘\
4 \
/ .z .
K Producciéon , . Opinién Y
/ material ] \ publica |
1 \
! .. \
! 1 Juicios ) \
1 ! \ \
| k ' \l
]
| h 1 :
: ! . : |
\ 1
] Valores,, )/ Normas I
\ 1
‘\ ¥ ,’ ]
\ ' P 1
\ ' ] !
\ \ / U
.z \ 7
\ 1
. Produccién \ ; Moral K

\ intelectual
\

MODELO DE REPRESENTACIONES FLUCTUANTES (MRF)

En el caso de LaEconomia, eslaexpresion simbdlicade los modos de produccion
gue se entablan en lasrelaciones de trabaj o, distribucion y consumo de bienes material es
y que dan lugar al desarrollo delasfuerzas productivas por el dominio de estosintercam-
bios. Desde L aPoliticase expresan |os modos de organizacién social, dentro del juego de
relacionesde poder y contrapoder por el control social. A partir deLaCultura, serevelan
los modos de vidade lapoblacion en susrelaciones deintercambio con los seres materia
les, creadosy superiores. Y desde LaSociol ogiase explican lasmodalidades que adquie
ren las relaciones sociales interpersonales. Estainterpretacion de las ciencias viene del
model o de Albou, pero éste las grafica estructuradas entre si en un orden jerarquico, que
por supuesto responde aun concepcion del sistemasocial. El presente model o rompe con
estafiguray asume quelas ciencias son conjuntos de ideas simbolizantes sistematizadas
y socializadas.

Hastaaqui puede aceptarse, a igual que enlosmodelosde Albouy de Garcia, queel
proceso de construccion de representaciones se suceden atres niveles: en € nivel indivi-
dual, colectivoy social. Este no esun orden progresivo sino dinamico de accidny reaccion
dado por lasrelaciones sociales, es decir, apartir de la satisfaccién de necesidadesy moti-
vaciones diversas.

En el modelo propuesto (MRF) seasume*“latotalidad” en unafiguraelipticaque su-
ponelasrel aciones sociales que atraviesan y anudan todo el entramado social, adquiriendo
diversasexpresionessimbélicasenlo social, talescomo: laopinién publica, laideol ogia, la
culturamaterial, el conocimiento intelectual, laéticay lamoral, que revelan la organiza:
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ciony concrecion delas representaci ones social es desprovistas ya de todaintencionalidad
primariay reinsertadas en lo social complejo.

Estas son organi zaciones simbdlicas que explicany dan sentido alas précticasy alos
acontecimientos sociaes. No pueden ser interpretadas como productos auténomos, si no
interceptados unos por los otros.

En el caso delaproduccion material, son representacionessimbolicasmaterialesque
seincorporan alo social complejo como ritos, emblemas, modas, tecnologias, artesanias,
objetosfuncionales, de consumoy de control social. Laproduccién intel ectual son préacti-
cas sociales discursivas razonadas que se insertan alo social como documentos audiovi-
sualesen lenguajes codificados o através delanarracion oral, que pretenden poder en evi-
denciay compartir lasvisionesdel mundo y laresolucion de problemas que sele plantean.
La Opinion Plblicatiene diversas formas de exteriorizacion en lo social, se entremezcla
entre lasrelaciones simbdlicas antes nombradasy declaralas creencias, prejuiciosy senti-
mientos desprovistos de razonamientos; hace uso de lenguajes codificadosy documentos
audiovisuales pero, a diferencia de la produccion intel ectual, su espacio de produccion y
socializacion es lanegacion alaevidenciay la argumentacion. Suele cambiar con mucha
facilidad y rapidez, en funciéndelo cual su estudio esde gran complejidady dificil demos
tracién. LaMoral esel conjunto de reglas que determinan |as obligaciones de convivencia
entrelaspersonasy se manifiestan enlasaccionesy obrasdel hombre, marcadaspor lossis
temas de preferencia de lo que es bueno.

Laldeologiay La Eticason formas simbdlicas que determinan |as manifestaciones
sociales concretas de las otras expresiones simbdlicas. Es decir que laopinién, lamoda, la
cienciay latecnologia, entreotras, estan atravesadas por estossi stemasrepresentacionales.

En €l caso deLaldeologiaesun discurso persuasivo que se mueveen el campodelos
intereses, aspiracioneseidealesde poder y contrapoder del hombre determinados por lalu-
chade clases. Dividey legitimalas divisiones sociales.

L aEticaesun discurso prescriptivo quedistinguelavaloracion del bieny del mal, de
lo correctoy loincorrecto y orientalaconductadel hombre hacia su propia humanizacion,
toleranciay convivencia

Seexpresaasi enel MRFquetodo €l proceso, asu vez, estadinamizado por represen-
taciones complegjas del tiempo y del espacio. Los movimientos espacio-temporal es seran,
también, expresiones explicativas del entramado socia en funcién de factores materiales
concretos que estan fuerade | as posibilidades de reproducci 6n del hombre (El tiempo'y el
espacio), pero que éste interpretay le confiere sentidos col ectivos que se convierten enfe
némenos sociales.

Estos son EI Ambiente (espacios fisicos que cohabita con otras especies: andes-lla-
nog frio-calor/ verano-invierno/ Iluvioso-seco) y El Tiempo (dia-tarde-noche/ antes-aho-
ra-después) dando paso a elaboraciones (intelectuales y tecnol égicas) significantes, tales
como: laecologia, lageografia, lademografia, laastronomia, la antropologia, la historio-
grafia, entre otras; estas pretenden explicar las relaciones simbolizantes de los hombres
frente a estos factores de tiempo y espacio concretos.

APLICACION DEL MRF EN COLECTIVOS AGRICOLAS

Loscolectivos agricolas se manifiestan en el conjunto de relaciones sociaes de pro-
duccién que se establ ecen sobrelos suel os paralatransformacién de los recursos natural es
en alimentos de consumo col ectivo, que en principio sirven parasustentar laseguridad ali-
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mentariadelasociedad, pero que fundamental mente se g ecutacomo un proceso economi-
co pararecibir beneficios concretos que el evan a sus practi cantes por encima de otros co-
lectivos sociales. Por tanto, en las bases de estasinteracciones simbdlicas estan los compo-
nentes econémico y politicos, a partir de los cuales se explica el entramado en cuestion.

Dichas relaciones sociales se afirman en las précticas de produccion agricolas, que
son expresiones simbdlicas de procesos venidos de la experiencia cotidiana de |os sujetos
socialesy de las informaciones técnicas (produccion intelectual) y de las aplicaciones de
tecnologias (produccién materidl).

Las experiencias cotidianas y lasinformaciones técnicas estan soportadas por val o-
res, normasy juicios sociales que surgen de laintegracion de | os saberes practicosy técni-
cos, delas creenciasy los preferencias col ectivas engendradas en | as experiencias indivi-
dualesdelossujetos. Asi seencuentra, como jemplo, queel conocimiento asumido por los
productores sobre el proceso de aplicacién de herbicidas se estructura en las préacticas de
cotidianas, donde se observasu efectividad, que se refuerzan con lasinformaciones circu-
lantes al respecto, lo que dalugar alavaoracion y juicios sobre ciertas aplicaciones con
respecto aotras, y que establ ece normasindiscutiblesde aplicacion. Lo mésdificil decam-
biar entrelosproductoresagricolassonlasprécticasqueellosconstatan en el diaadiapor la
simple observacion einterpretacion de los hechos, pero, alavez, estan fuentes de produc-
cion derepresentacionessocialesesel camino seguro paravehi cular cambiosdepréacticas.

Estas expresiones practicas serecrean en: lasformas simbolicasideol gi cas, que po-
nen en evidencialasluchasdeclasepor el poder sobrelos suel os paralaobtencién debene
ficiosecondmicosy sociales; enlaopinién pablica, que expresadiversascreenciasy valo-
raciones de | as relaciones sociales como las productivas, familiares (rol delo masculinoy
lofemenino) y espirituales (creenciasreligiosasy metafisicas sobrelatierray laconvivert
ciaconlosseresnaturalesy espirituales); enlaproduccion intelectual, que seevidenciaen
losdocumentos audiovisualesquecirculan enlasociedad y contienen préacticasdiscursivas
concretas que promueven y respaldan formas simbdlicas de racionalizacion de las préacti-
cas, delaorganizacion agricolay delavaloracion delaactividad de campo; y enlamoral,
como conjunto devaloresy principios, venidospor lasinstitucionescomolalglesia, laFa
milia, laEscuelay el Estado paraestablecer unas normas de convivenciay distincién entre
lo que es bueno y 1o que es malo en las sociedades rurales.

La dinamica de los colectivos agricolas en la cotidianidad aparece enlazada entre
modos de produccion, modos deviday de organizacion social paralasatisfaccion de nece
sidades tales como: fisicas, parentesco, reproduccién, espiritualesy de filiacion social.

Lasidentidadesdeloscolectivosagricolas, asi entendidas, se movilizan entre accio-
nes concretas de produccion, ritos, aplicaci on detecnol ogias, creaciones estéticasy practi-
cas discursivas con caracteristicas propias que confieren sentidos a la organizacion espa
cial, a uso del tiempoy alas convivenciasocial, en base alas relaciones productivas que
los determinan.

Unaforma, entreotras, de hacer seguimiento alasrepresentacionessimbélicasespor
medio de las précticas discursivas de los sujetos agricol as. Estos discursos se organizan en
funcion del alter-egoy contienenlasfuentesde producciony reinvencién de representacio-
nes sociales. Pueden ser estudiadas por medio del discurso oral, provocado en espacio de
comunicacion, y también, en los documentos audiovisual es que circulan entre estos col ec-
tivossociales. Son formas concretas de lenguaj es codificados querevelan el entramado so-
cial donde los colectivos sociales estén inmersos.
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El andlisis del discurso no sera tratado, desde esta perspectiva fenomenol dgica,
como apariciones frecuentes de evidencias en codigos simbélicos objetivos sino que se
buscaradescifrar lapresenciade cadauno delasexpresionessimbdlicasen el tejido social.
Esdecir, no setratade expresar cuantitativamente la presencia de tales fuentes de produc-
cion de representaciones, por gjemplo si aparece con mayor frecuenciael discurso ideol 6-
gico anteel ético, sino dedecodificar lapresenciade estos discursos circulantesy deinter-
pretar sus contenidos imbricados en lo social complejo.

¢Qué contenidos aparecen vehiculados en estas expresionesy con qué otras se rela-
cionan, porque las | 6gicas de asociacion y anclaje de | as representaciones social es son di-
versasy originales entre |os sujetos social es?

Otras estrategias efectivas de comprender dichas manifestaciones simbdlicas son a
partir delasprécticassocia esy |as organi zaciones soci al es, porque estan determinadas por
formas simbdlicas que le dan sentidos y dinamismos concretos.

En el caso delaorganizacion delasrel acionesde produccidn através de asociaciones
civilesde productores agricolas, declaran unaracionalizacion del trabajo productivoy una
valoracion del trabajo cooperativo parael beneficio colectivo. Estaexpresion estasustenta
daen principios éticosparael biencomiiny, asuvez, son reinventoras de discursosideol 6-
gicosque se devuelven alasociedad paralaluchade clases, en funcion del poder econdmi-
coy politico, y del lugar social que ocupen los sujetos en €l juego de negociaciones de po-
dery contrapoder. Visto asi, |as asoci aci ones de productores seran expresiones sociales del
bien colectivo, pero detras serespal daninteresesde gruposen laluchapor € podery e con-
trol socio-econdémico.

REFLEXIONES CENTRALES DEL MRF

— Las identidades colectivas son manifestaciones concretas del universo repre-
sentacional de los sujetos sociales, que se suceden en contextos socialesy mate-
riales concretos y frente a otros sujetos.

— Lainterpretaciony comprension de lasidentidades col ectivas son representacio-
nes de | os sujetos sociales, en el escenario de lainteraccién comunicativa.

— El abordajey caracterizacion de los colectivos implica un reconocimiento de la
realidad simbdlica que construyen 10s sujetos sociales en |os sistemas sociales.

— Loscolectivosagricolas se manifiestan en las rel aciones social es que se desarrol -
lan sobre la produccion de los suel os. Estos colectivos pueden ser comprendidos
€omo organi zaciones sociales parala seguridad alimentaria de unasociedad y, a
lavez, como formas de organizacion social parael beneficioy satisfaccién dein-
tereses econdmicos de grupos sociales concretos. En funcion de lo cual, se
mueven entre |os entramados de expresiones simbolicas de |a economia (modos
de produccion) y la politica (modos de organizacion).
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Este Curso de Lengua Espafiola esta dirigido especialmente al os estudiantes de Co-
municacion Social. Pretende queel usuario delalengualogrelacomunicacionlinglistica
ideal mediantelaadquisicion delaadecuada competencia; esdecir, €l saber lingistico, €l
conocimiento del sistema delalenguay el uso que debe hacerse de ella en la comunica
cion, en un medio determinado o contexto y situacion concreta.

El contenido del texto esta estructurado en dos partes fundamentales: ortografia y
morfosintaxis. La primera parte presenta los diver sos niveles ortogr&ficos con la finalidad
deinsistir en laimportancia del uso correcto del codigo escrito de la lengua. La segunda
parte (morfosintaxis) proporciona la informacion esencial sobre las categoriasy funciones
gramaticalesy € anélisisdeenunciadostomados delosmediosmasivosde comunicacion.

Uno de | os planteami entos novedosos que presenta el texto esla aplicacion del mo-
dulo actancial alaensefianza delalengua (produccién lingistica, analisis, procedimien
to paraevitar muletillas). El médulo actancial determinala estructura sintacticay seman-
ticadela oracién gramatical y facilitaal comunicador social el acceso al estilo periodisti-
coy al ideal lingtiistico-comunicacional. Al presentar diversos nivelesdel lenguajeen la
comunicacion, nosayuda a entender quesi alguientienealguna cosa quedecir (nivel cor-
ceptual) y no la dice con el lenguaje con que debe ser dicha (nivel lingtiistico), de alguna
manera no la dice o la dice mal (nivel discursivo).



