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RESUMEN

El ar tícu lo atien de a la dis cu sión so bre la
re la ción en tre la Fi lo so fía Po lí ti ca y la Cien cia
Po lí ti ca. En éste se ar ti cu lan con cep tos a tra vés
del pen sa mien to po lí ti co que le dan vi sión y re la -
ción a la po lí ti ca vis ta des de el án gu lo de la cien -
cia. Al abor dar la cien cia po lí ti ca se pone én fa sis
en la pers pec ti va epis te mo ló gi ca y me to do ló gi ca
como res pues ta a los pro ble mas emer gen tes en la
so cie dad con tem po rá nea. En este sen ti do, se pre -
sen tan al gu nos ele men tos de re fle xión de esta
dis ci pli na vin cu la da con la le gi ti mi dad del po der
cues tión cla ve en la fi lo so fía po lí ti ca. 
Pa la bras cla ve: Po lí ti ca como cien cia, po lí ti ca
des de la fi lo so fía, le gi ti mi dad del po der.

AB STRACT

This ar ti cle ad dresses the dis cus sion of the
re la tion ship be tween po lit i cal phi los o phy and po -
lit i cal sci ence. Con cepts are ar tic u lated throiugh
poltical thought that of fer vi sion and a re la tion ship 
of pol i tics from a sci en tific per spec tive. When ap -
proach ing po lit i cal sci ence em pha sis is placed on
an epitemological and meth od olog i cal per spec -
tive as an an swer to the emerg ing prob lems of con -
tem po rary so ci ety. In this sense, cer tain el e ments
for re flec tion are pre sented in re la tion to the ques -
tion of the le git i macy of power, which is a key
con cepts in po lit i cal phi los o phy.
Key words: Pol i tics as a sci ence, the philosohy
of sci ence, le git i macy of power.
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LA POLÍTICA DESDE LA FILOSOFÍA

La dis cu sión so bre la po lí ti ca ha sido asu mi da por los pen sa do res, des de los grie gos
has ta los mo der nos, pa san do por los pre-mo der nos como una res pues ta a la or ga ni za ción
po lí ti ca de la so cie dad. Si nos po ne mos ana li zar la tra yec to ria del pen sa mien to po lí ti co, po -
de mos ob ser var que ha im pe ra do la idea de la po lí ti ca ba sa da en el Esta do y su le gi ti mi dad.
En con se cuen cia, es im por tan te asu mir en ton ces que la fi lo so fía po lí ti ca bus ca el ob je ti vo
úl ti mo del po der, cues tión que lle va a plan tear se el pro ble ma de la na tu ra le za y fun ción de
la obli ga ción po lí ti ca, por lo que nos lle va ría a ana li zar la le gi ti mi dad del mis mo. José Ru -
bio Ca rra ce do plan tea que “el pro ble ma de la obli ga ción po lí ti ca es aná lo go, nun ca idén ti -
co, al de la obli ga ción mo ral; en este caso, la jus ti fi ca ción de la obli ga ción se plan tea como
res pues ta a la cues tión ¿por qué he de ser mo ral?, mien tras que en el caso de la obli ga ción
po lí ti ca se plan tea como res pues ta a la pre gun ta ¿por qué he de obe de cer al Esta do (y no por 
qué ten go obli ga ción “mo ral” de obe de cer al es ta do?”1. En otras pa la bras, “la obli ga ción
po lí ti ca es la obli ga ción de obe de cer la ley por que es ley, y no ne ce sa ria men te por que pen -
se mos que tie ne una jus ti fi ca ción mo ral in de pen dien te”2. De esta ma ne ra, Nor ber to Bob bio 
(1997) ha en se ña do que cuan do la fi lo so fía po lí ti ca sea en ten di da como la jus ti fi ca ción y la
le gi ti mi dad del po der, la re la ción en tre ésta y la cien cia po lí ti ca es es tre cha ya que se pre su -
po ne el aná li sis de los fe nó me nos rea les de po der, que es una com pe ten cia del científico
político. 

Si ana li za mos los pen sa do res po lí ti cos clá si cos se pue de ver que el pro ble ma de la le -
gi ti mi dad del po der está pre sen te, bien por el lado de la vir tud, o bien por el lado del Esta do.
Por ejem plo, el mun do grie go, im pac ta do por la cri sis de la de mo cra cia ate nien se, hizo
emer ger una re fle xión fi lo só fi ca so bre la po lí ti ca. Só cra tes, Pla tón y Aris tó te les su pu sie ron 
que la for ma más per fec ta de so cie dad hu ma na es la “Po lis”. Por eso el tema de la fi lo so fía
po lí ti ca es la Ciu dad-Esta do como for ma par ti cu lar de Esta do3. A este res pec to y apo yán -
do se en di fe ren tes au to res con tem po rá neos y pen sa do res clá si cos, Ro bert Dahl ex pre sa que

quien me ra men te per si gue su pro pio in te rés no pue de ser un buen ciu da da no: un
buen ciu da da no es el que en las cues tio nes pú bli cas apun ta siem pre al bien co -
mún. Sé que al de cir esto pa rez co es tar es ta ble cien do una nor ma im po si ble de
cum plir, tan to en Ate nas como en cual quier otra ciu dad. Sin em bar go, la vir tud de
un ciu da da no no pue de te ner otro sig ni fi ca do que éste: que las cues tio nes pú bli cas 
se em pe ñe siem pre por lo grar el bien de la po lis”4.

Pla tón (1998), en su obra de no mi na da La Re pú bli ca o El Esta do, es bo za que la as pi -
ra ción su pre ma del or den po lí ti co es la crea ción de un or den mo ral, para la rea li za ción de la
vir tud de la jus ti cia, que co rres pon de to das otras vir tu des. Así, para este pen sa dor, tres cla -
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1 Ca rra ce do, J.R.; 1990; pp. 40-41.

2 Wolf, J.; 2001; p. 57.

3 La for ma co mún adop ta da por esas di ver sas fi lo so fías de pro tes ta o in di fe ren cia –y su sig ni fi ca ción alar man -
te en los si glos IV y III– sólo pue de ser com pren di da te nien do pre sen te con toda cla ri dad la pre sun ción éti ca
que ha bía tras de todo lo que Pla tón y Aris tó te les es cri bie ron acer ca del Esta do. Tal pre sun ción con sis te en
que una vida bue na im pli ca la par ti ci pa ción en la vida del Esta do (Sa bi ne, G. H; 1996: p.117).

4 Dahl, R.; 1993: pp. 23-24.



ses cons ti tu yen la es truc tu ra so cial del Esta do: los fi ló so fos (ver da de ros go ber nan tes), los
au xi lia res y ad mi nis tra do res, y to dos los gru pos que es tán por de ba jo de es tos dos. De esta
ma ne ra, para Pla tón, el me jor Esta do es el or ga ni za do de esta for ma. Por otro lado, Aris tó -
te les (1998), en sus dos pri me ros li bros de La Po lí ti ca, abor da las cues tio nes más fun da -
men ta les o teó ri cas so bre la na tu ra le za de las ciu da des y del hom bre. Así, la ciu dad, la po lis, 
es una es pe cie de aso cia ción de se res hu ma nos que son igua les y se me jan tes y que di fie ren
en es pe cie. La cé le bre fra se de Aris tó te les de que “el hom bre por na tu ra le za es un ani mal
po lí ti co”, debe in ter pre tar se en el con tex to ge ne ral de su de fen sa de la na tu ra li dad de la ciu -
dad, re co no cien do en un sen ti do im por tan te que este ani mal po lí ti co que es el hom bre, es en 
pri me ra ins tan cia en el sen ti do de que los se res hu ma nos, como cier tos ti pos de ani ma les,
se con gre gan por do quier en gru pos más nu me ro sos que la fa mi lia. Y en una se gun da ins -
tan cia, el hom bre es el úni co ani mal que po see dis cur so o ra zón que sir ve para re ve lar lo
ven ta jo so y lo no ci vo, lo jus to y lo in jus to; y en ten di do esto, se di ría que la aso cia ción de es -
tas dos co sas es lo que for ma una fa mi lia y una ciu dad. En este sen ti do, “la jus ti cia es el lazo
que une a los hom bres en las ciu da des; por que la ad mi nis tra ción de la jus ti cia, la de ter mi na -
ción de lo jus to, es el prin ci pio del or den en toda so cie dad po lí ti ca”5. De este mis mo modo,
este fi ló so fo afir ma ba que “el bien es el fin y ob je to de to das las cien cias y ar tes, el ma yor
bien en su gra do sumo en la su pe rior a to das ellas, que es la po lí ti ca cuyo bien re si de en la
jus ti cia, en otras pa la bras, el in te rés per so nal”6.

En otro con tex to, Mar co Tu lio Ci ce rón en su mun do ro ma no, nos exal ta las vir tu des
re pu bli ca nas en el am bien te de la cri sis del ideal re pu bli ca no. La exis ten cia de la vir tud,
afir ma este pen sa dor, “de pen de por en te ro de su uso; y su uso más no ble es el go bier no del
Esta do y la rea li za ción en he chos, no en pa la bras, de aque llas co sas mis mas que los fi ló so -
fos, en sus rin co nes, con ti nua men te es tán ha cien do so nar en nues tros oí dos”. Con res pec to
a la Re pú bli ca, Ci ce rón la de fi ne como una reu nión de per so nas en gran des nú me ros aso -
cia das en un acuer do con res pec to a la jus ti cia y una aso cia ción para el bien co mún (Leo
Strauss y Jo seph Crop sey; 1996).

Pero el de cli ve del mun do ro ma no des pla zó la dis cu sión de lo po lí ti co a la re la ción
en tre po lí ti ca y re li gión. Fue San Agus tín, en el meo llo de su doc tri na ex pre sa da en la Ciu -
dad de Dios, como crí ti ca lar ga y de ta lla da a la mi to lo gía pa ga na y al im pe rio ro ma no,
quien nos en se ña la vir tud arrai ga da en las tra di cio nes fi lo só fi cas y bí bli cas. De esta ma ne -
ra, la jus ti cia es la vir tud que ca rac te ri za al ciu da da no como tal y que or de na a to dos los ciu -
da da nos ha cia el fin co mún de la ciu dad. La jus ti cia, en ton ces, es la pie dra an gu lar de la so -
cie dad ci vil o la Re pú bli ca. 

(...) Y por que la casa del hom bre debe ser prin ci pio o una par te ci ta de la ciu dad, y
to dos los prin ci pios se re fie ren a al gún fin pro pio de su gé ne ro y toda par te a la in -
te gri dad del todo, cuya par te es, bien cla ra men te se si gue, que la paz de casa se re -
fie re a la paz de la ciu dad; esto es, que la or de na da con cor dia en tre sí de los coha -
bi tan tes en el man dar y obe de cer se debe re fe rir a la or de na da con cor dia en tre sí de 
los ciu da da nos en el man dar y obe de cer. De esta ma ne ra el pa dre de fa mi lia ha de
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5 Aris tó te les; 1998: p. 11.

6 Aris tó te les; 1998: p. 65.



to mar de la ley de la ciu dad la re gla para go ber nar su casa, de for ma que la aco mo -
de a la paz y tran qui li dad de la ciu dad 7.

El cris tia nis mo triun fan te y la he ren cia de Aris tó te les se ex pre só en el es fuer zo de
San to To más de Aqui no, quien in ter pre tó al pen sa dor grie go so bre la base de la fe cris tia na,
re for man do esta teo lo gía en fun ción de la fi lo so fía aris to té li ca. Es im por tan te des ta car que
la cien cia su pre ma en el cris tia nis mo era la teo lo gía. De esta ma ne ra, la so cie dad cris tia na
fue go ber na da por po de res dis tin tos y dos có di gos dis tin tos. Uno, el ecle siás ti co o ca nó ni co 
que co rres pon día la la bor de di ri gir a los hom bres a su fin so bre na tu ral, y otro, el ci vil, que
di ri gía a los hom bres ha cia un fin te rre nal o tem po ral.

El pen sa mien to po lí ti co mo der no, ca rac te ri za do e in ci di do por la ra cio na li dad po lí ti -
ca y por la ex pe rien cia se cu lar de los Esta dos, rom pe con la fi lo so fía ba sa da en la fe8. Así, el
pro ble ma de la po lí ti ca lo re pre sen ta de aho ra en ade lan te el ver da de ro dua lis mo que se da
en tre so be ra nía po pu lar y so be ra nía del Esta do. En con se cuen cia, dos ver tien tes mo der nas
se pro po nen con res pec to a la in ter pre ta ción de la re la ción in di vi duo-co mu ni dad. Una, la
vin cu la da con el pen sa mien to or ga ni cis ta, cuyo sus tra to es el pac to de aso cia cio nes o
acuer dos en la pers pec ti va del bien co mún, y que es gri me por su pues to que cada miem bro
de la so cie dad debe es tar bajo la su pre ma di rec ción de la vo lun tad ge ne ral a tra vés del pac to 
so cial. Y la otra ver tien te, ex pre sa da en el pen sa mien to ato mis ta o in di vi dua lis ta, que ve el
Esta do en con for mi dad con los in te re ses de los in di vi duos es pe cí fi cos. Par te ésta que den -
tro del Esta do de ben exis tir di ver sas for mas de agre ga ción hu ma na.

Para el or ga ni cis mo, la de fi ni ción de jus ti cia es ta ría dada por el de ber de las par tes
para con el todo. Así, el con cep to de co mu ni dad es su pun to no dal. Como ex pre sión de esta
ma ne ra de ver la re la ción del todo con la par te, de la es fe ra pú bli ca con la es fe ra pri va da, po -
de mos se ña lar los pen sa do res más re pre sen ta ti vos: Juan Ja co bo Rous seau, Edmund Bur ke
y Karl Marx. 

Para el pri me ro, Juan Ja co bo Rous seau, la po lí ti ca mo der na se basa en un en ten di -
mien to par cial del hom bre. El Esta do mo der no, se gún este pen sa dor, se de di ca a su pro pia
con ser va ción y, por con si guien te, a la de los súb di tos. Rous seau es ti ma que la ta rea del fi lo -
so fo po lí ti co es la de acla rar cuál es la au tén ti ca na tu ra le za del hom bre y, so bre esta base,
de fi nir las con di cio nes de un buen or den po lí ti co sus ten ta do en el con tra to so cial. De esta
ma ne ra, este pen sa dor ex pre sa lo si guien te:

Encon trar una for ma de aso cia ción que de fien da y pro te ja con la fuer za co mún la
per so na y los bie nes de cada aso cia do, y por la cual cada uno, unién do se a to dos,
no obe dez ca sino a sí mis mo y per ma nez ca tan li bre como an tes.... Tal es el pro -
ble ma fun da men tal cuya so lu ción da el Con tra to so cial….Cada uno pone en co -
mún su per so na y todo su po der bajo la su pre ma di rec ción de la vo lun tad ge ne ral,
y cada miem bro con si de ra do como par te in di vi si ble del todo9.
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7 Agus tín, S.; 2002: pp. 579-580.

8 “La ra zón es que la nue va di vi ni dad mo der na del in di vi duo y la re vo lu ción fran ce sa le van ta los ár bo les de la
li ber tad y los tem plos de la nue va dio sa” (Ce rro ni, U.; 1999: pp. 57-58).

9 Rous seau, J.J.; 1996: p. 9.



Es este el sus ten to de lo que este au tor ha con si de ra do como so be ra nía. “Así como la
na tu ra le za ha dado al hom bre un po der ab so lu to so bre to dos los su yos. Es éste el mis mo po -
der que, di ri gi do por la vo lun tad ge ne ral toma, como ya he di cho, el nom bre de so be ra -
nía”10.

El se gun do, Edmund Bur ke, cri ti co de la re vo lu ción fran ce sa, ex pre sa por otra vía, la
pro pues ta or ga ni cis ta de Rous seau. Mien tras que éste afir ma ba que el pue blo se po día crear 
de una sola vez por me dio de un con tra to so cial, Bur ke de cía que aquel solo se pue de lo grar
a tra vés del man te ni mien to de las ins ti tu cio nes tra di cio na les, 

quie nes no mi ren ha cia sus an te pa sa dos no mi ra rán por su pos te ri dad….Me dian te 
una po lí ti ca cons ti tu cio nal que fun cio na se gún el mo de lo de la na tu ra le za re ci bi -
mos, man te ne mos y trans mi ti mos nues tro go bier no y nues tro pri vi le gios, de la
mis ma ma ne ra que go za mos y trans mi ti mos nues tra pro pie dad y nues tras vi das11.

En este sen ti do, si las ins ti tu cio nes cam bian drás ti ca men te, se des trui rá el pue blo.
Así, la idea de un pue blo es la idea de una cor po ra ción que es to tal men te ar ti fi cial por que es
for ma da por un acuer do co mún y cuan do este acuer do se rom pe, el pue blo deja de exis tir
(Edmund Bur ke; 1984). Pa ra fra sean do la obra de Bur ke, Ro bert Nis bet ex po ne que 

no es cier to que la le gi ti mi dad del es ta do de pen da so la men te del con sen so tá ci to,
de la in ce san te re no va ción del con tra to so cial por la que cla ma ba Rous seau. La le -
gi ti mi dad es re sul ta do de la his to ria y de las tra di cio nes que van más allá de los re -
cur sos de cual quier ge ne ra ción par ti cu lar12.

El ter ce ro, Karl Marx, es con si de ra do como el teó ri co de la co mu ni dad mun dial. Una
de sus pri me ras preo cu pa cio nes fue la ena je na ción del in di vi duo en re la ción con sus ve ci -
nos y con la so cie dad en que vive. Así, de la tris te con di ción de in di vi duo, Marx pasó pron -
to a los de la so cie dad y la po lí ti ca, y a la po si bi li dad de un cam bio re vo lu cio na rio como un
re me dio para los mis mos. En la vi sión to ta li za do ra de Karl Marx, el de sa rro llo de la hu ma -
ni dad se da des de el “co mu nis mo pri mi ti vo” a una se cuen cia de sis te mas so cia les, ba sa dos
en la pro pie dad y di vi di da en cla ses, y lue go, a una co mu ni dad mun dial de abun dan cia eco -
nó mi ca en el fu tu ro (el so cia lis mo científico).

El pro le ta rio se val dría del po der para ir des po jan do a la bur gue sía de todo el ca pi -
tal, de to dos los ins tru men tos de la pro duc ción, cen tra li zán do los en ma nos del
Esta do, es de cir, del pro le ta ria do or ga ni za do como cla se do mi nan te, y pro cu ran -
do fo men tar por to dos los me dios y con la ma yor ra pi dez po si ble las ener gías pro -
duc ti vas13.

  
Utopía y Praxis Latinoamericana. Año 9, No. 26 (2004), pp. 49 - 65 53

10 Rous seau, J.J.; 1996: p. 16.

11 Bur ke, E.; 1984: p. 69.

12 Nis bet, R.; 1995: p. 42.

13 http://www.mar xists.org/es pa nol/m-e/in dex.htm



Es im por tan te se ña lar que tan to Rous seau, Bur ke como Marx, con cen tra ron su aten -
ción en lo que une a los hom bres en sus co mu ni da des y en la for ma en que se de sa rro lla y
con ser van ta les co mu ni da des: el con tra to so cial, la tra di ción y el so cia lis mo.

En el in di vi dua lis mo o ato mis mo, la jus ti cia es vis ta como un de re cho del in di vi duo a
ser tra ta do por la co mu ni dad equi ta ti va men te, de esta ma ne ra el in di vi duo es una con cep -
ción con trac tua lis ta. Su pro pues ta pues está en el mar co del li be ra lis mo y el cons ti tu cio na -
lis mo, por lo que sus prin ci pa les ad ver sa rios son el pa ter na lis mo y el pa triar ca lis mo del
Esta do. En esta po si ción se en cuen tran pen sa do res como Ni co lás Ma quia ve lo, Tho mas
Hob bes y John Loc ke. El pri me ro, Ni co lás Ma quia ve lo, abre paso al plan tea mien to mo der -
no de la po lí ti ca. Es el re na ci mien to del re pu bli ca nis mo por que su obra po lí ti ca más ex ten -
sa tra ta de pro vo car un re sur gi mien to de la an ti gua re pú bli ca ro ma na. Pero tam bién este
pen sa dor con ci bió la po lí ti ca como do mi nio de la ac ción hu ma na. En su obra más co no ci da, 
El Prín ci pe, Ma quia ve lo nos en se ña un tipo de po lí ti ca guia da ex clu si va men te por con si -
de ra cio nes de con ve nien cias, que em plea to dos los me dios, jus tos o in jus tos, para al can zar
sus fi nes, que era la efi ca cia del Esta do, pero tam bién po nien do la pa tria al ser vi cio del po lí -
ti co o es ta dis ta14. El plan tea mien to po lí ti co del se gun do, Tho mas Hob bes, pue de con si de -
rar se de la si guien te ma ne ra: 1) po ner la fi lo so fía mo ral y po lí ti ca so bre la base cien tí fi ca y;
2) con tri buir al es ta ble ci mien to de la paz cí vi ca y amis tad, y ha cer que la hu ma ni dad esté
más dis pues ta a cum plir con sus de be res cí vi cos. Él lle ga a la con clu sión de que la fi lo so fía
o cien cia pro ce de de una de dos ma ne ras: con el mé to do com po si ti vo o con el mé to do re so -
lu ti vo o ana lí ti co. Tam bién afir ma Hob bes que la con duc ta hu ma na debe in ter pre tar se en
fun ción de una psi co lo gía de las pa sio nes. En este sen ti do, este pen sa dor nie ga que el hom -
bre sea so cial y po lí ti co por na tu ra le za. Vis to así, Hob bes fue el crea dor del mo de lo ius na -
tu ra lis ta en cuan to al ori gen y el fun da men to del Esta do, y de la so cie dad po lí ti ca. Como to -
dos sa ben, este mo de lo se cons tru ye so bre la gran di co to mía Esta do de na tu ra le za (so cie -
dad) – Esta do (o so cie dad) ci vil. Así, los ele men tos cons ti tu ti vos del Esta do na tu ra le za (es
de cir, los in di vi duos, los gru pos fa mi lia res), son li bres e igua les unos con res pec to a los
otros, con fi gu rán do se siem pre como un Esta do en el que rei nan la li ber tad y la igual dad. En
su bri llan te obra so bre este pen sa dor, Nor ber to Bob bio ex pre sa lo si guien te:

El pen sa mien to po lí ti co de to dos los tiem pos está do mi na do por dos gran des an tí -
te sis: opre sión-li ber tad, anar quía-uni dad. Hob bes per te ne ce de ci di da men te a la
frac ción de aque llos cuyo pen sa mien to po lí ti co se in cli na por la se gun da an tí te sis. 
El ideal que de fien de no es el de la li ber tad con tra la opre sión, sino el de la uni dad
con tra la anar quía. Hob bes está ob se sio na do por la idea de la di so lu ción de la au -
to ri dad, por el de sor den que si gue a la li ber tad de di sen sión so bre lo jus to y lo in -
jus to, por la dis gre ga ción de la uni dad del po der, des ti na da a pro du cir se cuan do se 
em pie za a sos te ner que el po der ha de ser li mi ta do; di cho bre ve men te, por la anar -
quía, que es el re gre so del hom bre al es ta do de na tu ra le za15.
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14 Al ha cer alu sión al si ci lia no Aga to cles, quien se con vir tió en Rey de Si ra cu sa par tien do de una con di ción no
sólo pri va da sino ín fi ma y ab yec ta, Ma quia ve lo (2001, p.34), ex pre só que “….Quien con si de re, pues, las ac -
cio nes y la vida de éste, verá que po cas co sas, o nin gu na, son atri bui bles a la for tu na; por que como di ji mos
an tes, si lle gó al prin ci pa do no fue gra cias a los fa vo res de na die, sino pa san do di fi cul ta des y pe li gros, y si se
man tu vo lue go en él fue gra cias a sus au da ces y arries ga das dis po si cio nes” 

15 Bob bio, N.; 1995: p. 36.



El cuar to, el in glés John Loc ke, ba sa ba su pen sa mien to po lí ti co di cien do que todo
go bier no está li mi ta do en sus po de res y exis te solo por el con sen ti mien to de los go ber nan -
tes (1999). De esta ma ne ra, él ar gu men ta ba que to dos los hom bres na cen li bres. En este
sen ti do, el tema de la li ber tad fue cons tan te en to das sus obras: li ber tad re li gio sa (to le ran cia
re li gio sa), la li ber tad po lí ti ca, y la li ber tad eco nó mi ca. Su vi sión ato mis ta está pre sen te jus -
ta men te cuan do de fi ne el Esta do de na tu ra le za, ca rac te ri zán do lo por la au sen cia de un juez
co mún y por la au sen cia de toda ley, a no ser la ley na tu ral. En tér mi nos ge ne ra les, Loc ke
es ta ba con ven ci do de que los hom bres pien san y ac túan como in di vi duos, y los de re chos
per te ne cen a los in di vi duos, no a los gru pos. Así ex pre sa John Loc ke los de re chos en el es -
ta do de naturaleza:

Si el hom bre es tan li bre como he mos ex pli ca do en el es ta do de Na tu ra le za, si es
se ñor ab so lu to de su pro pia per so na y de sus bie nes, igual al hom bre más alto y li -
bre de toda su je ción, ¿por qué ra zón va a re nun ciar a esa li ber tad, a ese po der su -
pre mo para so me ter se al go bier no y a la au to ri dad de otro po der? La res pues ta evi -
den te es que, a pe sar de dis po ner de ta les de re chos en el es ta do de Na tu ra le za, es
muy in se gu ro en ese es ta do el dis fru te de los mis mos, en con trán do se ex pues to
cons tan te men te a ser atro pe lla do por otros hom bres16.

Con este bre ve re pa so qui si mos ex pre sar que los gran des pen sa do res del pa sa do si -
guen vi gen te, tie nen con ti nui dad y son ob je to de crí ti ca en la so cie dad con tem po rá nea17.
Mas, si par ti mos de la idea que la his to ria de la fi lo so fía de la po lí ti ca es par te fun da men tal
de la cien cia po lí ti ca.

LA POLÍTICA COMO CIENCIA

Al ini cio de este tra ba jo, co men za mos ha blar de los clá si cos del pen sa mien to po lí ti co 
por que de allí, jus ta men te, par te la base del aná li sis y la ló gi ca de la cien cia po lí ti ca. El he -
cho de que sus ideas sean in ter pre ta das y rein ter pre ta das a la luz de nue vos acon te ci mien -
tos, mo das e im pe ra ti vos, nos per mi te pen sar que exis te una con ti nui dad en tre la obra de los 
fun da do res del pen sa mien to po lí ti co y los ar qui tec tos de las Cien cias So cia les. Ve mos que
en este con tex to, el de la cien cia, la ac ción po lí ti ca sig ni fi ca la lu cha más o me nos cons tan te
en tre fuer zas di fe ren tes por la cons ti tu ción le gí ti ma de un es pa cio in te lec tual. Y en este
sen ti do, tal como lo de fi ne Anthony Gid dens, “fun dar equi va le a una teo ri za ción po lí ti ca
pre ci sa men te por que los prin ci pios que in fie ren de la obra de los fun da do res, de esos “teó -
ri cos épi cos”, le gi ti man las di men sio nes bá si cas en la ac ti vi dad in te lec tual”18.
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16 Loc ke, J.; 1999: p. 119.

17 En la so cie dad con tem po rá nea el de ba te de la fi lo so fía o pen sa mien to po lí ti co se ex pre sa de va rias ma ne ras.
Este va des de la dis cu sión mo der ni dad ver sus post mo der ni dad (Jür gen Ha ber mas y J. F Lyo tard), has ta la
mi cro po lí ti ca del de seo (De leu ze y Guat ta ri), pa san do por la pre ci sión de la con di ción post mo der na (J. F
Lyo tard y Vat ti mo), la crí ti ca al po der y co no ci mien to (Fou cault), la dia léc ti ca de la ilus tra ción y la teo ría
pro to-post mo der na (T. Ador no, Max Hork hei mer y Wal ter Ben ja min), el post fe mi nis mo, así como la cul tu ra 
de los már ge nes (la pe ri fe ria y el post co lo nia lis mo de “Queer Theory”). 

18 Gid dens, A.; 1997: p. 16.



Cuan do se ha bla de la in ser ción del es tu dio de la po lí ti ca en las Cien cias So cia les, nos 
re fe ri mos a que la po lí ti ca, ba sa da en la gran tra yec to ria de su pen sa mien to, pasa a ser una
dis ci pli na para el aná li sis y el es tu dio ex pli ca ti vo de la rea li dad. Esta co ne xión, de lo fi lo só -
fi co con la cien cia, nos re mi te a ex plo rar las in ten cio nes de los au to res cuan do es cri bie ron
sus tex tos al ini cio de las Cien cias So cia les. Es im por tan te des ta car que és tas emer gen más
en un mar co de rup tu ra rea li za da con la o una tra di ción, rup tu ra de no mi na da re vo lu ción in -
dus trial, de mo crá ti ca, re for ma o más para to mar el vo ca bu la rio ac tual, mo der ni dad. Es por
eso que es tas cien cias, a di fe ren cia de las na tu ra les, na cen en un pro ce so de ra cio na li za ción
como pro yec to de so cie dad. No es ca sual que los clá si cos del pen sa mien to so cial, y de la
so cio lo gía y cien cia po lí ti ca en par ti cu lar, tu vie ran en su mo men to, ade más de sus preo cu -
pa cio nes teó ri cas, sus in cli na cio nes prác ti cas en la po lí ti ca. Para to dos es co no ci do que la
so cio lo gía fran ce sa de Emi lio Durk heim se cons ti tu yó en doc tri na de los po lí ti cos re pu bli -
ca nos de la Fran cia de la III Re pú bli ca. Por otro lado, el es cla re ci mien to de las ideas de Max 
We ber tuvo lu gar, jus ta men te, en los mo men tos en que Ale ma nia en fren ta ba el pro ble ma
de li de raz go cuan do este país ha bía con se gui do la uni fi ca ción en la es fe ra po lí ti ca, mien tras 
em pe za ba a ex pe ri men tar un rá pi do pe río do de de sa rro llo in dus trial. El in te rés de este so -
ció lo go es ta ba en dar le ex pli ca ción a este fe nó me no, que era el cómo de sa rro llar una con -
cien cia po lí ti ca ade cua da para to mar el li de raz go de la na ción. Para ello, la re la ción bu ro -
cra cia-de mo cra cia, fo cos de ten sión del or den so cial mo der no, se con vir tió en el eje cla ve
de su pro pues ta so cio po lí ti ca. Otro teó ri co, Karl Marx, se de sen vol vió en otro cli ma de
efer ves cen cia po lí ti ca en la Fran cia re vo lu cio na ria: la Co mu na de París (Lepenies; 1994).

En otras pa la bras, las Cien cias So cia les, he re de ras tan to del po si ti vis mo com tia no,
como de Mon tes quieu, Rous seau, Bur ke, Hob bes, Loc ke, Ma quia ve lo, dan un ma tiz pe cu liar 
a la cien cia po lí ti ca por que, por una par te, en ellos está la vi sión bien de la co mu ni dad, bien
del in di vi duo, o, bien del lazo en tre el in di vi duo y la co mu ni dad (so cie dad). Y por otra par te,
por que des pier ta la preo cu pa ción fun da men tal por la apro xi ma ción a la ver dad, por el co no -
ci mien to que pue de ser ve ri fi ca do. De una ma ne ra más pre ci sa, Ga briel Almond afir ma que

exis te una tra di ción so cio ló gi ca y po lí ti ca que vie ne des de Pla tón y Aris tó te les,
pasa por Po li bio, Ci ce ron, Ma quia ve lo, Hob bes, Loc ke, Mon tes quieu, Hume,
Rous seau, Toc que vi lle, Com te, Marx, Pa re to, Durk heim, We ber, y lle ga has ta
Dahl, Lip set, Rok kan, Sar to ri, Moo re y Lijp hart, que in ten tó, y con ti núa ha cién -
do lo, re la cio nar las con di cio nes so cioe co nó mi cas, y aso ciar es tas ca rac te rís ti cas
es truc tu ra les con ten den cias po lí ti cas en tiem pos de paz y gue rra19.

Vis to la in fluen cia de las Cien cias So cia les en la cons truc ción dis ci pli na ria de la po lí -
ti ca, co rres pon de aho ra afir mar que la cien cia po lí ti ca, para que sea con si de ra da dis ci pli na
ri gu ro sa, tie ne que plan tear se un ob je to que ten ga como pre su pues to la va li dez de la ló gi ca
y la me to do lo gía, que son cues tio nes fun da men ta les, en lo ge ne ral, de nues tra orien ta ción
de la rea li dad.

Con si de ra mos que más allá de los di le mas de que si la cien cia po lí ti ca es la Cien cia
del Po der o la Cien cia del Esta do, afir ma mos que hay un con cep to fun da men tal o base en
esta dis ci pli na, y nos re fe ri mos al con cep to mis mo de po der.
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19 Almond, G.; 1999: p. 53.



La po lí ti ca, dice Max We ber, sig ni fi ca para no so tros exal ta ción ha cia la par ti ci pa -
ción en el po der o en la in fluen cia so bre su di vi sión, sea en tre es ta dos, sea en el in -
te rior de un es ta do en tre los gru pos hu ma nos que en cie rra”20. Aquí re to ma mos a
Mi chel Cro zier cuan do afir ma que “toda es truc tu ra de ac ción co lec ti va se eri ge
como sis te ma de po der. Esta es truc tu ra es fe nó me no, efec to y he cho de po der. En
tan to cons trui do hu ma no, la ac ción co lec ti va re gu la y crea po der para per mi tir a
los hom bres coo pe rar en las em pre sas co lec ti vas21.

De bi do a que el Esta do po see la or ga ni za ción po lí ti ca más com ple ja que otro tipo de
or ga ni za ción en la so cie dad, en tra mos en ton ces a re la cio nar el po der con éste. De allí que la 
cien cia po lí ti ca par ta de la no ción so cio ló gi ca del Esta do que des can sa, en opo si ción a la
no ción ju rí di ca del mis mo, en que to das las co mu ni da des hu ma nas tie nen go ber nan tes (or -
ga ni za ción po lí ti ca) que dis po nen de un sis te ma de san cio nes y de una cier ta fuer za ma te -
rial. En este sen ti do,

la esen cia de la ci vi li za ción cons ti tu cio nal mo der na, que es el alma de la mo der na
cien cia po lí ti ca, por su par te, que da has ta hoy con te ni da por sus ele men tos car di -
na les, en la fi ja ción de lí mi tes de la ac ti vi dad del Esta do y en la rei vin di ca ción de
la se pa ra ción en tre ac ti vi dad so cial y ac ti vi dad po lí ti ca, en tre es fe ra pú bli ca y es -
fe ra pri va da22.

Ro bert Dahl (1993) re fle xio na so bre esto cuan do afir ma que hubo una se gun da trans -
for ma ción de ideas y prác ti cas de mo crá ti cas que des pla za ron la sede de la Ciu dad-Esta do a
la de Esta do Na cio nal, y que tuvo las con se cuen cias si guien tes en la de fi ni ción de la de mo -
cra cia: la re pre sen ta ción –le gi ti mi dad–, la ex ten sión ili mi ta da, el con flic to, la ex pan sión de 
los de re chos in di vi dua les, el plu ra lis mo so cial y or ga ni za ti vo y las ins ti tu cio nes de la Po -
liar quía. En otras pa la bras, a lo que se re fie re es a la or ga ni za ción del po der en el seno del
Esta do, po der que toma for ma de po der po lí ti co en ten di do como “aquel que se sir ve en úl ti -
ma ins tan cia de la fuer za fí si ca para al can zar los efec tos de sea dos, se tra ta del po der del que
se echa mano para re sol ver los con flic tos que de no so lu cio nar se aca rrea rían la dis gre ga -
ción in ter na de la co mu ni dad po lí ti ca...”23.

Vis to así, de lo que se tra ta es de re cu pe rar la ri gu ro si dad del es tu dio de lo po lí ti co y la 
po lí ti ca 24. Éstas de sig nan una dis ci pli na or ga ni za da, es de cir, un co no ci mien to ad qui ri do a
tra vés del es tu dio de los he chos so cia les y las for mas como es tos se pro du cen. Esta dis ci pli -
na no co pia los mé to dos de las Cien cias Na tu ra les por que no se rían apro pia dos, pre sen ta sí
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20 We ber, M.; 1998: p. 8.

21 Cro zier, M.; 1981: p. 25.

22 Ce rro ni, U.; 1999: p. 26.

23 Bob bio, N.; 1997: p. 140.

24 “Lo po lí ti co” es la di men sión de an ta go nis mo que es in he ren te a las re la cio nes hu ma nas, an ta go nis mo que
pue de adop tar mu chas for mas y sur gir en dis tin tos ti pos de re la cio nes so cia les. “La po lí ti ca”, por otra par te,
de sig na el con jun to de prác ti cas, dis cur sos e ins ti tu cio nes que tra tan de es ta ble cer un cier to or den y or ga ni zar 
la coe xis ten cia hu ma na en con di cio nes que son siem pre po ten cial men te con flic ti vas por que se ven afec ta da
por la di men sión de “lo po lí ti co” (Cf. Mouf fe, Ch; 2003: p. 114).



un co no ci mien to es truc tu ra do y exi ge que quie nes la prac ti quen res pe ten cier tas nor mas in -
te lec tua les, ya que ella des can sa en el prin ci pio de que todo co no ci mien to es pú bli co y
cues tio na ble, y que todo aná li sis po lí ti co, en con se cuen cia, debe te ner los prin ci pios de re -
fu ta bi li dad y de ex pli ca ción his tó ri ca, cul tu ral y social.

Re cien te men te el de sa rro llo de la cien cia po lí ti ca se ha vis to acom pa ña do del de seo
de am pliar su área de es tu dio, ra zón por la cual es vis ta des de va rios án gu los. Mau ri ce Du -
ver ger (1981), la de fi ne como una cien cia-en cru ci ja da. Esto quie re de cir, que no hay una
ca te go ría par ti cu lar de las Cien cias So cia les que lle ve el nom bre de Cien cia Po lí ti ca, sino
que cada una de las Cien cias So cia les (la So cio lo gía, la Psi co lo gía So cial, la His to ria, la
Geo gra fía hu ma na, la Eco no mía, la Antro po lo gía), com por ta una par te po lí ti ca en la me di -
da en que le con cier ne el pro ble ma del po der. De este modo, ten dría mos una So cio lo gía Po -
lí ti ca, una Eco no mía Po lí ti ca, una Antro po lo gía Po lí ti ca, etc. Vis to así, la cien cia po lí ti ca
se ría en ton ces la en cru ci ja da de to das es tas par tes po lí ti cas de las Cien cias Sociales.

Por otra par te, exis ten ten den cias en el aná li sis de esta dis ci pli na que ofre cen una se -
rie de de fi ni cio nes de lo que es la po lí ti ca. A me dia dos del si glo pa sa do, por los años 50 y
60, los es tu dios po lí ti cos cen tra ron su aten ción en el par la men to, la ad mi nis tra ción pú bli ca, 
las po lí ti cas pú bli cas, los pre su pues tos, la elec ción ra cio nal, el Esta do de bie nes tar y las éli -
tes po lí ti cas, ex pan dién do se cada vez más al aná li sis de las elec cio nes, de los par ti dos po lí -
ti cos, de los de no mi na dos gru pos de pre sión y del sis te ma po lí ti co. En con se cuen cia, se
afir ma ría crí ti ca men te, se gún Imma nuel Wa llers tein que “las cien cias so cia les han sido
muy es ta do cén tri cas, en el sen ti do de que los Esta dos cons ti tuían el mar co, su pues ta men te
evi den te, den tro del cual te nían lu gar sus pro ce sos ana li za dos”25. Mien tras en Amé ri ca La -
ti na, por ejem plo, el Esta do era el cen tro de aná li sis his tó ri co de las re la cio nes de po der y
do mi na ción (blo que de cons truc ción ana lí ti co, se gún el mis mo I. Wa llers tein), en los paí -
ses in dus tria li za dos, el Esta do era ana li za do des de el pun to de vis ta de sus ins ti tu cio nes a
tra vés de las vi sio nes con tex tua lis tas, re duc cio nis tas, uti li ta ris tas, ins tru men ta lis tas y fun -
cio na lis tas, que mar ca ron hito en la Cien cia Po lí ti ca ame ri ca na (March, J.G y Olsen, J. P;
1997).

En los años de los70 y 80, la de fi ni ción de la po lí ti ca se am plió gran de men te. El mun -
do aca dé mi co in glés y so bre todo ame ri ca no, pro pug na ba una cien cia po lí ti ca que se ocu -
pa ra de un ma yor nú me ro de ins ti tu cio nes y que re la cio na ra el aná li sis po lí ti co con los in te -
re ses de otras dis ci pli nas, prin ci pal men te de la Eco no mía y la So cio lo gía. Esto se pu die ra
ins cri bir en lo que March y Olsen (1997) de no mi nan el nue vo ins ti tu cio na lis mo.

Como res pues ta a los cam bios so cio-po lí ti cos, eco nó mi cos y cul tu ra les que se ma ni -
fies tan con la glo ba li za ción, la com pe ti ti vi dad, la rees truc tu ra ción eco nó mi ca, los cam bios
en el mer ca do de tra ba jo, en la es truc tu ra de la po bla ción, en los mo de los de la vida fa mi -
liar, en las po lí ti cas del Esta do so bre el em pleo y la se gu ri dad so cial, y so bre todo, en los
cam bios en la ma du rez ins ti tu cio nal de Esta do de bie nes tar, hace que la cien cia po lí ti ca en
los ac tua les mo men tos con si de re lo po lí ti co des de una pers pec ti va mu cho más am plia. Esto 
quie re de cir que los es pa cios de po der se han mul ti pli ca do y han dado paso a que las re la -
cio nes de éste se abran a la so cie dad. Lo po lí ti co, dice Gam ble (ci ta do por Marsh y Sto ker;
1997), se de fi ne ac tual men te de for ma que pue da abar car otras áreas de la vida so cial ta les

 Freddy MARIÑEZ NAVARRO
58 La política: en tre la filosofía y la ciencia

25 Wa llers tein, I.; 1996: p. 87.



como el gé ne ro, la et nia o la cla se. La po lí ti ca se en tien de ya como un as pec to de las re la cio -
nes so cia les, más que como una ac ti vi dad que tie ne lu gar en las ins ti tu cio nes de la ad mi nis -
tra ción pú bli ca. Ya la po lí ti ca –ejer ci do solo y úni ca men te des de el es pa cio del Esta do– ha
per mea do a la so cie dad ci vil26.

Sien do más pre ci so, Left wich (ci ta do por Marsh y Sto ker, 1997), ase ve ra que para
con fir mar su ale ja mien to de una pers pec ti va cen tra da en las ins ti tu cio nes pú bli cas, la cien -
cia po lí ti ca de be ría adop tar una de fi ni ción di ná mi ca de la po lí ti ca, no ba sa da en un sólo ám -
bi to o con jun to de ins ti tu cio nes don de tie nen lu gar cier tas ac ti vi da des, sino en un pro ce so
ge ne ra li za do en las so cie da des hu ma nas. Se en ten de ría en ton ces, re to man do a Cor ne lius
Cas to ria dis como

una ac ti vi dad ex plí ci ta y lú ci da que ata ñe a la ins tau ra ción de las ins ti tu cio nes que
se de sean, y a la de mo cra cia como el ré gi men de au toins ti tu ción ex plí ci to y lú ci do
–tan to como sea po si ble–, de las ins ti tu cio nes so cia les que de pen den de una ac ti -
vi dad co lec ti va ex plí ci ta27.

Vis to así, la po lí ti ca se en cuen tra por do quier en la so cie dad: des de la uni dad fa mi liar
al Esta do, y des de las aso cia cio nes de la so cie dad ci vil a las cor po ra cio nes pri va das mul ti -
na cio na les y na cio na les. En este sen ti do, Vic to ria Camps ar gu men ta que 

(...) es pre ci so acer car la po lí ti ca a la so cie dad o la so cie dad a la po lí ti ca. Hay que
re cu pe rar el sen ti do más no ble de la po lí ti ca como vo lun tad de ser vi cio, y ex ten -
der la res pon sa bi li dad del ser vi cio al otro a to dos los ciu da da nos. Hay que ha cer a
la so cie dad co rres pon sa ble del bie nes tar co lec ti vo28.

En otras pa la bras, no es más que la in ter pre ta ción de las vir tu des cí vi cas (Ágnes He -
ller; 1998), re la cio na das con los va lo res uni ver sa les como “igual li ber tad para to dos” e
“igual dad de opor tu ni da des de vida para to dos”: la to le ran cia ra di cal, la va len tía cí vi ca, la
so li da ri dad, la jus ti cia, la pru den cia (fró ne sis) y la vir tud de par ti ci par en el dis cur so ra cio -
nal. En con se cuen cia, el es tu dio de la po lí ti ca debe es tar fu sio na do con la rea li dad cir cun -
dan te, así como con las nue vas for mas de ex pre sar se lo po lí ti co29.

No fal tan es tu dios que es ta ble cen una nue va ar ti cu la ción en tre la cien cia y la po lí ti ca
a tra vés de una do ble exi gen cia (Rou ban; 1988). Por un lado, la bús que da de nue vos me ca -
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26 “Jus to en este pun to, la dis cu sión acer ca de la di men sión éti ca de la po lí ti ca emer ge ante la di so lu ción del mo -
no po lio es ta tal del queha cer po lí ti co, al me nos en dos sen ti dos: por un lado, des de la pers pec ti va de la éti ca
de los va lo res, que exi ge de au to ri da des y ciu da da nos con du cir se en los már ge nes de lo per mi ti do (¿o lo to le -
ra do?); por otro lado, en el sen ti do de la éti ca dia ló gi ca o con ven cio nal, des de la que el dis cur so de to dos los
ac to res in vo lu cra dos –tan to en el Esta do como en la so cie dad ci vil– debe abrir se ne ce sa ria men te al es cru ti -
nio pú bli co” (Cf. Gon zá lez Pla cen cia, L.; 1998: p. 18).

27 Cas to ria dis, C.; 1995: p. 25.

28 Ci ta do por Ja vier Pra do Ga lán, S.J.; 1998: p. 127.

29 A este res pec to, Alain Tou rai ne (1998: p. 132), es ti ma que “las ins ti tu cio nes po lí ti cas y so cia les, por lo tan to,
ya no pue den po ner se al ser vi cio de un or den su pues ta men te ra cio nal o un pro gre so que es ta ría ins cri to en las
le yes de la evo lu ción his tó ri ca; de ben po ner se al ser vi cio del Su je to, úni co prin ci pio ca paz de cons truir el
puen te ne ce sa rio en tre los dos uni ver sos. La po lí ti ca se so me te a la éti ca, mien tras que du ran te mu cho tiem po
ella mis ma qui so cons ti tuir se en éti ca, mo ral cí vi ca o de fen sa de un fu tu ro ra dian te con tra el pa sa do”.



nis mos de im pu ta ción, que emer ge de la na tu ra le za tec no crá ti ca y que con sis te en re vi vir
una ideo lo gía de la com pe ten cia. Así, a fin de adap tar la vida po lí ti ca a los cam bios cien tí fi -
cos y téc ni cos, es ne ce sa rio no so la men te dis po ner de fun cio na rios y hom bre po lí ti cos co -
rrec ta men te for ma dos, sino de de bi li tar la de mo cra cia, de sa rro llan do un nue vo ci vis mo
téc ni co. Por otro lado, te ne mos una se gun da pro pues ta que se ela bo ra más en el plan teó ri -
co. Esta vi sión con sis te en re cha zar de la ecua ción el com po nen te cien tí fi co por te ner una
con ta mi na ción po si ti vis ta, par tien do de una di men sión fun da men tal men te re la ti va en el
de ba te so bre los va lo res. “Para con se guir lo po lí ti co en su au ten ti ci dad, se ría ne ce sa rio eli -
mi nar de allí todo ras tro de cien ti fis mo que le roe de ma ne ra ine xo ra ble” (Cf. Bé né ton, Ph,
1987; ci ta do por Rouban, 1988).

La de li mi ta ción del ob je to de es tu dio y sus di ver sos en fo ques, nos in du ce al pro pó si -
to fun da men tal de la teo ría en la cien cia po lí ti ca. La teo ría de sem pe ña va rios ro les im por -
tan tes en la bús que da de una ex pli ca ción de los fe nó me nos so cia les, po lí ti cos y cul tu ra les.
En este sen ti do, la teo ría toma di ver sas for mas en la cien cia po lí ti ca: las teo rías nor ma ti vas
y em pí ri cas, las teo rías pres crip ti vas y la teo ría eva lua ti va. Estas nos lle va de la mano al
cam po de cómo se da la ela bo ra ción de es tos pos tu la dos. Así, en ton ces, po de mos con tar
con es tu dios des crip ti vos-em pí ri cos, es tu dios ex plo ra to rios y es tu dios cau sa les. No es por
azar que uno de los pen sa do res so cia les más im por tan tes de to dos los tiem pos, Max We ber,
haya afir ma do que “no hay tra ba jo cien tí fi co que no ten ga siem pre como pre su pues to la va -
li dez de la ló gi ca y de la me to do lo gía”30. Pero, ¿có mo po de mos co no cer la rea li dad? y ¿có -
mo ex pli ca mos el fe nó me no po lí ti co? Todo de pen de rá tam bién de los di fe ren tes pun tos de
vis ta epis te mo ló gi cos. Así, dos gran des ma ne ras de pro du cir el co no ci mien to se pre sen tan
en las Cien cias So cia les: una, el con cep to po si ti vis ta que afir ma que es po si ble co no cer el
mun do me dian te la ex pe rien cia y la ob ser va ción, que la ver dad o cual quier afir ma ción pue -
de con fir mar se a tra vés de la ob ser va ción em pí ri ca sis te má ti ca. Aun que este con cep to tie ne 
sus raí ces en las pro pues tas tan to de Aris tó te les como de Ni co lás Ma quia ve lo, el pri me ro, a
tra vés del uso del mé to do de ob ser va ción y, el se gun do, me dian te el uso del mé to do ob je ti -
vo, des li ga do de con no ta cio nes mo ra les, es Au gus to Com te quien es ta ble ce que los fe nó -
me nos so cia les pue den ser ob je to de un aná li sis real men te cien tí fi co, como los fe nó me nos
de la na tu ra le za. Ernest Gell ner, de una ma ne ra crí ti ca, ha afir ma do que “el po si ti vis mo sig -
ni fi ca ría una creen cia en la exis ten cia y va li dez de he chos ob je ti vos, y so bre todo en la po si -
bi li dad de ex pli car ta les he chos por me dio de una teo ría ob je ti va y ve ri fi ca ble, no li ga da
esen cial men te, a nin gu na cul tu ra, ob ser va dor o ta lan te”31.

La otra ma ne ra de pro du cir co no ci mien to es a tra vés de la pers pec ti va del re la ti vis -
mo-her me néu ti co. Ésta re cha za la idea de que sea po si ble un co no ci mien to ob je ti vo, uni -
ver sal e in mu ta ble, por que los cri te rios para va lo rar la ver dad se re la cio nan con el tiem po,
el lu gar y la cul tu ra. Pero tam bién aquí el pa pel del ob ser va dor es sa car a la luz los mo de los
de sig ni fi ca do ge ne ra les que di ver sos gru pos den tro de la so cie dad atri bu yen al acon te ci -
mien to en cues tión. En otras pa la bras, el po li tó lo go o so ció lo go po lí ti co está orien ta do por
va lo res que pue den ex pli car su in te rés de in ves ti ga dor por un seg men to de la rea li dad. O
sea, la sub je ti vi dad y la cul tu ra se rían los pun tos de par ti da de su in te rés para el mun do que
él quie re es tu diar. Ya Mi chael Wal zer (1998) cuan do es tu dia la to le ran cia nos deja ver
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muy cla ra men te que el me jor de los ór de nes po lí ti cos es re la ti vo a la his to ria y la cul tu ra del
pue blo cuya vida tra ta de organizar.

Las ba ses epis té mi cas que aca ba mos de mos trar nos con du cen a di ver sas ma ne ras de
abor dar la rea li dad so cio-po lí ti ca. Así, el ra zo na mien to cien tí fi co clá si co nos ha lle va do a
la di co to mía en tre de duc ción e in duc ción. Sin em bar go, hoy apa re ce otro pos tu la do que
toca las puer tas a la sub je ti vi dad, él es el de los sa be res de los su je tos. En el pri mer caso, la
de duc ción, se tra ta de una cons truc ción que par tien do de un con cep to, está a la bús que da de 
he chos. Esta fase em pí ri ca sir ve para la va li da ción del con cep to en cues tión, por lo que ha -
bla ría mos en ton ces de una cons truc ción por mo de los, del ra zo na mien to hi po té ti co-de duc -
ti vo, que con sis te en de du cir de una hi pó te sis, pre dic cio nes que se con fron tan en se gui da
con los he chos. En otras pa la bras, en una cons truc ción por mo de los se da un cier to nú me ro
de cri te rios ra cio na les no para la for ma ción de una teo ría, pues to que ésta exis te ante la
cons truc ción, sino que per mi te me dir la com pro ba ción de hipótesis.

En el se gun do caso, la in duc ción, en el cua dro de las cons truc cio nes em pí ri co-ana lí -
ti cas, el cien tí fi co po see no un mo de lo a-prio ri, sino pre gun tas más o me nos ar ti cu la das a la 
ex pe rien cia so cial. Se tra ta de pa sar de los “he chos” a la “re gla”, de un fe nó me no des cri to
en su par ti cu la ri dad al aná li sis ge ne ral, por un ra zo na mien to por in duc ción.

En un ter cer caso de abor da je de la rea li dad so cio-po lí ti ca, nos en con tra mos con la
de no mi na da cien cias re cons truc ti vas de los sa be res de los su je tos. Se tra ta en esta ver tien te 
de in ten tar otra for ma epis té mi ca don de “la va li da ción no se jue ga en la rea li za ción del fe -
nó me no, la cons truc ción de casi-ob je tos o de ob je tos nue vos, sino en la in ves ti ga ción de la
“po si bi li dad” del fe nó me no, a sa ber, en las con di cio nes uni ver sa les de pro duc ción del fe -
nó me no”32. En otras pa la bras, no es más que un lla ma do a la her me néu ti ca crí ti ca tan to
como lo plan tean Ágnes He ller y Fe renc Fehér en el mo men to en que afir man que “todo
cien tí fi co so cial (como de po si ta rio in di vi dual de la es fe ra de la cien cia so cial) tie ne que tra -
tar con su es pi ral her me néu ti co”33, pues to que in tro du ce ele men tos de la re cons truc ción,
in ter pre ta cio nes ra cio na les, así como la re fle xión del su je to. En este sen ti do, para po der
pen sar la po lí ti ca, es in dis pen sa ble de sa rro llar una teo ría crí ti ca del su je to como agen te
des cen tra do, des to ta li za do, de un su je to cons trui do en el pun to de in ter sec ción de una mul -
ti pli ci dad de po si cio nes sub je ti vas en tre las que no hay nin gu na re la ción a prio ri o ne ce sa -
ria y cuya ar ti cu la ción es con se cuen cia de prác ti cas he ge mó ni cas (Chan tal Mouf fe, 1999).
Esta re fle xión se com ple men ta con lo que nos pro po ne Jür gen Ha ber mas (1989-90), cuan -
do afir ma que lo so cial y lo po lí ti co se fun dan en la ac ción co mu ni ca ti va (in te rac ción y mé -
to dos de ac to res). De esta manera, él expresa que,

(…) la es truc tu ra ción de los con tex tos de ac ción a los que se re fie ren las cues tio -
nes de jus ti cia po lí ti ca no es asun to de una teo ría nor ma ti va. Con el con te ni do de
con flic tos que pre ci san so lu ción se nos im po ne una red com ple ta de con cep tos bá -
si cos para la in te rac ción re gu la da por nor mas pro pias de la teo ría de la ac ción: una
red en la que con cep tos como los de per so na y re la ción in ter per so nal, ac tor y ac -
ción, com por ta mien to con for me a nor mas y com por ta mien tos des via do, res pon -
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sa bi li dad y au to no mía, una red en fin en la que in clu so en cuen tran su lu gar los
sen ti mien tos mo ra les in ter sub je ti va men te es truc tu ra dos34.

El mis mo Ha ber mas deja hoy muy cla ro que el con cep to de una po lí ti ca de li be ra ti va
sólo co bra re fe ren cia em pí ri ca cuan do se tie ne en cuen ta la plu ra li dad de for mas de co mu -
ni ca ción. Este au tor pre sen ta una pro pues ta que se an te po ne a la vi sión re pu bli ca na y li be -
ral del mo de lo de de mo cra cia. 

El ter cer mo de lo de de mo cra cia que yo qui sie ra pro po ner se apo ya pre ci sa men te
en las con di cio nes co mu ni ca ti vas ba jos las cua les el pro ce so po lí ti co tie ne para sí
la pre sun ción de pro du cir re sul ta dos ra cio na les por que se lle va a cabo en toda su
ex ten sión de un modo de li be ra ti vo35.

Vis to de esta ma ne ra, la cien cia po lí ti ca po see una es pe ci fi ci dad en cuan to a la in ves -
ti ga ción, ex pli ca ción y com pren sión del he cho po lí ti co, he cho que se ex pre sa a tra vés de la
re la ción en tre el in di vi duo y las ins ti tu cio nes po lí ti cas; en tre el in di vi duo y la so cie dad en
ge ne ral. O di cho de otra ma ne ra, la re la ción del in di vi duo con su es fe ra pri va da y su es fe ra
pú bli ca. Esto nos con du ce a su vez a de fi nir los ti pos de in ves ti ga ción o mo de los de es tu -
dios que esta dis ci pli na debe asu mir. El pri me ro de ello, el mé to do cua li ta ti vo, aun que sus
téc ni cas fue ron uti li za das pri me ra men te en la so cio lo gía y la an tro po lo gía, su im por tan cia
es cada vez ma yor en los es tu dios de los in di vi duos o gru pos en las es fe ras po lí ti cas for ma -
les, así como el com por ta mien to de las per so nas que es tán fue ra de ellas. La ob ser va ción
par ti ci pan te y la en tre vis ta a pro fun di dad son las téc ni cas más pro pa ga das de este mé to do.
Este mé to do se apo ya am plia men te en las apro xi ma cio nes in ter pre ta ti vas y crí ti ca de la
Cien cia So cial. El se gun do, el mé to do cuan ti ta ti vo tie ne su in te rés por la can ti dad más que
por las es ta dís ti cas. Pero, tam bién este mé to do nos su mer ge al len gua je de las va ria bles y de 
las re la cio nes en tre ellas. Con cep tos y me di das de con cep tos nos lle van a evo car las re la -
cio nes cau sa les y las hi pó te sis que se de ri van. Esto hace jus ta men te que este mé to do uti li ce
téc ni cas de re co lec ción de da tos y aná li sis bas tan te ri gu ro sas des de el pun to de vis ta de la
pre ci sión. Y el ter ce ro, el mé to do com pa ra ti vo, se pre sen ta hoy, se gún Ba die y Her met
(1993) me dian te tres mo da li da des de orien ta ción del aná li sis po lí ti co: 1ra.- la apli ca ción de 
un mo de lo ge ne ral de la his to ria, 2da.- la in ves ti ga ción de las re gu la ri da des cau sa les y 3ra.-
la so cio lo gía in ter pre ta ti va. La pri me ra mo da li dad es con si de ra da más bien como una ac -
tua li za ción de las gran des teo rías ge ne ra les que ha bían fun da do el de sa rro llis mo de los
años se sen ta; la se gun da pre ten de en con trar re cu rren cias cau sa les en la his to ria, sin por
ello pre juz gar las ni pre juz gar su uni ver sa li dad. Así pues, los tra ba jos de este tipo no par ten
de teo rías am plias, sino que bus can una ex pli ca ción ade cua da a un con jun to de da tos cons -
ti tu ti vos de un gran pro ble ma his tó ri co que se re fie re a va rias so cie da des; y la ter ce ra; era
mo da li dad tie ne como pro pó si to el de rom per abier ta men te con las gran des teo rías so cio ló -
gi cas de pre ten sio nes uni ver sa les y, por lo con tra rio, com pa rar las tra yec to rias his tó ri cas en 
base a su sin gu la ri dad, y así in ten tar de fi nir las di fe ren cias que se con si de ran sig ni fi ca ti vas. 
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En tér mi nos prác ti cos, esta mo da li dad uni fi ca las apor ta cio nes del aná li sis cul tu ral y las de
la so cio lo gía de la acción.

ALGUNAS PRECISIONES

Con es tas re fle xio nes no nos que da más que pre ci sar al gu nas ca rac te rís ti cas de la
cien cia po lí ti ca hoy y su con ti nua re la ción con la fi lo so fía po lí ti ca:

Pri me ra men te, se de ben exa mi nar los acon te ci mien tos po lí ti cos des de di fe ren tes vi -
sio nes con el ob je to de ofre cer ex pli ca cio nes y al ter na ti vas a los fe nó me nos.

En se gun do lu gar, la cien cia po lí ti ca debe abrir se a otras dis ci pli nas, man te nien do
por su pues to su iden ti dad. Así, la cien cia po lí ti ca de be ría cen trar se más en pro ble mas con -
cre tos que tie nen que ver con la rea li dad.

En ter cer lu gar, la cien cia po lí ti ca de be ría ocu par se del aná li sis po lí ti co pero des de
una pers pec ti va más am plia del po der del Esta do y el de obli ga ción po lí ti ca, esto in clui ría
otras ins ti tu cio nes y ac to res que lo tra di cio nal de esta dis ci pli na no al can zó a es tu diar.

En cuar to lu gar, la cien cia po lí ti ca no de be ría ol vi dar la re le van cia que la ca rac te ri za,
y esta es el es tu dio de pro ble mas rea les de la di ver si dad so cial.

Po de mos afir mar en ton ces, que a me di da que la cien cia po lí ti ca sea una dis ci pli na de
ri gor, sus ta reas son prác ti cas, y sus teo rías se ven a la luz re ta das y nu tri das por el queha cer
co ti dia no cam bian te, tal como la am plia ción de la con cien cia de los de re chos que hace
emer ger una ciu da da nía di fe ren te, las nue vas re la cio nes en tre la So cie dad Ci vil y el Esta do, 
y las trans for ma cio nes del Esta do-na ción que se ex pre sa en la de bi li dad del po der pú bli co
y, por ende, en la in go ber na bi li dad de las so cie da des.

Lo an te rior men te plan tea do, nos per mi te ubi car en un nue vo con tex to, las dispu tas y
el de sa fío del ob je to de la cien cia po lí ti ca. Ra zón por la cual es ti ma mos que esta dis ci pli na,
hoy más que nun ca, debe asu mir nue vos re tos, im pli can do que:

1. la po lí ti ca con lle va una or ga ni za ción y pla ni fi ca ción de los pro yec tos co mu nes, fi -
ján do se re glas y nor mas que de fi nan las re la cio nes en tre las per so nas y las ins ti tu cio -
nes;

2. la po lí ti ca no está se pa ra da de la ac ti vi dad pri va da y de la ac ti vi dad pú bli ca;

3. la po lí ti ca com pren de ac ti vi da des de coo pe ra ción y de con flic to den tro de las so cie -
da des, allí don de el ser hu ma no or ga ni za el uso, pro duc ción y dis tri bu ción de la vida
bio ló gi ca y so cial;

4. es tu diar la po lí ti ca es ver la en el sen ti do de la obli ga ción y de las le gi ti mi da des;

5. la po lí ti ca y el po der no deben se guir iden ti fi cán do se con el es tu dio ex clu si vo del go -
bier no y los asun tos pú bli cos; y

6. la po lí ti ca debe con tex tua li zar se en el pla no cul tu ral, so cial y tem po ral.

Al sa ber que la cien cia po lí ti ca se de sa rro lló en el mar co de las ex pli ca cio nes li be ral y 
re pu bli ca na de la po lí ti ca, del po der, de la de mo cra cia, del Esta do, de los par ti dos y de otras
ins ti tu cio nes, ve mos que la con tro ver sia de ésta se cen tra en re de fi nir sus es pa cios epis té -
mi cos para abor dar pro ble mas po lí ti cos emer gen tes en las so cie da des con tem po rá neas. De
esta ma ne ra, vale to mar en cuen ta, coin ci dien do con Nor ber to Bob bio, que la re la ción en tre 
fi lo so fía po lí ti ca y cien cia po lí ti ca cada día es mu cho más es tre cha cuan do se en tien de
aque lla como una teo ría de la jus ti fi ca ción o le gi ti ma ción del po der.
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