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Sobre Estratigrafia analdgica y Estratigrafia analitica

Andoni Séaenz de Buruaga

1. Analogia, analisis y estratigrafia.

La analogia, en su uso s habitual, se entiende como sindnimo, bien de correlacién
0 proporcion, bien de semejanza o similitud. Cualitativamente, el razonamiento analégico
se infiere de las afinidades en determinados elementos entre los objetos. Su particular
dinimica operativa -amparada en observaciones de caracter muy general, sin entrar en
detalles particulares- le imprime un modelo de construccion parcial, proporcionando en
consecuencia descripciones o imagenes globales. Conceptualmente, 1a analogia se apoya
relativamente en un argumento inductivo: la base de la correlacion entre los términos se
establece por relacion a un sistema formal que normaliza las reglas al efecto. Hay, por lo
tanto, en esa mecanica, una transposicion del principio general al hecho particular.

El andlisis, como prictica aplicada a un fenémeno o concepto, implica la descompo-
sicion de un todo en sus partes y la demostracion de las relaciones entre los diversos
agregados. Frente a la analogia, ademas de las similitudes contempla las diferencias pro-
curando precisar la relacién de unas y otras para con una totalidad. Asi, ademas de recurso
descriptivo constituye un medio explicativo razonado plural.

Desde el punto de vista del conocimiento, ambas précticas formalizan sendas aproxi-
maciones sucesivas dentro de esa dindmica. Por ello, en principio, no constituyen modos
antagénicos. Mis bien reflejan grados diferenciados en ese proceso comiin: a la globalidad
y parcialidad analégica sucede el mayor detallismo y la universalidad analitica. De esta
suerte la analogia supone una primera aproximacion al conocimiento de la que sigue la

practica del andlisis.
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Uno y otro caso representan, pues, estadios graduales de la experiencia. En este
aspecto, la experiencia, por definicion, implica un conocimiento sensorial, externo a nues-
tras ideas, dicho también « posteriori. Ahora bien, bajo la perspectiva filoséfica, mientras
que la experiencia como prdctica empirica constata los hechos ignorando su causalidad,
la experiencia como prdctica cientifica profundiza en el conocimiento de los fenémenos,
explicandolos, poniendo de manifiesto los procesos internos determinantes de los mis-
mos, es decir buscando su razén o légica. En sintesis, si la experiencia empirica depara
esencialmente en la descripcion, la experiencia cientifica abunda en la explicacion. Por
ello, en este caso, tras una experiencia empirica se propone una hipétesis explicativa para
la misma al objeto de contrastarla, criticarla reiteradamente en otras ocasiones, y, final-
mente, deducir su validez o improcedencia. De acuerdo con este enfoque pudiera aceptar-
sc¢ que, en cierta medida, por definicion, la analogia participa -0 se encuentra mds proxi-
ma- de un sistema de experiencia empirica, descriptiva, y que el andlisis lo hace de un
sistema de experiencia cientifica, explicativa.

Asi, a pesar de poder conjugarse como eslabones sucesivos en la cadena general del
conocimiento, habri, no obstante, igualmente que admitir que de hecho se pueda operar
diferentemente en el mismo a través de recursos experimentales analégicos o analiticos.
es decir que en la prictica exista un conocimiento analégico independientemente de otro
analitico. Es mds, en determinadas situaciones, pudiera afirmarse que, cognoscitivamente,
se asisle a una eleccion consciente o, incluso, impremeditada de una de ambas estrategias.
En este sentido, algunos estudiosos del psicoandlisis y de la neurobiologia han defendido
la hipétesis por la cual analogia y andlisis no serian dos modos ajenos o externos a la
estructura cerebral sino que se encontrarian ya impresos, orgdnicamente, en su funciona-
miento de base. De acuerdo con esta teoria, aceptando el hecho incontestable que el cere-
bro humano desarrolla dos tipos de pensamientos diferentes -uno analégico (0 primario.
propio del inconsciente) y otro analitico (asociado al consciente)-, el equilibrio formal
entre estos dos modos de tratamiento de la informacién se ve profundamente alterado en
determinadas circunstancias, de tal manera que como consecuencia se desencadena una
prioridad del uno sobre el otro, encontrindose inducida esta respuesta por una categoriu

particular de células nerviosas.
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Admitiendo, en consecuencia, la especificidad propiamente intrinseca de ambos mo-
delos y su diferenciado concurso para con la definicion habitual de un mismo hecho -es
decir, bien que se entienda como una unidad, una homogeneidad, bien como un todo com-
puesto de particularidades-, l6gico serd suponer que la Estratigrafia, como exponente aglu-
tinante de una complejidad, se sustente, en su comprension e interpretacion, independien-

temente, en concepciones analégicas o analiticas.

El principio de la diseccién estratigrafica descansa en la observacion inicial de las
semejanzas y diferencias entre los componentes estratigraficos. El reconocimiento tiene,
por lo tanto, en su base un fundamento sensorial y comparativo. El problema estriba en
que toda percepcion es subjetiva, comprensivamente variable, y, como hemos apuntado,
existen varios rangos, jerarquicamente diferenciados, bien en perspectiva analégica, bien
analitica, de asimilar el hecho de la observacion.

Como advirtiera C.A. Moberg: «... Nosotros no percibimos las semejanzas de la
misma manera: existen profundas diferencias segiin los grupos humanos. Se clasifica a
otros hombres, a otros seres vivientes y en general a todo lo que se encuentra segiin
nociones basicas que a menudo son muy diversas. Nuestros comportamientos en este as-
pecto tienen raices muy profundas en nuestra personalidad: estamos estrechamente liga-
dos a nuestro sistema de percepcion de las semejanzas ¢ imbuidos de un componente
emocional. Cuando comprobamos que otros poseen criterios de semejanza diferentes, de
clasificaciones diferentes, nos inquieta y puede parecernos algo totalmente inaceptable.
Tales compromisos personales explican que los debates mds elementales sobre las cues-
tiones de semejanza, incluso en un contexto cientifico, son a menudo causa de profundas
controversias» (Moberg, C.A. 1991, p. 85).

Con todo, reviniendo al tema lineas antes suscitado, pudiera considerarse como una
estratigrafia de razén analdgica a la practica empirica que describe la organizacién de los
depésitos en unidades globales, homogéneas, de estratos o niveles. Por su parte, habria
que entender como una estratigrafia de raz6n analitica a la que, no ya sélo operativa sino
conceptualmente, participa del andlisis, como medio del conocimiento, en la identifica-
cién y definicién de los diversificados componentes estratigraficos, explicando las rela-

ciones para con ellos y para con el todo.
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En conclusién, al igual que en otros dominios de las ciencias, el conocimiento
estratigrafico serd potencial y diferencialmente abordable, bien desde la perspectiva de
una Estratigrafia analégica, bien conforme a la estrategia de una Estratigrafia analitica.

Histéricamente, la tradicién arqueoldgica ha priorizado las practicas analégicas. Las
tiltimas décadas, empero. vienen reflejando un notable interés por otros modelos mas ana-

liticos, al menos de cara a la identificacion estratigrafica esencial.

2. Estratigrafia analogica y Estratigrafia Analitica.

Por lo general, la mayoria de sistemas de andlisis estratigrafico han desarrollado, a
la hora de definir e interpretar la estratigrafia, una fuerte tendencia a fundamentar sus
razonamientos en analogias geoldgicas y etnogréficas.

La basqueda de grandes unidades estables sucesivas a partir de estratos o niveles -a
veces deliberadamente o no asociados a la idea de suelo de ocupacion- ha orientado y
definitivamente determinado su praxis operativa. Definido el hecho general s¢ sumardn
sucesivamente a ¢l los elementos singulares en €l contenidos que en el transcurso de la
excavacion pueda deparar. Hay, por lo tanto, en este mecanismo un principio de sumisién
de cada una de las partes a la supuesta unidad referencial. De ahi que la valoracion cultu-
ral, cronologica,... de la parte esté l6gicamente supeditada a la conferida a la unidad glo-
bal, a pesar de que, paraddjicamente, puedan ser en ciertos casos algunas de esas partes las
que infieran el diagnéstico crono-cultural al conjunto.

Esta mecdnica analdgica conlleva, ademds, implicitamente un principio de actualismo.
A la hora de asimilar las diversidades de un nivel con un uno homogéneo cultural y sincré-
nico se parte de una posicion aprioristica de lo inmediato, entendiéndolo como aquello
que es relacionable conmigo mismo. Una posicién, pues, por la que los fenémenos son
detinidos por la vigencia temporal del ser y, complementariamente, conforme a la supues-
ta pertinencia de lo que alli se encuentra en relacién a un momento o episodio. Excluyen-
do. por esta via, la posibilidad de que puedan ser definidos no por mi presente, mi circuns-
tancia o contexto existencial, sino por ellos mismos, con una causalidad diferenciada para

conmigo v para lo considerado como pertinente.
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Con todo ello, al margen de estas presunciones implicitas al método. el binomio
suelo de ocupacion/sucesion de capas se erige en uno de los fundamentos tedricos de base
de los sistemas analdgicos en general. Incluso la trama argumental de algunas pricticas
descriptivas mds analiticas, como la propuesta por E.C. Harris, que enfatizan en las ano-
malias estructurales de los suelos intentando despejar sus relaciones inmediatas entre si
(sucesion de hiladas de diferente cronologia en muros; diferenciados usos diacrénicos de
una fosa, desde su construccion a sus empleos), se sustentan, en el fondo, sobre los mis-
mos principios. En resumen, analégicamente se procede a partir de una comprension te6-
rica de la estratigrafia articulada, desde un presente subjetivo, en torno a esos dos concep-

tos de referencia.

En los volimenes anteriores de esta misma revista hemos tratado sucesivamente de
explicar de forma colectiva nuestra particular posicién sobre la estratigrafia a través de lo
que, tomando como base esencialmente las originales experiencias de G. Laplace y las
posteriores nuestras, denominamos en su momento como Estratigrafia Analitica.

Asumiendo el racionalismo dialéctico y la praxis analitica como fundamentos teori-
cos de nuestra estrategia, procuramos exponer «un método objetivo de diseccion, defini-
cion y comprension de la variabilidad estructural del registro estratigrdfico. Posibilitan-
do una aproximacion coherente, abierta y dindmica de la realidad. Es decir, un instru-
mento de transformacion en la interpretacion y conocimiento de los fenomenos arqueolo-
gicos» (Sdenz de Buruaga, A., Aguirre, M., Grima, C., Lopez Quintana, J.C., Ormazabal,
A.y Pastor. B. 1998, p. 40).

En relacion a los hechos que veniamos considerando, ignorar, por nuestra parte, las
ideas de suelo de ocupacion y de sucesion de las capas supondria. de alguna manera, negar
una realidad estratigréfica. En Estratigrafia Analitica se reconocen ambas situaciones, mas
operativamente no se induce su concepto tedrico al desarrollo prictico de la excavacion.
Esta no tiene como fin el poner de manifiesto, el buscar necesariamente, suelos y sucesio-
nes, 0, en otros casos, concluir con una serie de fichas descriptivas que posibiliten defini-
tivamente la construccion de una matrix secuencial. En nuestro caso se parte del hecho
que la estratigrafia es un nicleo organizado por discontinuidades verticales y horizonta-

les, autébnomas por una parte ¢ interdependientes por la otra, pues se entiende que transfor-
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macién y movimiento son los agentes naturales comunes que determinan provisionalmen-
te la particularidad y relacion de las diversas situaciones estratigraficas. A partir de esta
base se intenta proponer una aproximacién al conocimiento estratigrafico desde una 6pti-
ca natural equanimizadora, en la que no imperen los prejuicios geolégicos sobre los
antrépicos o viceversa.

El analisis de la estratigrafia conlleva la definicién de los agregados, su delimitacion
estructural, la determinacion de sus elementos constitutivos intrinsecos, su ordenacion
espacio-temporal, sus relaciones de dependencia o independencia con las series inmedia-
tas y su contextualizacién por relacion a la secuencia multidireccional.

Operativamente, nuestra particular definicién de las estructuras estratigrificas -sim-
biosis sedimentoldgica y arqueoldgica- responde inicialmente a una descripcion global
sensorial y racional, organizada y controlada por un niimero suficiente de observaciones.
En un primer momento se establece una definicion preliminar argumentada por la obser-
vacion y derivada de la experiencia en controles selectivos sucesivos en el deposito. A
medida que se avanza la prdctica analitica tenderd de por si a un desarrollo considerable
del nimero de datos. Por ello, de cara a su conveniente tratamiento, la jerarquizacion
racional de caracteres y estructuras posibilitard su simplificacion categorial... Con todo
cllo, la definicion estructural responderd finalmente a una sintesis jerdrquica de temas
sedimentolégicos y arqueoldgicos suficientemente criticados por la sensacion y la razon:
«En la Estratigrafia Analitica definimos las discontinuidades verticales y horizontales a
partir de criterios observables en la composicion del sedimento, manifestaciones objeti-
vas de la realidad estratigrdfica: temas sedimentolégicos (tierras) v arqueoligicos
(anrropicos, zooldgicos, botdnicos). Jerarquizamos racionalmente esos componentes y
temas de acuerdo con su significacion cuantitativa y/o cualitativa, de lo que deducimos su
interconexion y derivada posicion con lo inmediato. Expresamos su definicion estructural
por medio de una sigla técnica constituida por una sucesion razonable de abreviaturas -
a veces secundariamente acompaiadas de mimeros-, términos sintéticos de los compo-
nentes fundamentales v/o complementarios de las estructuras. Concluimos el proceso con
la elaboracion de un organigrama arboriforme ilustrativo de la variabilidad y articula-
cion multilineal del registro estratigrafico» (Saenz de Buruaga, A., Aguirre, M., Grima,

C.. Lopez Quintana, J.C., Ormazabal, A. y Pastor, B. 1998, p. 12).
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Comprender bajo este modelo de investigacion la complejidad estratigrafica impli-
ca, entre otros, reconocer y valorar la particularidad material de los depoésitos, asimilar su
dinamica desde un prisma evolutivo diversificado, plurilineal, y entender sus singularida-
des como movimientos de aceleracion, ralentizacion o regresion en el devenir del proceso
historico.

Se explicard, pues, que, si bajo nuestro punto de vista los gestos ambientales son tan
cualificados como los antrépicos -al fin y al cabo, toda bisqueda del hombre implica una
bidsqueda sobre los seres vivos y el medio coetdneos-, el andlisis estratigrifico, en conse-
cuencia, deba de ser lo mas diafano en estas coordenadas, traduciendo, informando, en
alguna manera, de esa circunstancialidad ambiental y humana.

El sistema de analisis debe adaptarse razonablemente a lo que busca. Por ello, en
coherencia, nuestro andlisis reflejara jerdrquicamente Ja complejidad cultural y ambiental
de las situaciones estratigraficas. Y ello no implica que, a la postre, el papel que pudiera
otorgarse al medio en la interpretacion de algunos depdsitos conduzca a dejar en un plano
marginal las relaciones humanas y sociales. En conformidad con el cardcter social de la
Argueologia se impone necesariamente la obligacién de buscar una medida de compensa-

cion, de equilibrio natural, entre esos factores.

De lo dicho pudiera seguirse que la interpretacion del hecho estratigrafico diferird
en funcion de su comprension analégica o analitica. En efecto, el diferente substrato con-
ceptual de la Estratigrafia analégica y de la Estratigrafia Analitica determina que, junto a
obligadas y 16gicas concomitancias mutuas derivadas de un medio comiin, se contemple -
no ya sélo en la interpretacién, sino en el basico comprender- un conjunto suficiente de
heterogeneidades entre ambos sistemas. Veamos someramente algunas de ellas.

a) De «aparente» terminologia. A la definicion analdgica, p.e., de nivel 1 en el que
ademas de su composicion bdsica se identifican un hogar, una asociacién parcial de clastos
y un encostramiento puntual, sucede analiticamente, p.e., la de Amb (Arcillas marrones y
blogues), Amb-h (hogar), Amb-c (clastos) y Amb-e (encostramiento).

En ambas situaciones se advierten diferencias en la composicién de la estructura
estratigrafica de base. Ahora bien, mientras que en la primera parecen incluirse -y de ello,

entenderse- como elementos secundarios y acumulados en una unidad, en la segunda ma-
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nifiestan una significacion propia, siendo contempladas jerdrquicamente como estructu-
ras particulares interdependientes en un conjunto diversificado, plural. De ahi que en uno
y otro caso aparezcan enfatizadas tan variablemente.

En consecuencia, frente a una supuesta equiparacion de ambos sistemas, el concep-
to de nivel | no puede correlacionarse terminoldgicamente con el de Amb. La diferencia
semdntica no debe entenderse, pues, como algo superficial, ligero, o de presuncién
terminolégica, al descansar en una argumentacién conceptual diferenciada. De e¢sta mane-
ra, la «aparente» diferencia terminoldgica encierra, en verdad, una heterogeneidad plena-
mente categorial.

b) De cronologia horizontal. Continuando con aquel ejemplo, al incluir
analdgicamente el hogar, los clastos y el encostramiento en el nivel | se esta induciendo,
como en lineas previas ya sefialdbamos, una misma valoracion cronolégica, climadtica. y
en su caso cultural, para el conjunto. Conforme a la praxis analitica, al separarlos y articu-
larlos particularmente en un conjunto estructural se contempla su posible independenciay
aparente interdependencia estratigrifica, es decir, se posibilita la constatacion de una su-
cesion del iempo en la dimensidn horizontal

. Es que la vida es un uno homogéneo? Si pudiéramos relatar lo que significan en
nosotros Mmismos cien aios de existencia, de experiencia,... ;no denunciariamos suficien-
tes heterogeneidades sobre la base de nuestro preciso y exiguo contexto existencial?

Asi, pues, si aquel hogar controlado en ese nivel pudiera tener una relativamente
directa correlacion cronolégica para con el genérico ciclo vital de los pobladores del lugar,
los clastos o el encostramiento, por su parte, bien pudiera manifestar sendos reflejos de
puntuales alteraciones climdticas acaecidas, p.e.. afios después de la ocupacién antrépica
del sitio.

¢) De cronologia vertical. AnalGgicamente el nivel 1 sucede inmediatamente al 2. el
2al 3, ¢l 3 al4.... Lautilizacién de esta formula, ademas de reflejar una ordenacion de las
capas, predispone un modelo particular de interpretacion secuencial, al inferirse de ella
una valoracion sucesiva e inmediata en el tiempo para la serie. Ello implica una limitacién
en la evaluacién del depsito, pues, p.e., no excluye que por ausencia hayan podido existir

otras realidades entre las capas.
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Ademas, desde el punto de vista de la dindmica del trabajo de campo, constituye un
instrumento de trabajo rigido. En efecto, puede resultar prematuro el comenzar a definir la
estratigrafia de esta manera en un drea del yacimiento, pues a medida que la excavacién
avance en extension y profundidad no seria tan extrafio que surgieran problemas por posi-
bles encajes de nuevas capas entre las inicialmente definidas, al encontrarse ahora
topogrificamente mas limitadas por fendmenos erosivos. de acufamiento,...

d) De tradicion ideologica y orientacion metodolégica. La practica analégica tiende
a una valoracion preferente primero de lo horizontal y seguidamente de lo vertical. La
analitica es simultdnea e indistintamente horizonto-vertical.

La Estratigrafia analogica deviene, histéricamente, un reflejo de los tradicionales
prejuicios etnografico y geoldgico en Arqueologia y por los que el andlisis de facies -es
decir, las variaciones horizontales de un mismo tema- y la estratigrafia -o lo que es lo
mismo, la sucesion vertical de isécronas- se entienden como dos realidades distintas. De
esta forma, la vision culturalista de los fendmenos arqueolégicos -elevada al rango de
1deologia- ha encontrado con este sistema una plena justificacion. Operativamente se asis-
te, pues, a la aplicacioén de un modelo tedrico sobre la complejidad estratigrafica.

Los apriorismos culturalista y estructuralista que determinan los margenes estrictos
de la Estratigrafia analdgica se relativizan analiticamente bajo la perspectiva dialéctica y
de critica a las presunciones que tienden a homogeneizar todo. Devenido en método flexi-
ble, la Estratigrafia Analitica posibilita una visién del todo junto a la de unos ingredientes
particulares constitutivos de él, no la de unas partes inconexas y legitimadas por cllas

mismas.,

En conclusidn, la Estratigrafia analégica y la Estratigrafia Analitica deben, pues,
entenderse como dos sistemas diferentes de abordar, estudiar, comprender e interpretar un
mismo objeto. Y ello no significa que sean métodos absolutamente incompatibles. Admi-
tiendo una relativa complementariedad mutua, sus fundamentos conceptuales y sus estra-
tegias operativas las dotan de una particular personalidad.

Ahora bien, habrd que convenir que ambas pricticas constituyen medios oportuna-
mente elegidos para la consecucion de un fin deseado. Significa ello que la interpretacion

de los fenémenos participa necesariamente de la personalidad de los instrumentos utiliza-
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dos en su blsqueda. En otras palabras, el conocimiento final de un fenémeno arqueolégi-
co se encuentra mediatizado ya desde su base por los particulares mecanismos de disec-
cidn estratigrifica.

Con todo, ; hay, pues, una necesidad de preguntarse por la estratigrafia o de interro-

garse por el sentido que otorgamos a la misma?...

3. Interpretacion de la Arqueologia y Estratigrafia Analitica.

Hace ya mucho tiempo que la Arqueologia dejo de ser una aventura anticuaria orien-
tada a la bisqueda, culto, estética de los objetos para acercarse mds al hombre latente en
esas formas y progresivamente entenderse, al menos en la teoria, como una humanidad.

Las décadas esencialmente de la segunda mitad de este siglo manifiestan, sin em-
bargo. una creciente preocupacion en el seno de la ciencia en relacion, entre otras cosas, a
la interpretacién de los fendmenos que trata, a su fin dltimo, a su pretendida humanidad.
Numerosas han sido las voces que han insistido en exigir a los arque6logos otra norma de
trabajo mds préoxima o cercana al hombre, mas cotidiana y menos andnima gue la comiin-
mente ofertada.

No hay mas que acercarse a varios de los modelos didacticos habitualmente utiliza-
dos en la docencia, p.e., de la Arqueologia prehistérica para legitimar suficientemente la
critica.

En efecto, cuando hablamos de humanidad en la teoria no solemos identificar su
sujeto con una individualidad o una abstraccion metafisica. Mas bien tendemos a asimilar-
lo con un grupo o comunidad social, numéricamente indistinta, con mayor o menor grado
de complejidad diacronicamente creciente. Hacemos, pues, de la Arqueologia una ciencia
social con conciencia temporal. Los factores esenciales que participan asi de su definicion
son el tiempo. lo pasado. y el hombre, entendido como ente social articulado en una dina-
mica espacio-temporal. De ello convenimos en que la Arqueologia estudia las sociedades
pasadas en relacion al medio fisico y ambiente climitico. el equilibrio emergente de la
adaptacion del hombre al medio y viceversa. En términos al uso en nuestros dias, intenta-
mMOos una aproximacion, una buisqueda de las relaciones -o, mds complejamente, sistemas-

ecosociales.
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Lejos del deseo, la equiparacion lineal de humanidad con cultura, el culturalismo,
entendido en el contexto de la tradicion arqueolégica occidental, ha constituido la practica
metodolégica con mayor y solido arraigo historico. Su discurso ha condicionado durante
una gran parte la existencia de la Arqueologia como disciplina cientifica, ofertindose como
modelo poco operativo para comprender e interpretar las pautas de la evolucion de los
grupos humanos. En breve, su contribucién se cifra en un marco teérico de conocimiento
al que humanisticamente pudiera tildarse de incognito, estatico, ademas de excesivamente
estandarizado y rupturizado. En cualquier caso, insuficiente y poco satisfactorio para con
la tedrica pretension. Su proyeccion idealista se ha visto histéricamente incentivada por
los aportes de la Tipologia y de la Estratigratia descriptivas. Si la primera ha venido a
dotarlo de un aparente contenido humano, 1a segunda ha justificado la base cientifica de su
razon. En realidad, culturalismo, tipologia empirica y estratigrafia analogica han obrado
como tres factores en retroalimentacion mutua y permanente.

La superacion de la limitada e inestable perspectiva culturalista deviene, asi, cons-
cientemente, una exigencia, sugiriendo, entre otras, la necesidad de una reforma -que no
abolicion- en las concepciones de la Tipologia y de la Estratigrafia. Parece, pues, asumible
que, en coherencia con lo anteriormente sefialado, debamos aspirar a intentar desvelar los
patrones de conducta de los grupos humanos en esos pardmetros de equilibrio evolutivo a
lo largo de la Historia, mds que restringirnos, en unos casos, a conocer la representacion
secuencial de un contexto o, en otros, a rastrear en las hipotéticas relaciones entre p.e. los

aurinacienses o los magdalenienses.

Varias han sido las sucesivas soluciones y alternativas planteadas al conflicto, y se
han efectuado desde prismas ideolégicos muy particulares. Dejando al margen sus especi-
ficos enunciados y la contingencia de sus propuestas, deberfamos plantearnos hasta qué
punto, en algunas de ellas, nuevamente el idealismo, frecuentemente impregnado ahora de
un cierto halo de humanismo cientifico, ha invadido progresivamente su predicado y con
ello condicionado el discurso de la Arqueologia.

Lineas atrds afirmdbamos la necesidad de una reforma, ademas de la Estratigrafia,
de la Tipologia. En este caso, entiéndase bien, y sin afdn de generalizar, seria ficil, ademds

de oportunista. criticar -quizds mejor valiera decir negar- a la Tipologia y ofertar al respec-
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to atractivas estrategias con enunciados més sugerentes del momento, p.e. de corte
ecolégico. Pero, ;es que es inoperante la Tipologia, es inservible?, 0, acaso, ;es que se ha
intentado superar la propia limitacion aprioristica de la Tipologia culturalista dentro del
campo de la propia Tipologia? Convendria quizds meditar sobre hasta que punto una bue-
na parte de ese novedoso predicado humanista impreso en algunas propuestas no respon-
de sino a una transferencia de ideas especulativas proyectadas desde coyunturales y actua-
les preocupaciones. Porque, acaso, no sea en el fondo mas que una amalgama de las exi-
gencias sociales de esta época: la criticada lejania del hombre impresa en aquel tradicional
discurso culturalista provoca y reafirma ahora la compensatoria bisqueda del ser. Y por
ello, también plantearse que, quizas, las bases del deseado y renovado sistema deban sus-
tentarse en premisas y propositos diferentes a los ensayados.

En realidad, en nuestros momentos, donde el nimero de datos arqueoldgicos empi-
ricos se ha incrementado muy altamente, ;qué se ha modificado substancialmente para
con lo anterior?, ;se ha superado aquel modelo 0 mas bien continua prevaleciente bajo
novedosos formulismos?, ;hasta qué punto esas respuestas emitidas no reflejan, o son
consecucencia, de una moda dictada de las conductas politicas en lo social, en el medio
ambiente,... que progresivamente han venido generindose en el contexto de Occidente a
lo largo de la segunda mitad del siglo XX?

En el fondo, la cuestion, el problema de base, continua subsistiendo. ;Puede propor-
cionar cientificamente la Tipologia -al igual que la Estratigrafia- una visién reformada del
humanismo arqueolégico?. Por lo general, ignoramos lo que pueden aportar algunos siste-
mas de andlisis tipol6gico -p.e. la Tipologfa Analitica de G. Laplace- para, por desconoci-
miento mayuisculo en su caso, reivindicar o postular construcciones altruistas o. mejor,
novedosas promulgaciones de la constitucion arqueolégica humana. Si reclamar un deseo
es un acto loable, el conocer, ensayar, criticar las estrategias existentes -sus limitaciones y
alcances, sus posibilidades-, se convierte en una obligacién de justicia. ; Podemos asegu-
rar que hemos ensayado lo suficiente con aquello de que disponemos? Sin duda que debe
ser mas gratificante -y posiblemente sugerente para los convictos de la novedosa empresa
fundada- recrear que perseverar cientificamente en una linea de investigacion ya abierta.

Por otra parte, colateralmente, un manifiesto interés -acaso, fascinacion- por la con-

ciencia humana se ha venido desatando de forma creciente. Sobre esa base se ha genera-
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do, al fin y al cabo, la definicién del hombre y a ella se ha asociado la idea de progreso
como elemento determinante, director, del devenir histérico. En el extremo pudiera afir-
marse que es el progreso quien significativamente da sentido al hombre. Asf, cara a la
aludida pretension humanista, socio-evolutiva, ha proliferado de forma paralela la ratifi-

cacién de la singularidad supranatural de la especie.

Hasta el momento nosotros hemos constatado las posibilidades de aplicacion que
ofrece la Estratigrafia Analitica, fundamentalmente, en el examen de algunos depdésitos
estratigraficos. Por coherencia con el predicado, es necesario contrastar su operatividad
en el marco interpretativo de la Arqueologia. No es suficiente recoger y registrar ordena-
damente las informaciones, hay que tratarlas, elaborarlas. Si bien es cierto que hoy toda-
via no podemos delimitar los términos precisos en que debe plantearse ese debate -en el
mejor de los casos conseguimos esbozar algunas ideas generales, como las que seguida-
mente propondremos-, confiamos en que algtin dia, con el ensayo y la critica permanen-
tes, sea posible que, tras un esfuerzo y empefio continuados, consigamos desarrollarlas
mas extensamente y, en alguna manera, aproximarnos a aquella inicial pretension tedrica
de la Arqueologia. Aunque, en el limite, se cifia a un marco tan restringido como el que
personalmente nos imponen nuestras particulares experiencias de campo.

En conformidad con que todo fin. toda interpretacion, toda teoria participan de unos
medios, de unos recursos que favorecen su aproximacion, la Estratigrafia Analitica, como
medio particular de biisqueda, es en nuestro caso el instrumento adecuadamente disenado
de cara a intentar abordar una perspectiva socio-evolutiva sobre el entendimiento de los
fenémenos arqueoldgicos, de las sociedades humanas. La apuesta por el modelo no obe-
dece a un mero capricho: en consonancia con lo dicho lineas atrds, debe entenderse como
una respuesta a una interpretacién condicionada, limitada y tradicionalmente propiciada
desde su base por, entre otras, una comprensién anal6gica de la estratigrafia.

En efecto, abundando nuevamente en el hecho, la definicién analdgica de la
estratigrafia conlleva impreso un modelo de representacion teodrica pre-escrito, inducido.
En €l se encubren hdbitos interpretativos culturalistas enriquecidos con estrictos postula-
dos estructuralistas. Unos y otros son a la postre quienes predeterminan un modo particu-

lar de interpretacién de la Arqueologia. En consecuencia, con su praxis se estd, al fin y al
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cabo, predestinado a la aceptacién de una determinada ideologia. Con ella el predicado
arqueoldgico deviene en discurso coartado. Esté viciado ya de partida por unos presupues-
tos tedricos que tradicionalmente lo han orientado dentro de unos margenes explicativos
interesados. Mdrgenes en los que, indiferentemente de su causalidad, los gestos antrépicos
han constituido el exponente de ratificacion del «rey de la naturaleza», elevandolo casi a
una categoria supranatural e ignorando los procesos que, a nuestro juicio, orientan y arti-
culan en la esencia los fenémenos. Es decir, olvidando al movimiento como patrén evolu-
tivo o motor de transformacion en todos los componentes emergentes de y en la misma
naturaleza.

Hay -asi ya lo hemos sugerido- una necesidad de reformar el marco interpretativo
culturalista ¢ idealista de la Arqueologia: y quizas una propuesta aceptable puede ser aquella
que la contemple a través de la revalorizacion de la realidad cambiante y concreta de la
naturaleza y de la humanidad. En este caso, seria preciso que aquel estricto marco
estructuralista no fuera ahora suplantado por otro que, si bien con una perspectiva diferen-
ciada, conllevara a la postre sus especificos principios de equiparable rigidez y limitacion
epistemoldgicas. En breves palabras, también de alineacién. Por el contrario. en esa nueva
busqueda, el marco reformador debiera incorporar aquellos mecanismos de oposicion al
ordenado -y obediente- pensamiento ejecutivo. De una u otra manera, buscar su antitesis,
su contra-apologismo, su anti-escolasticismo. Para ello. esos mecanismos opositores bien
pudieran fundamentarse sobre una concepcion sensorial libre, desinhibida, de Ia realidad.
En otros términos, una percepcion sensorial no supeditada a una mente directiva, y que
junto a la cientifica demostracion racional conjugara la intuicidn en aras a una estrategia
enriquecedora del conocimiento.

Asli, desde la Estratigrafia Analitica aspiramos a una aproximacion al entendimiento
arqueologico sustentada sensorialmente en los principios naturales del movimiento: hay
que guiarse racionalmente con los sentidos. es decir, seguir con la razdn los sentidos, y no
arbitrariamente con la imaginacién. Por ello, hablar de conocimiento sensorial no signifi-
ca el basado en apariencias, sino el suficientemente criticado por la razén. En consecuen-
cia, intentamos aglutinar y explicar en el mismo todo al hombre, a los otros seres vivos y
a los depositos sedimentarios, y entendemos las diferencias en sus composiciones como

aceleractones evolutivas cualitativas y cuantitativas.
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Lareforma sugerida va dirigida, pues, hacia un conocimiento menos antropocéntrico
y. por extension. cefalocéntrico. Un conocimiento en el que conjuntamente coexistan de
forma accidental diversas dindmicas sociales, bioldgicas y fisicas. Supondria, en la ideali-
zacion, el intentar una aproximacion al hombre como elemento activo en un conjunto de
relaciones intrinseca y extrinsecamente para con €l: el entenderlo desde una posicion mas
proxima a la naturaleza. En realidad, como un accidente de la evolucién y no como su fin
ultimo.

Quizds, con estos argumentos, pudiera acusdrsenos de propugnar un cierto
determinismo natural en detrimento de la autonomia y voluntad humanas. Pudiendo se-
guirse de ello que el predicado queda en alguna manera circunscrito a una exaltacién en
este caso del «mito de la naturaleza», al parecer que se otorga a ella el control de los
fenémenos que en ella acontecen. Es decir, que la propuesta pudiera encontrarse ya vicia-
da por un relativo fatalismo o conformismo naturalistas.

En aclaracion del supuesto, hemos de manifestar que, conforme a nuestra préctica,
intentamos valorar similarmente lo que significa la voluntad del individuo dentro de esa
dindmica de interdependencia natural. S¢c comprende, por lo tanto, la espontaneidad natu-
ral: no s6lo de la conciencia humana, sino globalmente de la naturaleza. Por ello, también
a la estratigrafia se la dota de espontaneidad. Esta perspectiva procura entender en el
mismo todo, tanto las acciones mecdanicas o deterministas, de causa y efecto, como aque-
llas otras mas irregulares inherentes a la naturaleza y a la voluntad humana.

La propuesta de la Estratigrafia Analitica supone, pues, un intento de valorizar con
un sentido de veracidad a la naturaleza, a la realidad, procurando despojarlas de idealismos
tedricos y proyecciones antropocéntricas, dos de los instintos de base en la comprension ¢
interpretacion de la estratigrafia. En otras palabras, elevar el sentido, el valor, de la reali-

dad, de la logica natural del desarrollo.

En estos breves afios de experiencia, la Estratigrafia Analitica, reflejando nuestro
cambiante -como no podia ser de otra manera- conocimiento sobre el fenomeno
estratigréfico, se ha mostrado como una construccion del espiritu libre, anti-doctrinaria,
obrando como un revulsivo frente a la fijacion o inmovilidad en el progreso del conoci-

miento. Posiblemente, bajo nuestra perspectiva, pudiera resultar mds adecuado hablar de
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una Estratilogia que de una Estratigrafia, aceptando que en una gran parte de los casos
aquel radical identifica actuaciones vinculadas con el conocimiento de alguna parte deter-
minada del saber. Cara a la estricta descripcion, aboga por el estudio de los fenémenos
estratigraficos y de las reglas que los determinan, y no solamente en relacién a las aceptadas
leves o principios generales de la Estratigrafia, sino a los enunciados mas particulares, espe-
cificos, que otorgan personalidad propia a los dep6sitos estratigraficos y arqueolégicos.

Con todo, la Estratigrafia Analitica la entendemos, en alguna manera, como un me-
dio de rebelarse contra los modelos diddctico-interpretativos tradicionales amparados en
las culturas arqueoldgicas. Su objetivo postula la reforma de esos predicados estaticos y
lineales.

Nuestra preocupacién por la estratigrafia no implica, pues, solamente un
cuestionamiento metodolégico de los sistemas de diseccién estratigrafica, sino mds pro-
fundamente una critica de las conductas directivas, de las interpretaciones derivadas de
los oportunos patrones ideolégicos con los que se asume y en los que se apoya su andlisis,
lo que conlleva la necesidad de superacion del principio interpretativo culturalista de la
Arqueologia.

Con los instrumentos propuestos, pudiera, incluso, deducirse que, por reaccion ex-
cesiva, llegamos a chocar con la convencional definicién de la Arqueologia entendida
como una interpretacion de las sociedades del pasado. En absoluto, como ya hemos sena-
lado, intentamos aproximarnos a esa hipotesis desde una posicion naturalmente social.

Que no se entienda que el marco descrito y los diferentes recursos analdgicos y
analiticos considerados ilustran una sutil creacion idealista cercana a lo metaférico: unos
y otros descansan en la constatacion de un namero suficiente de hechos sélidos de base.

... Después de lo dicho, nos reafirmamos en el valor de aquella cuestion planteada
acerca de la necesidad de preguntarse por la estratigratia o de interrogarse por el sentido

que se le otorga.
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