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Prospeccion Arqueoldgica superficial en
la Cueva de los “Arrastraos”
(Subbética Cordobesa)

RESENTAMOS en este arti-

culo los resultados de la
Prospeccién Arqueoldgica Super-
ficial realizada, bajo nuestra di-
reccién, en la Cueva de los
“Arrastraos” @, a instancias de la
Delegacién Provincial de la Con-
sejeria de Cultura y Medio Am-
biente de la Junta de Andalucia
en Cérdoba.

Esta cueva fue descubierta el
11 de febrero de 1990, por miem-
bros del Grupo de Exploraciones
Subterrdneas de Priego, en el
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transcurso de las actividades de
Prospeccién Sistemdtica de Ca-
vidades que estaban desarrollan-
do en Sierra Alcaide. Al penetrar
en esta cavidad observaron la
presencia de restos arqueolégicos
en superficie: Fragmentos de ce-
réamica, huesos humanos, etc., y
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varias acumulaciones de piedras,
cuya disposicién y caracteristicas
les hicieron considerarlas como
enterramientos. Durante esta
primera exploracién recogieron
algunos de los restos arqueolégi-
cos que aparecian en superficie;
los cuales fueron posteriormente
depositados, con la referencia del
lugar del interior de cueva en el
que fueron recogidos, en el Mu-
seo Histérico Municipal de Prie-
go de Cérdoba.

Inmediatamente después del
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descubrimiento, el 13 de febrero,
el GESP lo comunicé a la Dele-
gacién Provincial de la Conseje-
ria de Cultura y Medio Ambien-
te de la Junta de Andalucia en
Cérdoba, mediante un breve in-
forme y algunas fotografias; ade-
mds, en esta comunicacién, insta-
ban a tomar las medidas oportu-
nas de proteccién, para evitar un
posible expolio del yacimiento por
la accién de “excavadores” clan-
destinos, tal y como, desgracia-
damente, ha ocurrido en otras
ocasiones @,

Tras tener conocimiento del
descubrimiento, la ya citada De-
legaciéon Provincial, nos encargé
la realizacién de una Prospeccién
Arqueolégica de Emergencia en
la cavidad, con el fin de elaborar
un informe detallado sobre el
valor arqueolégico del yacimien-
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to, y proponer las medidas de
proteccién adecuadas, y una po-
sible excavacién con posteriori-
dad.

En el presente articulo presen-
tamos un avance preliminar de
la memoria definitiva de nuestra
intervencién en el yacimiento,
cuyos trabajos se desarrollaron
durante los dias 1 a 4 de diciem-
bre de 1990 @,

Por iltimo, debemos hacer
constar nuestro agradecimiento
al Grupo de Exploraciones Sub-
terrdneas de Priego y en particu-
lar a su presidente, Fernando
Rodriguez Rojas, ya que gracias
a su colaboracién pudo llevarse a
cabo esta intervencién.

I. Situacion de la cavidad

Considerando la importancia
del yacimiento, y que, por el
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momento, no tiene ningidn tipo
de proteccién; con el objeto de
impedir, en lo posible, la destruc-
cién que pudieran causar en él
expoliadores y “excavadores”
clandestinos, nos limitaremos a
describir brevemente la situacién
de la cavidad, sin dar referencias
sobre su ubicacién exacta ®.

Apuntaremos, solamente, que
la cavidad se encuentra en Sie-
rra Alcaide, en el interior del
Parque Natural de las Subbéti-
cas Cordobesas, en una zona de
bastante dificultad orografica.

El entorno fisico, como corres-
ponde al dominio litolégico del
Subbético Externo (PEZZI, 1977),
es predominantemente calizo,
sumamente accidentado y de es-
carpadas laderas, con la presen-
cia de numerosos fenémenos
Karsticos: Dolinas, lapiaces, cue-
vas y simas.

PLANTA INFERIOR

31




32

Il. Metodologia de la
prospeccion

Nuestra intervencién en la
Cueva de los “Arrastraos”, debi-
do al cardcter de emergencia con
que estaba planteada, estuvo
centrada fundamentalmente en
la resolucién de estos tres pun-
tos:

1. Localizacién espacial del
yacimiento, y de los vestigios
arqueolégicos que en él se locali-
zan.

2. Descripcién morfolégica de
la cavidad, y de sus caracteristi-
cas sedimentarias.

3. Estudio de las posibles so-
luciones de proteccién, e interven-
ciones posteriores.

Como ya dijimos anteriormen-
te, el objetivo primordial de la
prospeccién consistia en realizar
una valoracién del yacimiento y
proponer actuaciones para su
inmediata proteccién; consideran-
do los restantes aspectos propios
de una prospeccién sistemadtica
como de importancia secundaria,
al objeto de conseguir una més
réapida atuacién preventiva. En
nuestra intervencién hemos in-
tentado conjugar estas dos pre-
misas, documentar lo méds ex-
haustivamente posible las carac-
teristicas del yacimiento, pero sin
olvidar la importancia del factor
tiempo a la hora de acometer su
proteccién.

Para conseguir estos objetivos
hemos seguido una metodologia
que consisti6 fundamentalmente
en realizar un levantamiento
topografico de la cavidad, con la
finalidad de usar esta base pla-
nimétrica para localizar espacial-
mente todos los items arqueolé-
gicos que se encontraban en el
yacimiento, y para realizar la
descripcién morfolégica de la
cavidad.

La topografia de la cavidad se
realizé por el sistema de poligo-
nales, abiertas y/o cerradas, que
recorren la totalidad de las gale-
rias exploradas; se situaron un
total de 68 estaciones topografi-
cas, de orden diverso, en los pun-
tos mds caracteristicos de su
desarrollo ©.

Esta planimetria se presenta,
dadas las caracteristicas morfo-
légicas de la cueva, como una
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Lamina ll. Entrada a la cavidad: acceso a la Zona Sur.

planta general con diversas sec-
ciones transversales en puntos
concretos ® (Fig. 1).

En base a las mismas caracte-
risticas de la cavidad, reflejadas
en la planimetria, y a la existen-
cia 0 no de vestigios arqueolégi-
cos en superficie, individualiza-
mos siete sectores topograficos
que se encuadran en dos gran-
des zonas:

Zona Norte: En ella se dife-
rencian:

Sector I: Sala Principal (“Ves-
tibulo”).

Sectores II, III, IV y V: Que
corresponden a diversas salas,

dispuestas en torno a la anterior.

Zona Sur: A esta correspon-
den:

Sector VI: Parte inicial de la
galerfa que comunica ambas zo-
nas.

Sector VII: Entrada mayor de
la cueva.

De cada uno de estos sectores,
bien delimitados topogrédficamen-
te, se realiz6 una completa des-
cripcién geomorfolégica y sedi-
mentaria. Y principalmente fue-
ron considerados como las uni-
dades espaciales, en base a las
cuales, se realizé la recogida su-
perficial sistematica de los mate-




Fig. 2. Material cerdmico: secciones. Fig. 3. Material cerdmico: ceramica a la almagra y base no decorada.

riales arqueolégicos que apare-
cian en superficie, y se procedié
a la localizacién y descripcién de
las estructuras detectadas .

De forma m4ds superficial, se
procedi6 a la exploracién de la
Cueva de los “Arrastraos” II, si-
tuada junto a la anterior y con
algunos puntos de comunicacién
topografica.

lll. Descripcion de la
cavidad

Bajo este epigrafe considera-
mos en primer lugar la morfolo-
gia de la cueva, haciendo espe-
cial referencia en los sectores en
los que hemos localizado vesti-
gios arqueoldgicos; de la misma
forma actuaremos, para realizar
una breve descripcién de las ca-
racteristidas sedimentarias del
yacimiento.

II1.1. Espeleomorfologia:

La Cueva de los “Arrastraos”
se desarrolla en una diaclasa que
presenta una orientacién N-S; en
su interior, y debido a la acumu-
lacién de bloques endégenos y

rellenos sedimentarios se ha ori-
ginado una variada morfologia,
con zonas amplias (salas), zonas
estrechas (pasillos y galerias), y
pasos muy estrechos (gateras y
laminadores).

A grandes rasgos, y como ya
hemos apuntado, la cavidad se
puede dividir en dos grandes
zonas: La Zona Norte, en la que
predominan las zonas més o
menos amplias, salas de media-
no tamarfio, resultantes y diferen-
ciadas por el ensanchamiento de
la diaclasa y por la acumulacién
gravicldstica de bloques. Y la
Zona Sur, que consiste funda-
mentalmente en una galeria de
variable anchura, conformada por
las dos paredes de la diaclasa.

La cavidad presenta en la ac-
tualidad dos entradas practica-
bles, aunque los procesos gravi-
cldasticos que ya hemos citado,
han originado varias pequefias
aberturas al exterior. La entra-
da que hemos considerado prin-
cipal (+ 0) es de reducidas dimen-
siones (0’90 por 0’35 m.) aunque
originariamente seria un poco

mds amplia, ya que actualmente
estd semicubierta por un gran
bloque (Ldm. I). Esta entrada da
acceso a una estrecha y baja
rampa descendente, que nos con-
duce a la sala m4s amplia de la
cueva, el Sector I; hacia el Norte
la cavidad continda durante unos
8 m. hasta llegar a un estrecho
laminador que finaliza en un
pequeiio y angosto desnivel.

Desde este Sector I, o Sala
Principal, y tras descender por
una pequeiia colada estalagmiti-
ca, encontramos otra sala, deno-
minada Sector II; tiene una plan-
ta triangular, y unas dimensio-
nes medias de 4’5 m. de longitud
por 2 m. de anchura, su altura
media es de 1 m.

Debajo de la colada de acceso
a este sector hay un pequerfio
agujero (0’70 por 0’60 m.), situa-
do entre unos bloques, que con-
duce al techo de la sala inferior o
Sector III. Se trata de una pe-
quefia estancia, con unas dimen-

siones medias de 4’5 m. de largo

por 2’5 m. de anchura, y una al-
tura media de 2 m., la pared Sur
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de esta sala estd formada por una
acumulacién de grandes bloques.

Volviendo al Sector I o Sala
Principal, y siguiendo hacia el
Sur, encontramos tres diferentes
accesos o otras tantas salas. El
acceso inferior, debajo de unas
formaciones estalagmiticas, nos
conduce al Sector IV, es una sala
de planta rectangular, de 3’50 m.
de longitud por 2’50 m. de an-
chura, su altura es de 1’50 m.

Por el paso superior, entre
unos grandes bloques y en la
vertical de la rampa de acceso a
la cavidad, llegamos al Sector V;
otra pequeria sala con una longi-
tud de 5 m., una anchura de 1’50
m. y una altura media de 1’50
m.

Entre estos dos pasos, se en-
cuentra sobre un gran bloque el
acceso a la Zona Sur de la cavi-
dad. Se trata de una larga gale-
ria, que en su parte inicial con-
forma el Sector VI, y que tiene
una longitud de unos 18 m.; su
recorrido estd interrumpido por
varias gateras. Esta galeria fina-
liza en un pequerio resalte, muy
estrecho (0’31 m.), que nos con-
duce a una sala alargada; es en
esta sala, donde estdn los dos
pasos que comunican esta
cavidad con la Cueva de los
“Arrastraos” II, aunque en
la actualidad ambos son
impracticables. La cavidad
continda durante unos 12
m. mds, siempre en sentido
ascendente, entre un caos
de bloques.

Desde esta tltima sala
hay que realizar un ascen-
so por la pared Oeste de la
diaclasa, de unos 5 m., para
acceder a una gatera muy
estrecha y dificultosa (0’25
m. de altura) que nos con-
duce al exterior a través de
la otra entrada de la cavi-
dad, que se abre en forma
de pequefio porche (Ldm.
1D).

II1.2. Sedimentologia

Hemos diferenciado cua-
tro tipos de depésitos sedi-
mentarios: Litoquimicos,
bloques, arena amarillenta
y tierra marrén-rojiza. To-
dos estos tipos estdn refle-
jados en la topografia de la
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Lamina IV

Lamina lll. Sector VII: “barrera” de bloques calizos, vista desde el interior de

la entrada.

cavidad (Fig. 1) con su correspon-
diente simbologia.

A) Litoquimicos: Se trata de
depésitos ligados a los procesos
de carbonatacién. En general, no
aparecen muy desarrollados en el
interior de esta cavidad, estando
con frecuencia en proceso de des-
composicién. En su mayor parte

se trata de procesos reconstruc-
tivos, debidos a filtraciones de
tipo parietal, que en ocasiones
dan lugar a coladas poco exten-
sas; muy localmente también
aparecen algunas formas cenita-
les. Otra formacién litoquimica
que encontramos en la cavidad
son las capas estalagmiticas pa-
vimentarias, como las que

ocupan parte del Sector I,
o las que cubren los bloques
del extremo Sur. En el Sec-
tor IV, junto a una colum-
na parietal que se encuen-
tra en su pared Este hay
una pequefia cornisa esta-
lagmitica, que como la capa
pavimentaria que se sitda
debajo, contiene en su in-
terior restos 6seos humanos
(Lam. IX).

B) Bloques calizos: La
mayor parte del suelo de la
cavidad estd constituido
por bloques calizos, irregu-
lares y de variado tamario;
su presencia corresponde a
los procesos gravicldsticos,
que han actuado sobre las
paredes y el techo de la
diaclasa.

En los Sectores IT (Lam.
IV) y III (Lam. VII) desta-
camos la seleccién de blo-
ques planos, y su colocacién
intencional, conformando

. Sector IlI: Cubierta de la inhumacion.

las estructuras de las que
hablaremos posteriormen-




Fig. 4.Cerdmica a la almagra: Sector Ill.

te. Igualmente hay que conside-
rar que las tres placas calizas que
también aparecen en el Sector III
(Lam. VI) son de aporte exégeno,
es decir, han sido introducidas de
forma intencional en la cavidad
®

C) Arena arcillosa amarillen-
ta: Procedente de la descomposi-
ciéon de la caliza, aparece

de expoliadores, por tanto el de-
pésito arqueoldgico del yacimien-
to debe considerarse intacto.

IV. Los vestigios
arqueologicos

La que podemos denominar
zona arqueoldgica de la cavidad,

solamente en la zona mds
al Sur de la cavidad, mez-
clada con pequerfios cantos
calizos.

D) Tierra marrén-rojiza:
Constituye, concretamente
en los Sectores IV y V lo
que podemos considerar
como el depésito arqueols-
gico del yacimiento, facti-
ble de contener parte del
registro arqueolégico; su
potencialidad no la hemos
podido evaluar, pero la es-
timamos suficiente.

Este tipo de sedimento
también lo encontramos,
aunque mucho mads oscuro
y polvoriento, y sin ningin
tipo de vestigio arqueols-
gico superficial, a lo largo
de la Zona Sur de la cavi-
dad.

Debemos hacer constar
que en el transcurso de
nuestra intervencién no

en la que aparecen la casi totali-
dad de los indicios arqueolégicos,
corresponde a la que topografi-
camente hemos designado como
Zona Norte. Esta zona, la mds
amplia de la cueva, estd consti-
tuida, como ya hemos dicho, por
una gran sala central desde la
que podemos acceder a cuatro
pequeiias salas: Sectores II, III,
IV y V. A pesar de las reducidas
dimensiones de la entrada, la luz
solar penetra de tal forma en esta
zona que permite tener una bue-
na visibilidad; concretamente en
los Sectores I, IT, y IV el sol inci-
de directamente en algunas de
sus paredes @,

Por el contrario, en la Zona Sur
de la cavidad, no hemos encon-
trado indicios arqueolégicos en
superficie; tan sélo en la parte
mads cercana a la Zona Norte, el
Sector VI. En el exterior de la
entrada que da acceso a esta
Zona Sur, aparece una estructu-
ra de grandes bloques calizos, que
puede ser considerada como un
tipo de cerramiento; topografica-
mente es el Sector VII.

Seguidamente, y en base a esta
diferenciacién topogréfica de la
cavidad, describiremos los indi-
cios arqueoldgicos localiza-
dos durante nuestra inter-
vencién en el yacimiento.

Sector I

En este sector, la Sala
Principal de la cavidad o
“Vestibulo”, aparecieron de
forma dispersa entre los
bloques que cubren el sue-
lo, cuatro fragmentos atipi-
cos de cerdmica y algunos
huesos de animales: ovica-
pridos y cdnidos 19,

También, pero sobre la
superficie estalagmitica que
cubre la parte izquierda de
este sector, se recogieron de
forma dispersa otros seis
fragmentos atipicos de ce-
rdmica, y una concha de ca-
racol comun.

La escasez de restos ar-
queolégicos superficiales en
este sector, nos indica, ade-
mds de que ésta debié ser
una zona de paso hacia las
otras salas de la cavidad,

observamos ningun tipo de
remocién de tierra que
pudiese deberse a la accién

Lamina V. Sector lll: Plataforma de placas. Posible
cubierta de inhumacion.

que la cueva no fue usada
como hdbitat permanente.
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Es légico pensar, que si
la cavidad hubiese sido un
lugar de hdbitat, la ma-
yor parte de los restos
arqueolégicos aparecerian
en este sector, la zona
mds amplia de la cavidad
y con mejor iluminacién.

Sector IT

En la esquina Norte de
esta sala, por donde con-
tinda una estrecha grieta
rellena de clastos, encon-
tramos una acumulacién
de bloques, de tendencia
aplanada, y colocados en
horizontal, que forman
una especie de platafor-
ma (Lam. IV). De forma
dispersa, y entre los blo-
ques que cubren esta grie-
ta se recogieron los si-
guientes restos 6seos hu-
manos:

—Una diédfisis de cibi-
to.

—Una diéfisis de fémur
izquierdo.

—Una epifisis proximal

mando otra plataforma
é mds pequeiia situada so-
bre un “lecho” de bloques
calizos (LLam. VI). La pla-
ca superior, bastante re-
gular, presenta dos inci-
siones situadas a la mis-
ma altura (Lam. VII), que
parecen estar hechas “ex
profeso” con una intencio-
nalidad que se nos esca-
pa. Como anteriormente
hemos apuntado, estas
tres placas proceden del
exterior de la cavidad, es
decir, han sido introduci-
das en la cueva de forma
premeditada.

La plataforma o super-
ficie mds extensa puede
ser considerada como la
cubierta de una inhuma-
cién, aunque hasta que se
realice una excavaciéon en
la zona, ademds de no
poder afirmar con total
certeza que se trate de un
enterramiento, nada
podemos decir acerca de
sus caracteristicas. Igual-

de fémur derecho.

—Varios fragmentos de
didfisis pequefios, sin
identificar.

Todos estos huesos aparecieron
cubiertos por una gruesa capa de
concreccién caliza, que incluso
cubre algunas de las roturas que
presentan. Entre los bloques que
rellenan la grieta pudimos obser-
var la presencia de algunos hue-
sos, muy fragmentados, fuerte-
mente soldados a la capa esta-
lagmitica que ocupa este lugar.

Este conjunto corresponde a la
existencia de una inhumacién,
individual, de una persona adul-
ta @D que fue depositada en la
grieta; posteriormente ésta fue
rellenada de bloques y cubierta
también por bloques calizos, de
tendencia plana, formando una
especie de plataforma horizontal.

El hundimiento de algunos de
los bloques, hacia el interior de
la grieta, provocé el dislocamien-
to de la inhumacién y la fractura
de algunos huesos; los cuales
fueron posteriormente cubiertos
por la concrecién caliza.

Sobre estos bloques, y entre
ellos, aparecieron dieciseis frag-
mentos de cerdmica, la mayoria

Fig. 5. Piedra trabajada: “hacha”. Sector Ill.

atipicos y cubiertos de una grue-
sa capa de concrecién caliza.

También pertenece a este lu-
gar un pequefio molino realizado
en roca ignea de color verde.

Sector III

Este sector corresponde a la
sala mds profunda de la cavidad,
y al contrario de lo que sucede
en los anteriores, no penetra en
él 1a luz solar.

En el suelo de esta sala, junto
a su pared Norte, se encuentra
una espectacular superficie for-
mada por la disposicién en hori-
zontal de numerosos bloques se-
miplanos (Lam. V); esta morfolo-
gia de bloques nos lleva a pensar
en una previa seleccién de éstos:
tamafio medio y forma aplana-
da. Esta plataforma, de 2 m. de
longitud por 1’20 m. de anchura,
se encuentra delimitada, adema4s
de por la pared de la sala, por
varios bloques de gran tamafio.

Al Oeste de esta superficie, y
sobre un pequefio resalte, hay
tres grandes placas de caliza, de
tendencia rectangular, que se
superponen parcialmente for-

mente ocurre con la pe-

quefia plataforma supe-

rior, quizés se trate de la
cubierta de otra inhumacién,
aunque tampoco podemos asegu-
rarlo totalmente.

En ambos casos, estas cubier-
tas de los posibles enterramien-
tos, estdn situadas directamente
sobre los irregulares bloques ca-
lizos endégenos, comunes a otras
zonas de la cueva. De esta for-
ma, las posibles inhumaciones
que puedan existir deben estar,
o bien cubiertas también por es-
tos bloques o bien entre ellos.

Sobre ninguna de estas dos
plataformas aparecieron restos
arqueolégicos de ningun tipo, tan
sélo, y bordeando la superficie
inferior, se encontraron: Un
“hacha” de piedra pulida en el
extremo Oeste de la plataforma;
una “azada”, también de piedra
pulida, bajo uno de los extremos
de gran bloque que ocupa el cen-
tro de la sala; y una olla globu-
lar con la superficie a la alma-
gra, bajo la plataforma superior.
Salvo esta pieza, que tan sélo tie-
ne una pequefia rotura en el bor-
de, los dos objetos de piedra pu-
lida pueden haber sido arrastra-




Lamina VI. Sector lll: plataforma de placas. Posible cubierta de inhumacién.

dos desde zonas superiores de la
cavidad. Asi, entre los grandes
bloques que conforman la pared
Sur de la sala, aparecieron trein-
ta y un fragmentos de cerdmica,
la mayoria atipicos y bastante
erosionados; un punzén fragmen-
tado de hueso; un incisivo huma-
no muy desgastado; y algunos
restos 6seos de ovicdpridos y c4-
nidos.

Sector IV

En la pared Este de esta sala,
en el hueco formado por una co-
lumna parietal, se encontré una
acumulacién de huesos humanos
que no presentaba ningun tipo
de cubierta (Lam. VIII). La ma-
yoria de los huesos estaban lim-
pios de tierra, amontonados unos
sobre otros; y algunos tenian su
superficie afectada por la accién
de roedores. Otros se encuentran
parcialmente cubiertos por una
fina capa de concreccién caliza,
incluso en sus roturas.

Se recogieron los siguientes:

—Una clavicula izquierda.

—Un himero derecho.

—Un cibito derecho.

—Un cubito izquierdo.

—Un radio derecho.

—Un radio izquierdo.

—~Un coxal.

—Un fémur derecho.

—Una tibia derecha.

—Una tibia izquierda.

—Un peroné derecho.

—Un calcdneo derecho.

—Un calcédneo izquierdo.

—Una vértebra dorsal.

—Dos fragmentos de costillas.

Debajo de esta acumulacién de
restos 6seos, pero ya fuertemen-
te soldados a la capa estalagmi-
tica, encontramos:

—Un hudmero izquierdo.

—Un fémur izquierdo.

—Un peroné izquierdo.

—Tres vértebras dorsales.

—Fragmentos de costillas.

Evidentemente nos encontra-
mos ante una inhumacién, de un
individuo adulto, posiblemente de
caracter secundario habida cuen-
ta del desorden con que apare-
cian los huesos y de la falta, apa-
rentemente, de huesos pequerios
2 Tampoco se hallaron huesos
pertenecientes al crdneo.

Una vez depositados los hue-
sos en este lugar, aprovechando
la oquedad que forma la colum-
na, serian simplemente cubiertos
de tierra, la cual ha desapareci-
do infiltrdndose hacia abajo, de-
jando los huesos al descubierto.
Posteriormente, los restos éseos
que se encontraban mds cerca-
nos a la pared, y en el fondo de
la inhumacién, fueron cubiertos
por una capa estalagmitica; des-
pués un pequeiio hundimiento
provocé la rotura de esta capa
pavimentaria y de algunos hue-
sos, que quedaron “encajados” en
esta capa (Ldm. IX).

A la izquierda de la inhuma-
ciéon, hay una pequeria zona cu-

bierta de bloques entre los cua-
les se recogieron catorce fragmen-
tos de cerdmica, mayormente ati-
picos.

Sector V

En el interior de esta sala de
forma superficial se hallaron al-
gunos huesos humanos:

—Un fragmento de oméplato
derecho (acromion).

—Un fragmento de crdneo.

—Una didfisis de cubito dere-
cho.

Algunos de estos restos esta-
ban muy afectados en su super-
ficie por la accién de los roedo-
res.

La presencia de estos huesos
nos indica la posible existencia
en este sector de otra inhuma-
cién; dada la situacién de esta
sala descartamos que estos hue-
sos procedan de arrastres prove-
nientes de otras zonas de la ca-
vidad.

Sector VI

En los primeros metros de esta
galeria de comunicacién entre
ambas zonas de la cueva se en-
contraron solamente dos frag-
mentos atipicos de cerdmica, que
aparecieron de forma dispersa
entre los bloques que cubren el
suelo.

Sector VII

Como ya hemos dicho este sec-
tor corresponde a la entrada mds
amplia de la cavidad, por la que
accedemos a la Zona Sur.

Entre las dos paredes del pe-
queiio porche que forma la en-
trada existe una especie de ba-
rrera, semicircular, y de escasa
altura; formada por bloques de
caliza, algunos de gran tamarfio
(1’50 por 0’80 por 0’70 m.) (Fig.
1) (Lam III). Aunque hay algu-
nos bloques de gran tamario, en
otros casos se aprecia una super-
posicién, a todas luces intencio-
nal, de bloques mds pequefios,
que se encuentran encajados en-
tre los mds grandes. Actualmen-
te existe un hueco entre dos de
estos bloques que permite el paso
hacia el interior de la cavidad.

Esta estructura debe conside-
rarse como una especie de cerra-
miento de la cavidad “%®; lo que
quizds haya que poner en cone-
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xién con el gran bloque que cu-
bre parcialmente la otra entrada
de la cueva (Ldam. I).

V. Los Materiales
Ceramica:

Al emprender el estudio de la
cerdmica aparecida en el yaci-
miento hemos considerado todos
los fragmentos como un conjunto
homogéneo, sin tener en cuenta
los diferentes sectores de la cavi-
dad en que fueron recogidos. Al
tratarse de una recogida superfi-
cial debemos tener en cuenta la
posibilidad de que los fragmen-
tos hayan sido arrastrados de
unas zonas de la cavidad a otras;
este hecho lo observamos con
gran claridad en los Sectores III
y IV. Tan sélo la olla globular
del Sector III puede considerarse
“In situ”, y por lo tanto en rela-
cién con las estructuras apareci-
das en este sector 1%,

La totalidad de los fragmentos
hallados en el yacimiento se di-
viden de la siguiente forma:

—66 piezas de cerdmica no de-
corada.

—4 piezas de cerdmica a la
almagra.

—4 piezas de cerdmica con en-
gobe.

Cerdmica no decorada:

La mayoria de los fragmentos
son atipicos, tan sélo diez piezas
pertenecen a partes caracteristi-
cas de la forma.

En lo que se refiere al trata-
miento de las superficies predo-
mina claramente la Buena Cali-
dad en el exterior, la mayoria de
los fragmentos estdn simplemen-
te alisados; la superficie interior
alterna por igual la Buena y Mala
Calidad. Respecto al color de las
superficies, destacan las tonali-
dades marrones y pardas, tanto
al interior como al exterior; sien-
do el porcentaje de las tonalida-
des negruzcas y grises bastante
menos significativo. Numerosos
fragmentos estaban recubiertos
de concreccién caliza de diverso
espesor, y otros tienen sus super-
ficies erosionadas.

El color interior de la pasta
que predomina es alternante,
tonos rojizos al exterior y tonos
negruzcos al interior; aunque

Lamina VII. Sector lll: detalle de Ia placa superior de la plataforma.

también hay fragmentos que pre-
sentan un nervio oscuro de coc-
cién, y en otros la pasta es de
tonos rojizos. Muy escasos son los
fragmentos que tienen una pas-
ta de tono negruzco. Los desgra-
santes son bastante homogéneos,
todos los fragmentos presentan
un abundante desgrasante com-
puesto por gruesos granos de
cuarzo blanco; también incluyen
en menor medida, granos de cal-
cita, hematites, mica y carbén
vegetal.

Por otra parte, predominan de
forma notable los fragmentos
cuyas paredes son gruesas.

De los tres ejemplares de bor-
des con que contamos, dos de
ellos son de direccién recta, uno
con el labio semiplano (Fig. 2 n®
1), y el otro totalmente plano
(Fig. 2 n® 3); el tercer ejemplar
de borde tiene una direcciéon sa-
liente, debido a la inflexién que
presenta, el labio es redondeado-
apuntado (Fig. 2 n® 2). Sus dia-
metro son, respectivamente para
estos dos ultimos, de 18 cm. y
24’9 cm.

Los cuellos son todos de ten-
dencia recta o levemente entran-
te, correspondiendo por su unién
mads o menos marcada con el gal-
bo a las formas denominadas
“botellas” (Fig. 2 n® 6, 7y 8).

Respecto a los sistemas de
prehensién y suspensién, conta-
mos con un mamelén redondea-
do (Fig. 2 n® 5).

A un cuenco de forma tronco-
cénica corresponderia el galbo de
la Figuran® 2 n® 9.

Por tltimo, sélo contamos con
un ejemplar de base, de tenden-
cia semiplana pero con una leve
concavidad en el centro (Fig. 3 n®
2).

Cerdamica a la almagra:

Sélo tenemos cuatro piezas, la
olla globular hallada en el Sec-
tor III, un borde y dos fragmen-
tos atipicos.

La olla (Fig. 4) tiene un cuer-
po globular, de tres cuartos de
esfera, y estd casi completa, tan
s6lo le falta un pequefio fragmen-
to del borde. Su superficie exte-
rior presenta un alisado fino, y
tiene un color predominante ne-
gruzco, si bien en su parte supe-
rior conserva zonas a la alma-
gra, de color rojo carmin; su su-
perficie interior es de color ma-
rrén claro y estd alisado. El color
interior de la pasta es negro, y
tiene un desgrasante abundante
y grueso de cuarzo blanco. Tie-
ne un didmetro en el borde de
13'4 cm., siendo su didmetro
maximo de 15’2 cm., su altura es
de 11’85 cm., y el grosor medio
de sus paredes es de 078 cm.

El borde (Fig. 3 n® 1) es recto,
con el labio plano; presenta un
asa de cinta, horizontal, en su
parte superior. Sus dos superfi-
cies estdn alisadas, y conservan
un pigmento rojo oscuro, de mala




calidad. El color interior
de la pasta es de tono ro-
jizo, y tiene un desgrasan-
te abundante y grueso
predominantemente de
calcita. Su didmetro es de
10’80 cm. y su grosor
medio de 0’83 cm.

También contamos con
dos atipicos con superfi-
cie a la almagra. El pri-
mero tiene sus dos super-
ficies alisadas finas, y la
exterior presenta una
aguada de color rojo os-
curo, siendo la superficie
interior de tono marrén-
claro. La pasta es de co-
lor negruzco, con un
abundante desgrasante
fino de calcita; el grosor
es de 094 cm.

El segundo fragmento
tiene sus dos superficies
alisadas, la exterior con
una fina aguada de color
rojo oscuro, y la interior
es de color marrén-claro.
La pasta presenta un ner-
vio de coccién, y tiene un
abundante desgrasante
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mente pulido y no presen-
ta seriales evidentes de
utilizacién. Sus dimensio-
nes son 11’6 cm. de altu-
ra, 495 ecm. de anchura
media y 3’6 cm. de grosor
medio.

También procedente
del Sector III tenemos
una “azuela” (Fig. 6 n° 1),
de forma trapezoidal y
seccién rectangular, pre-
senta su superficie con un
fino pulimento; su color es
negro. Su filo estd forma-
do por un doble bisel asi-
métrico, mayor en el an-
verso y menos marcado
en el reverso. Sus dimen-
siones son: 7’2 ¢m. de al-
tura, 3’8 cm. de anchura
media y 1’35 c¢cm. de gro-
sor medio,

Hueso trabajado:

Se trata de un punzén
(Fig. 6 n® 2), que no con-
serva su extremo supe-
rior; estd realizado en un
metdpodo de ovicdprido
cortado longitudinalmen-

medio de calcita y carbén
vegetal. El grosor medio
es de 0’81 cm.

Ceramica con engobe:

Fig. 6.

Hemos recogido en el yaci-
miento cuatro fragmentos de ce-
rdmica que presentan en su su-
perficie exterior una capa de
engobe, perfectamente distingible
del color propio de la pasta; cla-
ramente se trata de un elemento
extrafio a ésta, de cardcter inten-
cional.

Contamos con un ejemplar de
borde (Fig. 2 n® 4); es ligeramen-
te saliente y tiene un labio re-
dondeado. Su superficie exterior,
alisada, conserva parcialmente
un engobe color castafio; la su-
perficie interior también est4 ali-
sada y es de color marrén-oscu-
ro. El color interior de la pasta
es alterno, marrén-rojizo al exte-
rior y negruzco al interior; el
desgrasante es abundante, me-
dio, de cuarzo blanco. Su grosor
es de 1’06 cm.

Los tres fragmentos atipicos
también conservan un engobe en
su superficie exterior, de color
castafio en dos casos y algo mds
claro en el otro. Sus superficies
exteriores son todas alisadas,
predominando en las interiores

“Azulea” y punzén de hueso. Sector lll.

la Baja Calidad y las tonalida-
des pardas y negruzcas. Respec-
to al color interno de la pasta,
dos ejemplares tienen una tona-
lidad negruzca y el otro, una to-
nalidad rojiza; los tres tienen un
desgrasante abundante de cuar-
zo blanco. Las paredes son grue-
sas en los tres ejemplares.

Piedra pulida:

Las tres piezas de piedra puli-
da con que contamos son un pe-
quefio molino, un “hacha” y una
“azuela”.

El molino es de reducidas di-
mensiones, su superficie activa,
plana, mide 8 por 8 c¢cm., y su
grosor maximo es de 3 cm. Estd
realizado en roca ignea, de color
verde-oscuro; su forma es trape-
zoidal, con sus rebordes pulidos
de forma tosca. La base es con-
vexa, y tiene restos de pigmento
10j0.

El “hacha” (Fig. 5) procede del
Sector III; estd completa, es de
seccién ovalada y tiene un filo de
doble bisel simétrico, la parte
proximal es redondeada. Su su-
perficie estd solamente piquetea-
da, salvo el filo, que estd fina-

te mostrando parte del

canal medular. Tiene un

suave pulimento, mds
apreciable por su anverso.

Consideraciones sobre el ma-
terial

En primer lugar debemos con-
siderar que todos estos materia-
les proceden de una recogida
superficial realizada en un yaci-
miento que se encontraba intac-
to, es decir, que no habia sido
afectado por remociones de tie-
rra a consecuencia de activida-
des clandestinas; por lo tanto, es
16gico pensar que la mayor parte
de los items arqueolégicos, con-
cretamente los ajuares de las
inhumaciones se encuentran to-
davia “in situ” en el interior de
la cavidad. Esta circunstancia,
que desafortunadamente no se da
en la gran mayoria de los yaci-
mientos, explica la parquedad del
conjunto de materiales que he-
mos descrito; por este mismo
motivo debemos considerar con
precaucién la cronologia que pro-
ponemos para el yacimiento, ya
que es posible que en el trans-
curso de una futura excavacién
aparezcan nuevos y mas signifi-

cativos indicios, que permitan

una mayor certeza cronolégica.
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Tanto la ausencia de ce-
ramica decorada (incisa,
impresa, d.p.a.), la escasez
y mala calidad de las alma-
gras, y la presencia de su-
perficies con engobe, son ca-
racteristicas del periodo de
transito del Neolitico Final
al Eneolitico Inicial. El ya-
cimiento de “Los Castille-
jos” en Montefrio (Granada)
(ARRIBAS-MOLINA,
1978), tan sélo distante
unos 20 Kms. de la Cueva
de los “Arrastraos”, y situa-
do en un entorno geografi-
co similar, nos proporciona
la secuencia estratigrafica
para efectuar estos parale-
lismos. Entre la Fase II de
Montefrio, encuadrada en
un Neolitico Final (2800-
2600 a.C.) segin sus auto-
res (ARRIBAS-MOLINA,
1978: 130) ¥, y la Fase 111,
perteneciente al Eneolitico
Inicial (ARRIBAS-MOLI-
NA, 1978: 135), se da una
progresiva disminucién,
hasta desaparecer, de las
cerdmicas decoradas con
motivos de tradicién neoli-
tica; e igual ocurre con la
ceramica a la almagra, que se va
ratificando hasta llegar a desa-
parecer, siendo menos frecuente
que los engobes de color castario.

Dentro de este mismo contex-
to cronolégico debemos situar
también las formas cerdmicas
que hemos podido definir: Forma
globular de paredes entrantes y
borde ligeramente marcado, for-
mas globulares con cuello recto
(“botellas”) y forma troncocénica.
Estas formas, si bien son muy
tipicas de los ambientes neoliti-
cos plenos y como tales aparecen
en los yacimientos neoliticos cer-
canos (VICENT-MUNOZ, 1973,
GAVILAN, 1987 a), también se
encuentra en el transito Neoliti-
co Final-Eneolitico Inicial, desa-
pareciendo al ser sustituidas por
las formas definitorias del Eneo-
litico: Cuencos semiesféricos,
vasos bicénicos y de perfil en S,
y fuentes de borde engrosado
(ARRIBAS-MOLINA, 1978: 138).
Sin embargo en la Cueva de los
“Arrastraos” no hemos encontra-
do ningin fragmento que pueda
pertenecer a estas formas cera-
micas tipicamente eneoliticas, ni
tampoco tenemos fuentes carena-
das de borde recto, que aparecien-

Lamina VIIl. Sector IV: inhumacion.

do por primera vez en la Fase II
de Montefrio, son consideradas
como el item tipico de este perio-
do de trdnsito (ARRIBAS-MOLI-
NA, 1978: 128).

El “hacha” y la “azuela”, asi
como el punzén de hueso, son
poco significativos cronolodgica-
mente; pues aparecen, con idén-
ticas caracteristicas, tanto en los
contextos neoliticos, comoe duran-
te el perfodo Eneolitico. Si bien
en la ya citada secuencia estrati-
grafica de “Los Castillejos” de
Montefrio, la abundancia de pie-
dra pulida es mayor en el Neoli-
tico Final y el Eneolitico Inicial
(ARRIBAS-MOLINA, 1978: 128 y
ss.).

VI. Conclusiones

Si en el Neolitico la forma
comun de enterramiento es la
inhumacién individual, normal-
mente en una fosa que puede
estar cubierta de piedras, y si-
tuada en el mismo lugar de héa-
bitat (PELLICER, 1986: 186);
durante el Eneolitico, el ritual
funerario predominante, es el
enterramiento colectivo, ya sea
en sepulcros megaliticos (déme-

nes), cuevas artificiales o
cuevas naturales (MOLI-
NA, 1983: 54-55). Este
cambio en las costumbres
funerarias es un aspecto
mas de un largo proceso
evolutivo, que en el dmbito
de la Alta Andalucia co-
mienza ya con el abandono
del hédbitat en cueva, du-
rante el Neolitico Tardio,
para establecer los prime-
ros poblados al aire libre;
tal y como ocurre en la Fase
I de Montefrio (3000-2800
a.C.) (ARRIBAS-MOLINA,
1978: 124; MOLINA, 1983;
51). Estos cambios presu-
ponen la existencia de unas
sociedades en vias de trans-
formacién, que marcadas
por la variedad de sus sus-
tratos neoliticos de la “Cul-
tura de las Cuevas”, cons-
tituiran los poblados de la
Edad del Cobre. La forma-
cién de este “horizonte cul-
tural megalitico”, ademds
de sus rasgos socioeconémi-
cos como la estabilizacién
de los poblados, el gran
desarrollo de la agricultu-
ra con un importante com-
ponente ganadero, y el comienzo
del conocimiento de la metalur-
gia del cobre, también se carac-
teriza por la introduccién del en-
terramiento colectivo.

A nivel de sus materiales, y
tal y como se observa en la se-
cuencia estratigrdfica de “Los
Castillejos” de Montefrio, esta
evolucién se constata en la dis-
minucién de las cerdmicas deco-
radas; en la progresiva sustitu-
ciéon de las formas tipicas de la
“Cultura de las Cuevas” por las
nuevas formas eneoliticas; y en
la aparicién, ya en la Fase III,
de los primeros objetos de cobre
y los primeros “idolos” de piedra
o hueso.

Los enterramientos colectivos
eneoliticos en cuevas naturales ®
son relativamente frecuentes en
el 4mbito geogréfico de las Béti-
cas: La Sima de la Curra, en
Carratraca (Mdlaga) (SANCHI-
DRIAN, 1984-85); la Covacha de
la Presa, en Loja (Granada)
(CARRASCO-GARCIA-ANIBAL,
1977); la Cueva del Cerro del
Castellén, en Campotéjar (Gra-
nada) (MOLINA, 1979); y mucho
mds cercana, la Cueva de los
Muertos, en Carcabuey (Cérdo-




Lamina IX. Sector IV: detalle de la placa estalagmitica con huesos soldados.

ba) (GAVILAN, 1986 y 1987 b);
son algunos ejemplos. En la Co-
vacha de la Presa las inhumacio-
nes estaban cubiertas de piedras,
mientras que en la Sima de la
Curra estaban introducidas en
grietas; en esta ultima cavidad
la entrada a la misma estaba
“sellada”, y en la Cueva de los
Muertos la cdmara funeraria esta
aislada del resto de la cavidad
por un grueso muro de bloques
calizos 47,

Como en estos ejemplos ante-
riores, las inhumaciones existen-
tes en el interior de la Cueva de
los “Arrastraos”, posiblemente
cinco, corresponden a la utiliza-
cién de la cavidad como un lugar
de enterramiento colectivo; con-
siderando el término colectivo
como contrapuesto a las inhuma-
ciones individuales que se sitian
en el mismo lugar de hdbitat,
como ocurre durante el neolitico.

La cueva es considerada como
un lugar de exclusivo uso fune-
rario, no utilizable como hébitat,
lo cual por otra parte, ain sien-
do de caracter esporadico, es bas-
tante dificil teniendo en cuenta
las caracteristicas morfoldogicas
de la cavidad “®. De este hecho
se desprende, fundamentalmen-
te, el cardcter de enterramiento
colectivo, pues en su interior,
cada inhumacién individual se
localiza en un sector concreto de
la cavidad 99, diferenciado de los
restantes, aunque dispuestos al-
rededor de la Sala Principal o
Sector I. A esta idea de “conjun-

to funerario” coadyuva el que, en
las dos entradas de la cavidad,
se observen evidencias de haber
sido cerradas de forma intencio-
nal.

Es fundamentalmente el hecho
de encontrarnos ante un conjun-
to funerario colectivo, lo que,
unido a las caracteristicas de los
materiales que hemos estudiado,
nos permite situar cronolégica-
mente el yacimiento en el Eneo-
litico Inicial. La inexistencia de
las formas ceramicas tipicas de
esta época nos lleva a considerar
la presencia de un fuerte sustra-
to neolitico en el desarrollo local
de estas primeras etapas de tran-
sicién a la Edad del Cobre.

Respecto al motivo de encon-
trar dos diferentes formas de
enterramiento en el interior de
la cueva, inhumaciones cubiertas
de bloques o placas e inhumacio-
nes sin ningun tipo de cubierta,
o sélo cubiertas de tierra, no nos
atrevemos a realizar ninguna
afirmacién que suponga estable-
cer una temporalidad en el uso
de la cavidad como lugar funera-
rio. Tan sélo la excavacién siste-
matica del yacimiento, ademds de
evitar su destruccién, nos ayu-
dard a resolver este y otros as-
pectos que no hemos podido tra-
tar en este trabajo.

NOTAS:

(1) Esta es la denominacién dada a la
cavidad por sus descubridores, y hace

referencia a la dificultad que presenta la
estrechez de sus entradas.

(2) El hecho de localizar una cavidad
con un yacimiento en su interior que no
haya sido alterado o destruido por la accién
de clandestinos, puede considerarse como
algo excepcional.

(38) En la actualidad la Delegacién
Provincial de la Consejeria de Cultura y
Medio Ambiente en Cdérdoba esta
tramitando el cerramiento de la cavidad,
como paso previo a la excavacién del
yacimiento.

(4) Para conocer la ubicacién exacta
de la cueva remitimos al informe preliminar
que redactamos al finalizar la intervencién.
(Expediente n? 2.832).

(5) Los aparatos empleados para la
toma de datos fueron:

Brujula, modelo SUUNTO.

Clindbmetro, modelo SUUNTO.

Cinta métrica indeformable, flexémetros
y jalones.

La poligonal que hemos trazado tiene
un grado 5 de exactitud, es decir, los
angulos presentan (+12) de error, y las
distancias () 10 cm.; la ubicacién de las
estaciones topograficas tiene una variacién
maxima de (x) 10 cm. Los contornos
presentan una precisién tipo D, con
mediciones intermedias y radiaciones.

(6) Al objeto de no complicar en exceso
el plano topografico hemos prescindido de
trazar las correspondientes curvas de nivel,
y se ha preferido marcar las cotas de
desnivel en los puntos méas caracteristicos.

(7) Al estar perfectamente documentada
la situacién de los materiales hallados por
los descubridores del yacimiento, e incluso
contar con la presencia de algunos de ellos
durante la intervencion, estos materiales
se han estudiado conjuntamente con los
recogidos durante la prospeccion.

(8) Hemos comprobado la existencia
natural de este tipo de placas calizas en
los alrededores de la cavidad.

(9) En las fechas en las que realizamos
la intervencién en la cueva, la luz solar
penetraba en su interior a las horas de
mediodia.

(10) Al tratarse de una recogida
superficial no podemos considerar los
huesos de animales como parte del registro
arqueoldgico del yacimiento; ademas, no
suelen presentar ningtn tipo de concrecion
caliza, comUn a los restos éseos humanos
y a los demas materiales recogidos en el
interior de la cueva.

(11) Por el momento no se ha podido
realizar el estudio antropolégico de los
restos 6seos humanos hallados en el
yacimiento.

(12) Ademas de no aparecer los huesos
en conexién anatdémica, el hecho de no
haber indicios de huesos de pequefio
tamafo nos induce a pensar que se trata
de una inhumacién de caracter secundario,
ya que la falta de estos huesos puede ser
debida a que no se recogieron en el
momento de efectuar su traslado a su lugar
de emplazamiento definitivo, en este caso,
la cueva.

(13) Hay que descartar que se trate de
un redil para ganado, como los que pueden
encontrarse en las entradas de otras
cavidades. En este caso, ademas de estar
construido con bloques de excesivo
tamano, el espacio comprendido entre la
estructura y la pared de la entrada es muy
pequefio.

(14) Como ya apuntamos, consideramos
“in situ” esta pieza por el hecho de que se
conserva casi intacta; de haber sido
arrastrada de zonas superiores de la
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cavidad seria practicamente imposible que
no se hubiese fracturado por completo.

(15) Seglin A. M? Munoz (1982: 15-16)
las fechas de las dos primeras fases de
“"Los Castillejos” de Montefrio habria que
hacerlas mas antiguas, de acuerdo con la
cronologia de otros yacimientos neoliticos
andaluces.

(16) Se ha considerado que el empleo
de cuevas naturales y artificiales durante
la Edad del Cobre se explica por la
dificultad del transporte de la piedra
(MOLINA, 1983: 68), pero en este caso,
mas bien habria que hablar de una
“facilidad geolégica”, debido al gran nimero
de cavidades en la zona con posibilidades
de ser utilizadas como lugar de
enterramiento. Ademas hay que tener en
cuenta la pervivencia de los habitos
geograficos adquiridos durante el Neolitico.

(17) En la actualidad preparamos un
estudio sobre esta interesante cavidad.

(18) La estrechez de los dos accesos
al interior de la cueva es el principal motivo
para rechazar la idea de que ésta pudiera
haber sido utilizada como lugar de habitat,
e incluso como refugio temporal.

(19) Excepcién hecha de las dos
estructuras del Sector Ill, si durante una
futura excavacion se confirmara que
pertenecen a las cubiertas de dos
inhumaciones.
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N este nimero presentamos
un estudio sobre un arma de
las denominadas “espadas args-
ricas”, encontrada en el término
municipal de Priego de Cérdoba.
Su localizacién y descubri-
miento se realizé en la zona de
Los Barrancones, segun D. Fer-
nando Portillo @, cuando se lle-
vaban a cabo tareas agricolas. La
finca, propiedad del antes men-
cionado, se encuentra a pocos
Kms. del casco urbano de Priego,
a un lado de la carretera N-321,
(de Ubeda a Mdlaga por Jaén).
Exactamente a la altura del Km.
146, se observan una serie de lo-
mas que, con limite en El Palan-
car, descienden bruscamente
hacia la carretera (Fig. 1).

Una vez notificado el hallaz-
go, realizamos una pequefia pros-
peccién de la zona en compafifa
de Rafael Carmona, actualmente
arqueélogo municipal de Priego,

sin encontrarnos ningun resto
(material ni estructura), que
pudiera asociarse contextualmen-
te a la pieza. Si se observaron
algunos restos de cerdmica a tor-
no, que bien pudieran ser recien-
tes, y abundantes lajas de are-
nisca que por sus caracteristicas
descartan cualquier conexién es-
tructural con restos funerarios.
Esto hecho me lleva a centrarme
en un estudio tipolégico, sin po-
der entrar de lleno en considera-
ciones sobre el, ain oscuro, Bron-
ce Subbético.

La importancia del hallazgo,
por el escaso nimero de piezas
existentes en la Peninsula, por
su peculiaridad tipolégica y la
necesidad de dotar de un marco
cronolégico a una pieza, que en
un futuro esperamos forme par-
te de los fondos de este joven
Museo Municipal, justifican su
eleccién y estudio.

Fig. 1. Zona de localizacién del hallazgo.




