RELACIONES INTERNACIONALES Y METODO

«La Ciencia de las Relaciones internacionales es una
Ciencia rudimentaria.»
NiGeL ForwaRD, 1971

InTRODUCCION. CONSIDERACIONES GENERALES !

Método: manera de ensefiar una cosa segin ci€rtos principios y con un
cierto orden.

Abora bien; como advierte Spykman, la naturaleza de nuestro tema de
estudio no define la naturaleza de nuestro estudio o el método para éL

Segln sea la forma en que se plantee nuestro tema de estudio, segin
sean las actitudes personales hacia él y segiin sean las preguntas que nos
hagamos sobre él, derivaremos métodos distintos,

Asi, nos explicaremos que Stanley H. Hoffmann haya hecho esta afir-
macién: drea de confusién mucho mayor que la de su defnicidn.

Por tanto, l6gico es que nos planteemos la existéncia de métodos segun
perspectivas distintas.

1. METODOS DE ESTUDIO

A) Meéwodo cldsico. Método consistente en un enfoque de las relaciones
internacionales a través de la Filosofia, la. Historia y el Derecho. Método
utilizado por todos los escritores de Politica internacional, desde Tucididqs
—primero en hacer apreciaciones g€n€rales sobre la materia®—hasta la
Edad contemporinea. Método basado en el cardcter de disciplina. de las
Relaciones internacionales y en la irreductibilidad a las Ciencias fisico-mate-
mdticas. Gran importancia otorgada a las Ciencias. humanistas afines: desde
la Historia al Derecho. )

Punto clave de este método: el papel primordial desempeiiado por la

1 Nuevamente sefialamos que el presente estudio—como otros ya publicados en
esta REvisTa— forma parte de una extensa investigacién sobre la teorfa de las Relaciones.
internacionales llevadas a cabo-—ahora ya con todas facilidades—en el cuadro-del Se-
minario de Estudios Internacionales de la Facultad de Derecho de Zaragoza.

2 Por supuesto, no olvidando nombres como Kautilya, etc.

81

REVISTA DE POLITICA INTERNACIONAL. 136.—8



LEeANDRO RuBro Garcia

intuicién en €l andlisis de las relaciones internacionales. Las proposiciones
generales formuladas por los autores deben derivar de un proceso de intui-
cién y de percepcién. Proceso de intuicién, en suma, del que no sélo depende
la elaboracién de hipdtesis, sino también la ulterior comprobacién de su
validez. Por lo demds, proceso que —desde un punto de vista cientifico-exac-
to—no puede ser mds que imperfecto,

M¢étodo dominante en la mayoria de los paises, a excepcién de los Esta-
dos Unidos. Y seguido por autores como E. H. Carr, H. J. Morgenthau,
G. Schwarzenberger, R. Aron, Hedley Bull

B) Meétodo en la linea de las llamadas Ciencias experimentales®, en tanto
que —por eso—se trata de un método que ccha mano de los recursos de la
condycta, de la anatomia y de la fisiologia, €l enfoque* de situaciones inter-
nacionales comcretas—no el conjunto del sistema internacional *—y en un
corto periodo de tiempo°.

Tipos principales de este método. Fundamentalmente, tres:
1) Estudio de la conducta de los Estados, Caracteristicas:

4) Observacién de los Estados exclusivamente desde fu€ra: i) Se trata
del andlisis de las interacciones entre Estados determinados —usualmente,

* Llegados a este punto, hagamos una serie de advertencias. En primer lugar, note
el lector -—critico bienintencionado— que hacemos la matizacién en la linea de. En
segundo lugar, obsérvese que al hablar de Ciencias experimentales las tomamos en el
sentido de que, siendo «cientificas», no son las Ciencias exactas (del dos mds dos:
cuatro), como tampoco son las Humanidades (que, gracias a Dios, tampoco son el dos
mds dos...J. Por lo demds, hemos de consignar que no se trata de hacer de los métodos
—dogméticamente— compartimentos estancos, absolutos. Por ejemplo, tenemos que en
el método clasico también se estudian conductas. Ahora bien; en todo caso, desde la
dptica general del sistema, en maxiteoria, no en miniteorfa. Parcjamente, tenemos que,
ya en el método matemitico, el método de la teoria de los juegos es miniteoria: otro
«puente» entre una teoria y otra. Aparte de que ¢l método de juegos de estrategia
también se le describe como bioquimica... En resumidas cuentas, nuestra intencién
va dirigida a presentar, con la variedad de métodos, el panorama de posibilidades abier-
tas al estudio-investigacién de la tremenda realidad de las relaciones internacionales.

¢ Enfoque preocupado por la textura internacional, por el tefido internacional mds
que por la estructura internacional.

5 Teoria —maxiteoria— preocupada por la estructura del sistema interpacional, que
tiene como objetivo aprehender los grandes movimientos y los cambios estructurales que
pueden producirse —en un largo periodo de afios o en un periodo de décadas—en
ese sistema, v con consideracién de leyes del sistema internacional, etc, Para mayores
detalles, consiltese Nigel Forwarn: The Field of Nations. An Account of Some New
Approaches to International Relations, Boston, Little, 1971, VII mas 207 pp.

6 Negociacién, crisis, conflicto, etc., y las varias opciones abiertas a los varios ac-
tores de la concreta situacién, su abanico de movimientos y de estrategias, y las rela-
ciones entre las posibilidades contenidas en ese abanico.
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sus tendencias politicas y militares, aunque también se incluyan cosas como
el comercio, el turismo, etc.—, tanto en tiempos normales como en perfodos
de crisis. #) Exclusién de toda interpretacién subjetiva, con lo que los Esta-
dos son considerados como camaras cerradas, como compartimentos unitarios.

b) Ejemplos de esta forma de trabajo: desde la labor de Quincy
Wright (1942)7 y Lewis F. Richardson (1960)%, sobre las estadisticas de gue-
rras, hasta los estudios de McClelland sobre la crisis de Berlin en 1948-1963
(1968)° y del mismo (et al) sobre la «confrontacién» de los Estrechos de
Taiwan en 1950-1964 (1965)™ y el estudio comparado de las dos por el mis-
mo McClelland (1967) ™.

2) Andlisis comparativo de los Estados. Se trata de un enfoque de ana-
tomia comparada, a base de:

@)} Recopilacién de datos —econdémicos, politicos, culturales— sobre los
Estados considerados individualmente,

b) Andlisis de los mismos e intento de ponerles en conexién con las
interacciones de los Estados en la escena internacional.

Y, tras su configuracién general, vayamos a la mencién de algunas par-
ticularidades llamativas;

a) La estrecha relacién existente entre el simple andlisis de conducta
y esta forma de trabajo. Ambos pueden considerarse como complementarios.
Ahora bien; hay un toque tipico del andlisis comparado: en él, los atribu-
tos nacionales, o los «factores nacionales subyacentes en éstos se consideran
generalmente como variantes independientes, Se parte del supuesto general
de que un Estado-nacién puede ser caracterizado por un pequesio niimero
de variables («factores») que cambian en ¢l tiempo lentamente y cuya varia-
cién se mueve a lo largo de indicadores montados sobre valores conocidos.

" Vid. Quincy Wricut: The Study of War, University of Chicago Press, 1942, dos
voliimenes.

8 Lewis F. RicuArpsoN: The Statistios of Deadly Quarrels, Londres, Stevens, 1g96o.

9 Constltese Charles A. McLELLAND: Access to Berlin: The Quantity and Variety
of Events 1948-1963, en Singer, ed., Quantitative International Pelitics, Nueva York,
Frece Press, 1968.

1 Cf, Charles A. McLELLAND y otros: The Communist Chinese Performance in
Crisis and Non-Crisis: QOuantitative Studies of the Tatwan Straits Confrontation 1950-
1964, University of Southern California, 1963.

1t Vid, Charles A. McLeLLAND: The Beginning. Duration and Abatement of Inter-
national Crisis; Comparisons in Two Conflict Areas, University of Michigan, 1967,
ed. Mimeo. ‘
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Con resultados como éste: inexistencia de relacién entre los factores internos
(de conflicto social) y los factores exteriores (de conflicto bélico). Virtual-
mente, son factores independientes unos de otros. Asi, vemos que en un
estudio de Rummel®® sobre 77 paises en el periodo 1955-1957 se llegaba a
la conclusiér de que la conducta exterior «de conflicto» carecia completa-
mente de relacién con la conducta interior «de conflicton. Resultado ligera-
mente afinado por otros dos estudios: uno, también de Rummel®, publi-
cado en 1964, y otro de Tanter™, en 1966. Este Gltimo conclufa por afirmar
que «hay una pequefia relacién entre la conducta interna y la conducta
exterior de conflicto en 1958-1960». En fin, para Forward, la conclusién
general es que no hay estrecha relacién entre una conducta y otra®,

b) Méwodo muy uiilizado en los USA. Los principales representantes
han sido Bruce Russett {en Yale), Rudolph J. Rummell (en Hawai), Arthur
Banks (en el MIT)...

3) Andlisis de la politica exterior en tanto que fistologia. O sea: andli-
sis dentro de la «caja» estatal, tratando de llegar a Jos procesos internos
que conducen a la accién exterior. Asi:

a} Se trata de tener en cuenta: 1) Los actos de los actores de la politica
exterior, pero no sélo eso, sino también la forma en que son percibidos esos
actos por los otros actores de 1a escena internacional. #} Las infenciones de
los actores. #i) Los objetivos a largo plazo, las actitudes y los cddigos de
conducta de los actores.

b) En suma, se trata del campo de los andlisis histéricos tradicionales.
Ahora bien; es el mas dificil de todos para hacer consideraciones «cienti-
ficas» y, sin embargo, por razones explicables, ha atraide una variada
atencion. ' '

¢} Con todo, modelos:

) Andlisis de la documentacién de acontecimientos pasados—especial-
mente, Crisis— para conocer el encadenamiento de causa y €fecto e intentar
ver como se ha llegado a cada decisién en este sentido. Es €] caso de Holsti

12 Cf. Rudolph J. RumMer: «Dimensions of Conflict Behavior within and between
Nations», General Systems Yearbook, VIII, 1963,

# Cf. Rudolph J. RumMer: «Testing Some Possible Predictors of Conflict within
and between Nations», Peace Research Society [International] Papers, 1, 1964.

4 Cf. Raymond Tanter: «Dimensions of Conflict Behavior within and between
Nations, 1958-1960», Journal of Conflict Resolution, X, marzo 1966, pp. 41-64.

18 Vid, N. Forwarbp, cit. ant,, p. 84.
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y otros *, en 1964 y 1965, sobre la primera guerra mundial y sobre la crisis
de los mussiles de Cuba.

1) Estudio directo €ntre los que hacen la politica exterior (asi, en el
Ministerio del Exterior). Tal €l tabajo de Pruitt¥, en 1965.

wi) Estudio psicoldgico de las conductas de grupos pequefios (incluidas
teorfas sobre la adquisicién del «papely al respecto, etc.). Tipicos los trabajos
de Rapoport®, Flood" y Messick .

C) Método en la linea de las Ciéncias exactas. Método matemdtico.
Empleo muy reciente. Método que consiste en tratar de analizar las rela-
ciones internacionales con ayuda de los métodos de las Ciencias exactas.
Ello permitiria la aprehensién de los problemas de las relaciones interna-
clonales con una exactitud cuasi-cientifica.

Premisas bdsicas de este método:

1) Defensa de la unidad sustancial del conocimiento humano: en el
estado actual del saber humano todo €l conocimiento empirico tiene un
valor hipotético, con lo que —desde el punto de vista gnoseolégico—no hay
diferencias de sustancia entre el mundo de las llamadas Ciencias exactas
y experimentales y el mundo de los valores humanos. Y tal unidad justifica
el emplec de métodos ldgicos y matemdticos en el andlisis de la realidad
internacional. Pero rechazo de la imputacién de que los seguidores de esta
direccién pretendan establecer una identidad absoluta entre las Relaciones
internacionales y las Ciencias fisico-matematicas. Parejamente, admisién de
la irreductibilidad de ciertos wvalores cualitativos presentes en el complejo
mundo internacional a férmulas extraidas de las Ciencias fisico-matemdticas.

16 - Cf. Ole R, HoLstr y otros (Richard A. Broby y Robert C. Norrn): Violence and
Hostility: The Path to World War, Stanford Studies in International Conflict and Inte-
gration, Stanford University, 1964, mimeo. Asimismo, Ole R. Horstr y otros (Bropby y
North): «Measuring Affect and Action in International Relations Models: Empirical
Data from the 1962 Cuba Crisis», Peace Research Society [International] Papers, 11, 1963.

17 Cf. Dean G. Prurrt: Problem Solving in the Department of State, University of
Denver, monografia 2, 1965.

18 Cf. Anatol Rapororr: Strategy and Conscience, Nueva York, Harper, 1964, y
Two-Person Game Theory, University of Michigan Press, 1966. Asimismo, Anatol Raro-
PORT y A. M. CuaMmaH: Prisoners’ Dilema: A Study of Conflict and Co-operation, Uni-
versity of Michigan Press 1965, Vid., ‘también, R. Duncan Luce y Howard RAIFFA
Games and Decisions, Londres. y Nueva York, Wlley, 1957.

1 Cf. M. M. Foop: Capitulo 18 en TuraLL, CoomBs y Davis: Decision Processes,
Wiley, 1954.

20 Cf David M. Messick: «Independent Decision Strategies in Zerosum Gamesy,
Behavioral Science, XII, 1, enero 1967.
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2) Deber de comprobar—de acuerdo con procedimientos empiricos—
toda afirmacién formulada en el campo de las Relaciones internacionales.
Viéndose la misién de la disciplina de las Relaciones internacionales como
«una amalgama de la visién intuitiva con la prue€ba, de la sustancia con la
técnicay,

3) Y, dentro del gran marco de esta orientacién, destaquemos el método
mateémdtico. Se trata de partir de las Matemdticas para encontrar reglas de
accign internacional. Se trata de un intento de huir de las abstracciones, y
de clasificar los fenémenos internacionales de forma que un conjunto com-
pleto de fenémenos internacionales pueda ser reflejado en una sencilla
férmula cientifica. Método esbozado por uno de los creadores de la disci-
plina de las Relaciones internacionales: Quincy Wright, en 1955. Perfeccio-
nado y completado, dos afios mds tarde, por el profesor Morton A. Kaplan.
Seguidores, de un modo o de otro: T. C. Schelling, Anatol Rapoport, Harold
Guetzkow, Arthur L. Burns, etc.

; ,
4) Pues bien; situados en este cuadro conceptual, entremos en la feoria
de juegos de esirat€gia (o teoria de las decisiones interdependientes).

a) Caracteres generales. Teoria que abarca todas las situaciones inter-
personales de decision-making en politica exterior, pero bajo el toque de
que debe haber dos o mds «jugadores» y que cl resultado debe depender
de las estrategias elegidas por cada uno de ellos, y no de otra forma®. Con
una precisién en este punto: si uno de los jugadores puede determinar el
resultado por su propia decision, entonces el juego se convierte en una cosa
trivial, desprovista de interés cientifico.

b) Significado de esta teoria: tenemos que en la realidad internacional
hay elementos €stables y elementos variables que confieren caricter «lidico»
a las relaciones internacionales. En este juego, las «unidades politicas de
decisién» son los «jugadoresy, que —frente a una situacién dada— pueden
hacer o0 no «movimientos» como los efectiia un ajedrecista, etc.

c) Teoria con dos vertientes: i) Teorfa como base de una moderna socio-
logia del conflicto: como sistema tedrico que da luz sebre la naturaleza
de la organizacién social y el conflicto social. %) Teoria como técnica para
la solucién de problemas concretos y especificos (de naturaleza técnica).

% Forma de trabajo que se ve como «el corazén de todo enfoque cientifico de las
relaciones internacionales»,
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d) Valor de esta teoria para sus seguidores: mediante ella se exponen
una serie de posibilidades frente a un cuadro dado de la realidad interna-
cional.

e) Aplicaciones: i) Como sistema teérico, mencionemos su aplicacién a
la conducta econémica de los Estados. #) Como instrumento técnico, men-
cionemos su aplicacién a muchas clases de problemas especificos (especialmen-
te militares; como, por ejemplo, la conducta éptima en duelos aéreos, etc.).

f) Directriz creada por el matemdtico J. von Neumann ® y el economista
Oskar Morgenstern ¥,

g) Critica. Diversas facetas:

¢t} Impracticabilidad: eliminacién de toda posible conexién con las cues-
tiones précticas, ante los fantdsticos poderes de razonamiento e informacién
esperados de los jugadores (por sus supuestos de conocimiento y racionalidad).

u) Cardcter estitico: sin gran uso prictico, a menos que entre —de un
modo o de otro—en la dimensién temporal.

121) Indeterminacién: ambigiiedad e incoherencia de sus soluciones, etc.

1y} Pero, fundamentalmente, la dificultad de la mensuracién de los fac-
tores que intervienen en el contexto politico. Concretamente, para Raymond
Ardm, en asuntos politicos no hay stakes susceptibles de ser cordenados» de
antemano, citdindose a este respecto los objetivos de los actores del sistema
internacional —que son diversos, miltiples y contradictorios—y cl proceso
de compromiso por el que se llega a las decisiones politicas *. En esta misma
linea, Jessie Bernard mantiene * que, en las situaciones sociales y politicas,
resulta 1mposible evaluar los costos, ctc. Y un juicio categéricamente negativo
es el de P. M. 8. Blackett: «Pienso que la influencia de la teoria de los juegos
ha sido completamente nociva. [Es] una rama de pura matemdtica y casi
completamente inaplicable a la decision-making» ¥,

2 Cf. J. von NEUMANN: «Zur Theorie der Gesellschaftsspiele», Mathematische An-
nalen, 1928, pp. 295-320.

23 Cf. Oskar MoRGeENSTERN: The Theory of Games and Economic ‘Behaviour, Prin-
ceton University Press, 2.* ed., 1947. )

2 Cf. Raymond ARron: Peace and War, Londres, Weidenfeld, 1966, pp. 772-780.
Asimismo, «What Is a Theory of International Relations?», Journal of International
Affairs, XXI, 2, 1967.

25 Cf. Jessie BERNaRD: «The Theory of Games as a Modern Sociology of Conflictn,
American Journal of Sociology, LIX, 1954, pp. 411-424.

% Cf, P, M. 8. BLackETT: «Critique of Some Contemporary Defence Thinking», En-
counter, XVI, abril 1961. (Cita de N. ForwarD.)
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Sin olvidar otra tacha expuesta por un Bernard C. Cohen?: el hecho de
que la ordenacién y la evaluacién de los movimientos de un actor del juego
internacional no estdn disponibles en la vida real hasta que se han hecho.
O sea, la decisién precede a la ordenacién...

#j Conclusién. Con todo, diremos—con el mismo R. Aron—que se
trata de una teorfa ciertamente «sugestiva». Y a la par, que sus esfuerzos
han sido a veces fructuosos *.

5) Pros y contras de los métodos matematicos.

a) TImportancia de los métodos cuantitativos: singularmente en la evalua-
cién del «poder» de cada uno de los centros de las relaciones internacionales.
En el caso de los factores materiales del «poder nacional» puede llegarse
muy bien a un exacto inventario del poder material de los diferentes Estados
(por supuesto, caso de disponerse de datos estadisticos nacionales dignos de
confianza —o similares—y detallados de todos los Estados o de la mayoria
de ellos).

Una muestra en este orden de cosas: la obra del profesor alemdn Wilheim
Funcks: Formeln zur Macht (1965)®, donde se intenta llevar a cabo el ana-
lisis de la realidad sociolégica internacional con métodos exclusivamente
estadisticos. En tal tesitura, tomando un cierto nimero de indices para 19653,
coloca a Jos Estados Unidos en la clspide, con el valor 1.000, evaludndose el
poder de la URSS con la cota 674 y el de China, con la cifra ¢z5. Analizando
el desarrollo probable hasta el afio 2000, concluye que en esa fecha China
serd la primera Potencia del mundo, con un poder dos veces el de los poderes
reunidos de los USA y de la Unién Soviética, mientras Japén serd la cuarta
Potencia mundial, superando los poderes reunidos de la Gran Bretafia y Ale-
mania. Estimacién de la tentativa de Funcks: la mds radical expresién de
la- preocupacién objetivista en el enfoque de las relaciones internacionales.
Ello no ha de sorprender si se tiene en cuenta que procede de un fisico ®.

% Cf. Bernard C. CoHEN, en recensién del libro de G. SNYDER: Deterrence and
Defense, Journal of Conflict Resolution, VI, 2, junio 1962, pp. 154-159.

# En fin, mds sobre juegos en: Leonard S. Smaetey y Martin Suuslk, en Game
Theory and Related Approaches to Social Behavior (ed. por Suumik), Wiley, 1964;
William H. Riker: The Theory of Political Coalitions, Yale University Press, 1962;
Leonard S. SuapLEY: A Value for n-person Games, en KuHN y TUCKEr: Coniributions
to the Theory of Games 1I, Annals of Mathematics Studies, Princeton University Press,
1953 (8).

# Vid. Wilhelm Funcks: Formelm zur Macht, Stuttgart, Deutsche Verlagsanstalt,
1963. .

% Cons. Adriano MOREIRA: Politica internacional, Oporto, Portucalense Editora,
1970, p. 22.
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b) Cuestién completamente diferente en el caso de los factores no-mate-
riales del «poder nacional».

Desde luego que seria interesante poder demostrar, por ejemplo, que las
tensiones internacionales tienen su causa en la mecdnica intéraccién de una
limitada Suma de factores, A su vez, no hay duda de que una solucidn de
Ciencia natural, o e€xacta, serfa de lo mds «pertinente» para el problema de
la paz. Ahora bien, no es ésta la realidad.

La indubitable realidad es que los factores no-materiales del «poder nacio-
nal» no estdn abiertos a la medicién de la misma manera en que lo estin
los factores materiales (Vlekke). Y no se olvide, no se olvide el papel de
primera importancia —«very first importance»— desempefiado por los elemen-
tos no-materiales del «poder nacional» en las relaciones internacionales. Par-
ticipacién de elementos psicoldgicos no-cuantificables en el complejo de las
relaciones internacionales, que hacen que las férmulas encontradas por los
mantenedores de la tendencia matemdtica no deban ser consideradas como
«recetasy, etc.

De ahi que los métodos de las Ciencias exactas aplicados a las relaciones
internacionales nunca puedan ser mds que una ayuda suplementaria en una
parte del campo de estudio de las Relaciones internacionales ®.

D) Método ecléctico. Ello partiendo de una realidad: la «vivaz polémica»
—a veces, aspera-—entre los seguidores del método cldsico y los seguidores
del método cientifico. Evidencia desglosada en dos planos:

1) Acusacién de los «tradicionalistas» a los «cientificos»: a) el ignorar
éstos la naturaleza humana de la disciplina que tratan; b) el prescindir de
las lecciones de la experiencia histérica; c) el cuantificar valores no reducibles
a cifras. k

2) Acusacién de los «cientificos» a los «tradicionalistas»: @) falta de rigor
crentifico; b) despreocupacién por wverificar en la realidad internacional la

Y ¢l que desee mayores pormenores en este terreno, puede ir a afirmaciones
como i) La afirmacién de Charles McCLELLAND: debemos «tener un sélido dominio de
la Historia descriptiva a fin de desarrollar un realista marco para subsiguiente and-
lisis cuantitativos». ii) La afirmacién de Nigel Forwarp: «El historiador que es ig-
norante de las posibilidades del moderno andlisis estadistico y es sordo a las Matema-
ticas, debe percatarse de que estd separdndose a si mismo de uno de los frentes avan-
zados de su materia», Sentdndose la necesidad de una gran interrelacién entre las dos
antigoas disciplinas de la Historia y de las Matemdticas, tradicionalmente tan alejadas
una de otra coma, y ahora sélo obscuramente conscientes de que pueden servir juntas
a una causa comun. Cons. N, ForwarD, cit. ant., pp. 190 y ss.
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exactitud de sus afirmaciones; ¢) ignorancia del verdadero alcance del método
cientifico.

3) Tras esas dos vertientes, conclusién. Asi:

a) Valor del método cldsico. No cabe pensar en su total y definitiva
superacién. Razones: 7) Por un lado, estd la brillante «pléyade» de pensado-
res que han seguido este método y sus técnicas. ) Por otro lado, tenemos
que las Ciencias humanistas, morales o del espiritu tienen al hombre como
principal protagonista. Es decir, la Politica depende, en Ultima instancia,
del lhbre albedrio humano y, por ende, la Politica no puede ser reducida a
teoremas, a cifras. Explicacién: la naturalcza imprevisible del hombre y
de las sociedades, hechas a su imagen y semejanza.

b) Valor del método cientifico. Ha aportado contribuciones considerables
a un estudio mds ordenado y sistemdtico de las relaciones internacionales
(particularmente estimables en. ¢l andlisis de problemas circunscritos a ma-
terias himitadas o dreas réducidas). Definitiva incorporacién de este método
a aspectos de las relaciones internacionales en que resulte factible la cuan-
tificacién de los datos 0 a puntos concretos que exijan especial rigor Iégico.
Por supucsto, resultados menos convincentes en el dominio de los andlisis
«macroscépicosy.

Ej Alusién a la cuestion del objeto del estudio de las relaciones interna-
cionales.

Segun Viekke, esto: la comprensién de la situacién internacional actual
por medio de la comparacién de la estructura de tal situacién con la estruc-
tura de las épocas precedentes. Para Lerche, el objeto de las Relaciones inter-
nacionales es descubrir y establecer los principios basicos que determinan
el curso de las relaciones politicas entre los Estados soberanos y tratar de
demostrar su aplicabilidad a—al menos— algunos de los dilemas contem-
pordneos de la escena mundial, etc.

Pues bien, distintas orientaciones sobre el objeto del estudio de las relacio-
nes internacionales.

1) Orientacién de estudio de las relaciones internacionales como un medio
de servir a los Gobiernos, que buscan soluciones politicas a problemas politicos
(policy-oriented research). Duda de que esta estrécha relacién entre investi-
gacién cientffica y Politica prictica sirva bien los intereses de la Ciencia,
Tal es la postura de Viekke,
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2) Orientacién de estudio para adwinacién del futuro: estudio de los
modelos internacionales del pasado como un medio de prediccién de los
acontecimientos futuros, con vistas a informar a un ptblico fatigado por la
obsesién de, por ejemplo, una guerra atémica, etc.

Dificultades al respecto. A entender del mentado Vlekke, la prediccién
de una situacién futura es—y seguird siendo—una empresa muy azarosa,
debido a los muiltiples factores desconocidos que habrian de tenerse en cuenta.
Ahora bien, €l mismo Viekke afirma que la investigacién en el campo de las
Relaciones internacionales debe y puede «integrar» el futuro en sus calculos.

Tal cosa no es hoy ni excepcional ni escandalosa en el dominio de las
Ciencias del hombre. En efecto, la extrapolacién sc ha hecho «moneda co-
rriente» en las Ciencias humanas. La Economia ha iniciado el camino: des-
pues de la realidad de la planificacién, una cierta forma de «previsién» no
es ya discutida por nadie. Aunque mds discutible, la prospectiva en el dmbito
internacional ha constituido el testimonio de la toma de conciencia —timida
todavia, pero decisiva—de que la dimensién temporal puede introducirse
en las coordenadas de la investigacién en las Ciencias humanas. Y que tales
investigaciones son reales lo revela el hecho de que se lleven a cabo, efecti-
vamente, en todos los paises donde se reconoce la importancia del estudio de
los fendinenos politicos internacionales. Asi ocurre en los Estados Unidos,
en los pafses de la Europa del Este y mds generalmente en los Estados donde
las consecuencias de la nueva revolucién técnica han comenzado a quebrar
viejas cstructuras académicas y a penetrar en los medijos universitarios (J. Ver-
nant en 1968, etc.).

3) Oricntacidén de wnstruccign: estudio de las relaciones internacionales
con la fnalidad concreta de la preparacion de ciudadanos cualificados que
toinen. en serio sus responsabilidades ante el panorama mundial. Todo ciuda-
dano—y con més razén todo ciudadano con formacién universitaria— debe
ser capaz de cumplir sus deberes hacia sus conciudadanes (y, por ende, hacia
todos los hombres, como se verd mds explicitamente en lineas subsiguientes).
Y he aqui que uno de los deberes mas altos, cn esta ruta, cs cl de contribuir
a la gestion de los asuntos exteriores de su pais, de forma que la paz inter-
nacional no se vea perturbada por ideas y sensibilidades surannées, por cues-
tiones de prestigio, por un exagerado concepto del honor, por una excesiva
concepcién del wnterés nacional o de las susceptibilidades de soberania na-
+Fronal,
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En todo caso, adviértase cémo, hace unos afos, el Comité sobre la Uni-
versidad 'y los asuntos mundiales, creado por la Fundacién Ford, planteaba
la cuestién de la ensefianza de las Relaciones internacionales para una edu-
cacién liberal, general, como hombre-educado, en el sentido de que una edu-
cacién liberal de primera clase en la segunda mitad del siglo XX debe incluir
indiscutiblemente una €fectiva perspectiva internacional.

4) Orientacién de la ensefianza universitaria. En este punto, necesidad

de hacer distingos por grados:

a) Un grado elemental, Ensefianza de las Relaciones internacionales como
educacién general: en tanto que servicio a las necesidades de la educacién
géneral de tipo universitario, en tanto que orientacién e instruccién de fodos
los estudiantes universitarios en el dominio de los asuntos internacionales.
Grado consistente en la descripcién de las re€laciones internacionales. Ahora
bien, este epigrafe atin ofrece dos facetas: ¢) Las Relaciones internacionales
como Curso introductivo: hacia ulteriores conocimientos. i) Las Relaciones
internacionales como Curso t€rminal: para jévenes ciudadanos-universitarios
que no tendrdn en su Licenciatura Cursos adicionales sobre la materia.

b} Un grado especializado. Relaciones internacionales como campo de
especializacidn, consistente en el andlisis de las «situaciones» internacionales,
Campo que, a su vez, ofrece perfiles diferentes: i) Relaciones internacionales
como preparacién para un Grado o Licenciatura de especializacién en la ma-
teria: preparacién para la Carrera diplomdtica, para funcionario en las orga-
nizaciones internacionales, para el periodismo politico o econémico, para los
pucstos de «cuadros» en las empresas privadas de caracter internacional
i1) Relaciones internacionales como directa preparacién para uma vocacién
unipersitaria; como preparacién para la ensefianza de las Relaciones interna-
cionales, etc.

¢) Un grado supeérior, consistente en el estudio avanzado de los problemas
intérnacionales, Pricticamente, Relaciones internacionales como investigacidn.
Problema de sincronizacion de las actividades docentes y las actividades inves-
tigadoras, de coordinacién de éstas con las de otras Universidades nacionales
y con las de nstituciones de otros paises. Aqui ha de colocarse la-posible
contribucién de los Institutos especializados y de las Escuelas de Altos Estu-
dios internacionales.

Pues bien, existencia de una direccién docente partidaria de elevarse hasta
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los dos tltimos grados. Asf, por R. Bosc, en el Curso de Relaciones internacio-
nales, profesorado en el Institut d’Etudes Sociales de las Facultades Catélicas
de Paris y en varios Seminarios.

II. METODOS DOCENTES

A) Tendencia de los idealistas —tebricos y practicos—, que, antes de la
segunda guerra mundial, dominaban el campo de las Relaciones internacio-
nales y que abogaban por el recurso de la Sociedad de Naciones, del desarme
y del Derecho internacional como posibles soluciones al ominoso problema de
la guerra, .

La critica principal a esta tendencia: creando complicados modelos y un
entramado conceptual apropiado para apoyar sus presupuestos, tendia a dejar
de lado los hechos inconvenientes y los acontecimientos que no apoyaban
sus posturas. :

B) Tendencia de los realistas, que, desde la segunda guerra ‘mundial,
se han hecho con el dominio de las Relaciones internacionales en muchos
dmbitos y que postulan la creencia en un mundo mecinico y orientado por
el factor poder. Con una particularidad: si los hechos histéricos no dan las
imdgenes que ellos han creado del «poder nacional» o de la escena mundial
bajo el impulso del poder, jpero para los hechos!

C) Valor de una tendencia y de otra. Tanto los model-builders, que
desean interpretar la politica mundial como si existiese actualmente un orden
internacional, como los fellow-scholars que mantienen que los Estados sola-
mente estin movidos por impulsos de poder, tienen un valor en tanto que
sus enfoques vayan dirigidos meramente a €xplorar ciertas tendenciags en las
relaciones internacionales y a aclarar acontecimientos. De ninguna manera
para ser considerados como leyes inmutables que pueden deducirse de la
realidad.

Actuar de otra manera conduce al error: las Relaciones internacionales
ensefiadas desde un punto de vista exclusivamente abstracto, tedrico, crea
—entye otras cosas—la iusién de que las complejas interrelaciones en la
sociedad mundial son bdSicamente simples, que las decisiones gubernamen-
tales pueden ser evaluadas exactamente en términos de comceptos objetivos,
etcétera.
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Concretando en esta materia, tenemos:

1) Una realidad: en los presentes procedimientos educativos de masas,
el estudiante viene obligado normalmenie «a asimilar conceptos abstractos
de un texto bdsico que pueden ser suplementados con una coleccién de lec-
turas (readingsjn.

2) Aunque tales fuentes contienen usualmente significativos andlisis de
diferentes opiniones sobre problemas de las Relaciones internacionales, el
proceso educativo se reduce a un examen de opiniones alejadas de los acon-
tecimientos actuales,

3) Por consiguiente, la materia prima de las Relaciones internacionales
estd encerrada forzosamente en una «rigida camise de fuerzay y raramente
es examinada en detalle.

4) En este proceso, el estudiante que llega a enterarse de un problema
lo ve solamente como 7€flejo de una posicién 1€drica, y no obtiene un
verdadero conocimiento del asunto, ya que —fundamentalmente—las rela-
ciones internacionales siempre comprenden un complejo juego de factores
y fuerzas (nada fécil de aprehender desde una Optica simple o —lo que es
peor— simplista).

5} Finalmente, una Wltima anotacién: advertencia ante la ensefianza de
las Relaciones internacionales a través de concepciones t€éricas monistds,
Es decir, la tendencia macroscépica. Critica: resulta incapaz de considerar
los acontecimientos microscépicos, que —precisamente— forman la base de
amplios movimientos politicos y sociales, etc.

D) Y rtras lo dicho, indicar el surgimiento de un nuevo método de ense-
fianza: ¢} case method. Pues bien, un caso o problema puede definirse como
un acontecimiento, o incidente, especifico en el vasto campo de las relaciones
internacionales. Como suceso histérico es tnico vy, por naturaleza, no repetible.

Entremos en el detalle de algunas de las particularidades de este tema.

1) Ahora bien, para que tal problema o caso tenga significado, debe serle
aplicable la prueba de la teoria en, al menos, dos vias separadas: @) Una via
consistente en consolidar, modificar o negar ciertas proposiciones generales,
por medio de un detallado anilisis del fondo de los problemas, de los fac-
tores motivadores del problema, etc. b) Otra via consistente en que, partiendo
de la caracteristica especificidad del problema, ésta sea de un tipo tal que
permita deducir fdcilmente subsiguientes generalizaciones.
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2) 8e trata, pues, de ir de lo particular a lo general, de lo simple a lo
miiltiple-complejo, de lo empirico a conceptos tedricos. Y ello, por medio del
método mductivo.

3) Con una advertencia: el defensor del métod» del caso prefiere llegar
a conclusiones cautamente, examinando el material de hechos —importante—
aplicable a problemas individuales, pero —a la par— analizando sus relaciones
con acontecimientos similares en contextos histdricos, geograficos, etc., dife-
rentes.

4) Argumentos en favor del case method.

a) El principal: la concrecién de cada situacién y el sentido de realidad
que se obliene de un andlisis paso a paso del problema actual. Ademds, si
el tema es manejado adecuadamente y colocado en una adecuada perspectiva,
el caso tratado puede dar al estudiante una apreciacién de observador de
primera mano sobre las circunstancias fdcticas —reales— que lo rodean. In-
cluso si sc profundiza en él, puede conseguirse un enfoque realista y concreto
de muchos —no de todos: atencién— de los problemas de las relaciones inter-
nacionales.

b) Otro argumento en favor: su flexibilidad. Ofrece campo para una
valoracién sistemdtica de los elementos integrantes del caso, a la vez que
estq abierto —como punto de partida—a un estudio mds amplio (de facetas
relacionadas menos directamente con él, pero relacionadas).

¢} Un tercer argumento en favor: ser un método para la discusicn en
clase, etc., y a la par con valor para dar a la clase, etc, un tono vital que
atraiga ci interés del alumnado—lejos de abstracciones y generalizaciones
pretendidamente académicas.

d) Otro argumento en su favor: la extensa drea de aplicacién —y wutili-
dad— de este méiodo en y para la ensefianza vy la investigacién. Asi, mientras
se presenta un caso, el profesor puede lamar la atencién sobre los puntos
relacionados con el caso en si, combinando la diseccién del problema con
los enfoques histgrico, sociolégico y juridico del problema. Por tanto, adap-
tabilidad del método del caso al enfoque interdisciplinario.

e) Otro perfil del asunto: la propiedad de este mérodo —y de las técnicas
analiticas inherentes a él—, principalmente, para el frabajo avanzado, para
Cursos de alumnos avanzados, y no particularmente para las clases extensas
o para un simple Curso introductivo.
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Faceta esta tultima de cardcter si no negativo, si de cardcter limitativo.

Ciertamente, método no fdcil para clases de gran nmimero de alumnos.
Se reconoce —por los defensores del método comentado—que la discusién
de un problema es indiscutiblemente mds efectwa en una clase con un
nimero relatwamente pequenio de alumnos. Aunque se admita parejamente
la posibilidad de experimentarlo fructuosamente aun en clases extensas.
Posiblemente asi: seéleccidn de un grupo de estudiantes para estudiar el
anverso y el reverso-—unos aspectos y otros aspectos— del caso, para dar paso
subsiguientemente & una discusién general entre todos los miembros de
la clase.

E incluso con adecuada preparacién —condicién imprescindible—, el mé-
todo del caso puede ser valioso en las fases iniciales del estudio de las Rela-
ciones internacionales, y el sistema del libro de texto puede dar todo su juego
st se acoinparia del método del caso.

Existencia, pues, de ciertas dificultades técmicas en este procedimiento,
pero que no deben exagerarse.

5) Un problema clave. Aparte de las mentadas limitaciones, queda en
pie un problema: el nempo consumido en esta forma de ensefianza. Desde
luego, presentar una perspectiva detallada y equilibrada del problema exige
construir una laboriosa urdimbre histérica de referencia: a manera de con-
texto, dentro del cual debe ser visto el caso. Exigencia ésta que conduce
inevitablemente al desarrollo meticuloso de datos, observaciones empiricas, etc.
En suma, adecuado enfoque que absorbe un considerable nidmero de horas
de clase y de horas adicionales (el office-hour time).

III. METODOS DE INVESTIGACION

A) Aspectos fundamentales.

Es interesante ver cémo en una publicaciéon del Council on Foreign Re-
lations, de Nueva York, se indicaba —en 1947— que los fisicos, bidlogos, etc,
vienen utilizando el término «nvestigacién» para designar todos los trabajos
de laboratorio. Parejamente, tenemos que los historiadores aplican este tér-
mino al ¢studio de los acontemientos del pasado, siempre que haya la razo-
nable seguridad de poder disponer de fodos los materiales pertinentes.

Ahora bien, segin el Council, tal término no ha de limitarse necesaria-
mente a las Ciencias naturales o a los archivos de Historia. Ciertamente, si
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un problema internacional contempordneo es considerado imparcialmente
por un grupo de personas seriamente determinadas a «resolverlo», esta activi-
dad puede valorarse justificadamente como «cientificay.

Pues bien, vayamos a las dimensiones de la investigacién cientifica en el
dominio de las Relaciones internacionales.

1) Acumulacién de datos. Toda investigacién debe comenzar necesaria-
mente con la reunién de los hechos, Es decir, con la recomstruccién del
pasado mds reciente, Estos acontecimientos forman la materia prima para
todo esiudio de las Relaciones internacinales tanto para el profesor em sus
myestigaciones como para el estudiante en sus estudios. Quizd parezca esto
una obsérvacién superflua, pero no lo es. Desgraciadamente, todavia hay
demasiada gente que cree que puede comentar la situacion internacional
sin conocer los hechos sobre los que debe basarse toda opinién —toda opinién
conscienie, se entiende,

Y es precisamente esta parte de los estudios de lo internacional —los
estudios préliminares de la cuestion—lo que resulta demasiado frecuente-
mente descuidada por los seguidores del método sociolégico (aunque no sélo
por ellos).

2) Enfoque hisiérico. La buisqueda, la reunién de los hechos y su selec-
cién no pueden realizarse mds que con los métodos tradicionales de la Ciencia
histérica. Ello exige que cada estudiante que quiera comsagrarse al estudio-
investigacién de las Relaciones internacionales sea instruido en el empleo de
este método.

3) Valoracién sociolégica, Ahora bien, una evaluacién satisfactoria de
una situacién internacional dada —comprendida en los citados hechos— re-
quiere conocimiento de las relaciones sociales mundiales. El punto de partida
de esto es la idea de que la Humanidad constituye un grupo social, el grupo
social mds vasto posible y, por otro lado, un grupo social dividido en innu-
merables agrupamientos. Es este cuadro el lugar de la utilizacién de algunos
métodos de investigacién socioldgica (estableciendo la #mportancia compara-
tiva de tales agrupimientos, del que el Estado-nacién no es mais que uno
entre cllos, sus interrelaciones, etc.).

4) Atencién al perfil de la psicologia social, La investigacién sociolégica
ha de demostrar la enorme importancia contemporinea de los medios de
comunicacién, y que permiten a los diversos grupos—de distinta especie—
ejercer una influencia directa y reciproca. Influencia que —como ha subra-
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yado un especialista de estas cuestiones— era absolutamente imposible hace
cincuenta o sesenta afios. Con todo lo que esto significa: en nuestro tiempo,
la totalidad de las relaciones internacionales se ve afectada radicalmente
por la revolucién en el sistéma de comumicaciones. Lo cual conduce a la
necesidad del empleo de la psicologia social en el estudio de las relaciones
wternacionales. La razén de ello reside en que no sélo es importante cono-
cer las relaciones reales entre los grupos, sino también las ideas que los
hombres se hacen de tales relaciones, etc.

5) Cuestion de la sistematizacion de los resultados de las investigaciones
precias (histérica y sociolégica). Como punto de partida:

@) Tener en cuenta la existencia de una filosofia determinisia de las
relaciones internacionales, Ejemplos de filosofias deterministas: 1) Las teorias
biolégicas en boga en la segunda mitad del siglo xix, bajo la influencia de
un darwinismo mal comprendido; 7)) La teoria marxista-leninista en general;
u1) La teorfa geopolitica en su forma extrema; sv) Quizds, también, las teo-
Tias basadas en una superestimacién del principio de la politica de fuerza.

Fronteras entre unas teorfas y otras que no siempre estin claramente
trazadas.

b) Tener en cuenta la existencia de una filosofia no-determinista de las
relaciones nternacionales. Para comprender esta realidad, registremos la
existenaia de un medio en lo internacional, compuesto de: ¢} un medio ma-
terig] (condiciones geograficas, condiciones econémicas, etc.), y ) un medio
esperitual (tradiciones, sentimientos en un momento dado, etc.). Pues bien,
nadie puede dudar que el medio —o dicho de otra manera: las circunstan-
cias— desempefian un gran papel en los acontecimientos internacionales.
Ahora bien, existe una diferencia entre la filosoffa que no ve en el hombre
mds que una parte del medio y la filosoffa que ve en el hombre un ser capaz
de influiy en el curso de los acontecimientos mundiales, si le son favora-
bles las circunstancias, y aunque la accién del hombre quede restringida
por la enorme complejidad de las relaciones internacionales. Y por més
que haya de recordarse aqui —aunque sea de pasada— que las teorias idea-
listas presupongan en el hombre un margen de dlibertad» y de «dignidad
humanay que, en muchas ocasiones de la vida, parezca muy exagerado.

6) De ahi que el método de sistematizacién aceptable y util sea el de
hacer una comparacién entre los diversos sistemas internacionales de las
diversas épocas del pasado reciente.
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Método de comparacién que comprende asimismo-—con vistas a uha
mejor comprensién de la materia—el €studio de algunos fendmenos gene-
rales de las relaciones internacionales —como el fendémeno de la guerra,
el de la lealtad (la fidelidad al grupo), el efecto psicolégico de la respon-
sabilidad politica sobre los encargados de tal responsabilidad, etc.—. Con la
particularidad de que algunos de estos problemas son de importancia pri-
mordial.

Comparacién, empero, que no debe tender sélo a encontrar semejanzas
-—con 4nimo, quizds, de encontrar «constantes» en la vida internacional—,
sino a encontrar tanto diferencias como sémejanzas. Esto tiene una expli-
cacién: el estudio de los elementos variables es, en ocasiones, mucho mas
instructivo que el estudio de los elementos constantes, pues éste tiene el
riesgo de llevarnos demasiado ficilmente a generalizaciones apresuradas,
que constituyen un serio peligro para la eomprensién de la situacién inter-
nacional.

B) Otros aspectos,

1) Investigacién desde la perspectiva del tiempo. Dos direcciones:

@) Orientacién dirigida hacia el pasado. Orientacién de Sociologia his-
térica (en expresién de Raymond Aron). Empirica, predominantemente
(aungue no exclusivamente). Caracteristicas:

1) Método tnductivo, a través de una sistemadtica investigacién histérica,
que ha de partir de un anélisis de lo que R. Aron y Stanley H. Hoffmann
han llamado situaciones histéricas o constelaciones diplomaiticas.

u) Descripcién. y delimitacion —o delimitacién y descripcién— de los
sistemas histéricos de las relaciones intérnacionales, por medio de la com-
paracién de los resultados del anilisis de las varias situaciones histéricas
(separadas por intervalos de tiempo).

u1) Comparacién de los sistemas histéricos. Un aspecto de esta tarea:
la definicion de los tipos de sistemas tnternacionales, cada uno de ellos
caracterizado por un rasgo distintivo, o una combinacién de rasgos distin-
tivos, que determina su originalidad (tipo de sistemas internacionales de
periodos estables; tipos de sistemas internacionales de perfodos revolucio-
narios).

b) Orientacién dirigida hacia el futuro: los problemas de la paz y del
orden internacional. Orientacién que se encuentra con escollos como:
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1) La creencia en la ineficacia de las consideraciones éticas en los asun-
tos internacionales,

#) La pereza mental de la tendencia a propugnar soluciones sacadas de
teorfas propuestas para problemas de politica interna.

u) La pereza intelectual de la tendencia «cientifica» a levantar teorias
puramente «empiricas» sin referencia a los problemas de valores. Aqui toda
una urdimbre de problemas: «) Problema de clasificacidn de valores a pre-
servay en €] mundo; [8) Problema de poner en relacién estos valores con el
mundo «como es». En la linea de lo subrayado por el citado Hoffmann:
«ung total separacicn de la ‘Ciencia empirica’ y de la *Filosofia moral’ puede
ser desastrosay,

2) Métedos en relacién con la actualidad.

a) Meétodo de busqueda de proposiciones generales intemporales. Méto-
do deductivo. Método consistente en el estudio de los principios —de la
doctrina— para descender a la realidad iniernacional del dia, a la aprehen-
sién de esos principios en las situaciones internacionales concretas (arma-
mentos, guerra revolucionaria, etc.). Método diddctico, escolar (de ensefianza
doctrinal). Método ststemdtico. Aspectos:

1) Valor de esta direccién: da los cuadros de un pensamienio firme.
Permite evitar las tentaciones idealistas y el confusionismo sentimental (pa-
cifismo integral, etc.).

u) Critica a esta direccién: mérodo desilusionador y defraudante
(Hoffinann). Conceptos a priori. Descuido del acuciante y variado panorama
de la realidad interestatal.

b) Mcétodo de -estudio a partir de la actualidad internacional, promo-
viendo la reflexién sobre ella y sacando las oportunas consecuencias. Labor
de Seminarios, de Circulos de reflexién, etc. Aspectos:

1) Valor de este método: ser mds realista que el anterior, por mds
préximo a los acontecimientos. Método mds activo, por aportar la concien-
cia de la separacién entre el mundo de la naturaleza (la Politica) y ¢l
mundo de lo ideal (Moral, Derecho, etc.).

1) Critica: método mdas dificl que el anterior. Pero, sobre todo, el
peligro de una tentacién: la tentacién hacia el realismo exagerado.

¢) Método mt€rmedio. Como demuestra la experiencia, los dos méto-
dos precedentes deben ser utilizados -alternativamente. Maxime en casos

100



RELACIONES INTERNACIONALES Y METODO

como en la preparacién de gente joven —estudiantes, singularmente—a la
vida internacional.

3) Métodos en funcién del grado de solidaridad. En este sentido:

a) Método de estudio de las relaciones internacionales desde una base
nacional: aproximacién a las relaciones internacionales desde la 6ptica na-
cional (de lo nacional a lo internacional).

b) Método de estudio de las relaciones internacionales d€sde una base
wnternacional: aproximacién a las relaciones internacionales desde la pers-
pectiva internacional (de lo internacional a lo nacional).

IV. Concrusion

Terminemos. Y ello no resulta dificil. Partiendo de la «divisa» que enca-
beza este estudio, y habiendo entrado en lo que significa la diversidad de
métodos para nuestra materia, es ficil comprender la justeza del siguiente
aserto del citado Nigel Forward: «El enigma de las relaciones internacio-
nales ... es un desaffo tanto para los matemdticos y estadisticos como para
los especialistas de la Ciencia Politica y los historiadores [—mds los juris-
tas—] ™, y los Gobiernos.»

Leanpro RUBIO GARCIA

3 Que afadimos nosotros.
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