LAS ULTIMAS DERIVACIONES
INTERNACIONALES DEL PROBLEMA
MARROQUI

LA atencidén que la opinidn internacional consagra a Marruecos, acre-
centada bastante desde 1950, ha llegado a ocupar el primer puesto en-
tre las informaciones mundiales durante unos dias en enero de 1954.
Y aunque después disminuyd, el lamado problema marroqui - la sin-
tesis de los mil problemas marroquies, encabezados por la situacién
creada en el Sultanato desde el extrafiamiento de Mohamed V— sigue
sin dudas en una primera linea, no muy envidiable, entre las cuestio-
nes internacionales con que se tropiezan los estadistas y los pueblos.
Porque esta es la primera realidad del «probleina marroqui»: que es
ampliamente internacional y no puramente «doméstico»; es decir, ne-
gocio que los franceses pudieran resolver solos y a su capricho, como
tozudamente han pretendido desde mucho antes de 1950. Ni siquiera
es exclusivamente un asunto hispanofrancés, aunque sean ambos paises
~los mis interesados en su desarrollo. Las realidades van despertando de
sus suefios a Rabat, y de ahi uno de los motivos de su mal humor. Por
la materia y por los sujetos de Derecho interacional que son partes
en el pleito, el asunto es internacional, ya que afecta en primer lugar
a los marroquies: Marruecos es un Estado protegido —coprotegido
exactamente- — con un estatuto diplomitico que garantiza su persona-
lidad, siquiera ésta tenga limitada actualmente su capacidad de obrar.
En segundo lugar, el asunto afecta a los dos protectores, que son a
la vez vecinos por sus tierras de soberania en Africa: Francia por Ar-
gelia y A. O. F.; Espafia por los «presidios» y A. O. E., y en tercer
lugar afecta a las potencias que han firmado pactos relativos a Marrue-
cos y que estin en vigor, comenzando por las ocho que intervienen
en-el céimperium de Tinger, mas Suecia, firmante del Acta de Alge-
ciras. No incluimos a la U. R. S. S., pese a darla intervencién en Tan-
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ger el acuerdo de Paris de 1945, porque la Us R, S. S. (o su predece-
sora la Repiblica Rusa) habia repudiado (1917-20) los acuerdos que fir-
mara la Rusia zarista y no ha hecho efectivos sus nderechoss (?} en
Tinger. No chstante, si los franceses o anglosajones quieren considerar-
la parte en el pleito marroqui, alld ellos. Espafia no seria la mds per-
judicada. En cuanto a otros terceros Estados, los paises drabes tienen
fuertes titulos espirituales, aunque no juridicos, para interesarse en ei
problema. Y a través de la ruidosa tribuna montada por las democra-
cias triunfantes en 1945, todos los del mundo pertenecientes a la
O. N. U. Digamos en justicia que como Francia no figuraba en 1943
entre los vencedores —cs un «grande» que tuvo que ser liberado des-
de fuera -~ no es en ese sentido culpable de que la O. N, U, se haya en-
trometide. en el asunto marroqui.- Su culpa en ello arranca de otra cir-
cunstancia: su sectaria actitud cuando se discutié el «caso espafiol»
vulnerando las disposiciones de la-Carta (art. 2.° péarrafo 7.°), para
sentar el precedente de que es internacional todo lo que decida la
mayoria de la Asamblea General o del Consejo de Seguridad (1).

Y ahora volvamos hacia los hechos que han servido de base a la
explosidn inférmativa mundial y a la’ histeria diplomitica del QCuias
&'Orsay. Tal como los han relatado los periddicos franceses, parecen
muy breves y muy simples. El 21 de enero de 1954 se celebra en Te-
tudn una magna concentracion con desfile de autoridades de la zona
jalifiana —los franceses escriben siempre «espafiolar; sin duda por el
subconsciente de llamar «francesa» a la sultaniana-- . leyéndose un do-
cumento suscrito por 430 autoridades marroquies, al que contestd el
Alto Comisario espafiol con un discurso «antifrancés». La unidad de
Marruecos quedaba zmenazada por ese documento; y como Francia

(1) Véase: Dictamen de! Tribunal ‘Permanente de Justicia Internacional.
scbre la cuestidn de los Decretos de nacienalidad en Marruecos (sultaniano) Y
Tiingz. 1921. Seric B, ndm. 4. Decision del Tribunal Internaciona] de Justicia
sobre los derechos de los nacionales de los Estados Unidos en Marruecos (sul-
taniano) de 27 de agosto de 1952 Rec. 1952, pdg. 176, nim. V, g3. Resolucién
de Asamblea General de Ja O, N. U. de 19 de diciembre de 1952 sobre la
cuestidn marrequi. D, A./2175;
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estd encargada de defenderla, «adoptd» las firmes medidas oportunas,
calmando asi la ansiedad del Majzen marroqui, que encabezado- por el
Sultin (se refieren a Muley Arafa) la habia pedido que defendiera
aquella unidad. Todo esto acompafiado de interpelaciones parlamenta-
rias —-para el 5 de marzo se fijé la fecha de un debate sobre la -cues-
tién—, reuniones especiales del Gobierno y de las Comisiones. patla-
mentarias, grandes gritos radioemitidos y magunos titulares er la Pren-
sa, declaraciones farouches de personajes {«Francia no estd dispuesta a
negociar con Espafia un compromiso...» «Francia no puede recibir lec-
ciones de Espafia...»); fulminantes peticiones de ciertos sectores' furio-
sos; envio de una nota «de fuerte protesta» al Gobierno espafiol - —cuan-
do afin no se habian contestado a Madrid notas suyas presentadas me-
ses atrds- -; envio de una escuadra a Mazalquivir, acompaiiado: de de-
claraciones equivocas de finalidad intimadatoria; y, en fin, para de-
cirle todo, intensificacidn de las medidas represivas tan descencerta-
das como impotentes, duras y ciegas en el Sultanato; reproches en
voz baja entre los dirigentes franceses 'y urgentes .llamadas de socorro
a Inglaterra y Estados Unidos para que paralizaran la accién espaiio-
la. Luego, tras una inevitable deflacidn del artificioso estado de ten-
sién, nuevos titulares llamativos, propuestas, preguntas y memoran-
dums, al conocerse la cordial recepcidén de una comisién del Majzen
jalifiano por el Caudillo espafiol, y las palabras cambiadas con tal
motivo. Todo ello sin ahorrar los cldsicos procedimientos de la falsi-
ficacién de declaraciones y del hostigamiento, no desdefiando ni a los
delincuentes comunes (2). En resumen: para quien rio.g:stuviera ente-
rado del problema —como la masa media francesa y la de la mayoria
de los paises euramericanos — resulta esta versién ‘z‘lligc;/confusa e in-
exglicable respecto de los méviles de los «malos» - Espafia—- y de
los «buencs» —Francia, o mds estrictamente sus colonos y a rastras
su residencia y su diplomacia—, tinicos protaqomstas de una charada
en la que falta por completo el pueblo marroqui, prmcxpal protago-
nista del drama tan escamoteado como su Sultin, exilado, preso y
trasladado a la sazén de Cércega a Tahiti,

(2) l.a Prensa y !a Radic francesas de la zona sulitaniana han airibuido acti-
tudes y manifestaciones figuradas a varias cancillerias, a la Liga Arabe, al Istiqlal
y hasta al famoso bachd de Marrakech, Véanse los comunicados del Istiglal- del

2 de febrero de 1954, publxcado en Al Ummah, y la nota de la nga Arabc de
28 de enero de 1954. (R
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No crean nuestros lectores que la versién francesa de los hechos
no tuvo su campo de difusién. Que no fué exclusivamente Francia,
porque en ésta se alzaron voces clarividentes, o simplemente objeti-
vas, a las que no podia satisfacer aqueila mise en scéne. La versién
antedicha se difundié entre los lectores de los grandes periédicos ca-
pitalistas que expenden patentes de democracia — desde el Manchester
Guardian al New York Times— al mismo tiempo que defienden los
intereses del colonismo mds desenfrenado —el de los Colonna, Ga-
brielli and Company, incluyendo a los quisling feudales del Atlas—
en contra de los deseos de independencia de un pueblo sometido al
terror. En el caso britdnico se comprende la solidaridad de intereses
entre la «Mano Blanca» de los colonos de la Chauia y las partidas
de exterminadores de los kikuyu o de los malayos. En el caso norte-
americano, la supuesta solidaridad sectaria no lo explica todo; la ima-
ginacién vuela involuntariamente hacia explicaciones mds prosaicas.
Desde luego, donde la versién francesa de los hechos tavo menos
éxito fué en Marruecos; de ahi la barrera armada montada a lo largo
de las fronteras interzonales y la prohibicién de entrada de prensa es-
pafiola y drabe del Jalifato. Detalle curioso: cuando mds amables
eran en Berlin las frases soviéticas a Francia para que una vez mis
cumpliera su misién histdrica de aliarse con los adversarios de la uni-
dad europea. mis zaherfa la prensa bolchevique al «imperialismo
francés en Marruecos», y no ciertamente por amor a éste ni a Es-
pafia. Digamos, finalmente, que las cancillerias se zafaron como pu-
dieron de la demanda francesa de intervencién suya; y no porque,
como ha dicho Franco, su silencio constituyera una aprcbacién de la
conducta francesa —demasiado escandalosa para los usos anglosajo-
nes—, sino para no agravar ciertas disensiones a la vista de la con-
ferencia de Berlin y de las aplastantes derrotas sufridas por Francia
en Indochina, no obstante la abrumadora ayuda americana,-

Pero existe otra versién de los hechos, que no nos gusta llarar es-
Coa . . ' ~ : y
pafiola, aunque sea la difundida en Espafia y en Marruecos, porque es
simplemente la exposicién de realidades comprobadas. Los «aconte-
cimientos» del Jalifato en enero de 1954 no son causa de nada del
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malestar muy anterior de la zona sultaniana y de la pretendida des-
membracién del Imperio—, sino un efecto o secuencia de otros mu-
chos hechos anteriores, como ha escrito Garcia Figueras (3). Aunque
no se hubiera producido la grave situacién del problema, existiria,
porque ésta se deriva de la politica seguida por Franaa.

Podriamos decir que el problema arranca de la actitud absorbente
y represiva de Francia tras de la ocupacién de su zona: en 1936-37,
1944, 1947-49 y desde 1950 ininterrumpidamente. Cada vez con ma-
yor ambicién en sus fines (absorber a Marruecos como «Estado aso-
ciado» emgleando la llamada «cosoberania») y con mayor violencia
en sus métodos (desde las expropiaciones, prohibiciones, detenciones
y deportaciones, al terror protegido y a la decapitacién del Majzen).
Pcdriamos remontarnos a 1930 —el afio del «Dahir ber ebery —- y aun
a 1912, el afio en que Muley Hafid, con los cafiones franceses en Fez,
firmé el Tratado de protectorado para abdicar cinco meses después.
La historia es fastidiosa, pero cuando sélo comprende medio siglo
bien puede utilizirsela. Nuestro relato empieza cuando el Imperio
se caia a pedazos y los grandes tiburones internacionales se prepa-
raban para devorarlo. No sentia Espafia el menor apetito en este as-
pecto, pero tampoco podia hacerse la distraida, dada la directa ve-
cindad entre los dos paises y la situacidén de Ceuta y Melilla. No po-
dia evitar la intervencién extranjera en su vecino --con NUMeErosos
precedentes a lo largo del siglo XIx— y procuré sacar el mejor, es
decir. el tnico partido posible de-las circunstancias representadas por
el acuerdo francoinglés de 8 de abril de 1904 que decidié la entrega
de Marruecos a Francia, haciéndose reconocér por éstd una reducida
esfera de accién propia (Tratado de 3 de octubre de 1904). Siguieron
varias incidencias provocadas por las potencias que, como Alerania,
no querian perder su parte de botin —entre ellas la ruidosa Confe-
rencia de Algeciras, tan invocada como desconocida-—. Y, por fin,
lograda la aquiescencia de los posibles protestatarios (con Alemania en
cabeza: acuerdo de 4 de noviembre de 1911), Francia, prescindiendo
de sus compromisos en vigor con Espafia, impuso al Sultin lo que se
viene llamando «protectorado», aunque a ratos no lo parezca, por el
convenio de Fez de 30 de marzo de 1912, en el que se contenia und

(3} Véase su excelente articulo en Mundo, nim. 7x8 del 7 de febrero de
1954, pigs. 207-208.



reserva, deliberadamente imprecisa, de los derechos espafioles y del
futuro-de Tinger. '

Naturalmente, esta res inter alios acta —y no inier alios pacta—-
no-obligaba a Espafia; Francia asi lo reconocié al tratar de regulari-
zaf su actuacién «madrugadora» el 30 de noviembre siguiente por
un convenio con Espafia, al que el Sultin did su aprobacién en 1913.

Desde entonces la politica francesa en Marruecos ha registrado
una tendencia absorbente constante, con variaciones circunstanciales
de modalidad, y caracterizada por estas dos actitudes negativas: una
contra-la- presencia de Espafia, tendiendo a eliminarla, y al no poder,
a minjmizarla, mediatizarla y dificultarla, Otra contra la personali-
dad marroqui, concebida comg la expresién de los anhelos de capa-
citacién y tras ella de independencia; aspiracién bien légica por tra-
tarse de un pueblo con una vieja cultura propia - —la drabe de fondo
islamicc— de vigorosa demografia, no atraido por el mestizaje, con
un pais rico y que ha ido viendo la emancipacién de otros paises dra-
bes, incluyendc algunos mds retrasados como Yemen o Libia. Asi,
pues, el supuestc complot de Espafia con el nacionalismo marroqui
—tan denostado por los que predican el anticolonismo en otras lati-
tudes— - no es sino la hermandad de intereses ante una aczidn hostil
no provocada ni deseada. Para Espafia, en cierto aspecto egoista, su-
pondrd un sacrificio el dia de mafiana la independencia de Marrue-
cos (4). Pero ademds de que se inspira en criterios éticos y no egofs-
tas, aspira a comgensarlo parcialmente mediante una fraterna! cola-
boracién de buena vecina y de hermana, aliada si preciso fuera. Egois-
ticamente hubiera podido ser contentada por Francia a moderado
precio; Francia no lo ha querido asi desde el primer momento. Quizj
haya hecho un jnveluntario bien a nuestro pais.

(4) La escasa proyeccién ultramarina de Espafia comparada con la de
Francia subraya la im-;ﬁbrtancia que desde un punto de vista egofsta tiene
para ‘aquélla la zena jalifiana. En efecto, los territorios franceses (sin Indo-
china) rebasan los r1.c00.000 de kilémetros cuadrades y les 50.000.000 de ha-
bitantes, teniendo sélo Marruecos sultaniano 398.646 kilémetros cuadrados y
8.000.000 largos de habitantes. Si del Africa espafiola quitamos los territorios
estrictamente desérticos, quedan 47.000 kilémetros cuadrados (de ellos 19.000
del Jalifato) con 1.350.000 habitantes (de ellos 1.100.c00 en el Jalifato). Véanse
las declaraciones del general Garcia Valifio a Pedro Rocamora (A B C del 24
de enero de 1954).
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Bien pronto las convencionales férmulas inventadas para: mante-
ner Ja tedrica unidad de un pais al que se dividia en tres desiguales
trozos, dieron pie al Quai d’Orsay y a la Residencia de Rabat para
lanzar varios «ballons d'essai», al parecer sélo doctrinarios, pero' de
tinalidades pricticas larvadas. Espafia era una sublocatara parcial .de
los derechos franceses; su zona, una sttbzoss, una «zona de influen-
cia espafiola en el protectorado dnico francésy, segliin la expresidén de
Riviére; y cuando mas su autoridad un subfrotectorado, distinto e in-
ferior en facultades al francés, que conservaba algunos .poderes en
relacién con aquél. Estos poderes no fueron nunca claramente enun-
ciados, porque teda la chicanerie: de! mundo no bastaba para alum-
brarlos. Se recordd que el Sultin residente en la zona francesa y con-
trolado por Rabat, era Soberanc de todo el Imperio, olvidando que
su autoridad quedaba delegada de modo total y permanentz en el
Jalifa de la zona espafiola (art. 1.° del convenio francés-espafiol de
1912) y reducida al range de «civil y religiosar, esto es, cherdnica y
religiosa -—como Iméin o jefe religicso, no como Sultdn o jefe politi-
co—, con un alcance «nominal» “segin el acuerdo de 4 de julic

de 1925.

Precisamente cuando el respeto de ese resto simbdlico y espir-
tual de autoridad ha determinado la repulsa del Jalifato marroqui a
la deposicién de Mohamed V, Francia ha querido desviar el proble-
ma sentando ¢l precedente de un poder de destiticién o cambio de
los Sultanes, contrario al Tratade de Protectorado de 30 de marzo
de 1912 («prestar una constante proteccién a la persona del Sultin y
a sus herederos»). Si se nos permite expresar nuestra opinidén juridica
sobre este extremo, diremos que sdlo caben dos interpretaciones so-
bre las consecuencias internacionales del estatuto de la dinastia che-
rifiana. Una, la que nos parece la mds correcta, es la de que Francia
no puede deponer a Jos Sultanes, aun cuando éstos no cumplieran to-
das sus obligaciones como soberanos protegidos; suponiendo- qile
constituyera incumplimiento su negativa o dilacién para firmar los
proyectos de disposiciones que le presentara la Residencia, Que, por
otra parte, antes de 1951 hahia venido resolviendo esos conflictos con.
un ficil remedio a su alcance: promulgar los textos atascados me-
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diante Arrétés Residentiels, cuya distincién de los Dahires nunca se
ha definido muy precisamente. Otra interpretacidn seria la de que en
clrcunstancias excepcionales, e idealmente contando con los intere-
sados, los titulares del trono cherifiano podrian ser sucedidos previa
decisién libre de los ulama --—de los auténticos, claro estd — y median-
te acuerdo con las potencias interesadas y presentes en Marruecos:
Espafia para su zona, y los ocho Estados que intervienen en Tanger
para ésta. Lo que no puede justificarse desde ninglin punto de vista
es el pretendido poder francés de deposicidn cuyo ejercicio, el 20 de
agosto de 1953, dividié al Imperio en dos trozos: el publicamente
fiel a la autoridad legitima, de facto expulsada, y el sometido mate-
rialmente a la autoridad, improvisada o «de recambio», segiin la
frase de C. A. Julien (5). v

La verdad es que los franceses sélo se preocuparon de los poderes
del Sultin, respecto de la zona jalifiana para hacerle encabezar en
1925 ciertas lamentaciones por la suerte de sus sfbditos rifefios y
para pretender en 1947 alguna declaracién antiespafiola que les fall,
pues Mohamed V declaré ante los diplomdticos hispanoamericanos
y ante un periodista espafiol sus amistosos y fraternales sentimientos
hacia Espafia (6).

Se ha pretendido también por los franceses que como el Imperio
sélo tiene un Ministro de Asuntos Extranjeros - -el Residente galo —,
sus autoridades tienen poderes diplomdticos que afectan a la zona
jalifiana. La. carta anexa y explicativa del convenio francoespafiol
aclaré por qué el Alto Comisario es el intermediario de las relacio-
nes entre el Jalifa y los «agentes» extranjeros: por la ausencia even-
tual de diplomiticos’ de carrera en Tetuin. En buenos términos, el
Visireal-Bahr actual, tendria que ser una autoridad como el Mendub’
de Téinger, que es donde sigue résidiendo el cuerpo diplomitico
que no se¢ ha desplazado a Rabat. Por lo demds, como Espafia res

's) Véase su interesante obra, en general objetiva, L’Afrique du Nord en
‘marche, publicada el 30 de marzo de 1953. En su pdgina 378 se menciona ya
a Muley Arafa como «sultin de recambio» preparado desde 1952 por la Resi-
dencia. : C : :

{(6) Declaraciones: ante la Comisién de diplomdticos -«latinoamericanos» que
le visité en 12 de febrero de. rgsz, recogidas por la publicacidn propagandistica
de la Residencia de Rabat titulada «Impresiones de Marruecos: (Ténger,.lgsz).

Declaraciones a Ramiro Santamaria publicadas en Madnd.
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ponde de las reclamaciones exteriores referentes a2 la zona jalifiana,
y con ocasién de unas britdnicas por dafios antes de la pacificacién,
un jurista internacional, Max Huber, declaré en 1923 que en el Ja-
lifato existe un verdadero protectorado, independiente del francés y
tan verdadero como éste. Espafia, segin el Tratado citado de 1912
{cuyo art. 25 califica al Gobierno espafiol de protector de su zona),
representa en el exterior a los naturales de su zona, y ha suscrito en
nombre de ella decenas de acuerdos internacionales; algunos con par-
ticipacidn francesa y otros con la misma Francia: todos los interzo-
nales (7). Tiene, ademds, Espafia un derecho de accesidn de su zona
a los acuerdos estipulados para la francesa, que no ha ejercitado;
hubiera sido curioso ver lo que decian los anglosajones si lo hubiera
aplicado a la renuncia britinica a las capitulaciones en 1937 o0 a la

ayuda «Marshalls en 1948.

Digamos, de pasada, que la autoridad del Sultin y de su «Minis-
tro de Asuntos Extranjeros» sufte en la zona de Tanger parecidas
restricciones, con una modalidad curiosa: que el Mendub, no sélo
es nombrado por un soberano controlado, sino que —al margen de
todos los acuerdos internacionales— tiene a su lado un contrdleur
inventado por Rabat, que hace mds ilusoria la libre decisién de aquél
en los escasos asuntos que le ha dejado la Administracién internacio-

{7) Recordemos los convenios plurilaterales de La Haya de 1907 sobre pro-
cedimiento civil (adhesién en 1927), de Roma de 1go7 sobre lucha antilocusta
(adhesién en 1928), de Madrid de 1920 (Postal Universal, de valores, giros y
paquetes) suscritos por el Jalifato; de Ginebra de 1952 sobre el opio (adhesiéon
en 1930), de Ginebra de 1925 sobre accidentes del trabajo (adhesidén en 1936),
de La Haya de 1925 (marcas y propiedad industrial, dibujos y falsas indicacio-
nes) (adhesién en 1928), de Paris de 1926 sobre automovilismo (extensién desde
1935). Londres de 1929 sobre revisién de la convencién postal, suscrito por
el Jalifato; Madrid de 1932 sobre telecomunicaciones (adhesién en 1934), Roma
de 1933 sobre aeronaves (adhesién de 1938), Cairo de 1934 (revisién de los
acuerdos postales) suscrito por el Jalifato, Londres de 1934 sobre estadistica
(adhesién en 1935), Roma de 1935 (vinos) suscritc por el Jalifato, Este es miem-
bro de la U. P. U, y de la U. T. I. y en la O. M. S. pertenece a la regién
otiental, mientras la zona sultaniana estd en la regién europea. Recordemos los
pactos interzonales sobre jurisdicciones zonales {1g14), ferrocarril Tanger Fez
(1914), extensidn de acuerdos intermetropolitanos (r914), correos (191s), telégra-
fos (1915), relaciones judiciales (1916), organizacién candnica (1922), limites pro-
visionales y colaberacién vecinal y militar (1925-26), teléfonos {1930).



nal. Precisamente los relacionados con la masa marroqui a la que se
intenta mantener en situacién semejante a la de la zona sultaniana.

El lector habri visto que los acuerdos de 1912 —completados por:
el Estatuto de 18 de diciembre de 1923 con sus ulteriores modifica-
ciones de 1928, 15335, 1945 y 1952 respecto de Tanger- - fueron los
que divtdieron al Imperio. Divisidn agravada por Francia cuantas
veces ha podido, erigiendo verdaderas murallas de la China en las
fronteras de su zona o dictando disposiciones diferenciales y aisla-
doras de anilogas consecuencias, al margen de los acuerdos de Al
geciras y alin subsistentes. Asi sucede en materia aduanera, para cuya
modificacién exige el concierto con Espafia el art. 19 del Tratado
francoespaiiol de 1912, En las de comunicaciones y transportes, de re-
-laciones judiciales y de comercio, Huelga decir, que también los
acuerdcs interzonales han sido desconocidos cuantas veces le conve-
nia a Rabat. Tales violaciones han tomado a ratos un matiz agre-
sivo, como el del bloqueo decretado en 17 de agosto de 1936, sin
duda para asfixiar al naciente Movimiento Nacional, tan bien aco-
gido por los marroquies desde el primer momento.

Claro que en compensacidén también ha practicado Rabat medi-
das cantidivisionistas», pero de alc;nce unilateral y al margen de los
Tratados, como el tenaz contrabando de armas y efectos a los rebel-
des del Majzen jalifiano — representante de la autoridad sultaniana—
en el infeliz periodo que fué desde 1919 a 1526. Y sotre todo en las
pretensiones a intervenir armadamente en la zona jalifiana; primera-
mente con intrusiones parciales en el Guerrau (1919-21); luego con
el deseo de ccupar todo el Rif Oriental (1921-23). Después aprove-
chando la colaboracién militar francoespafiola (pactada a peticién de
Francia cuando la derroté Abd-el-Krim en el Uarga) y utilizando la
imprecisa delimitacién de los confines interzonales. Los espafioles sa-
ben ---pero el mundo exterior no tanto- - c¢dmo los franceses, den;-
tro de la 23.* parte de suelo marroqui que representa la-zona jalifia-
na, ocupan «provisionalmente» varias comarcas a despecho de los
Tratados de 1904-12 y del de 25 de julio de 1925 de delimitacién-

fronteriza provisional, confirmado por el acuerde de 13 de julio de.
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1926. Que es posterior y anulatorio de la «cartar que el 25 de julio
de 1925 escribiera Primo de Rivera a Peretti della Rocca dejando a.
los franceses libres del agobio de un plazo, respecto del tiempo para
la evacuacién de Beni-Zerual. La «simultinea» ocupacién de Guez-
naya hizo a los franceses sofiar con un pasillo al Mediterrdneo en
1937 y aun con la ocupacién total del Jalifato, objeto de conversa-
ciones e inteligencias con Gran Bretafia en visperas de la Il Gran
Guerra (8). Porque durante ella {ueron los anglosajones los que en-
trevieron esa posibilidad respecto de las dos zonas (9).

En los zig-zag de tictica de la constante politica francesa en Ma-
rruecos, contra la presencia espafiola y contra la subsistencia del Im-
perio - -en todo o en las partes que pudieran ser digeridas—- hay
también otro aspecto que deberia exhumarse. Ya en 1914 habia di-
vidido Francia su zona en trozos contrapuestos: de régimen che-
rénico y de régimen consuetudinario montafiés; de control civil (?) y
de control militar (incluyendo los confines ya mermados por ella en
Colomb-Bechar y Tuat). No contenta con esta multiplicidad que eri-
gfa barreras interiores en el Imperio, aprovechd las negociaciones con
Abd-el-Krim para pretender constituir un Emirato rifefio que hubie-
ra sido un verdadero Estado enquistado dentro del Marruecos .frag-
mentado, a costa principalmente de la zona jalifiana, a la que se hu-
biera reducido_ a jirones alrededor de Melilla, Ceuta, Tetuin y Lara-
che-Arcila. Jirones que quizd Francia brindara luego a Espafia para
ampliar sus «Presidios» —como hizo el 8 de febrero de 1924 en un
acuerdo destinado a eliminar las reservas espafiolas al Estatuto tan-
gerino — con tal de que se esfumara como coprotectora. Como se ve,
la Residencia habia sofiado con los glauis, mucho antes de 1950; en
realidad, desde Lala-Marnia (1845) a Paris la encanté la idea de pul-
verizar a Marruecos, mordiéndolo en los confines, o corroyéndolo
desde dentro mediante cherifes de Uasin o «protecciones» de cabi-

(8) Véase el documento reproducido en fotocopia en la pdg. 12 del libro de
ARQUEs, El momento de Espaiia en Marfuecos, 1942. ’ _

{9) Pueden consultarse las obras de HAYEs, Misidn de guerra en Espaiia,
1046, y ROOSEVELT, Asi lo queria mi padre (edicién espafiola de 1946).
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las. El contrario que Espafia; sorda mds de una vez a las llamadas
de los Beni-Snassen, los Beni-Urriaguel, del roghi Bu-Amara y de
Abd-el-Malek.

Como nuestros lectores han visto, la principal de las acusaciones
de Francia contra la «acciéns espafiola —en realidad contra el respeto
espafiol del sentir marroqui ~, o sea la del quebrantamiento de la
unidad del Imperio, carece por completo de base, No es Espafia, sino
Francia, la que lo ha provocado y consumado: y negar que por des-
gracia existe, es cerrar los ojos a la realidad. La unidad marroqui es,
hoy por hoy, puramente espiritual y radica mediante creencias, géne-
ros de vida, lazos humanos y geogrificos en un comin reconocimien-
to por todos los marroquies, jévenes o viejos, innovadores o tradicio-
nalistas. como jamds se vid, de la autoridad del Sultdin Mohamed V
convertido en simholo y personificacién de los anhelos del pais ha-
cia una progresiva autonomia que conduzca a la ulterior indepen-
dencia. Que no serd xendfoba ni convulsiva si se la encauza y se la
asiste, como Espafia se propone hacer. Y que podrd ser explosiva para
los que la obstruyan oponiéndose con procedimientos inadmisibles
al curso de las cosas.

El sentir marroqui, coincidente con el espafiol, rechaza la identi-
ficacién de la «unidad» marroqui con la extensién a todo el Imperio
del régimen que en la zona sultaniana imponen hoy los colonos, las
empresas ¥ la Residencia, sostenidos por los feudales, los comparsas
y las tropas senegalesas. Tanger. y sobre todo el Jalifato, son dos res-
piraderos tan vitales para los asfixiados marroquies que ninguno, por
mucho que anhele la independencia, quiere que desaparezcan mien-
tras la primera pesadilla se mantenga. Y quieren mantenerlos sin con-
taminaciones vecinales.

Ese fué el cignificado de Ja peticién de las 430 autoridades jali-
fianas al Gobierno espafiol, a través primero de su Alto Comisario,
y personalmente después ante su Caudillo: protesta y condenacién
de la situacién de hecho y de fuerza creada en la zona sultaniana sin
renococerla a ningln efecto. Adhesién a la politica seguida en el Ja-
lifato y. por lo tanto, reafirmando la idea fundamental siempre defen-
dida por Espasia de la unidad marroqui, peticién de una circunstancial



separacion del Jalifato, mientras no variasen las condiciones politicas
de la otra zona, sin dependencia del Sultin impuesto, y bajo la plena
soberanfa del Jalifa. En fin: un reconocimiento de los sacrificios y
desvelos de Espafia en su zona, rindiendo homenaje de adhesién a
efla y a su invicto Caudillo.

St los lectores extranjeros creen que esta adhesién fué poco sin-
cera o poco espontinea, que repasen las declaraciones, algunas ante-
riores y todas coincidentes, formuladas en lugares ajenos a la influen-,
cia espaiiola, como Tianger, El Cairo y Nueva York, por los jefes del
nacionalismo marroqui y por los representantes diplomiticos de al-
gunos de los paises del llamado «bloque afroasidticon y de la Liga
Arabe (10).

Al margen del estruendo, del sensacionalismo y de las alarmas de
encargo de la propaganda francesa, como algtin periédico galo ha re-
conocido, Franco no ha perdido su tradicional serenidad. Al recibie
a la comisién de autoridades jalifianas que le trasladd aquellas peti-
ciones, contesté directa, abierta e irreprochablemente desde el mds
exigente punto de vista internacional, con Jo que privé de base a la
oleada de comentarios confusionistas y calumniosos ya preparados para
cuando se divulgasen sus palabras. Franco reiteré la tradicional co-
munidad de sentimientos de los dos pueblos hermanos como determi-
nante —en unién del respeto a los Tratados — de la posicién espa-
fiola en el problema marroqui. Y asegurd que «Espana seguird fiel a
los tratados y leal a sus hermanos marroquies; defenderd con tesin
la unidad de Marruecos y la letra y espiritu de los acuerdos sin acep-
tar situaciones de hecho, que en pugna con nuestro sentir, lo estin
también con la moral internactonal v con la letra vy espiritu de los

{10} Seleccionamos las siguientes declaraciones: de AzzaM BACHA a ANGEL
RoskrLS (Parfs, 5 febrero 1952) v en la conferencia de Prensa reunida en El
Cairo el 20 de febrero de 1952. Del delegado seudita CHEIK ASAS EL SEQUIB
ante la O. N, U. (14 octubre 1953). De A1mMED EL CHUKAIRI en El Cairo {27
octubre 1953). De ADDEL JALEK HASSUNA ante los corresponsales de Prensa en
la O. N. U. (9 diciembre 1953). De ALAL-EL-Fasi en El Cairo el 27 de enerc
de 1954,
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convenios concertados, seguros de que la fuerza de la razén acabard
triunfando sobre lu sinrazon de la fuerza». Y afadié: «Mientras esa
hora os llegue —el lector sabe cuil es— - lu zona marroqui confiada a
nuestra proteccion continuard bajo lu soberania de S. A. L. el Principe
Muley el Mehdi... guardando las puras esencias del protectorado, fie-
les a la unidad del Imperio y al sentir del pueblo marroqui.. ».

Asi, todo e! mundo sabe va a qué atenerse respecto de la posi-
cién espafiola en el problema, en contraste con las actitudes de otros
paises. Ninguna innovacién respecto de la clara postura adoptada en
1953, que mantiene nuestra tradicional linea de conducta; ningin
atentado a los Tratados o a la unidad del Imperic. Sino tedo lo con-
“trario: su tesonera defensa. Ninguna interferencia ajena, se la llame
o se disfrace como se quiera, en la vida del Jalifato. Desenvolvimien-
to de éste, con la asistencia y la proteccién de Espafia, segtin el sentir
del pueblo marroqui. Espafia no ha tenido que dar ningiin «golpe de
fuerza», expresién abundantemente estampada en la prensa francesa.
Ninguna potencia tendrd tampoco ocasién (ni medios) para darlo con-
tra el Jalifato, sean cuales fueren sus gestos y amenazas, ridiculos e irri-
tantes, pero no intimidatorios. Espafia ha escogido y sigue el buen
camino, a veces estrecho: el de obrar de acuerdo con el pueblo ma-
rroqui. Si los intereses creados en favor de una influyente minoria
privada, el amor propio - o el rencor a los demds— de algunos per-
sonajes y grupos, y las peores tradiciones de mala vecindad siguen
impulsando a otros paises a seguir el mal camino, alli ellos. La rea-
lidad se abrird paso, porque el mal camino no sdlo lo es moralmente,
sino aun pricticamente; y cuanto mds tarden las rectificaciones, peor,
Espafia no se ha negado nunca a la légica colaboracién interzonal, ni
a practicar una mutuamente provechosa politica de buena vecindad.
Tan sélo ha pedido que no se montara sobre la base desleal y unila-
teral de sacrificar a los marroquies y de preparar nuevas ventajas he-
gemdnicas a una de las partes, libre de cumplir o no luego una parte
de lo que se acordara. Espafia y Marruecos, de comin acuerdo, tienen
de su parte en la actual fase del problema marroqui todas las razo-
nes diplomdticas y de todo orden. Y la fuerza de la razdn, como ha
dicho Franco, acabard venciendo a la sinvazon de la fuerza. Inch’Al:lah,

Josii M.' CORDERO TORRES
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