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EL BRONCE DE BEMBIBRE
ALGUNOS PROBLEMAS QUE SUSCITA

JOSE A. BALBOA DE PAZ

El hallazgo de una placa de bronce en Bembibre (Ledn), el pasado octubre de 1999, con un edicto del emperador Augusto, ha suscitado un enorme
interés en el mundo académico’ . La publicacién de urgencia del bronce? fue undnimente considerada un acontecimiento de inferés histérico extraor-
dinario, y han sido muchas las Universidades, Museos e Institutos de investigacion esparioles y extranjeros que se interesaron por la publicacion y por
las circunstancias del hallazgo, no del todo claras, y en parte contradictorias con lo publicado aquellos dias por la prensa leonesa.

El'bronce de Bembibre es un documento va-
lioso por varias razones: se trata del texto
epigrafico mas antiguo aparecido en todo
el Norte de Espafia; contiene una rica in-
formacion que afecta a la vida de Augus-
to, especialmente al imperium proconsular
del principe, y a la division administrativa
de la Hispania romana, con la mencién de
una desconocida provincia Transduriana;
amplia los conocimientos sobre la organi- i
zacion social de los pueblos del Noroeste
de Espaiia, pues nombra a algunos cono-
cidos, como Susarros y Gigurros, y a otros
desconocidos, como Paemeiobrigenses y
Ailobrigiaecinos, y su relacion entre ellos;
por ultimo, tiene uninterés especial enre- §
laciémcon nuestra comprension de la poli- §&8
tica fiscal seguida por Roma para con los
Astures, después de la larga guerra de con-
quista.

La placa fue hallada por Jesus Souto,
vecino de Ponferrada, en Bembibre, en un
lugar no precisado de aquel municipio, se-
gunonsta en el acta de entrega al museo
de Leon, pues por el momento fue remiso
a proporcionar mas datos sobre el descu-
brimiento. Posteriormente, presionado por
el arquedlogo territorial, el sr. Souto indi- §§
caria como lugar del hallazgo el castro de |
Matachana®, al sur de la estacion de |
Bembibre. Con Manuel Olano, vecino de
esa villa, buen conocedor del terreno y ex-
perto historiador, lo recorri poco después,
sin hallar la menor huella de excavaciones
o calicatas. El castro, ademas, no se ajus-
ta a las caracteristicas topograficas y
edafolégicas del lugar del hallazgo indica-
das ala prensa por el descubridor.

En mi opinién, por datos indirectos pro-
porcionados por el hijo del descubridor, alumno
mio, cuando me ensefié la placa en el mes de

' Ante la multiplicidad de nombres que se le han dado (Edicto
de Augusto, Tessera Paemeiobrigensis, Aes Bergidenses)
creo que deberia denominarse simplemente “Bronce de
Bembibre”.

?Bawsoa De Paz, J.A. (1999): -Un edicto del emperador Au-
gusto hallado en el Bierzo", Estudios Bercianos, n° 25, no-
viembre de 1999, p. 45-53.

¥ Segun Manuel Olano este castro, también llamado de
Bembibre, ha tenido numerosos nombres: Castro de Alvaro
Alonso, castro de Valdesantiago y corona de San Pedro. Es
una corona de explotacion aurifera, pero con restos
prerromanos, por ejemplo aqui se hallé una punta de bron-
ce semejante a las encontradas en 1978 cerca del castro
del Chanillo.

octubre, que oportunamente fotografié, creo que
este hallazgo se produjo en el castro del Chanillo.
Es éste una elevada meseta plana, con restos
de muralla, que se encuentra entre Bembibre y

El Bronce de Bembibre

San Roman, al norte de la antigua carretera N-
Vl'y al oeste de la Corona de Bembibre, que
esta a continuacién. Cuando lo visité, por aque-
llos dias, habia restos de calicatas recientes
cerca de la muralla y de un camino paralelo a
ésta. Entre otros indicios, muralla y camino fue-
ron datos que me comunicé el hijo, asi como
viiias y rastrojos de centeno como caracteristi-
cos dellugar del hallazgo. En las inmediaciones
de este castro se encontraron en 1978, disper-
sas enunos 150 m?, 29 puntas de bronce cuya
cronologia podria oscilar desde el Bronce Final
Il hasta la Primera Edad del Hierro*. Y en el
* FernanDEZ Manzano, J. y otros (1982): “Depdsito de puntas

de bronce hallado en Bembibre (Ledn)", Trabajos de Pre-
historia, n® 39, p. 349-368.

propio castro se descubrié no hace mucho una

moneda de Carisio contemporanea de la guerra
contra los Astures®.

También de forma accidental, una per-
sona bien informada me comunicé que con
el bronce fueron hallados, en un espacio
no superior a los cuatro metros cuadrados,
otros objetos metélicos y ceramicos. De los
primeros una cadena, probablemente de
hierro, y una fuente de bronce, ademas de
" un busto o cabeza humana no superior en
£ tamafio a un pufo cerrado, que no supo
" identificar®; las ceramicas eran varias vasi-
jas, de tamario regular, en bastante buen
estado, pero cuya datacion y tipologia des-
conocia miinformante.

| - EL TexTo

Pese a la patina verdosa y a algun des-
conchado de la placa, el texto se lee sin
excesiva dificultad. La inscripcion, en letras
capitales de 6,5 mm. aproximadamente, se
enmarca dentro de una moldura o cenefa
muy simple, realizada por medio de dos i-
neas incisas paralelas, separadas unos 2
mm., que dejan un pequefio margen alre-
dedor del texto. En la parte superior hay
una anilla, de 22,2 mm., decorada con va-
rios circulos concéntricos, que permite col-
gar latabla a la pared, por lo que se puede
considerar del tipo de las tabulae ansatae’,
# como quiere Diego Santos, 0 una tessera
i capitulata, en opinion de Felice Costabile y
W Orazio Licandro®. El pautado de las letras

# se hace con finas incisiones de lineas pa-
'§ ralelas, hechas a regla, que aun son visi-
bles en algun caso. Las medidas de la ta-
bla son: 244 mm. de largo, 153 mm. de
ancho y 2 mm. de grueso. Su peso es de
336 gramos.

El texto esta doblemente datado: primero por
la mencion de la Potestad Tribunicia de Octavio
Augusto, la octava, que corresponde al afio 15

% Esta informacion se la debo a Manuel Olano, que
posee una fotografia de dicha moneda

SMiinformante creia que podia ser la cabeza del dios Baco,
pero es posible que fuera un busto del mismo emperador
Augusto y que estuviera en relacion con la placa de bronce.
7 Dieco Santos, F. (1999); “Comentarios al edicto de Augus-
to de un bronce hallado recientemente en Bembibre (Leon)”,
Boletin de Real Instituto de Estudios Asturianos, n® 154, p.
237.

* CostasiLe, F. y Licanoro, O. (2000): Tessera
Paemeiobrigensis. Un nuovo editte di Augusto dalla
Transduriana provincia e I'imperium proconsulare del
princeps’, Roma, p. 25y ss.
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a C.%; y segundo por la data, en la que se
nombran a los cénsules epénimos Marco Druso
Libén y Lucio Calpurnio Pisén, que lo fueron
igualmente el afio 15 a C. El Edicto fue realiza-
do en Narbo Martius (Narbona), el XVl y XV de
las Kalendas de marzo, es decir, el 14y 15 de
febrero del afio 15a C.

La primera transcripcién, hecha con urgen-
cia porque mi deseo era dar a conocer el ex-
traordinario hallazgo a la comunidad cientifica,
contenia algunos errores, que por fin parecen
corregidos con las nuevas versiones de Alfdldy,
Mangas, Colmenero, Diego Santos y Costabile
y Licandro™. El texto asf corregido es el siguien-
te:

IMP{erator) CAESAR DIVI FIL (ius) AVG(ustus) TRIB{unicia)POT{estate)
VIKI}ETPROCO(n)S(ul) DICIT

CASTELLANOS PAEMEIOBRIGENSES EX
GENTE SUSARRORVM DESCISCENTIBVS
CETERIS PERMANSISSE IN OFFICIO COG-
NOVI EX OMNIBVS LEGATIS MEIS, QVI
TRANSDVRIANAE PROVINCIAE PRAE-
FVERVNT, ITAQVE EOS VNIVERSOS IM-
MVNITATE PERPETVA DONO; QVOSQ(ue)
AGROS ET QVIBUS FINIBVS POSSEDE-
RVNT LVCIO SESTIO QVIRINALE LEG(ato)
MEOQ EAM PROVINCIAM OPTINENTE{M}
EOS AGROS SINE CONTROVERSIA POSSI-
DERE IVBEO.

CASTELLANIS PAEMEIOBRIGENSIBVS EX
GENTE SVSARRORVM, QVIBVS ANTE EA
IMMVNITATEM OMNIVM RERVM DEDE-
RAM, EORVM LOCO RESTITVO CASTELLANOS
AIIOBRIGIAECINOS EX GENTE GIGVRRO-
RVM VOLENTE IPSA CIVITATE, EOSQUE
CASTELLANOS AlIOBRIGIAECINOS OM-
NIMVNERE FVNGI IVBEO CVM
SVSARRIS.

ACTVM NARBONE MARTIO,
XVI ET XV K(alendas) MARTIAS, M{arco) DRUSO LI-
BONE, LUCIO CALPURNIO PISONE
CO(n)S(ulibus).

A diferencia de |a transcripcion, la traduccion
presenta mas dificultades, y las versiones difie-
ren enormemente en cada autor de los que han
escrito sobre el bronce, especialmente en algu-
nas partes del texto, como en el llamado segun-
do decreto. Me aventuro a dar esta version:

«El emperador César Augusto, hijo del divi-

* Dieco SanTos, F , art. cit., p. 237, cuestiona, sin duda con
razon el que aparezca en el texto la novena potestad
tribunicia; se trata de un error del copista pues deberfa po-
nerla octava. Probablemente lo hizo asi porque cuando se

‘redacté el texto, después de mediados de julio, era el tiem-
pode lanovena.

10 ] texto de J. Mangas lo publicé en el ABC, 27- XII-1999;
Rodriguez Colmenero, A (2000) : “El méas antiguo documento
(afio 15 a C.) hallado en el Noroeste peninsular ibérico”, Cua-
demo de Estudios Gallegos, tomo XLVII, fasciculo 112, p.9-
42. : G. Alfidy (2000) : “Das neue edik des Augustus aus El
Bierzo in Hispanien, Zeitschrift fir Papyrologie und
Epigraphik”,n°® 131, p. 177-208; los otros autores en obra
citadaennotas 4y 5.

no (César), en su novena Potestad Tribunicia y
procénsul, dice:

He sabido por todos mis legados, que gober-
naron la provincia Transduriana, que los
castellani Paemeiobrigenses" , de la gensdelos
Susarros, en oposicion al resto, han permane-
cido en la obediencia. Por consiguiente, a todos
ellos les concedo inmunidad perpetua, y ordeno
que posean, sin controversia alguna, las tierras
y por los limites que tuvieron en tiempos del
mandato de Lucio Sestio Quirinal, milegado en
aquella provincia.

A los castellani Paemeiobrigenses de la gens
de los Susarros, a quienes antes di inmunidad
sobre todas las cosas, les pongo en su lugar a
los castellani Aiibrigiaecinos,de la gens de los
Gigurros, con el consentimiento de la propia
civitas; y ordeno que los castellani Aiibrigiaecinos
cumplan todas sus obligaciones junto con los
Susarros®.

Hecho(dado) en Narbo Martius (Narbona), el
XVl y XV de las Kalendas de marzo. Siendo

consules Marco Druso Libén y Lucio Calpurnio
Pis6n».

Il - AucusTo Y LA REORGANIZACION PROVINCIAL

El texto, como apuntaba en mi primer articu-
lo, plantea muchos problemas, algunos de los
cuales ya han sido tratados en trabajos y libros
aparecidos en estos meses.

Un primer problema, destacado por F.
Costabile y O. Licandro, es lanaturalezay men-
cién del imperium proconsular del princeps,
gue aparece en el bronce de Bembibre. La tra-
dicién historiografica desde el siglo pasado cues-
tionaba que el imperium proconsular fuese

1 La lectura de los nombres de los dos castella debe hacer-
se: Paemeiobrigenses y no Paemetobrigenses,

Aiiobrigiaecinos y no Allobrigiaecinos.
2 En general, esta traduccion sigue la de Costabile y
Licandro. op. cit.. p. 22-23, que me parece muy correcta.

Chanillo (Bembibre)

implicito en el de emperador, o que convivieran
ambos antes de Trajano. El nuevo edicto pare-
ce confirmar opiniones divergentes, en el senti-
do de que ya Augusto, al comienzo del principa-
do, uni6 en su persona ambos poderes, dentro
de su estrategia de respetar pero también asu-
mir las magistraturas republicanas. En todo
caso, como resumen ambos autores, la apari-
cién del proconsulado de Augusto en el afio 15
a C. Constituye una novedad de tal naturaleza,
que se impone |a revisién de aspectos consoli-
dados en la doctrina sobre |a reconstruccién del
cambio institucional del Estado romano en el
ultimo siglo antes de nuestra era, lo que obliga-
ra a una relectura de las fuentes sobre este he-
cho®™.

Otro problema afecta a la presencia de Au-
gusto y a la reorganizacién politica y adminis-
trativa de Hispania. El emperador Augusto es-
tuvo en la Peninsula durante la guerra contra
Cantabros y Astures, que comenzo en el aino
29 a C., en varias ocasiones. Augusto vino a
Hispania desde las Galias a finales del 27, y per-

Foto del autor

manecit en ella durante los afios 26y 25a C.,
primero en Tarraco, luego en Segisama para
luchar contra los Céntabros, y por ultimo nueva-
mente en Tarraco, ciudad que abandonaria en
diciembre del afio 25, en que regres6 a Roma
para celebrar el triunfo por sus victorias™ . La
guerra no concluiria con su marcha, pues hubo
acciones militares hasta el afio 19 e incluso hasta
elafio 14aC.™. Probablemente el texto aluda a
este momento, en el que los Paemeiobrigenses,
a diferencia de otros castella de los Susarros y
los Gigurros, se mantuvieron fieles a Roma, sien-
do por ello recompensados.

Syme supone que Augusto volvié a Hispania
entre los afios 16y 13 a C., pues fue entonces
cuando llevé a cabo una nueva reorganizacién

3 CostasiLg, F. y Licanoro, O., Op. cit., p. 35y ss.

" Svme, R. (1970): “The conquest of North-west Spain”. Legio
VIl Gémina, Le6n,p. 83y ss.

5 Lomas Sawmonte, F.J. (1989): Asturia prerromana y
altoimpenial. Gijon, 189-193.
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provincial®®; por los afos 15-14 a C. cree
Schulten que estuvo el Emperador enla Penin-
sula' . También Rodriguez Colmenero cree que
mediado el afio 15 a C. llegaria a Hispania para
organizar los territorios conquistados y pacifica-
dos recientemente™. El texto que comentamos
prueba que Augusto, al menos en el afio 15,
estaba en Narbona, al Sur de Francia, y sin duda
también vino a Hispania, aunque extrafia que el
bronce de Bembibre no esté fechado en Tarraco,
capital de la Citerior, como pareceria mas lgi-
co.

Segun Albertini, que se apoya en Dién
Casio™, enelafio 27 a C., al comienzo
de la guerra y en parte justificada por |
ésta, Augusto, de acuerdo con el Se-
nado, dividid la Peninsula Ibérica en §
tres provincias: Bética, Citerior Tarra-
conense y Lusitania. Esta ultima com-
prendia al parecer Gallaecia y Asturia,
como sefiala Plinio?, territorios que una
vez pacificados, fueron integrados en
la Tarraconense. Este Ultimo cambio se
produjo, segun Syme, entre los afios
16 al 13 a C., y segun Alféldy entre el
13yel7aC.?'. Este autor, que formu-
I6 serias objeciones a la tesis de §
Albertini, pensaba que la Lusitaniay la
Bética estuvieron unidas hasta después
de las guerras, probablemente hastala
reorganizacion de Augusto entre el 13
yel7aC., como ya dijimos.

Eltexto de Bembibre, sin embargo,
menciona una provincia desconocida,
la Provincia Transduriana, que ha sido
para todos una verdadera sorpresa.
¢Como se ha de entender esto? ¢EI
término provincia tiene aqui un conte-
nido técnico-juridico propio, o es una
expresion sobre la funcién de un lega-
do militar en un territorio -un distrito
militar, de los que habla Strabon- mal
delimitado al norte del Duero, que no
se sabe muy bien en que provincia in-
cluirlo, si en la Tarraconense o en la
Lusitania? Claramente, en nuestra opinion, se
trata de una provincia nuevay distinta en el sen-
tido técnico-juridico del término.

En el estudio de una nueva divisién provin-
cial, hecha durante la conquista, ¢no se ade-
lantaria Augusto a la posterior reforma de
Caracalla ante la necesidad de racionalizar una
provincia tan extensa como la Tarraconense?, 6

'6 Svme R (1970) : “The conquest of North-west Spain”. Legio
Vil Gémina, Lebn.

7 ScruLTen, A. : Op. Cit., p. 241.

'* Rooricuez Colmenero, A. (1979) : Augusto e Hispania.
Conquista y organizacion del norte peninsular, Bibao, p. 129.
'% Aunque muchos historiadores (Marchetti, Garafolo,
Wallrafen, Komeman, etc.) cuestionaron este dato de Dion
Casio, E. Albertini (1925): Les divisions administrativs de
I'Espagne romaine, lo dio por bueno, convirtiéndose en un
lugar comun desde entonces.

2 C. Puno, N.H., IV, 118: "SegUn transmite Agripa, la ampli-
tud de la Lusitania con la Asturia y la Gallaecia es en longi-
tud 540,000 pasos..."

2 MonTenecro, A. (1978): Historia de Espafia Antigua, Cé-
tedra, Madrid, p. 264.

¢lo haria por la singularidad de Astures y
Gallaicos? Es posible esto Ultimo, pero también
porque se trataba de unos territorios montario-
sos no totalmente pacificados y por el interés
que suscitaban sus, seguramente conocidos,
yacimientos auriferos. En ese sentido, dicha pro-
vincia, al contrario de lo que piensan Costabile
y Licandro®, podria comprender exclusivamen-
te, como parece confirmarlo Plinio, los territo-
rios de Gallaecia y Asturia, sin Cantabria
(Strabon, sin embargo, incluye a ésta en el pri-
mer distrito al mando de un legado con dos le-
giones); es decir, sus limites serian los mares

s
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Cantabrico y Atlantico por el norte y el oeste, el
Duero por el sur y los rios Sella y Esla por el
este; en total entre 60.000 y 70.000 km. cuadra-
dos®.

La existencia de tal provincia la confirma el
bronce, que es un documento oficial, de |a pro-
pia cancilleria del principe; pero también la men-
cién de su gobernador, Lucio Sestio Quirinal, le-
gado de Augusto. Syme? sefiala que al frente
de la provincia de Lusitania estuvo, entre los

2 CostasiLe, F. y Licanoro, O. , Op. cit., p. 50y ss.

2 Strason, 111, 4, 20 menciona la peculiaridad de esta zona:
“El resto (ademds de La Bética y Lusitania), que constituye
la mayor parte de Iberia, se halla bajo el gobierno consular,

gue dispone de un considerable ejército de tres legiones,

ejerce vigilancia sobre todo el teritorio al norte del Duero, a
cuyos habitantes antes llamaban lusitanos y ahora calaicos.
Los delimitan las cordilleras septentrionales, con los astures
y los céntabros”. Mucho més claramente lo vemos en PLINIO,
N.H., 118 : “segiin transmite Agripa, la amplitud de la
Lusitania con Asturia y Gallaecia es en longitud 540.000
pasos y en anchura 586.000. Aqul se puede y debe enten-
derse como dos unidades diferentes, Lusitania y Asturia y
Gallaecia, ésta seria la provincia Transduriana.

2 Svme,R. Op. Cit.,p. 86y 104.

afos 25y 22 a C., Publio Carisio y que luego,
desde el 22 al 19 0 un poco mas tarde, debid
estarlo Lucio Sestio Quirinal. El dato en que apo-
ya tal opinién es la existencia de un promonto-
rio, en el que segun Plinio y Mela, que lo sitdan
cada uno en un lugar diferente de Gallaecia o
Asturia, hay ‘fres arae Sestianae Augusto
dicatae"® . Segun Garcia y Bellido®, L. Sestio
fue legado de Augusto en la guerra gallaica (25
y24aC.),y seria quien erigit dichos altares en
honor del emperador.

La provincia Transduriana debié crearse en
la guerra, probablemente después de la toma
s d€Lancia porP. Carisioenelafio25a
i C. El texto habla de varios goberna-
B8 dores, entre ellos Lucio Sestio Quirinal,
g4 un republicano partidario de Bruto,

8 posteriormente reconciliado con Au-
B gusto, consul sufecto en el 23 a C.;
pero no permite conocer la se-

cuenciacién de éstos. Es probable que
{ Lucio Sestio lo fuera después del con-
sulado, entre los afios 22 y 19, para
organizar el territorio, como se dedu-
ce del texto y de la construccion de
las aras para el culto del emperador.
Antes, durante la guerra, pudieron ser
gobernadores C. Furnio, enel 25-24 y
L. Aelio Lamia, en el 24-22. El texto
dice claramente que en el afio 15, en
el que todavia existe la provincia, ya
no era gobemador Lucio Sestio, por lo
que debia haber uno nuevo, posible-
mente el Ultimo antes de la reorgani-
zacion de Augusto hecha en torno al
afo 15-14 a C. Pero lo cierto es que
ya nadie cuestiona la existencia de la
provincia Transduriana, cuya cronolo-
gia y limites todavia habra que acla-
rar.

Il - Los PueBLos PRERROMANDS

El edicto de Augusto esta redacta-
do al acabar la guerra, por ello los da-
tos que proporciona sobre la organizacion de
los pueblos prerromanos y sobre |a politica, es-
pecialmente fiscal y de reparto de tierras, se-
guida por Roma para con los vencidos son de
un valor extraordinario. La ocupacion militar del
territorio supuso un trato desigual de los venci-
dos, pues no todos actuaron del mismo modo
contra la presencia romana. En el texto vemos
cémo el castellum de Paemeidbriga, de la gens
de los Susarros, se mantuvo obediente a Roma,
no se rebela contra su presencia al contrario de
sus vecinos, como el de los Aiiobrigiaecinos, de
los Gigurros, que lucharon y opusieron una dura
resistencia al ejército de ocupaciéon —como lo
muestra la destruccion del castro de Corpora

% Punio IV, 111: “Conventus lucensis. .. Luego los celtici,
apellidos Neri ; los supertamarci, en cuya peninsula se han
dedicado a Augusto las tres Arae Sestianae”. MeLalll, 13:
“Entre el litoral de los astures se halla la ciudad de Noega y
tres altares llamados Arae Sestianae, consagrados al nom-
bre de Augusto”.

2 Garcia ¥ BewLioo, A (1947): La Espafia del sigio | de nues-
tra Era (segun P Mela y C. Plinio). Madrid, p. 57.
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les, el abandono del Castrelin de San Juan
de Paluezas o el de Borrenes, que pudieron per-
tenecerles-, y con posteriores revueltas.
Blazquez, por ejemplo, sefiala que en el afio 16
a C. hubo revueltas, sin que se conozca su im-
portancia, pero que obligaron a Roma a luchar
contra los Astures; enel 15a C. llegaba Augus-
to a Hispania y sélo en el 14 a C. se pacificaba
totalmente el pais?’. Por la actitud sumisa de
los Paemeiobrigenses, Augusto les concede en-
tonces inmunidad perpetua, probablemente fis-
cal pero también la exencién de trabajos publi-
cos, como la construccién de carreteras o el la-
boreo de minas, del que habla Floro.

Este distinto comportamiento en la guerra
¢ podria ser signo de diferencias politicas o cul-

de contribuir a relanzar un viejo debate y a con-
firmar que la mayoria de los castella efectiva-
mente aparecen linicamente en la primera fase
de laromanizacién® , pero no sélo en Gallaecia
sino también en Asturia, especialmente en el
Bierzo.

En el Bierzo la situacion etnopolitica parece
muy compleja, pues encontramos en las fuen-
tes pueblos organizados en castella y en unida-
des gentilicias. Asi:

Castella :]

turales entre los pueblos que habitaban la zona

f

del Bierzo? El término Astures y Asturia con el
que los romanos, después de la conquista,
nombran a estos pueblos y al territorio en que
habitan, ; es una arbitrariedad juridica, unaim-
posicién romana, o responde a caracteristicas
etnopoliticas propias de esos pueblos? No esta
nada claro, y el bronce no aporta muchas lu-
ces, pero silo hace en cuestiones colaterales
muy importantes.

Desde el punto de vista arqueoldgico, los
pueblos del Noroeste de la Peninsula Ibérica
presentan una cierta homogeneidad cultural,
en el tipo de habitat -poblados en altura forti-
ficados-, en los materiales arqueologicos mas
caracteristicos -espadas, fibulas, ceramicas-,
y en algunas costumbres?®. Todo ello lo cono-
cemos como cultura castrefia® . Desde el
organizativo, sin embargo, su situacién es mu-
cho mas heterogénea, como deducimos de los
datos epigréaficos. Es evidente que Roma, aun-
que trato de encuadrarlos en unidades admi-
nistrativas propias, como la civitas, sélo muy
lentamente logré la romanizacion del Noroes-
te. En un primer momento, tras la conquista,
aunque con términos latinos, debié hacerlo a
partir de estructuras indigenas, bien de raiz
gentilicia, bien territorial.
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Los textos literarios (Strabdn, Plinio, Mela)

Gentes y gentilitates :

Argaelos: Dea Degantiae Flavia Flavi in
honorem Argaelorum (Cacabelos)*

Bolgenses: Tutela Bolgensi (Cacabelos)®

Zoelas: Claudia Accula Zoela (Cueto)¥

El bronce de Bembibre menciona dos gentes
que ya nos era conocidas (Susarros y Gigurros)
y dos de sus castella (Paemeidbriga y
Aiiobrigiaecio), cuya relacién con el Bierzo hay
que determinar aun, pues no esta clara.

Los Susarros los mencionan varios docu-
mentos :

¢ Elpacto de hospitalidad del Caurel, un
bronce hallado en Carbedo (Esperante), del
afio 28 d C., hoy en el museo de Lugo, en el
que se nombraaun * Tillegvs Ambatif. susarrus
| (castellum) Aiobrigiaeco”, que establece un
vinculo de hospitalidad con los Lougei del
castellum de Toledo®.

e Una inscripcion de un tal “Cloutius
Clotami Susarru domo Curunniace”™

» Elbronce que comentamos, en el que
se mencionan a los “castellanos
Paemiobrigenses, ex gente Susarrorum’”.

En los dos primeros textos, el término
Susarro se cita solo, sin especificar si se trata
de una gens, aunque por el lugar que ocupa
debe entenderse por tal, término que explici-
tamente aparece en el tercer texto. Los
Sussarros era, sin duda, una gens, integrada
por varios castella, de los que al menos cono-
cemos ya dos: Aiobrigiaeco y Paemeidbriga.
Es posible que mas tarde, en el proceso de
romanizacion y latransformacion de la gentes
en civitates, surgiera ese domo Curunniace,
término que tiene un cierto parecido con la
Curunda de la lapida de hospitalidad de los
Zoelas*!, pero diferente; de hecho, su pareci-
do habria que buscarlo en alguna Corufia.

Por el lugar del hallazgo del pacto de hospi-

) talidad se ha supuesto que los Susarros son

y los epigréaficos han permitido, a partir de los
trabajos de M.L. Albertos, F. Beltran, G.
Pereira, J. Santos, hacer una distincién entre
dos tipos de organizaciones indigenas: la or-
ganizacioén en castella, caracteristica de los
conventus galaicos y parte del conventus astur,
por una parte, y las llamadas “unidades
organizativas’, UO (genitivos de plural,
gentilitates y gentes) repartidas por el resto de
la Hispania definida como indoeuropea®, mas
o menos al norte del Tajo. Lo que se esconde
bajo esos nombres es lo que se discute, asi
como su implantacién territorial y su evolucién a
lo largo del tiempo. El bronce de Bembibre pue-

7 BLAzauez, J.M® (1974): Ciclos y temas de la Historia de
Espafia. La Romanizacién. Madrid, . II, p. 258.

2 Srragon, 11,3, 7.

% Pagcero, C. : “Elementos para el estudio de los paisajes
castrefios del Noroeste peninsular”, Trabgjos de Prehisto-
ria, 52,n° 1, p. 127-144.

% SasTre Prars, |. (1998): Formas de dependencia social en
el Noroeste peninsular, IEB. Ponferrada, 122 pag.

-

El Bronce de Bembibre, segun Rodriguez Colmenero

lovi ] (castellani) Quefedini (Castro de San
Andres de Montejos)®

Deae Cenduediae sacrum castellani (San
Esteban de Toral, Bembibre) * :

Festus Louesi filius interamicus exs ] (castello)
Louciocelo (Cacabelos)*

Hay que afiadir ahora el bronce de Bembibre,
con la mencién de nuevos castella
(Paemeidbriga, Aiiobrigiaecio)

3 Santos, J (1983): “Cambios y pervivencias en las estruc-
turas sociales indigenas Sociedad indigena y sociedad ro-
mana en el drea astur”, Indigenismo y romanizacién en el
conventus asturum. Oviedo, 105.

32 Manaas, J., Ouano, M : “Nueva inscripcién latina. Castella
y castellani del drea astur”, Geridn, 13, 343.

¥ |BIDEM, p. 339.

% Sanos , D. (1986): Inscripciones romanas de la Provincia
deLedn. Ledn, p. 222,

s Una gens Gallaica, del Conventus Lucensis®;

pero Lomas Salmonte los cree Astures, pues
el Caurel fue territorio astur y los Lougei son
Astures, como sabemas por otro pacto de hos-
pitalidad, del afio 1 d C., hallado en un algtin
lugar de Gallicia : “Ex gente Asturum conventus

¥ |BIDEM, p. 59

*|BIDEM, p. 156

¥ Hispania Epigraphica, 2, 436.

3 | omas Sawmonte , F.J. (1989): Asturia prerromana y
altoimperial, Gijon, p. 79. Este texto ha sido tradicionalmen-
te mal leido. Lomas y otros han leido Aiobaigiaeco, pero se
comprueba facilmente que la letra A es una R, como se ve
repetidamente en el propio texto, por lo que debe leerse
Aiobrigiaeco. Por otro lado la cinvertida ] de este bronce del
Caurel debe leerse como castellum, lo que viene a demos-
trar que, al menos en esta zona, esa ] no debe leerse siem-
pre como castellum y no como centuria.

®CIL, I, 2016

“CIL I, 2633. Hallada en Astorga.

42 Dopico, M* D. (1988): La tabula Logeiorum. Estudios so-
bre la implantacién romana en Hispania, Vitoria, 1988, cap.

3.1.1. También Sincrez Paenci, F.J. (1991): Tabula Impeni
Romani, hoja -29 ; Porto. Madrid, p.100 s. v. Susami
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Arae Augustae civitas Lougeiorum™ . El tes-
timonio del bronce que comentamos, hallado en
el Bierzo, refuerza esta opinién sobre el carac-
ter astur de los Susarros, gens que sin duda
habitaba en el Bierzo Alto; pues el edicto, aun-
que pudo ser trasladado, lo logico es que se
guardase en el casteflum ola civitas al que se le
concedio la inmunidad. Colmenero cree que la
capital de los Susarros pudo ser la posterior
romanizada Interamnium Flavium, algo frecuen-
te, que unos localizan en las cercanias de
Bembibre, y este autor en los alrededores de
Noceda del Bierzo, algo mas al norte de aquella
villa*. Costabile y Licandro, por su parte, ven
una cierta similitud entre Paemeidbrica y
Pombriego, pueblo de la Cabrera, no muy leja-
no en linea recta del lugar del hallazgo*.

En mi opinién, Paemiobriga es Inferamnium
Flaviumy, al mismo tiempo, Bembibre. La evo-
lucién lingliistica desde Paemeiobriga a
Bembibre la ha dejado meridianamente clara la
comunicacion de Jesus Rodriguez Morales en
el congreso celebrado en Ledn en octubre de
2000, algo que ya otros investigadores habia-
mos atisbado. Pero ademas, Paemeiobriga es
un topénimo cuyas raices, *pae (hidrénimo),
*meio (en medio) y * briga (oppi-dum o eleva-
cion fortificada) significan “ciudad entre rios”, que
es lo mismo que Interramnium, “entre rios”. Esta
ciudad, que mencionan Ptolomeo (9° 44°) y Iti-
nerario de Antonio (entre Asturica y Berdidum),
se ha situado en diversos lugares que estan
entre rios y a la distancia mas o menos requeri-
da entre Asturica y Bergidum: Onamio,
Ponferrada, Santo Tomas de las Ollas,
Bembibre, San Roman de Bembibre y especial-

‘> Lomas SaimonTe , F. : Op. Cit., p. 106, nota 4.
“ Rocricuez Comenero, A. (2000): Op. Cit., p. 29-30-
“ CosTasILE, F. y Licanoro, O. (2000) : Op. cit., p. 44.

Los Astures, Zona del hallazgo (Bembibre)

mente el Castro de las Murielas, en Alimazcara,
sin muchos resultados .

Creo que el bronce obliga a replantearse la
situacion de Interamnium en el lugar del Chanillo,
que se encuentra entre Bembibre y San Roman.
Este toponimo —subromano- alude claramente
ala existencia de un yacimiento cercano y mas
alto de época romana. Probablemente la Coro-
na de Bembibre fue el nucleo indigena primitivo
y el Chanillo, donde se encontré el bronce, que
esta debajo y es mas llano y mas grande, la
ciudad romana. El Bembibre medieval se situa-
ria ain mas en la vega. Las distancias-30y 20
millas romanas respectivamente desde Asturica
y Bergidum, de acuerdo con el itinerario de
Antonino- coinciden perfectamente en este pun-
to, y, por supuesto se encuentra entre los rios
Boezay Noceda.

Los Susarros en el Bierzo Alto, los
Bergidenses en el Bierzo Bajo, con capital en
Bergidum, y los Gigurros en Valdeorras confi-
guran el panorama etnohistérico del Bierzo en
la Antigliedad. Pombriego, cuya relacién con
Aliobrigiaeco no hay que descartar’ esta en la
Cabreray limita con el territorio en el que tradi-
cionalmente se sitlia alos Gigurros. A esta gens
la menciona Plinio como astur*®, y también

“Para la ubicacion de Interamnium, ver TMARNANES (1981)
: El Bierzo prerromano y romano, Ledn, pag.104-108.
“7Aunque he buscado la documentacion medieval del Tum-
bo Viejo de Montes no he podido hallar un topénimo seme-
jante, que aluda, por ejemplo a un puente, aunque sihay en
Pombriego uno sobre el Cabrera. Me refiero ala posibilidad
de un Pontem Aiiobrigiaeco, que derivara en un Pombriego.
Dejo eso para los estudiosos de la toponimia.

“Punio N.H. I, 28: “lunguntur iis Asturum XXII populi in
Augustanus et Transmontanos, Asturica urbe magnifica. In
hic sun Gigurm, Paesici, Lancienses, Zoelas, numerus omnis
multitudinis ad CCXL.M liberorum capitum’”.

Ptolomeo®. EI C.I.L. Il, 2610 recuerda una lapi-
da hallada en el lugar de Compostela, en San
Estaban de la Rua que citaa un “L. Pompeio L.
F. Pom. Reburro Fabro, Gigurro Calubrigenssi”,
militar. También se mencionan un “Alae |
Gigurrrorum”, y un “Ala Il Gallorum et
Gigurrorum™®, ya sabemos la importante pre-
sencia de cohortes de astures y gallaicos en los
ejércitos imperiales romanos®' . El bronce que
comentamos menciona a los “Aiiobrigiaecinos,
ex gente Gigurrorum”, con lo que conoceriamos,
pues, a dos castellade esta gente, el citado y el
de los Calubrigensis.

Tradicionalmente se han localizado a los
Gigurros en la zona de Petin, Puebla de Trives
y Viana del Bolo®2, pero mas frecuentemente
en Valdeorras, porque aqui se encontrd la lapi-
da de Pompeio Reburro; Ptolomeo y los itinera-
rios localizan Forum Gigurrorum al oeste de
Bergidum, situado en Cacabelos; y porque el
toponimo Valdeorras se supone derivado de Val
de Giurrez, nombre de este valle en la Edad Me-
dia®. Parece que en esta localizacién no hay
problemas, solo que los Gigurros no necesaria-
mente se circunscribirian a aquella comarca,
sino también a La Cabrera e incluso al Bierzo,
pues en uno de estos dos lugares hay que ubi-
car a los Aiiobrigiaecos, como vecinos de los
Paemeiobrigenses.

“ Schuten A (1962): Los Cantabros y Astures y su guerra
con Roma. Madrid, p.112.

% RoLoAn, J.M. (1983): “El ejército como factor de la
romanizacion de Asturia”, en Indigenismo y romanizacion
en el conventus asturum. Qviedo, p. 110.

5 Santos N. (1979): “Las cohortes de astures y galaicos
en el ejército imperial romano”, Boletin Auriense, IX.

82 Santos | J, (1997): Historia de Espafia, Espasa, Madrid,
t.1,p. 196.

# ScHuten, A. : Op. Cit. Pag. 111-112.



