EL AYER, EL HOY ¥ EL MANANA
INTERNACIONALES

POLEMICA DI 1LAS INICIATIVAS

Asi como en las compafnias propagandisticas gue grecedie-
ron a las elecciones norteamericanas de 1040, 1044 y 1948 la
politica internacional no fué esgrimic{ﬂ en calidad de arme Po-
lémica, no ;ouude decirse lo mismo en lo que hace refacion a la
actividad dcspﬁegm][a por Stevenson ¥ Fisenhower en su cali-
dad de aspirantes a la condicién de inquilines de la Casa Blan-

ch. Ya el ademén en s mismeo constilufa un sefialado riespo.
por  caanto todo Fstado, en materia de p@hhca internacional,
debe mantener une minima continwdad, al margen de Jas mu-
laciones de orden doméstico, que en el seno de dichos Fstados
pn.mdlm‘r registrarse. Esa exigencia, opuesta a truncamientos vy
alteraciones en ol mode de practicar la politica internacional,
es tanfto menos esguiv able cuanto mas acentuado sea €l prota-
gonismo del Estado llamado a intervenir en primer plane en
este permdo mesidM@ y cam}_ﬂejo de la rostguaerra. Ta pruc{( n-
cia aconscjaba a los cﬂos candidatos a Ta Presidencia (especial-
mente al de la oposicidn, mas atraido por el aﬁ"in de crth) a
no departirse de esa linea mninterraumpida. sobre todo feniendo
en cuenta que ni en el Senado nt en fa Camara de Represen-
tantes era pr'evmme conguistar tina mayoria ac onﬁmda en be-
1]["'1(‘]0 ({GI Cdn(;l(ldl() vic forinso.

55 puedo aseverarse que en Otevenson parece Imfmr domi-
nade ol alan de ponderacion, no podiia hacerse extensiva esa
consideracion en lo que a Fisenhower concierne. Tl ]my Pre-
sidente [J('E(L’) ofrecer a sus autoditorios wna diseccién de Ja po-
ltica internacional demdéerata, destacando en o misma To gue
ésta encerraba de indecisién, de exagerado concesionismo v de
error. Bapecialmente se centré ta ofensiva argumental de Fisen-
hower en el mode de conducir Ja Casa Blanca [os pro“emns
relacionados con China v Corea. No cra dificil para Eisenho-
wer el alcanzar el pleno éxito esgrimiendo csa tactica crflicas
pero precisamente esa venliira dialéctica e constrenifa, de un
lado, a destacar el por qué se habian registrado csos supnestos
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fracasos, v, de ofre, a ofrecer una base normativa a la cnal ha-
brfe de atenerse el candidato wpub][fr(cmn caso de ser electo.
Fisenhower no pudo sustracrse a los efectos de esa doble exi-
gencia, ¥ por ello un dia anlicipd a sus oyenies el propoésito.
formalado acase con excesive mive gendrico, de vevitalivar aque-
Mla doctrina del “no reconocimicnto” gue, a propodsito del Man-
chakuwo. wn dia formulara Sﬁmpson. Aqmﬂﬂns qire crelan fnter-
pretar los é[esignios demasiado Lmprecizoy de Fisenhower de-
dujeron que e aspirante a huésped de Ia Casa Blanca sencilla-
mente condenarin aquellas clausulas incluidas en paclos secre-
tos. Condena que desde of punte de vista constitucional norte-
americano constitufa una evidente redundancia, por cuanto los
pactos secrelos carecen de fuerza de O'Migar en Jos Estados
E_}nl?dns, o menos l’][(’: SCY H]DYSO][)HLQEOS PoOT f‘I voto El(ﬁ()'ﬁ‘d(} (]f? ]OS JOS
tercioz del Senado. Resultaba ser ast el condimento olvecido
por Fisenhownr una especie de guiso de liebre sin liebre, v sin
Juda para rehuir tal reproche se intenté especificar lo que ha-
bia sido anuncitado con twl slarmunte imprecisién v se &ijro que
serfan condenados los pactos secretos en la medida en que su
torcida inlerpretacion hubia dudo pic r)um-]pmced[er a la escla-
vizacién de fos puchlos. La citada adicién no parecfa dontri-
buir muche al esclarecimiente del problema, por cumante si bien
as clerto que Rusia dislocé aﬁgmw de esos comvenios secrelos,
no es menos derto que, sin necesidad de conculcarlos v apeo-
véndose en sus cspecificas dlausulas, era dable a'la UL R. 8. S.
consmmar las anexiones, realizadas a exponsas de Alemanta. De
ese modo, en fuerza de querer fraprimir caractercs [irmes a lo
prometido, en realidad no se hacie otra cosa que penetrar on
una esfera laberintica y pov muchos molivos peligrosa.

Para ne dlepwrl‘imos de nuestros propositos de ol)jei'ivic][ud,
afiadamos a lo expuesto que Fisenhower, alejandose de la wowa
cireumscrita de log pactes secretos, intentd enfocar of proi)i(‘mn
con posibilidades de mas amplio campo visual, v para effo hize
notar que todo el pm”m\md de Ia postguerra grr:ﬂm en torno de

08 posiciones dialécticas: la wn, personslizadn en Rusta: Ia
otra, concclada & Jos Fstados Unidos. A Rusia habfa corres-
pondido hasta entonces Ia iniciativa, ¥ en ese monopolio de la
ofensiva habfa cimentade Ia 13. R. S. S, su lamosa “guerra
fifa”, en tento los Estados Unidos se limitaban a desempefiar
fa tarea ﬁasiv'l (ieiunr% que Rusia determinase librewente dén-
de habian de establecerse fos abeesos de fijacion parn atraer a
Norteumérica hacia cse lopograflismo e impedir de ese modo
que los Fstados Unidos pudieran ser portadores de una politica
internacional de contenido positivo.

‘Nada de esto cscapd B la innegable darividencia de Fisen-
hower, y por ello, tanto en el perfodo electoral como despuds
de instalado en Ja Casa Blanca, el Presidente republicano hive
saber que en lo sucesive los Estados Unidos aspiearfan a per:
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filar su p@[fﬁca tnternacional al margen de las inictativas ra-
sas, vy para lograrlo aconsejalm el actual Presidente formular
esas normas basicas de politica internacional norteamericana
con un margen de inlerpretacién tal, que engendraze, por parte
de Jos exégetus rusos, el padecer aquella perplejidad ciryos efec-
tes nocives v paralizantes habian conocido Tos Estados Unidos
a lo largo del actual perjods postbélico. Asi, al levantar el blo-
ques de Tormosa v decretar el fin de Ta neutralidad decretada
sohre dicha isla. nadie ‘pn(][ia inducir de manera clara —~tal vez
ni el propio Presidente cudles eran los propésitos especilicos
de los Fstados Unidos al ordenar que la VII Flota nerleameri-
cana shandonase aguellas aguas. Fisenhower, ;J proclamar s
propésite de converirse en sembrador de 'pem]feji(‘?mlfes, parecia
ignorar que no habfa ofrecido el procedimiente indicade para
rescatar de manos de Rasia la inicietive, captacidn que domi-
naba todo el problema planteado.

iDebe deducirse de lo expuesto gue exislen motivos geo-
politicos frente a cuva proveccién v cxigencias somos impoten-
tes, v a virtud de cuya presion, en tanto Rusta siga siendo una
geocracia v Norteamérica una talasocracia. le inicialiva corres-
ponderé irremediablemente o la primeran, no restando a la segrm-
da més posibilidad que In de ofrecer reacciones, limitadas topo-
g‘réf&cmmente o lo largo de la inmensa periferia rrea v allf don-
de [a 1. R. 8. 5. considere conveniente atraer la accién reactiva
de Norteamdrica? St ello fusse asf v si tal inlerpretacién, buasada
en un pure oriterto de determintsmo geogréfﬁco, resultase cierta,
deberiamos inducir que fos Fstados Unidos no tenfan a su al-
cance medios para climinar la "guerra fiia”. Fn manos de
la U. K. S. 8. continuarfa, por tanto, la iniciativa. v cn esa
sedicente e inevitable vinculacién radicarin toda In inmensidad
v toda Ta gravedad del problema planteado.

A este propésito permitasenos wna oita. Bl actual Seerctario
de Fstado, cuande no era titular del puesio oficial que hov
(Iesem‘poﬁa, aun cuando habia va im‘ervgni‘r{o activamente en
EJQ'UHOJ de los més candentes p]rol)]{emas de 1o p‘()lfﬁca interna-
clonal nortcamericane {especialmente en lo que atafie a fa pre-
paracién del tratado de San Francisco), eéseribia en la revista
Life —19 de mavo de 1052~ un articule. que st ya a la saxén
encerraba wun valor intrinseco innegable, ahora aé[quicre una
més acvisada trascendencia. John Foster Dulles, en wn extenso
articulo, litulado A Pslicy of Boldness, hacia notar, a guisa de
fests basica, e todos los udemanes reg‘isira({os en Norteamé-
rica reswiaban ser moeras reacciones frente a la presién sovidli-
oal v oaun sup(miem% que tafes réplicas fuesen portadoras de
una minima eliciencia, parecia evidenle gue frente a Ia presion
potencial rusa, extendida sobre un frente de 20,000 millas v
1‘(=spa1<1ada por tres millones de soldados soviéticos v otrog tres
millones de soldados chinos, de poco servirfa organizar espe-
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cilicamente la delensa de Furopa. cuve [rente sélo alcanza a
una minima parte de la inmensa periferia rusa. Foster Dhalles
hacia constor que resallaba imposible ol construir una especie
de Tinea Maginot a lo largo de ese dilatade frente gue va desde
el cabo Norte hasta las costas de Alaska. Consideraba. Pox
tanto, ol articulista quie frente & ese estado de hechs s6lo exis-
fa tma solucién: gue el mundo libre se organizase en lorma
tal gue le fuese dable detener instantancamente tma shierla
agresion del ejército rojo, de tal modo que si ésta se wn&njesc,
ng importa dénde, podrfa ser rechazada por medios o cleccion
del reaccionante. Tal sistema, comeo pne(qe deductr claramenie
el lector, no alierazia los términes del problema planteado tal
v como lo enfocaba Foster Dulles cuando alirmaba que lo di-
némico prevalece sobve lo estatico. lo ‘aclivo sobre lo pasivo,
sin que al propio tiempo nos lrindara el articalista wna recela
adecuada para Eogmr una inversién de los tiulaves pnrﬁad[oms
de esos valores, de tan ﬂoswfua][es pnblhﬂn@[ddex’ protagonisiicas.

Todo cusnte dejamos cxpuesto fué consignado como nece-
sario antecedente para valoray adecuadamente, i elle estuviese
a nueslre alcance, [o que sig’nifi@am esos signos de apacigua-
micento que Rusia ofrece actualmenie ol munde no satelitizado.
Fso que fos franceses denominan detente ha sido inlerpretado
por algunos como sefial prometedora del frato posible yue para
el mundo occidental ]pueﬂe STIPONRCT la desa}omidén de Stalin.
Otros, aleccionados por anteriores expericnciug, piensan gue cs
pu(‘m@ gegtn frase de Foster Dulles, mauatcner ana posicién
d “escepticismo vigilante”. Algunos . consideran que en el fon-
do de la olensiva de paz sovidtica late un designio: ofrecer bage
srgumental a cuantos en la Furope cccidental se mrestran re-
ticentes, tanto en lo que concierne a fos acuerdos de Bonn
cusnto en lo que atafie al convenio de Parfs mstnlu)uﬂo fa
comunidad BUIOPeA de defensa: este ui.hr.mo provecto, en esen-
cig, signifﬁwﬂba que la integracion de la Hamam]_[e.n “pequetia Fu-
ropa se concertaba en funcion de la cooperacidn vigﬂim‘te y
complementaria . de los istados Unidos, es decir, dentro del
cuadro polémico abarcade por el tan mantde problema: con
Mosefi o con Washinglon. Prueha de lo que apuntamos es que
torna @ recobrar aclualidad la sugerencia de una reunitn “de
jos cuatre”, caya sola celebracién significaria que Mesctt habin
logrado ~al menos de modo inmediato—~ climinar la tesis dile-
mitice sobre la cual, en definifiva, se apeyan fos proye(‘los ten-
dentes al logro de [a integracién de la “pegucia Euwropa” (Ale-
manta, Halia, Francia, Bélgica, [lolanda v Luzemburge). El
hecho mismo de gae sea posible aducir como probables esos
destgntos pone cJaramente de manifiesto que Moscte sigue em-
puiando el imén de la “guerra frfa”, cuys base argumoental
consiste en provocar en Tos medios occidentales LULOPELos una
crecienie perplejidad v, en la misma proporcién, arrancar de
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manos del Oeste tode posibilidad de inicialiva, tomando ausi o
reinlegrar en lodo su wigor fa citada frase de Foster Dulles:
Lo dmamu,u ]pﬂrevmﬂme sobre lo estético, lo active schre lo
;'aﬁuo .

Si nuestra inlerprelacién no se considerase como francamente
racusable. vesultard de cierta evidencia lo que sigue: la ioicia-
Hva gsigue cn mancs de Ruda; aststimos tal ver a wuna alteracién
operads en el sistema proc(sa][ soviélico, pero permanccen in-
alterados los destgntos Finaltstas del Kremlm. lsta ploral afie-
macién pudiera ffcerltu]leccrse recordando la tesis sustentada por
Stalin en su artenle —que resulté ser st altima clausala testa-
mentario— publicado en la revista Bolchevik, tests conlirmada
después por los gque le han sucedido v & tenor de la cual es
p@siHe Ia convivencia de los mundos comunista v (taqniftahsm,
convivencia gue seria en definitiva episédica, va que, segfm la
mmterpretacidn sovictica, considerdndose inevitable el tncremen-
1o en el proceso de descomposicién del mundo capitalista. tal
cpilogo serfa dable acelerario, sembrando la conlusién v estimu-
fando las disidencisg en el seno del mundo extrasovidlico. No
s6lo las d[[scrtpamcms ging lo gue serfa alfin mmas p(’hdkONO [as
posﬂbﬂ]d[aé[m de resistencia del mumds u,apﬂa][n.sm en ol seno
del cual podria asf Ionmme que los movimienles de disidencia o
meramenie m&rwndhstm encontrasen atmdslera propicia  para
Rt Eozr%ﬁﬂe@rzmwnia y para acasar ast sw efecto disoctador.

 En swma, ni suspicacias sistemsticas respecto de los dltimos
ademancs de [a 11, B. 8. 8. ~la suspicacia no es nunca luerza
posttiva— nt escepticismo vigilante, segtin lo propugna osler
Dalles —esceplicisme gue og tamnbidn por&m][or de efedos Pare-
fizanles—, sino interprelar el cambio de téctica rusa, Aeseonec-
tandolo de su problemética sinceridad o de sus propdsitos tor-
tuosos, para alenernos Unicameoente a csia consecucncia: la Unién
Sovidtica, sabedora de que con mayoer o menor decision Fro-
Pa parece avanzar on el camine mmhmnu: a su uJuuHP inie-
gracién, v considerando que el wole favorable del Parfamento
de Boan aprohando el tratado de commmnidad defensiva europea
v la presién norleamericana respeclto de Francia para gue ésta
stga las huellas de que Alemania ha dado ejemplo anticipado,
srgnahcan una aceleracion de ese proceso ammitive, eslimg Ile-
gado el instante de introducirse como wna cuiia. lop,r;.nnd[o de
ese modo la renctualizacién de tesis Gue impli(*ali.«m ‘el relaja
miento de esos planes de aglutinacién ewopen. Ahora resta sa-
her cusl de esas dos mc][mauom.:, primara. Rusia cuenta. a esle
electo, con la venlaja de que aclfia sobre wn mundo satelitiza-
do v previa e inevitablemente somebide v resignado, en tanto
Nortenmérics debe actuar de tal modo que Iogre el asentimien-
to voluntario, vV Como tal ramtnciaMc, de ammﬂa patte del men-
do enropeo més o menos acentuadamente incluido en el frea
de 1a érhita abarcada por ol dirigismo norteamericano.
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FL APLAZAMIENTO, COMO SISTEMA.

Con poces dias de intervalo han gido visitanies de los Fs-
tados Unides Maver v Adenauer. uno y olve portadores do
%ﬂg’ajcs dialécticos, abicrtamente &espmporc_:iona&os. El segundo,
ofreciends, como pmelba de s voluntad Vg deciston, le eviden-
cia de la aprobacién, por parte del Bundestag, de los acuerdos
de Paris de 27 de mayo de 1952; ¢l primero, todavia paralizada
su gestion encaminada al logro de Ta aprobacion por Ia Asam-
blea francesa del citade convenio ‘de Paris. En olo ][ugmc de
csle ﬂm?bajo aludimes a lo que, segln nuesire parecer, repte-
senta la presencia de Adenaver en Washington. Ahora desea-
mos referirnos a la posicion de Francia en lo e hace rela-
cién al debatido proﬂ;ﬂema de la integracidon europea.

T4 prensa norteamericana, con ocasién de la visita do Renc
Mayer, no ha economizado los reparos, afincande sus repro-
ches espeﬂiaﬁmeni’e en ¢l parangoén establecido entre las reaccio-
nes francesa v alemana, en lo que concierne al problema de-
fensive de este mundo curopen poshélico. Come es bien sabido
Francia, niciadora v signataria del tratade de Pasts de 27 de
mayo de 1952, viene desde entonces libréndose a toda swer-
te de especulaciones, que pretende apoyar en dos alegaciones:
1.2 Fwitar que Alemania, una vez que parlicipe en el disposi-
tvo de la defensa occidental. pueé[m alcanzar wna visible pre-
eminecia e incluse reconstituir la Welimacht, 2.2 Hacer bresemn-
te que Prancia, adem#s de potencia europen, bene contraidas
«»E)Mgm:iones tncludibles a lo ancho v a To Haurgf@ de su dilatado
jmperio colonial, ¢l segando del munds en tmportancia.

En lo que concierne & Tos peﬂig‘ms gue pucdia entrafiar el
rearme aleman, la posicion polémica de Francia esta condicio-
nada por tres elementos imprescindibles: en primer término, [a
aym:ﬂa norteamericana para facilitar of Eogro dol vesyme emmo-
peo esth condicionada a las muestras de buena voluntad que
ofrezcs Eum}pa en el sentide de Proveer a Su fortalectmaiento
castrense. 1al condicionalidad es aiega&a constantemente en fos
medios parlamentarios norteamericanos, tanto en el Senado comoe
en la Camara de Repmsemantes; una v olra asamﬂeas parecen
inchinadas a respaldar Ja 16sis dilemation, a cuva viriud, st Buro-
pa no ofrecicse evidentes pruef)as de sus propésitos integrado-
res, serfa Hegado e momento de pensar en [a crganizacién del
sistema defensivo, no apoyade precisamente en ol corazén de
Furopa, sine articulado mediante ol sistema de fa estralegia
pftriféﬁca gue un dia deflendiera Foover v gue consiste en es-
tablecer haces ndreas v mavales norteamericanas en el seclor
marginal de Furopa, tanto insular como penfnsular (Inglaterra,
Fspaiia, Alrica del Norte v Yugoslavia, Grecia v Turquia, esto
altimo més factible tras Ia firma del acuerdo tripartito de An-
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}!(am)., En segum{u ][ug?ar. si no e8 posﬂb][e ][:{.aglt‘ar una articula-
cién defensiva del oecidente CUTOPEn, fracaso que habrta QqUe
achacar, on ne pequefa parle, a las relicenciss v suspicacias
francesas,; tomarfa a reactualizarse Ja tésis nortesmericana. &
cuvo lenor se asignaria a Alemania ol papel primovdial en la
J(:Jﬂénsa emmropea, aun cuando pare cllo fuese preciso consen-
tir la reinstalacién de un poderoso ofército germénico. Hsta al-
tima iésis ha determinade, en gran parte. Ja aparicion del pro-
vecto Pleven, encaminado a la constituciéon de un ejército en-
ropes como medio adecuado para evitar gue el proyecto nortea-
mericano sitnase a Alemania en el primer plane del protage-
nismo  curepeon del oocidente. St las dos anterioves soluciones
apzmimdm no resultasen realizables, nevitablemente se verfa for-
talecida la tésis rusa, a cuyo tenor Alemania debe ser desco-
nectada de toda alianza con ¢] mundo occidental, convirtién-
dola en una especie de Fetade-tapdn, am cuande para ello
fuese preciso scpuhar las clausalas fnsertas en los tratados de
alianza concluidos por, Rusta con Inglaterra v Trancia, el 26
de mavo de 1942 v <l 10 de didembre de 1944, va que en el
artfculo 5.¢ de ambos convenios se esl’fip'ﬂﬂla quC To parles con-
tratantes tomardn todas las medidas a s alcance para smposi-
Biﬂimr una reiteracion de la agresion v de la vidlacién de In
pay por Alemanta, dfisposir!iéﬂ de CUVo contenido es H()gic’@ -
ducie gue los signatarios de ambas convenciomes se COTPIO-
meien a impedl’ir e Alemania pm‘ﬂa reconstituir lo que se
eslime instrumento sine gua non de loda posible agresién, e
dectr,, la reaparicidn de un Eiéreito aleméan, segtm hoy Rusia
propugna. Fsta plural condicionalidad provee al problema ale-
mén de mna complejidad que cxplica, en parte, Ja serie de dili-
cultades que se han atravesado en el camino conducente a la
inlegracidn de la denominada “pequefia E‘lm)pa" ¢ indican. al
propio tiempo, que no es posiMe ap]azar sine die Ia solucién
del problema, va qgue ¢ solo transcurso del tiempo proveeria de
posf“e realidad a c:'(miqfuiera de las tres soluciones preceden-
temente citadas.

Firente o csa ‘pro}ﬂemética mencionad{a, Francia hace hin-
capié en su condicion de potencia colontal, que la sitéta en una
posicion sui generls, especialmente en relacién con Alemania,
singularidad que es la causa engendradora de esos Famosos pro-
tocolos: adicionales que Francia considera como complemento
preciso para alcenzar la aprobacién, por parte de Ta Asamblea
Nacional, del tratado de 27 de mayo de 1952. A este propési-
to cabe referirse especialmente a Jos articides 12 v 15 de dicho
tratado, gque constituyen awténtico caballo de batulla para los
condicionalistas Franceses, va que éstos cstiman que en ambas
disposiciones sc incluyen clausulas que favorecen visiblemente
a Alemania, por cuanto, segtn el articule 12, cuando se pro-
duzcan desérdenes o amenaza de desérdenes en tewitorios eu-
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FOPEOS, fa parte contratante & guien alecien puede medianie
informe favorable del Consejo, lograr que el Comisariado pon-
ga g Su dnsposmmm os contingenles (ue tal Fstado aporlara a
tas fucrvas curopeas necesarios para afronter ial situacion. on
tanto el atticulo 13 preceplfia que, en caso de crisis grave en
territorios extracuropeos, para retirar fuersas destinadas a hace
frente a tal situacion. se precisa ne sélo informe del Consejo.
sino awlorizacion del comendante SUPISIo de o O T AN
ol articule 12 seria aplicable a Alemania —potencin no colo-
niaf—, en tanto ol alictlo 1% ze reliere a Francia, POT ser na-
cién metropolitana, con obligaciones en Ulliramar. Fn el estu-
die comparative de ambas disposiciones encuenira I'rancia wm
motive de dizcriminacién. gue eslima le perjudicn de modo os-
pecifico. Por ello, en sus famaosos profoc wolos adicionales Francia
solicita que el comandante supremo de la (O T. A, . no
prreda oponer reparcs en ¢l caso de que Francia pidiese, por
cxigencias de zlt‘fcn&a mxp(,rnﬂ la retirade de sus tropas inte-
gradas en el planeado Ejéreito europes. Esa exigenciu francesa
ftd examinada nor el Comité intevino ‘de la C. I 13, el cual,
en su decisién de 24 de marzo de 1033, establecis que la peti
cién de retirada de tropRs POY Francia {ormulada <6lo sera
lenida en cuenla en casos de urgencic v con In reserva adicio-
nal de que Ja defensa de Furopa no puede ser puesta en peli-
13 por de][ ﬂll(:‘dl(Eﬂ. r)(‘ ][0 C[I(J se !]’1({11({‘ que ]ﬂ\ dHDIL‘(N‘MMMN
francesas sélo han sido atendidas en purte, v gue las condicio
nes gue se ponen a tal concesidn acase scan consideradas por
iél /\s;nm]ﬁ%a T\Tarin‘na] ?v‘sz'esa COmg no S}if'iSE%ﬁCﬂ.UK‘iﬁS, l() m.mf
im})cd{in‘ia la ratificacion. por parte de Francia, del tratade
de 27 de mayo de 1052, 1avd asi wna ver mas su aparicién of
fantasma de la amenaza alemana, v ello deparara a los adver-
sarios ranceses de diche convenio ~IE RO SO POCOS— Ll
ntieve prunto de apoyo dialéctice para lorpedear el ]ff:j("rcﬂ'o
PIII‘OPP()

Trancia, como hemos vxsﬁm, apoya ja razén de ser de sus
prolocslos adicionales sebre su condicién de polencia ultrama.-
vina, y sin duda por ello insiste tanto cn ofrecer an estudio
comparative de los articudos 12 v 13 citados, aductendo que de
st parangdn se mduce que tales disposiciones favorccen a Ale-
mania on la misma proporcién en gue resultan lesivas prara
Hrancia, por cuanto sobre esta Glthma pesan oﬂ)]igaciones exlra-
enropeas. La alegacién ha sido invec ada, cerca de Tos Fistados
Unidos en lo que a Indochina concierne. Una parte del sector
sudeste asiftice perlenece w la Unién Francesa; pere la pre-
sencia de Francia en liewras mdochinas resulta cada ver mas
potendialmente episédica, elle por dos consideraciones, ambas
extraidas de lag alegaciones nortcamericanas. Fn Washinglon
se alirma, en sentide pluwral, que el colonialismo es wna forma
de expansidén wWiramdrina caduca v anacrénica,’ fo cual e*qn‘iu

T
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vale a soslencr gue s preciso acelerar el procese de la inde-
;’)w)({mncm de los puehlos coloniales, exigencia ésta que se irs-
duce en ofra deduccién: la Jiberacion de Asia del comunisme
ha de confiarse a los pueblos asialicos, especialmente a aquelios
no aleanzades por la eXpansion proselitisia de Mao. Ambas
aseveraciones no se compadecen con la posicion dialéctica nor-
teomericana cn lo gue al prob lema indochine alafe, va que
Francia guiere liberarse de esa hipoteca, finalidad gue no pue-
de alcanzar en tanlo sea realidad la awmenans de Ho Chi-Min.
Fs preciso, ademas, descarlar toda posible negociacion a través
de Pekin. por cuante este Cobierno no ha sido veconacido por
los Estados Unidos: v come. segln el general Flinh, hasta o
presente, iras ocho afos de lucha en el Vielnam, solo habia
sido posible armar 150.000 soldatdos vietnamitas, a tal ritmo ¥
para que Indochina pueda hacer frente a la amenaza exierjor,
()I)!PUVO SOI() ’?L'%(‘Q[iﬂ%][(" mmnd[() (S r]e*r(ﬂlo dMﬂOC‘iONU dHCﬂI’]k
ce 430000 hombres. sera preciso esperar por lo menos hasla
1096, lo cual quiiere decir cfue la hipofeca indochina pesard so-
bre Francia durante tres afios mas, al cabo de los cuales el
Vielnam podifa cstar, hipoléticamente, en condiviones de pro-
veer a sa defensa. Indochina es el antco problema que liga a
Francia con la cuestién del Pacitico: en contraste, tode cuanto
afcete a dicho mar interess de modo especial a Norteamérica
v a la Comunidad l)rifrénica, de o cual se induce gfie, cn defi-
nitiva, serfan los Tistades Unidos los Hlamados & echar sobre
sug hombros of eSO del prolb]fema vietnamila; si. por ¢l con-
trario, Norteamérica s¢ ohstina en afrentar el p:roHcma vielna-
mita a través de Francta. resullard que hasta ol ano de 1935
serdh preciso contar cen una inlerroganie en el sistema de la
defensy ewropea, yo que édsta no serfa eficiente. en Jo que a fa
parlicipacion de Francia alafic, en lanlo una gran parte y acaso
[a mejor parte fj(- Fnrrﬂu francés deba permanecer retenide en
lndochina.

Veéase de qué modo el slogan norteamericano del anacronis-
mo del sistema colonialiste, cuando se le extrue de Ia esfera
puramente relérica v se enjuicia alenitndose a vealidads con-
cretas, conduce a contradfcciones como fas que anteriormente
hemos seialado. [Ina cosa os aludir gendricamente a [a manu
misién de fos puomus coloninies v otva muy distinta ¢ tomar
posiclén ecufinime respeclo a la capacidad de esos pueblos para
regir soberanamente. sus destinos, sobre Lodo cuando sobre fos
pueﬂﬂ[os que integran el sistema colonialista ~—COMO 0§ el caso
de Indochina—~ al otro Jado de Ta frontera se cierne wm peligro
de satelitismo. Lo expeviencia de Indochina lo pone claramente
de manificsto, va que st hoy o Vietnam fuese abandonado a
su propia suerfe la ahsorcidén de ese sector nmu*cﬂtmo asidlico
por parle de Pekin seria inevitable. e aht o dilema: o se pre-
tende que Francia atienda primor(‘hu]mmwo a ln defensa e
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ropea. en cuyo case scrin preciso poner érmino a su presencia
en Indochina, o se decide que Francia permanezca en of Viet-

nam hasia 1936, en cuyo supuesto ].a planeada comumnidad eu-
ropea defensiva perderia muche en su eficacia,

Cuando Francia, a fravés de Jos pmmco]{o: adicionales, pre-
tende lograr la modificacidn del articalo 13 del convenio de 27
de mavo de 1932, no piensa tanio en el Vielnam, a caya renim
cia, quidrale o no, debe acemoedarse, como en su imperio colo-
nial, espec salmente en lo que alafie al Africa conlinental e in-
sular. Cree encontrar tna apoyature dialécticn en ol Insularismo
britanice, va que si Inoglalerra se opone a ingresar en la comu-
nidad defensiva curopea es por considerar que tal adscripeion
le estd vedada por la necesidad de atender a la delensa de la
British C ommonwemh% 0# Neagions. Fs curioso que §ranua, al
formular cza alegacion, basada en consideraciones de analogia
supticsts, ello no ohstante, solicitara insistentemente de Ingla-
terra para que ésta se aviniese a ser ol aliado ntwmere 7 de fa
“pequetia Europa” Cuando Francia fracesé en su intento de
integrar la isla en el Continente adufo gue st posicién respecio
de la comumidad defensiva europea sustancialmente ne diferfa
de la briténica. Esta alegacién parcce contradicha por dos mo-
tivos: ante tode, no pucde decirse que exista paridadf enlre una
comumnidad como In })rilémﬁa, pmd[uoﬁo de mma lenty y cong-
tructiva evolucion pelitica. v la sedicente {nién Francesa, -
iento %1gﬂtti1nac]or realizado in extremis v cuando visiblemente
las Frerzas de dispersién, dentro del jmperio [rancés, predomi.
nan respecto de los ])OSEMCS factores de cobesién. listo aparte,
Albtén es una isla, vy como tal, desde hace cuatro siglos, ha
ligado = destino al océanc, en tanto que Francia no pucde
prescindir lo que lox geopoliticos alemanes denominan Die
Lage; esto es, de su ubicacion en lfa zona newrdlgica de Furo-
pa, en terra lieme del viejo mundeo. La propia historia de Fran-
cia pone claramente de menifiesto de qué modo, atraida esa na-
cién a la ver por el mar v por la tierra, en dltimo término v on
los trances decisivos opté por adscribir su destino a la condicion
de pneMo continental. A esas dos consideraciones debe univse
olra, acaso de més acentuada relevancia: que la integracion
curopea no sc concebiria sin que alcanzase igumalmente a su
profongacién africana, que asf dejaria de ser un mero apéndice
colonial francés para convertirse en complemento de wna Fura-
pa ag‘]uﬁna(fa. Por fo menos nosotros no acertamos a COINPLen-
der cémo Francia pud[o integrarse en ¢l Conlinente ren el or-
den econémico, polftico v militar~ v realizar al propto {tempo
Tna p(ﬁil‘ica p‘enmmenl'e ariténoma v desconectada respecto de
SUU pNPerio colonial.
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Fr muroprisMo DE ADENAUER

St Francia alega como impedimento, que veda aprober el
tralado de 27 de wavo de 1932, su pe(u[mr condicion de na-
cidn colonial, cireunstancia ue e mmpelge a solicitar unn nueva
redaccion del artoulo 13, Mlemania occidental po&riﬂ cchar
wano de excusas no menos aparentes., Unas de orden interno,
otras de alcance internacional. Las primcras alaficn a proMemas
constitucionales, cuya proveccién paralizante es innegable. Se-
g wos, el tratado insiii;uyem{o la comunidad eurupen de de-
fensa es contravio a la Constitucidn alemana, por cuanto fsta.
en su articulo 4, establece que mingin alemén puede ser {or-
zado a tomar las armas. lo cual pavece excluir Ja posibilidad de
implantar el servicio militar n]lﬂ[igai'orm, sin cuya instalacién
previa serfa diffcil organizar un Eiército afeman en Ta cuantia
Mquurfmﬂa para su parlicipacién en la defensa europes. Frente
a esa alegacién se aduwce que el arliculo 24 de la Constitucién
citada autoriza a la Alemania federal a ser parte en convenios
institovendo el sistema de seguridad colectiva. La inconstibu-
cionalidad del tratadoe de 27 de Mayvo Ia APOVIIn iﬁgtmns en la
consideracion de Quc el Bum@lestag no puede aprobar dicho con-
*V’GnT@ por S]Inp]? mavowa (E(‘ V@ﬂ‘ﬂg, SI]TTLO 'C]{UIE‘ SC precma HD‘S d@%
tercios de los diputados, requisito gque ne podria camplirge, va
que la actual mavoerfa gubernamental no alcanza tales PrOPor-
ciones. Fstas discrepancias, originalmente de indole politica ¥
) doctrimal, ban querﬁr(ﬂo ser trasladadas a la esfera constitucional,
requitiéndose a tal efecto Bien sea va un dictamen, va una sén-
tencia del Tmﬂmrnaﬂ guprcmu de }\(ﬂ‘wf.‘(l})(“. To primero, por o
Presidente Heuss; lo segundo, por el propic Adenaver. Sin en-
trar ahora en las incidencing de esta (omp[cya. cuestitn, lo evi-
dente es que Tos dos Senados o Salas de Karlsruhe podian, en
u]lhmo Eermmo, dectdir qof)re [a constitucionalidad de eses con-
venios una vez gue se convirliesen en Icv Fsta inlerpretacion
podfa apovarse en la consideracién de qite no es tarea del ci-
tado Tribunal el decidiv sobie la constitucionalidad de To gue
28 un mero proyecto de Jev, v gue serfa necesariv esperar a gue
dicho convenio fuese no tan s6lo upro hado por el Bum{esf,ﬂg
sino por el Bundesrat e incluso sancionado por ¢l Presidente
doctor 1leuss, para gue, adgquiriendo categoria de ley, pu&ww
ol Tribunal de Kardswhe decidir respecto de st constitudiona-
fidad. Tales circunstancias ])O(Irmn servir de excusa a todo hom-
bre politico que no alimentara la clara intencidén de aprobar &l
convenio de 27 de mayo, como es el caso del doctor Adenauer,
suya decision de Jograr esa aprobacién es bien notoria, como
indiscutible sa habilidad poIfi’icﬂ. (Pdra ant’ mas detallado exa-
men del- problema véase Angel Losada, Sobre los tratados de
Bonn v su ratificacion por parie del Gobierno aleman. Cua.
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dernes de Politica Iniernacional, ntim. 12, pags. 139 a 105, Ins-
tituto de Fstudios Politicos. Madrid, 1052.)

Resta whora por considerar lo que pudidromos denominar
aspecto interpacional del problema. acase de mas relevancia
que el pmblﬁmm constitucional ya analivade. Bl doctor Ade-
nauer ocupa una posicidn pohhca c{c[u,zmh, ello, por uma sen-
cilla consideracién: In realidad de fa division de Alemania en
dos zonas de ocupacién, a mmo ¥ olro lado del Hamado tclén
de acero. Prolongar cse situacién inestable inleresa a Rusia, en
tanto la U B. 5. 8. no puede fograr gue el problema de la
un[&dd (Jcmana, R3] reqlw]lﬁ_o ©I1 STt 1)10;)[0 i{)em“huo, convirtien-
do la Alemania asf integrada en un potencial hsﬂ.adl_u satélite.
Adscrihizse en tales condiciones In Alemania occidental al dis-
positive europeo del Oeste parece implicar la aceptacidn de la
irremedinhilidad de la cscisién alemana, solucién que ningdin
aleman pueﬂe admitiv a menos de repunciar a la reinstalacién
de todo psze v para Eurova, impwscincﬁmv protagonisia
germanice. Pero no se trata solemente de onificar Tas dos Ale-
mantas, va que de la orienta] han sido segregados territorivs en
beneficfo de Rasta v Polonia, porciones que los alemanes esti-
31§214] hun (L} reintegrarse a 10 cjue OHOS considﬁmn como aulén-
teo e indiscutible Vaterland., Asf nace en el sene de Alemania,
especialmente en el corawén de la Alemania occidental, ma
cxp[icdﬂ)ia: inclinacién bredentista, cuya vigencia parece haber
dade pie a los Franceses, adversarios del convento de la eomu-
nidad defensiva ewropes, para gue &stos objeten que no serfa
tolerable el embarcar & Furopa occidental en el peligrose navie
del firedentismo aleman, aspiracién que, se dice, incrementaria
las posibilidades potenciales de wn conllicto entre las dos Fu-
FOYIES. la satelitizada v Ia libre. Adenauver se ha dado clara
cuenta de fos rlesgos que enfrafin esa inclinacidn irredenlista.
pero no rehuye ol tomar posicién sobre cucstién tan delicada.
como ¢l lector puede comprobar st se foma el hai)aj@ de leer
fas declaraciones de Adenauver a wn corrmponsa] del diario
parisiense Le Mom{@ (21 de marze de 1052).

Adenauer Emceg ante todo. notar que Ia escisién actual de
Alemania no es frute de wn desacuerdo aleman de cardcter -
teriio, sino reperowsiéon especi[“ic:a del conflicto Fate-(Oeste; el
rundo posthélico no estd dividido porque Alemania se hava
escindido: por ¢l contrario, Alemania sc ha dividido porque ef
mundo extraalemin lo esta. La integracién de Alemania no
pm:&e alcanzarse sino dentro de wn sistema de detente gencmﬂ.
Por ello cree Adenauer que un mundo occidental unido politica
v mijitarmenle estard en condiciones de atenwar, en sentido pa-
cilico, el conflicto entre el Este ¥y el Oeste ¥ de rvesolver iguaL
mente los dos grandes problemas alemanes de {a hora presenter
s reunificacién v la cuestién de la linea Oder-Neisse, Bl pri-
mer pase para Weg‘dl a tal desenlace serin la puesta en vigor
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del convenio de 27 de mayo. No puede pensarse en s reem
plaze por otro sistema, mo hay posible solucién de recambio.
va que lodo Jo domina una evidencia: Ja necesidad de que los
Estados ¢uropeos se asocien para cooperar en plane sopransa-
cional, reconociends la existencin de unm misidn colectiva su-
prema, que ha de prevalecer caso de conflicto, sobre los inte-
reses puramentc nacionales, Confirmando las anteriores aprecia-
ciones, decia Adenaver en San Francisce ~11 de abei] de 16535~
“Considero la ratiflicacién c{el tratado de fa comuntdad defen-
siva de Humpa como un reguisile previo, esencial ¥ decisive
para cualqmier negaciazién prometedora con fa Union Sovié-
tica”,

Afﬂmmuer, incuesHonablemente, no sé6lo se ha apmpiad[n UK
Jéxico de ambictén ecwménica, sine que en la actualidad en-
carng, come pingan clre polilice occidental. el sentir europen.
.‘Mg‘uno de sus muc}[ms nﬂ)ieitanil’es afivma ue el canciller de
Bonn, propugnende la constitucién de wna “peguetia Buropa”
{integrada por rancia. Alemania, ltalia, Bélsica, Holanda v
Jnxembrogoj, en realidad confradice sus sedicenles propositos
de atenuar la Jispmﬁida(] entre el Tste by el Oeste. Repam e
no considerames [undado, va que si la aglutinacidn econdmica
v militer de la Europa vecidental —reflejadas en el nool del
carhon v el acero v en el tratado de 27 de mavo— ha de cons-
tiluir, necesaria e inevitablemente, el antecedente de su inte-
gracién politica, habrd nacide en el Occidente del viejo mundo
una enorimne fuerza de alraccién respecto de los Estados jwy
esclavivados por Rusia. que falalmente contribuiré a anacroni-
zar dff“qat‘ittmimar el sistema del satelitismo. Porque la dlenm
mmadla pequeiia Furopa” no es un {in en si, zino la base nuw
clear de olva Furopa més amplia, o la cual sevs precian agregar
[a prelongacién africana, resolviéndose asf, en favor de Furopa
v contra log caloulos de Mackinder, lo que ¢l autor briténico
consideraba como pofenciaﬂ mlm&o-fsﬁa, con la eliminacidén de
Rusia. Asf, el viejo mundo no sé6lo vescatlaria su no irremedia-
Blemnente enajenado protagonismo. sine que lo verfa incremen-
mdfc» v C8 ]mv A(I(‘nauor ol mas decidido amma&or de Ta tosis
que conduce a ese epilogo prometedor.
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