ESBOZO DE UNA SOCIOLOGIA
DEL DERECHO NATURAL

[. EL «ETERNO RETORNO» DEL DERECHO
NATURAL Y SUS MODALIDADES HISTORICAS

LA supervivencia y reafirmacion de la idea iusnatura-
lista a través de los embates de la critica relatividta, y;
en general, escéptica, en todo tiempo, pero singular-
mente en el siglo XIX, con§tituye uno de los hechos
mas significativos de la historia del pensamiento, y jus-
tifica el que sc haya hablado —con frase feliz— del
«eterno retorno» del derecho nacural (1). Muchas veces
fué decretada la muerte del derecho natural, sin que
por cllo se lograse eliminarlo. Uno de sus mayores ene-
migos dectmononicos, Bcrgbohm que pasara a la his-
toria principalmente gracxas al derecho natural, como
adversatio suyo, se vié obligado a confesar que cuan-
tas oraciones finebres se pronunciaran sobre su tumba
habian sido prematuras (2). En pleno auge del positi-
vismo hubo de reconocer amargamente el jurifta ger-
mano que, cortada una de las cabezas de la hidra, ha-

bian surgido diez en su lugar (3)

(1) H. Rommen, en su libro Die ewige Wiederkehr des Na-
turrechts, Leipzig, 1936.

(2) Twrisprudenz und Rechtsphilosophie, 1892, pdg. 111.

(3) Ibid, pdg. 113.
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ANTONIO TRUYOL Y SERRA

Este «eterno retornon del derecho natural es para el
historiador del pensamiento de un interés primodial,
pues apunta a una Conviccion arraigadisima, no solo
de la conciencia vulgar, sino también de la conciencia
filoséfica, que reiteradamente ha vuelto, tras momen-
tdneas " vacilaciones y agonicas dudas, a la proclama-
cién de una justicia y una rectitud moral inherentes al
orden esencial de las cosas y sustraido, por tanto, al ar-
bitrio de los hombres. «St no hubiera —podriamos de-
cit con el maestro Castan (4)— otras pruebas de la exis-
tencia del derecho natural, la continuidad maravillosa
de su tradicidn a través de épocas histdricas y cwviliza-
ciones tan diferentes, bastatia para acredicar que la i1dea
‘de que se trata responde a una auténtica exigencia del

pensamiento y de la realidad juridica.»

Pero la higtoria no nos ensefia tan sélo que el dere-
cho ‘natural ha sido una constante filoséfica; nos ense-
fia también que la idea del mismo ha plasmado en sis-
temas formal y matertalmente muy diversos, y, a ve-
ces, opuestos entre s en sus resultados. La riibrica ge-
neral «derecho naturaly ha amparado doctrinas suma-
mente dispares y heterogéneas, que en ocasiones §6lo
tienen de comun el nombre. Es importante, a los efec-
tos de una valoracion de conjunto de la problemdrica
wsnaturalista, distinguir claramente entre el derecho
natural como conjunto de principios de la convivencia
humana fundados en la naturaleza misma del hombre
en cuanto ser social, y las teorias iusnaturalistas como
intentos de formulacidn del derecho natural llevados a
cabo por los hombres en el transcurso de la histona.

(4) En torno del Derecho natwral, e la revista «Umvemdad»
Zaragoza, 1940, mim. 2.

16



ESBOZO DE UNA SOCIOLOGIA DEL DERECHO NATURAL

Que tales intentos han sido desigualmente afortunados
en su empeno, es evidente. Y no es menos evidente que
-esta desigual fortuna dependié en cada caso del punto
de paruda filosofico sobre el cual unos y otros, ex-
plicita o implicitamente, se apoyaban. Ello explica
la tendencia de ciertos expositores a agrupar las teo-
rias iusnaturalistas en grandes tipos, segun un pro-
cedimiento intelectual parecido al empleado por Dil-
they en relacién con los sistemas historicos de la filo-
sotia en su Weltanschanungslebre. :
Interesante en este orden de ideas resulta la upolo-
gia de Sauter en su libro Die philosophischen Grundla-
gen des Naturrechts (5). Remontindose hasta sus res-
pectivos fundamentos filosSficos, agrupa Sauter los in-
tentos doctrinales para aprehender la idea del derecho
:natural, segiin las siguientes categorias histérico-doc-
trinales: el iusnaturalismo  platonico-aristotélico, que
se inicia con Herdclito y Pitigoras, prosigue con So-
crates, y culmina en las obras de Platdon y de Ansto-
teles; el snaturalismo estoico, que revive con ciertas
‘peculiaridades en Espinosa; el tusnaturalismo trascen-
dente, vena pujante que va de San Agustin a Leibniz.
‘pasando por la escoldstica medieval, la escoldstica espa-
nola del siglo XVI v Grocio (anuda con esta corriente,
segun Sauter, el idealismo tardfo alemin de Krause,
Ahrens y Trendelenburg, y, naturalmente, el neoesco-
lagticismo contempordneo); - el 1usnaturalismo raciona-
ligta de Pufendorf, Tomasio y —con parcial reanudacién
-de la linca de pensamiento anterior— Wolff; el tusna-
turalismo individualista de los sofistas, cinicos y cire-

(5) Viena, 1932,
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naicos, Epicuro, la Academia inedia y nueva, Hobbes:

Roussean; el itusnaturalismo del idealismo aleman.
—Kant, Fichte, Schcll’ing, H‘egel'—'—. Con esta tipolo—-
gia coiicide en parte la propuésta en Espana por Ga--
tan 'C6). Afade Galan, en efecto, a da enwirneracion ante--
rior: el iusnaturalisiro metafisico-historicista de Vico,.
la Esctiela histérica, Hegel y Binder; el iusnaturalis-
mo néokantiano (Etamml’cr, Del Veéechio, Lask, Rad-
bruch, etc.) y el iusnaturalismo axioldgico (Max Sche-
ler y Nicolds Hartmann). .

- Es sabido que en la muluplicidad de las teorias fus-
naturalistas han viste ‘muchos autores un argumento-
contra la exitencia del derecho narural. Pero no es li-
cito deducir de aquel hecho tal conclusion. Lo tnico
que la multplicdad higtérica de teorfas iusnaturaligtas:
periite afirmar es que las investigaciones en torno al
derecho natural no logriron siempre su objeto. Pero
esta circunstancia no es privativa de las escuelas iusna-
turaliftas; se manifiesta igualmente en otros ambitos.
del conocimiento humano. Negar el derecho natural
fundindose en la multiplicidad de las direcciones iusna-
turalistas setfa como negar la verdad fundindose en la
multiplicidad de los sistemas filosdficos, siendo asi que-
s6lo cabe deducir de ella la dificultad de la empresa con
que €n uno y otro caso se enfrenta el espiritu humano.
En la clara conciencia de esta dificultad, pero a la vez
en la conciencia no menos clara de que la labor conti-
nua de las generaciones puede aspirar a superarla. se
basa precisamente la idea de la hlosoffa perenne conce-

(6) El Derecho natural y su incesante retorno, en «Revista Cri-
tica de Derecho Inmobiliano», Madrid, marzo de 1945.

8



ESBOZO DE UNA 50CIOLOGIA DEL DERECHO NATURAL

bida como labor ininterrumpida de integracion intelec-
rwal (7).

Por otra parte, la diversidad de las escuelas iusnatu-
ralistas no logra ocultar una indiscutible continuidad
fundamental entre algunas de ellas.

Ateniéndonos a la tipologia de Sauter y de Galén,
podriamos ver cémo el wsnaturalismo por ellos llamado:
trascendente —por ser teista su fundamentacion— asi-
mil6 lo esencial del wsnaturalismo estoico, despojindo-
lo de su panteismo y del iusnaturalismo platonico-aris-
totélico, gracias. principalmente a las grandes sintests.
de San Agusti‘n y Santo Tomis de Aquino, desarro-
lladas luego por Sudrez. Por otra parte, el iusnaturalis-
mo racionalista y el moderno iusnaturalismo individua-
lista pueden situarse en una misma linea, ya que en
ambos la razon pierde su nexo con el conjunto del or-
den universal divino, y, dejando de ser mero medio de
conocimiento de principios morales y juridicos existen-
tes independientemente de ella. se convierte en fuente
suprema de éétos, con la consiguiente tendencia al sub-
jetivismo.

Quedarian asi, pues, principalmente frente a fren-
te el 1wsnaturalismo racionalista-individualista de la Tlus-
tracién, calificado tradicionalmente como cldsico, y el
wsnaturalismo trascendente en que el teismo helénico
se integra en la plenitud cristiana. A estas dos grandes
corrientes reducen, en general, los autores la multiplt-
cidad de doctrinas, y ello no sin cierta razén, toda vez

(7) Cfr. nuestro articulo La situacion filosdfica actual y la idex
de la filosofia perenne, en los «Anales de la Universidad de Murcia»,
curso 1947-48, primer trimestre, pags. 343-366, y en edicidn aparte:
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QUC, de hecho, ambas se han disputado sucesiva 0 Si-
multineamente la hcgemom'a sobre el pensamiento oc-
cidental.

I[. LA EFICACIA SOCIAL
DEL TUSNATURALISMO

" La distincién entre el derecho natural y las teorfas
o idearios iusnaturalistas que tratan de aprehender-
lo, ilumina el problema de las relaciones bistoricas er-
tre el derecho natural y el derecho positiva. Este pro-
blema se reduce esencialmente al de la eficacia social
de las teorfas o idcarios iusnaturalistas. (Cudl es la
eficacia social del derecho natural? ¢Hasta qué punto.
y de qué manera, ha logrado el derecho natural impo-
nerse al positivo y desplazatlo. en caso de confli¢to?
¢O hasta.qué punto, y de qué manera, ha asegurado,
por el contrario, su estabilidad, en caso de concordan-
cia? La investigacién de esta cficacia social constituye
el primer problema fundamental de la sociologia de!
derecho natural, que, a su vez, se integra en una so-
ciolo'gfa general del derecho, como uno de sus capi-
tulos.

De hecho, la sociologia ha sentido siempre un vivo
interés por el derecho natural Prescindimos aqui del
punto de vista —no infrecuente entre los neoescoldsti-
cos— que considera la sociologia como ciencia nerma-
tivg, equiparandola al derecho natural, y, a veces, una
y otra disciplina a la ética social. Nos referimos a la
sociologia como ciencia descriptiva del acaecer social en
su acepcién mas general. Desde la perspectiva de esta
sociologfa, el derecho natural tiene relevancia en la me-
dida en que motiva actuaciones sociales efectivas, 2 sea
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en la medida en que aparece como una potencia cspirt-
tual actuante. Como escribe uno de los mas eminentes
sociologos del dereche de nuestro tiempo, Max Weber,
sociologicamente, fas representaciones que dentro de un
orden juridico racional y positivo existen acerca del «de-
recho del derechon, sélo interesan en la medida en que
de la modalidad de la solucion de este problema surgen
consecuencias ptacticas para el comportamiento de los
creadores y practicos del derecho y de los interesados en
¢l; Interesa, pues, si la conviceion de la legitimidad»
especifica de determinadas maximas juridicas, de la
fuerza inmediatamente obl igatoria de determinados
prmc1plos de derecho que ninglin otorgamiento juridi-
co-positivo puede destruir. influye de una manera rcal—
mente palpable sobre la vida juridica practica (8). St

el jurista posttivista podia (aunque sin fundamento) ne-
gar hasta cierto punto Iégicamente validez a todo orden
distinto del juridico-positivo, el socidlogo, en cambio,
sin_excluir al socidlogo positivista, comprueba que en
ocasiones el derecho natural, o lo que por tal se consi-
dera en un grupo determinado. tiene mas eficacia que
un derecho positivo opuesto a sus postulados. Caracte-
riza Menzel la posicién del socidlogo cn cta materia,
al sefalar que al derecho natural pucde atribuirsele va-
lidez, sociologicamente hablando, si por ésta se entien-
de, no algo de caracter normativo, sino una motivacién
psicologica, que hace que quienes etdn sometidos al
derecho, y por estar convecidos de una norma jurfdico-
natural se comportan de clerta manera. Las normas del
derecho natural —afade Menzel— «pueden tener en
la practica un efecto psicolégico andlogo al de la ley

(8) Wirtschaft und Gesellschaft, 1922, vol. 11, pigs. 496-497.
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positiva y al de la coftumbre. Si se cree en la extstencia
de normas de derecho natural con fuerza obligatona,
estas normas producen sobre el que cree el mismo efec-
to que el mandato del legislador o que un precepto del
derecho consuetudinario» (9).

Una ojeada al pasado nos muestra que constante-
mente los tdearios 1usnaturaliétas. acertados o no, se han
revelado como eficacisimas realidades que a menudo
han quebrantado ordenamientos juridico-positivos que
no respondian a sus principios fundamentales. El as-
peto mis llamativo de la relacion higtdrica entre el de-
recho natural y‘el positivo es, desde luego, el de los
efectos revolucionarios del primero sobre el segundo, ya
en forma indireta, va en forma directa mediance la
accién de la violencia. Las revoluciones se hacen en.
nombre de una legalidad superior a la legalidad positt-
va, y por clla se legiiman. Al tratar los cldsicos del
problema del «derecho injustor, afirmaban rotundamen-
te que en el caso de resitencia legitima al poder tird-
nico no hay propiamente rebeldia, sino realizacidn del
auténtico y supetior derecho frente a lo que es corrup-
con del mismo. Socnologtcamentc, lo importante no es
tanto la jushicia o injusticia incrinseca del derecho po-
sitivo correspondiente, cuanto fa conviccidn soctal de la
misma. La supremacl'a axiolégica del derecho natural
sobre el positivo ha de conducir. por ranto, a actitudes
revolucionarias, cuando el contraste entre uno y otro es
muy marcado. Surge, asi, el tipo sociolc')gico del iusna-
turalismo revolucionario. Pero la accion sociolégica del
derecho natural sobre el positivo no es siempre de sig-

(9) Introduccion a la Sociologia, traduccién castellana, Mdjico,

F. C. E., pigs. 253-254.
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-no revolucionario aunque éste resulte mas visible. An-
tes bien, el derecho natural puede ser un elemento de-
-cisivo de estabilidad social, st el derecho positivo se pre-
.senta a la conctencia de los sujetos del mismo como ex-
~presién de un orden natural que le confiere suprema le-
giimidad. Entonces tenemos el tipo sociolégico del
tusnaturalismo conservador.

Un cariz marcadamente revolucionario tuvo, por
-ejemplo, el iusnaturalismo de los sofistas, los cuales,
en nombre de la physis, hacen una dura crinca de las
‘instituciones helénicas tradicionales (entre ellas la es-
.clavitud, la desigualdad: entre griegos y «barbaros», la
.inferioridad juridica de la mujer, etc.). Lo mismo cabe
.decir de la «vuelta a la naturalezay, propugnada por
los cinicos, cuyo andculturalismo, unido al cosmopo-
liismo, cortoe los ideales mas caros de la polis. Pero
.es a prinapios de la Edad Moderna cuando los idea-
‘ros lusnaturalistas, a consecuencia del afin de trans-
. formaciones religiosas y sociales que traen consigo el

" Renacimiento y la Reforma protestante, adquieten sig-
nificacion revolucionaria direta. Asi, en el caso de los
-monarcomacos en su resistencia religiosa frente a los
-poderes catdlicos. Esta significacion culmina con el
‘iusnaturalismo racionalista de la Ilustracidn, que des-
-emboca en las revoluciones norteamericana y francesa.

En cambio, ¢l tusnaturalismg —o la atribucidén de
‘un ongen divino a la moralidad y la justicia—, tuvo
generalmente un sentido conservador en los pueblos
;antiguos, en cuanto que el autor del derecho positivo
se consideraba comio representante directo o instru-
‘mento de la Divinidad. Igual sentido es inhetente al
-tusnaturalismo  socratico-platénico-aristotélico, cuyo
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ideal social miraba mds al pasado que al futuro, y dié:
una aureola de legitimidad trascendente a las ingitu-
ciones tradicionales del mundo helénico. También el.
tusnaturalismo luterano propende a una actitud social--
mente conservadora. Tal actitud tampoco falta en al-
gunos de los representantes de la escuela racionalista.
del derecho natural, por lo menos en el orden politico-
(Flobbes, tedricos del absolutismo mondrquico «lus--
tradoy). '

El 1usnaturalismo estoico y el crigtiano fueron emi--
nentemente renovadores en relacidn con el ambiente es--
piritual dentro del cual surgieron y se desarrollaron. En-
C.Srte SentidO, fUé reVOluCiOnﬂria Su aCCién; PCrO no 10‘
. fu¢ en el campo propiamente politico-social, sino en el
moral-individual. La transformacién de la sociedad que-
ambos produjeron se realizé por el camino de una re-
novacién de la vida interior y una paulatina incorpo--
racion de sus principios fundamentales a las costum--
bres y las leyes.

Es de observar que idearios iusnaturalistas que han.
actuado en”un sentido revolucionarto pueden actuar
después en un sentido conservador, cuando han intor--
mado suficientemente con sus postulados el nuevo de-
recho positivo. Entonces, si cristalizan en un sistema.
rigido de valoraciones, pueden llegar a ser un obstacu-
lo para una ulterior evolucién de las indticuciones.

Caso tipico es en este aspecto la resiftencia opuesta
Por Cl Tribunal Supremo de lOS Estadﬂs Unidos, has-'
ta fecha reciente, a la legislacion social en general, y-
al New Deal de Roosevelt en particular, en nombre def
principio de la libertad de contratacién incorporado al’
higher law dogmatico-congtitucional, el cual refleja ef
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individualismo del siglo XVIII (10). En Francia tam-
bién, los principios de la revolucién, que bajo la ribri-
ca de immortels principes alcanzaron el valor de un mito-
politico, han 1do frecuentemente —casi podriamos de--
cir generalmente— asociados a una actitud socialmen--
te conservadora, como se refleja en aquel tipo genuina—-
mente galo de demdcrata, del que pudo decirse que He-
vaba el corazén a la izquierda y el bolsillo a la derecha.

Es evidente que, de suyo, el medio normal de in--
formar el derecho natural al positivo es el de una evolu--
cién paulatina y —si se nos permite una expresion algo-
desacreditada, hasta cierto punto con razon— organica.
Una evolucion de efta indole es la que di6 lugar al ius
gentium tomano y al common law inglés, prototipos.
higtdricos de sana eficacta sociolégica del derecho natu-
ral sobre el positivo. También la accidn del eftoicismo
y del critianismo se produjo en esta forma, como he--
mos visto.

[II. EL CONDICIONAMIENTO SOCIAL.
DEL TUSNATURALISMO

La consideracion de las diversas direcciones que pue-
de seguir la eficacia social de las teorfas iusnaturalistas
nos conduce al segundo problema fundamental de la
soctologia del derecho natural, al problema de su con-
dicionamiento social. En la terminologfa de la sociolo-
gia contemporinea se trata de averiguar si el iusnatu-
ralismo es, o en qué medida es, una «ideologfan. Por

(10) Sobre la importancia’ de esta idea del higher law en la apli-
cacibn del derecho en los Estados Unidos, véase W. Friedmann,
Legal Theory, 2.* ed. revis, Londres, 1947, pdgs. 53 y sigs.
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~«ideologfa» entiende la soctologia contemporanea un
-siftema de pensamiento determinado inconscientemen-
‘te por el impulso de legitimar intelectualmente una si-
“tuacién real; o sea, un sistema de conceptos con pre-
‘tendida validez objetiva y que, sin embargo, es un sim-
‘ple instrumente intelectual puesto inconscientemente al
servicio de los inteteses exitenciales de un grupo so-
-cial. El problema asf planteado es un aspecto del pro-
‘blema general del condicionamiento social del conoci-
‘miento, que por la importancia que acualmente se le
-concede ha dado lugar a toda una sociologia del conoci-
miento o sociologia del saber, que cuenta entre sus ma-
‘ximos representantes 2 Max Scheler, Max Weber y
Karl Mannhein.

LH teofl’a de ]3 ideologl’a fllé desarr()llada pOl‘ vezZ
‘Primera €n Cﬁa fofma POI' Carlos Marx y Federico En‘
gels, aunque en un sentdo unilateral, ya que lo que
perseguian eta destruir la pretendida objettvidad de la
«clencia politica «burguesar. Los idearios ético-politicos,
segun los fundadores del materialismo historico, no pue-
den aspirar 2 una validez objetiva, ya que bajo la apa-
riencia de su pureza doctrinal se ocultan intereses de
clase. La historia de la humanidad consiste propiamente
en una lucha de clases en la esfera econémico-social, a la
-que corresponde una lucha de ideologias en la esfera in-
teletual. La teoria de la 1deologia conduce de esta suer-
te, segin Marx y Engels, a la tcoria de la «superes-
tructura (Ueberbau), que hace del derecho, la moral,
el arte, la filosofia, la religion y, en general, de todos
los productos culturales, simples cpifendmenos deter-
minados por las condiciones econémico-sociales en cada
sociedad y periodo histérico. Con ello, los conceptos de
«ideologtan y «superestructura» se han convertido en
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Tos conceptos basicos del materialismo social, cuya co-
-rriente mas rigida es el llamado marxismo ortodoxo.

Ed&ta concepcion es la predominante en la filosofia
.soviética del derecho. Expresion clara de la misma son,
-por ejemplo, las definiciones que del derecho han dado
Krylenko, Stutchka y Vichinski. Para Krylenko «el
derecho, en cuanto a su origen, es algo que se deri-
‘va de las relaciones economico-sociales, y en cuan-
to a su contenido, un si¢tema de normas encamina-
.das a justificar y proteger, o mejor dicho, proteger
primero y justificar después, cl orden existente». Idén-
tica en el fondo es la definicion de Stutchka, que evo-
ca la del derecho del mas fuerte de Transimaco en
la Repiblica, de Platén, y que fué incorporada a una
‘ley soviética de la primera época: «el derecho es un
-siftema de relaciones soctales que cortesponde a los in-
tereses de la clase dominante y que eftd sostenido por
-$u poder organizado (el Estado)» (11). En cuante a Vi-
-chinski, entiende por derecho «el cuerpo de reglas de
-conducta que expresan la voluntad de la clase domi-
nante, establecidas por via de legislacién, y asimismo de
la costumbre sancionada por el Estado garantizadas por
:su poder coercitivo al objeto de proteger, fortalecer y
-desarrollar aquellas relaciones sociales favorables a la
«clase dominante» (12).

(11) Véase M. Laserson, Die russische Rechtsphilosophie, Ber.
. lin-Grunewald, 1933, pdgs. 68-69.

(12) En un artfculo citado por R. Schlesinger, Soviet Le-
gal Theory, Londres, 1945, pig. 243. Esta concepcién del derecho
ha dado lugar a intrincadas disquisiciones entre los juristas sovic-
ticos acerca de i podrd seguir hablindose de «derecho» en una so-
-ciedad sin clases como la que aspira a establecer tedricamente el
anarxismo. También ha ocasionado dificultades graves en la consi-
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St el derecho en gencral es una simple superestruc--
tura ideolégica, el derecho natural no sera otra cosa,
segin efta doctrina, que una ideologia llevada a un
grado mayor de abétraccion y menos consciente desde-
luego de su dependencia causal respecto de los factores-
econdmico-sociales.

La sociologia y la filosofia social contemporaneas-:
han sometido a discusion la teorfa marxista de la 1deo--
logla, pero ensanchando al mismo tiempo la problema-
tica. Sin prejuzgar el valor de sus conclusiones, cllga--
‘mos que les ha sido facil, aplicando la misma teoria de-
Marx y Engels, calificarla a su vez de ideologi:i —la.
ideologia del proletariado en su lucha contra la bur--
guesia—, y, por consiguiente, determinada también-
econémico-socialmente : negironle por la misma razén-
validez objetiva. St el marxismo habia hablado de una
«conciencia falsa» determinada por la condicién social,
podia referirse a su propio pensamiento esta «conciencia:
falsa». Mannheim ha anadido a la teoria de la ideolo--
gfa su contrapartida:‘ la teoria de la «utoptay. Si los:
grupos satisfechos forjan las ideologias para asegurar in-
telectualmente su situacion de privilegio, los grupos:
oprimidos, en cambio, inciden en la actitud contraria,
reflejando tan sélo en su pensamiento el aspecto nega-
tvo de la situacidon real, cuya dcsaparicién anhelan, lo-
que da lugar a las utopias como ideologias de los des--
contentos (13). Se produce en egte caso un fenémeno:

deracién del derecho internacional, como pucde verse en autores’
como Korovin y Pachukanis, algin tiempo representativos. Vid. Schle--
singer, especialmente los capitulos 11, VIII, IX y X,

(13y Vid. Ideclogy and Utopia, 1936 (versién muy ampliada-
del original alemin). Se hallardi un extenso resumen de esta obra-
de Mannhein en E. Galin, Introduccidn al estudio de la filosofia
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-parecido al del resentimiento descrito por Max Scheler,
.aunque determinado aqui econdmico-socialmente.

Es innegable que en las teorfas wusnaturalistas histo-
‘ricas hay numerosos elementos ideolégicos y utopicos
.en el sentdo de Mannheim. Si en la critica social de
los sofistas y los cinicos aflora constantemente la hos-
tilidad del provinciano semibatbaro (dando a esta ex-
presion el senado de la época), asoma no menos en Pla-
-t6n el orgullo y el temor del aristdcrata atentense. Don-
.de esta dimensién ideoldégica y utdpica se advierte con
-peculiar nitidez, es en el pensamiento moderno, a con-
-secuencia de la decadencia del cosmos social medieval v
el desarrollo del caprtalismo. Asi, el caracter rac1onalxs‘ta
-e individuahista del iusnaturalismo de la llustracidon es
esencialmente el reflejo intelectual de los intereses de
una burguesia ascendente, calculadora y necesitada de
“libertad contractual. Eéta necesidad de libertad contrac-
~tual explica, sin duda, en gran parte el que la idea del
«contrato» tenga para €l el valor de piedra de toque de
‘toda construccién juridica, y que incluso le sitva para
‘fundamentar ¢l Estado (teorias del «contrato socialn).
"Son asimismo razones ideclégicas o utdpicas concretas
las que explican que el iusnaturalismo de la época de
las luces haya servido tanto para fundamentar el li-
“beralismo politico como para fundamentar el absolutis-
mo, ambos sobre el mismo supuesto contractualista. De
igual manera, la hostilidad del positivismo decimong-
nico contra el derecho natural se debe en no escasa pro-

juridica, Madrid, 1947, cap. XIV. El caricter plenamente ideold-
-gico de la teorfa soviética del derecho, con sus frecuentes cam-
"bios en relacién con las distintas fases de la evolucidn polidco
-social que cstd llamada a justificar, se desprende con claridad de Ia
«citada obra de Schlesinger.
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porcion al desco de seguridad de esa misma burguesia:
que habia traducido en las codificaciones las exigencias-
programaticas del siglo anterior, esgrimidas contra el.
ancien régime. Asi se comprende al fendmeno de que-
el culto al codigo avil napelednico, considerado como
la quintaesencia del derecho natural por antonomasia,
diese lugar al maximo positivismo en la llamada «es-
cuela de la exégesisn. Algo parecido ocurrid, segun in--
dicamos ya, hasta época muy reciente ¢n los Egtados.
Unidos, en relacion con el higher law, convertido en.
valladar de la economia liberal frente a la legislacion
social. Y, por ultimo, es sintomatico que, de la alterna-
uva libertad-igualdad, el liberalismo burgués prefiera.
el primer término, muentras el socialismo proletario da.
prevalencia al segundo. ,

Ahora bien: los elementos 1deologicos y utopicos :
en el sentido de Mannheim no tenen sélo una raiz so--
ctal; la tienen también nacional. Por ello son tan fre--
cuentes y de tal virulencia en derecho internacional.
La objetividad del pensamiento iusinternacionalista se-
ve constantemente amenazada por la perspectiva exis-
tencial-nacional. Buen ejemplo de ello es la defensa pot-
Grocio de la libertad de los mares y de su impugnacion.
pot Selden, que en uno y otro jushficaban las aspira-
ciones de sus respectivos paises en aquel momento his--
torico. También la lucha tedrica en torno a la licirud de-
la cldusula rebus sic fantibus y su mayor o menor al-
cance se ha visto influida por la pertenencia de los au--
tores a potencias satisfechas del $tatus quo correspon-
diente o descontentas del mismo y deseosas de modifi-
carlo. Lo trdgico en todos estos casos es que, general--
mente, se argumenta de buena fe, sin tener concien-
cia de lo mucho que la perspectiva nacional pesa sobre
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la argumentac:on Una gran laguna del marxismo fué:

el haber pasado por alto esta- icerferencia del factor-

nacional sobte el social en el condicionamiento de no-
cos idearios tusnaturalistas historicos.

Peto el reconocimiento de la existenaa de elemen--
tos ideolGgicos y ut6pIcos, a veces muy acusados, en la
historia del derecho natural, no justifica la afirmacion
de que todo en ella sea ideologia o utopia; de que las.-
teotfas iusnaturalistas sean simples superestructuras ela-
boradas bajo el imperativo del insconsciente colectivo de-
determinados grupos para legitimar o desvalotizar 1n-
telectualmente ordenamientos econdmico-sociales favo--
rables o .desfavorables a sus intereses. La teoria de la-
ideologia en su formulacion clisica no es sino una nue--
va version del relativismo, que hace depender causal-
mente el conocimiento, no de factores psicolégicd—in‘di—-
viduales, étnicos o histérico-cultutrales, sino de facto-
res ‘econémico-sociales. La sociologia y la filosoffa social
contemporineas han puesto de manifiesto que, incluso-
en el supuesto de que se admita la hipdtesis de una su--
perestructura ideolo'gica, ééta, una vez constituida, ad--
quiere autonomia frente a la situacién real que la origi- -
nd, y actla, a su vez, sobre ella, contribuyendo a trans--
formarla.

Egta doble conclusion ha sido. resumida por Gusta--
vo Radbruch en los siguientes términos: «por una par--
te, aquella «translacion y traducciény [son palabras de-
Marx] de intereses y poderes econémicos en la forma
cultural del derecho, significa el desencadenamiento de-
una auxtonomia del derecho, que se sustrae cada vez
mas al dominio del interés econdmicon; y por otrz,
«este detecho que se despliega auténomamente, es ca--
paz de actuar a su vez, modificindola, sobre la relacién-
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«econémica de fuerzas de la que surgiera; o sea, que en-
tre la base econdmica y-la superestrictura de la ideolo-
gia juridica existe-una accion reciprocan (14).

Es de advereir que en el propio Marx hay ya indi-
-cios.de mitigacién del caracter unilateral de su primera
formulacion. Engels, en sus dltumos afos, reconocié que
.ambos habian «sacrificado el aspecto formal al mate-
tialy, y, en general, que la accidn es reciproca entre la
infraestructura econdmico-social y la superestructura ju-
tidico-ideologica (15). En la misma Rusia soviétca,
.clertos tedricos abandonaron pronto la version meci-
-mico-causal de la teoria de la superestructura 1deold-
gica. Ast, Paschukanis (Allgemeine Rechtslebre und
Marxismus, traduccion alemana, Berlin, 1929), el cual,
‘influido por el neokantismo, ve en el derecho una «for-
-ma universal» de regulacién de la conducta, que puede
adoptar higtéricamente modalidades diversas. Otro ted-
rico del derecho soviético, von Reussner, llegd a conside-
rar la teorfa marxista del derecho como una mera varian-
te de la «teoria del interés» de Thering. afirmando la po-
sibilidad de que exita derecho en una sociedad sin cla-
ses, y que el derecho no debe identificarse con el E&tado
como instrumento de opresion de una clase por otra (16).

(14) Rechtsphilosophie, 3.* edic., Leipzig, 1932, pig. 20.

15) Véase su famosa carta a Conrad Schmidt, de 27 de octu-
bre de 1890, en la que escribe: «El reflejo de las relaciones eco-
némicas bajo la forma de principios legales... ocurre sin que la per:
sona correspondlente tenga conciencia de él; el jurista se 1mag1n..
que opera con prncipics 4 Priori, mientras que, en realidad, éstos
son simples reflejos de la economia... Y me parece que la inversion
-{que, mientras permanece inadvertida, constituye lo que llamamos
una concepcion ideoldgica, reacciona a su vez sobre la base econd-
-mica y puede, dentro de ciertos limites, modificarla.n (Citado por
‘Schlesinger, op. cit., pig. 21.)

(16) M. Laserson, op. cit., pags. 63 v sigs.
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Sin embargo, se trata de una postura minoritana, y que
en el caso de Paschukanis fué objeto de una repudia-
ci6n oficial.

Ahora bien: el matenalismo econdmico-social no
estard superado realmente, aun admitendo la autono-
mia de la superestructura ideolégica, mientras ésta sea
propiamente superestructura; es decir, mientras esté
determinada po: la infraeftructura. Para formular co-
rrectamente la relacién que media entre la economia so-
cial, por un lado, y el derecho (y en términos genera-
les el pensamiento) por otro, creemos indispensable dis-
unguir entre lo condicionante y lo determinante Una
cosa es que un fenémeno sea condicién para que otro se
produzca, y otra cosa es que lo determine en su esencia.
Con esta disuncién queda superado el nexo causal en-
tre lo econdmico-social y lo juridico-espiritual. En la re-
lacion de condicionamiento entre dos estratos del ser,
queda a salvo la autonomia intrinseca del factor condi-
cionado frente al factor condicionante. En la relacién de
determinacién, por el contrario, lo determinado no es
auténomo frente a lo determinante (17).

{17) Es interesante comprobar el paralelismo que existe entre
este problema y el de la rclacién entre el alma y el cuerpo, tan de-
batido y tan mal resuelto también por el materialismo del siglo
pasado. La psicologia contempordnea, precisamente, ha vuelto a des-
tacar la autonomia de lo espiritual respecto de lo orgénico, aun re
conociendo la concomitancia de sus reacciones, debidas a una re.
lacién de condicionamiento. La teorfa estratiforme del hombre, des-
arrollada principalmente por Nicolds Hartmann, segiin la cual cadz
uno de los estratos de la personalidad es soporte (Tridger) del supe-
rior y condicién de su actividad (asf lo fisico respecto de lo orgi-
nico, lo orgdnico respecto de lo psiquico y lo psiquico respecto
de lo espiritual), rechaza que el estrato superior pueda ser redu-
cido al inferior, con lo cual preserva, frente al mar.cnallsmo decimo-
ndnico, su autoromia.
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IV. IpeoLocia E 1DEA
EN LA VIDA SOCIAL

Mientras no se dé el paso senalado de independizar
la estera espiritual respecto de la infracétructura econé-
mico-social, aun reconociendo la funcién condicionante
de éta, la consideracién socioldgica no habra superado
el relativismo. Pero la sociologia del conocimiento as-
pifa precisamente a superat el relativismo. Y cree que
la conciencia del condicionamiento social del conoci-
miento es un supuesto ineludible del que hay que par-
tir para poder fundamentar un saber objetivo, sobre
todo en materia juridico-politica y social. Para ello, es
preciso elevarse a una perspectiva «supraclasié'ta», y asi
exalta Mannheim, por ejemplo, el papel que a la inte-
ligencia corresponde, al margen de los intereses de
grupo. ‘

Es evidente, a nueétro juicio, que el reconocimiento
de la existencia de elementos ideolégicos y utdpicos
en muchas teorias iusnaturaliftas no implica en modo
alguno la imposibilidad de un conocimiento objetivo y
universalmente valido de principios de justicia natural
independiente de intereses de clase o de estirpe. Ya su-
brayamos antes que la dificultad efectiva de la empre-
sa de descubrirlos y formularlos no es razén suficiente
para una actitud escéptica. Que sobre el pensamiento
pueden influir, y de hecho influyen, factores subjen-
vos perturbadores, es algo que las disquisiciones de los
cldsicos acerca del efecto de las pasiones sobre el cono-
cmiento de la ley natural y la teoria del resentimiento
de Scheler pusieron’ ya de manifiesto. Que entre estos
factores hay que mencionar y valorar muy especial-
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mente los econdmico-sociales, no es menos evidente, a
la luz de los estudios de la sociologia del conocaimiento.
Este dato debe ser un vigoroso estimulo para agudizar
el espiritu critico en relacidn con las posiciones propias-
y elevarse al plano de una auténtica objetividad.

Ha llegado, con ello, el momento de afirmar el va-
lor objetivo y permanente del acervo doctrinal del 1us-
naturalismo alumbrado en ¢l seno de la philosophia pe-
rennis, tal como la hemos caractenzado. El valor ob-
jetivo y permanente de este iusnaturalismo depende
dCl quc a su vez tiCnC la base ﬁ1056ﬁca Sobre que dCS'
cansa. Porque si el problema del derecho natural, err
certera frase de Steffes, no es sino un aspecto del pro-
blema més gcneral de Ia Cxistcncia dC un 10g0.f univer‘
sal natural y de su cognoscibilidad y su validez para la.
vida (18), iqué mejor tierra para su sano desatrollo que
aquella tradicion filosofica que afirma precisamente la
racionalidad de la realidad, y, por ende, profesa una
teoria del conocimiento ideal-realista, una concepcién
teleolégica del muhdo y una metaffsica tel'sta? por'
nuestra parte, vemos en eéta corriente el esfuerzo mids
logrado, v en lo esencial definitivo, del espiritu huma-
no para aprehender sistemiticamente el derecho na-
tural.

Fruto lentamente sazonado en climas espirituales
de muy diversas épocas, este iusnaturalismo no puede
reducirse a una ideologia mas. El cristianismo, al que
histéricamente va vinculado (aunque de suyo descanse
en su propia evidencta racional) no es la religién de una

{18) ]. P. Steffes, Das Naturrecht im Rabmen einer religions-
philosophischen Weltbetrachtung, en la obra colectiva Philosophia

perennis. Festpabe Josef Geyzer zum 60. Geburtstag, 'Ratisbona,
193¢, vol. 1.
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clasé o de una estirpe, y menos st esta clase o esta edtit-
pe son opresoras. Es una religién universal, que a todos
reserva su SItio y a todos comprende Ya el solo hecho
. de‘la permanencia docrinal en el tempo, mientras los
demds sistemas se suceden y sustituyen unos 2 otros
en carrera més o menos veloz, es indicio de que este 1us-
naturalismo ha logrado penetrar en la entrana del ser
para extraer de él ¢l valor. Porque esta permancncia no
.ﬂgmfICa estancamiento falto de conciencia histdrica,
sino organico crecnmlcnto en que la labor de las genera-
ciones acrece la herencia recibida, en funcién de sus
propias necesidades y de los problemas de su uempo.
Supuesto gnoseolégico v ontolégico de este iusna-
turalismo es el realismo critico de raigambre arttotéli-
co-tomista. El prmcnplo de que todo conocimiento co-
mienza con la experiencia, aunque trasciende de la ex-
petiencia, etablece desde un principio el nexo con el
ser real. La observacién de la realidad social sera punto
de Partida ineludible de toda ultertor consideraciéon.
Ahora bien: de efta experiencia extrae el entendimien-
to el conocimtento de la esencia, de la idea que en las
cosas se oculta (ideal-realismo). Con lo cual, evitado el
escollo del racionalismo, se supera el empirismo, Un
neoescolastico contemporineo, el P. Welty, ocupindo-
se precisamente de esta materia, ha resumido adecua-
damente la fecundidad del realismo gnoseologico y on-
tologico: «La vision esencial de nuestro espiritu es vi-
sion, y no construccion, de una realidad; nuestras
ideas —s1 se nos permite la expresidn— nacen de la
realidad, se extraen de la trabazon teal en que se hallan
inmersas, ho son puestas arbitrariamente». La filosofia
del ser —como la llama el P. Welty— no establece «
priori 1deas gcncralcs, «no construye ideales, sino que
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bucca ideas, encuentra ideas», arranca las esencias de
las particularidades individuales que las envuelven (19).
Lo cual permite afirmar, con ¢l P. Welty, que «no
toda idea es, sin mds ideologian (20).

Del cngtianismo en general podriamos decir, con
referencia al problema de la ideologia, lo que Scheler
dijera con referencia al del resenumiento. Los valores
cristianos pueden ser utilizados como ideologia, y la
historia nos muestra que por desgracia la idea de la re-
ligién como instrumentum regni o como baluarte de
inteteses particulares no ha sido slo teorfa en Maquua-
velo y prictica sélo en Napoleon I; pero en si mismos,
estos valores son la antitests de la 1deologia. Les corres-
ponde un fundamento absoluto en la misma esencia di-
vina, en parte revelada sobrenaturalmente, y en parte
cognoscible por el ejercicio de la razén en lucha contra
los factores perturbadores de la subjetividad historica-
mente condicionada. Y en el orden prictico, de la teo-
rla marxista de la 1deologia, como de la teoria nietz-
scheana del resentimiento, ha de extraer el iusnacura-
lismo catdlico una ensefanza negativa; porque la criu-
ca que ambas suponen no alcanza su esencia, sino sus
posibles deformaciones accidentales. Esta critica ha de
servir de acicatc para recordarnos constantemente lo
que no debe ser el crigtianismo en manos de los hom-
bres: nt resentimiento, ni ideologia.
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