LA CRONICA Y LA PERSPECTIVA

Quicn hace, mejor dicho, guien escribe Historia contempo-
vénea, sabe bien que la dificuliad indicada por los que suelen
hablar de “falta de perspectiva” se atenfia y hasta desaparece
st sc pone en el empefio, con entera buena fe, amoroso ‘nterés
por la verdad. Lo que falta de distancia cronoldgica entre un
hecho o serie de hechos v el hombre que trate de historiarlos, lo
puede suplir v aun aventajar la distancia moral del juicio, gana-
da por clevacidn. j Acaso el historiador propicio a los asalics de
la pasidn no se cufrega a clla cuando la materia a gue aplique
st investigacidon o estudio se aleja en el tiempo?l.. ¢Es que lo
lejano, precisamente por lejano, se percitbe siempre con rigu-
rosa objetividad, mientras que lo priximo, precisamente por
préximo, no deja nunca de caldear el dnimo o de extraviar la
opinidn?... ¢ Apasiona hoy Telipe 71 —por poner tn ejemplo
de facil comprobacidon a cualguier lector de elemental cultura—
menos que aver o que antesdeayer ... Aparte de que el cronista
o historiador de lo que en mavor o menor grado e es contem-
poraneo, goza de privilegios de informacién que antomaiticumen-
te le serdn negados a cuantos le sucedan, puesto que beneficia
fuentes que de seguro no le sobreviviran, desde el relato confi-
dencial hasta el documento lamado a perderse sin dejar rastro.
No digamos nada de la propia experiencia personal en el trato
de gentes; de la observacidn que le es dado aplicar, directa ¢
inmediatamente, a ctianto acaece en torno suyo; de la percep-
<ién de esos factores, mis o menos imponderables, que saturan
el ambiente por él mismo respirado y que apenas si pueden ser
objeio de referencia cserita. ¢ Qué perspectiva necesitaron Jeno-
fonte o Salustio, Mclo o Toreno, para legarnos sus inestimables
testimonios? s Qué seria de nuestro acervo historiografico si los
Reyes no hubiesen tenido sus cronistas, vy los conquistadores de
Indias, otros a s vez, v los llamados “‘sucesos particulares” his-
toriadores especidlmente atentos a registrar lo que vieron o muy
de cerca les contaron?...

Tl cronista precede necesariamente al historiador, porgie ¢l
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kombre antes siente la necesidad de contar lo que presencia gue
de investigar aquello que otros presenciaron. La Historiografia
comienza a tener valor cientifico con el justiprecio y depuracion
de los textos debidos al coetanco, en quien hay que reconocer un
minimo de veracidad, en virtud de una presuncidn juris-tantuni.
No existe, inicialmente, mejor punto de referencia. Los historia-
dores antiguos comenzaban por preguntar la razén del pasado
mas remoto a las mitologlas, v sus relaios iban ganando claridad,
precision, autenticidad, al pasar de zonas nebulosas, cuando no
francamente oscuras, a la luz de “nuesiros dias”. Por mucho
que cargue la pasion, los hechos afirman su perfil esencial y, en
todo caso, el cotejo de lag distintas versiones, aun difiriendo
considerablemente, nos ensefia, verbi-grotie, que Bernal Diaz del
Castilio es mis veraz que I.0pez de Goémara. Juzgando uao por
sl misme, v sin ser {écnico en esta delicada funcidn critica de
fuentes hietdricas, se plensa gue, en efecto, tiene razdn ¢l airado
historiador de Lea conquiste de lo Nueva Espaiia, al revolverse
conira el aufor de la Hispanio Viciriz y acusarle resueltamente :
"Ixice el coronista Gomara en su Historia muy al contrario de lo
que pashd, v quien viere su Historia verd ser muy extremado en
hablar, e si bien le informaran, & dijera lo que pasaba; mas
todo es mentiras”” Pero quien replica v rebate a este cronista
es otro cronista, su contemporaneo, sin dar lugar & que el tiempo,
andando por su propio fuecro, aprestase otras plumas, mas sete-
1as por mas distantes. En la comiin perspectiva, Bernal Diaz del
Castillo acertd a ver y a fijar la vision de las cosas ocurridas
alla, en contraste con otras visiones, y cs lo curioso del caso que,
despuds de todo, pese al juego literaric v a la exigencia de una
tesis mas o menos preconcebida, no se altera demasiado en Lopez
de Goémara “la sustancia del fecho”.

Entrecomillado va “la sustancia del fecho” porque la expre-
sién es de otro cronista, de Fernando del Tulgar, que lo fué
—cllo es sabido— de los Reyes Catblicos. Justamente la nueva
publicacion de esta “Cronica de los muy altos e muy poderosos
don Ifernando y dofia Isabel, Rey y Reyna de Castilla, ete.”, de-
termina las presentes consideraciones, ya que de igual manera
podian servir de ocasion o pretexto los demis escritos de Fer-
nando del Pulgar —sus “Letras” o sus “Claros varones de Cas-
tilla"”—, vy cualquier otro de los cronistas de la clasica tradicién

136



NOTAS

espafiola, ahora revivida gracias a un suceso editorial v biblio-
grafico sobre el que no ha sido llamada, por clerto, Ia atencidn
general en la medida que el plan en curso merece: aludimos a
la “Coleccién de Crémicas Espafiolas”, dirigida por el profesor
Jnan de M. Carriazo, con magistral frabajo de primera mano,
y bien se pudiera decir gue la “Crdénica” de Tulgar vaelve a
nacer, porque sc trata de una wversion inédita, dormida hasta
ahora en un manuscrito de nuestra Bibloteca Nacional: versidn
que, segtin las buenas razones de Carriazo, procede directamente
de los borradores de sy autor ¥ es més antigua que la conecida
mediante la edicidn de 1780 en Valencia, que hubo de ser repro-
ducida por don Cayetano Rosell en el tomo LXX de la Biblio-
teca de Rivadeneyra, ofreciendo el nuevo texto, no va correc-
ciones de estilo, siempre curiosas, sino variantes de superior
interés, examinadas, como todo lo referente al autor y a la obra,
en un riguroso ‘‘Lstudio preliminar”. Pues bien, ecste Fulgar
repristinado, inalterable; este Pulgar, dondequicra que escuche-
mos su voz, nos habla —con su galanura de caballero muy vivi-
do, que se da perfecta cuenta de lo que dice v de 1o gue calla—
de la suprema utilidad que rinde el testimonio de un partici-
pante, o testigo cuando menos, de les hechos relatados.
Secretario, conscjero, embajador, cronista de sus Reyes —y
vivié bajo tres sucesivos reinados—, Fernando del Pulgar, a
causa de la situacidn en que se viera colocado, supo de gentes
v de cosas que a la inmensa mayoria de sus coetineos no le
hubicra sido posible conocer, y manejd papeles de la miés varia
indole —cartas, relaciones, memoriales, pedimentos..~— que ulte-
riormente no podian ser con tan experimentado criterio interpre-
tados, Pero spagd Pulgar tales beneficios a un alto precio de
cortesana parcialidad? Alguien le ha reprochado el caer en los
inconvenientes de la cronica oficial. Pero convengamos en que
va se podia ser cronista de los Reyes Catdlicos sin peligro de
que el encomio pareciese lisonja.. Cede en abono, indudable-
mente, de la Historlograffa correspondicnte a tan esplendorosa
época, que sus cultivadores, por aficién y oficio, acertasen a en-
tender la gloria que les circundaba. Son memorables las palabras
de otro cronista, el Cura de los Palacios, que no hubo menestes
de mas dilatada perspectiva para aseverar que en tiempos por
€l vividos “fué en Kspafia la mayor empinacion, triunfo e honra
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e prosperidad que nunca Espafia tuve”. Pulgar, naturaimente,
no lo ignoraba tampoco, v s pudo enorgullecerse de rendir home-
naje con su plama a los fautores de la Unidad Nacionasl, tam-
bién acredité sensibilidad bastante para transmitirnos el malestar
de la tierra castellana en las pencsas v aleatorias visperas del
advenimiento al irono de k. Princesa Tsabel. La pAgina es famosa:
aquclla de sus “Letras”, dirigida al obispo de Coria, que describe
el cuadro de la codicia y desventura padecidas aqul y alla: en
Toledo como en Salamanca, en Andalucia como en Galicia; en
todas partes ol facinevoso. ¥ concluye el impresionado Pulgar:
“No hay mis Castilla; st no, méis guerras habria...”

No era preciso, no, adular a la Reina Isabel para retratarla
en su traza corporal como en su cardcter y espiritn. No la
adula; sin mis, la describe, fisicamente, en expresiva y cspon-
tanca correspondencia con la tabla de Rincdn: “Muy bianca ¢
ruvia ; los ojos entre verdes e azules, el mirar gracioso y honesto,
las facciones del rostro bien puestas, la cara toda muy hermosa
v alegre...” En lo demis, y por lo que hace a determinados extre-
mos, una de las ventajas de la versidn recientemente impresa
aparece en esla misma semblanza, Por ejemplo —-hace ver Ca-
rriazo—, “donde el impreso dice que le imputaban —a la Rena—
gue no ere franca, el inédito explica que no remuneraba bicn
Ins servicios que en aguellos Bempos le fueron fechos, e por esio
degion della gue no eve france. Yo el mismo pirrafo, el texio
vulgar dice cudn estrechamente se habla en la conservaciin de
lus terras, tan Jronce ¢ liberal era en lo distribucion de los
gasios continuos, ¢ mercedes de grandes cuantias gue facie. De-
cia ella que a Ios reyes convenia conservar las tlerras, porgue
enajenindolas perdian las rentas de que deben facer mercedes
para ser amados, ¢ diminula su poder para ser lemidos. Tin lugar
de este pasaje, la version inédita dice: esto cremos que fasio
porque hallé el Reyno muy disipado v enagenado, cuando sucedid
en él por fin del Rey dow Felipe sy hermono.' Se advierte en
Pulgar un noble prurito de sopesarlo todo, trayendo a cuento ¢l
pro v el contra de las cosas como para salir al encuentro de
posibles objeciones.

Llegado el momento de disentir, Fernando del Pulgar disen-
tia. Como se exterioriza en la carta —probablemente dirigida
al Grap Cardenal de Fspafia, v no 2 su sobiing, el otro Men-
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doza, Arzobispo de Seville— que el profesor Carriazo nos da
a conocer, v en el capitulo CHX de la “Créanica”, a propdsito
de “la esecucidn que se fizo on Sevilla contra los hereges”. Fer-
nandn del Pulgar, desde luego, admite que se proceda contra
los conversos que judaizaban, pero no mas gue contra cllos, y
con humano procedimiento. La carta, verdaderamente, s pre-
closa ¥ precisa: lo uno, por su factura y giro dialéctico, iocado
de cierio sentimentalismo que quizd parezea anacrdnico; lo otro,
parque contribuye mucho a situar, histéricamente, la poiémica
en torne a la Inguisicidn, discutida incluso en su época de mas
inequivoco auge. Por lo visto v leido, Pulgar cayd en desgracia,
pero volvid al favor, v tan satisfactoriamente salvd la prue-
ba, gue de entonces data el encargo, personalmente conferi-
do, de historiar el reinado de lsabel y Fernando. Es gue de
la lealtad del Pulgar no se dudaba. No fué suficiente a ponetla
en tela de juicio la condicidn de “cristiano nuevo” que le era
atribuida. T.a linea politica de Pulgar se mantuvo Grme, y nos
parcce exacto el juicio de Carriazo respecto a la identificacidn
del Cardenal Mendoza v de Pulgar en una inquebrantable adhe-
sién a la autoridad legitima. “Mientras ha vivide Enrique 1V,
Mendoza v Pulgar han seguido con toda lealtad ol partido de
la persona del Rey, apartandose de todas las alteraciones de log
nobles levaniiscos. Muerto el Rey, han reconocido mejor dere-
cho en Dofla Tsabel, v se han pueste resucltamente a su ser-
vicin..."”

La propia conducta sirve, ¢n no pequeha parts, de orlenta-
cion al gue hace Historia contemporinea. De ahi que los cro-
nistas de pro sean, a su manera, moralistas. Lo acusan expre-
samente en lag sentencias, arengas v discursos gue infercalan.
Lo manifiestan también, siquiera sea por reflejo, en ¢l retrato v
semblanza de los demids. Como no son cruditeos que trabajan
sobre docwmentos gue palidecieron va, saben tomar el pulso
2 la sociedad de su tiempo v vivir a su compés. Fu este sentido,
la psicologia del cronista excluye toda cuestidén que pueda rela-
clonarse con la perspectiva cuya apertura se endosa al porvenis.
En Historiografia, probablemente, lo que menos importa, digase
lo que se quiera, cs la Optica.

M. FErvANDREZ ALMAGRO.
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