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RESUMEN

En este articulo presentamos una visién panorémica de la singladura histdrica del municip

io de La Carlota (Campifia de Cérdoba) a lo largo

de |a Edad Media a través de un enfoque territorial. EI objetivo de este trabajo es ofrecer por primera vez una sfntesis de esa singladura, ya que

ésta ain no es bien conocida. F! tratamiento de este tema se articula segln

y dominio cristiano.

la divisi6n habitual para este perfodo histérico: dominio musulmén
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ABSTRACT

I this paper we present a panoramic vision about the historic
trough a territorial approach. The objective of this work is to 0
treatment of this theme is articulated according to the usual division proposed for

dominion.

al evolution of La Carlota municipality (Cordovan countryside) in the Middle Age
ffer the first synthesis about this evolution, because it is not well known yet. The
this historical period: Muslim dominion and Christian
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Introduccién

El presente trabajo ha sido concebi-
do, en cuanto a sus objetivos, en una
doble direccién: como una aportacion de
nuevos conocimientos sobre la singtadu-
ra histérica del noroeste de la Campifia
cordobesa, y particularmente de La Car-
lota, en la Edad Media y como una reco-
pilacién de los datos -bastante dispersos
en la bibliograffa y los documentos- de
que disponfamos sobre este tema'. En
su elaboracion se han tenido en cuenta
dos tipos de fuentes fundamentales: por
un lado, la informacién archivistica que
nos ha llegado de esas dos etapas, y por
otro, la documentacion arqueol6gica que

(1) La primera y (nica vision sobre la E

hemos venido identificando a lo fargo y an-
cho del término carlotefio en los Ultimos
afios. Ciertamente, constituye ésta Gitima la
aportacién mas novedosa que aquf presen-
tamos sobre este tema, pues hasta ahora la
arqueologfa no habfa sido tenida en cuenta
a la hora de su estudio -como sucede a
veces en la elaboracion de la historia pos-
terior a la etapa romana-, hecho gue nos
privaba de un conjunto de documentos de
primera mano a la hora de comprender,
otra escala diferente o complementaria de
las fuentes escritas, la dindmica del Medie-
vo en La Carlota. Otra fuente importante de
informaci6n que hemos usado, también por
primera vez para este territorio, ha sido Ia
toponimia, que, COMO Veremos, arreja im-

" portantes datos histricos sobre su pa-

sado medieval. Todo esto no quiere de-
cir, sin embargo, que el tema esté ago-
tado; al contrario: estamos seguros de
que adn quedan bastantes fuentes, tan-
to archivisticas como arqueolgicas o de
otro tipo por localizar, y, sobre todo, mu-
chos temas que tratar, matizar o Corregir;
en definitiva, un largo camino por reco-
rrer, y el presente trabajo no pretende ser
més que la linea de salida de una larga
carrera en el conocimiento de la historia
medieval carlotefia y en general del no-
roeste de la Campifia cordobesa, linea
que esperamos sea fructifera en los
préximos afios.

Asimismo, queremos resaltar que el

dad Media en La Cariota de que hasta ahora disponiamos ha sido presentada

recientemente por nosotros en el nimero uno del Boletin de la Asociacién Provincial de Museos Locales de Cdrdoba

(MARTINEZ CASTRO y TRISTELL MUROZ, 2000a: 103-104). Sin e

mbargo, debido a su brevedad por formar parte de una

sintesis sobre la andadura de La Cariota desde la Prehistoria hasta la actualidad, y dado que el tema alin no habfa sido

investigado por nosotros con profundidad, el pre
que alli se hacfan sobre el Medievo carlotefio.
cristiana de las tierras del municipio carlotefio no t

relativo buen numero de referencias documentales.

sente estudio amplia y en algunos casos corrige los planteamientos generales
Por ejemplo, y especialmente, cuando se afirma que “sobre la repoblacién
enemos datos concretos”, ya que, como veremos, si contamos con un

231




enfoque de este trabajo se ha llevado a
cabo, como indica su titulo, desde el pun-
to de vista del territorio, es decir, que el
tratamiento se centra en la evolucion y es-
tructura del poblamiento asf como en el
papel que jugd lo que hoy es La Carlota
dentro del engranaje administrativo-terri-
torial de las diversas jurisdicciones -
musulmanas y cristianas, civiles o ecle-
siasticas- en las que se englobd, por lo
que cuestiones como la sociedad, la eco-
nomia o la religiosidad aparecen s6lo en
un plano secundario en este trabajo.

Por Gltimo, desearfamos destacar en
esta introduccion que vamos a desarrollar
el tratamiento de la dindmica histdrica
medieval en las tierras que desde el (lti-
mo tercio del siglo XVIil conforman el
término municipal de La Carlota sobre la
base de la doble division en que se arti-
cula la Edad Media cordobesa, esto es,
predominio isldmico y predominio cristia-
no.

I. El territorio carlotefio
durante la etapa islamica

Hasta hace poco no conocfamos
précticamente nada acerca del territorio de
Ld Carlota en los diversos perfodos de la
historia de Al-Andalus (afios 711-1236),
pero las Ultimas investigaciones llevadas

Lamina 1.
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a cabo por quien estas lineas suscribe
nos van a permitir aproximarnos por pri-
mera vez a la cuestién. Nuestra labor de
investigacion se ha basado fundamental-
mente en la identificacién de nusvas fuen-
tes para conocer la época islamica en La
Carlota, labor que hasta entonces no ha-
bia sido realizada de un modo sistemti-
c0 por ningn autor. Esas fuentes estn
constituidas, sobre todo, por {a toponimia
y por la arqueologia, dado que las fuen-
tes literarias son muy genéricas y no vie-
nen a dilucidar précticamente ningdn as-
pecto de interés sobre la implantacion
musulmana en tierras carlotefias. Respec-
to a Ia toponimia, ésta constituye una
importante fuente de informacién hist6ri-
ca en tanto nos remite a realidades pasa-
das que de ofra forma serfa diffeil identi-
ficar. Por su parte, la arqueologfa, en
cuanto ciencia que recupera y analiza los
vestigios materiales dejados por el hom-
bre, viene a suplir de manera fundamen-
tal importantes vacfos no cubiertos por
las fuentes literarias, archivisticas y topo-
nimicas, o a veces complementa a éstas.

Antes de entrar en el tratamiento del
perfodo isldmico en La Carlota, desearfa-
mos indicar, a modo de breve introduc-
cién histdrica, que las tierras que confor-
man el actual término municipal carlote-

fio posiblemente fueron incorporadas a
dominio isldmico en una fecha muy tem-
prana, quizas desde el mismo afio de la
penetracidn musulmana en la Penfnsula

Ibérica, pues sabemos que Tariq b. Ziyad,

tras haber derrotado a las tropas visigo-
das, conquisté Ecija en el 711y a conti-
nuacién emprendio el camino hacia Cor-
doba, cuya conguista encomendd a su lu-
garteniente el liberto Mugith (NIETO
CUMPLIDO, 1984: 13 v ss.; VALENCIA,
1988: 332-333), de modo que nuestro
territorio debi6 de quedar desde entonces
incorporado al nuevo poder extranjero, al
enmarcarse entre las dos ciudades con-
quistadas.

Los toponimos arabes de
La Carlota y su trasfondo
territorial

Aungue parezca raro en un pueblo
surgido en el siglo XVIll, se han conser-
vado nombres de lugares en La Carlota
que hacen indudable referencia a realida-
des anteriores a la fundacién carolina y
Que, a raiz de ésta, se considerd adecua-
do seguir conservandolos, posiblemente
por su importancia, por la vigencia de su
significado, por su precisién o simple-
mente por inercia. Aunque somos cons-
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Figura 1. 7opdminos ardbes de La Carlota.

Figura 2. Yacimientos islémicos de La Carlota.

cientes, como han sefialado otros auto-
res, de que el de la toponimia es un te-
rreno complejo v en el que es facil res-
balar, es preciso aceptar que los
topdnimos tienen un sentido y que es

posible en bastantes casos hacer referen-
cia a un hecho determinado adscribible a
un momento 0 momentos concretos (Z0-
ZAYA, 1999: 101). Tras el andlisis ds los
topdnimos de aparente procedencia drabe

localizados en La Carlota, llegamos a la
conclusién de que el sentido que tisnen
guarda estrecha relacién con el territorio,
aportando en la mayorfa de los casos,
Como veremos a continuacién, importan-
tes evidenclas sobre la estructuracion te-
rritorial de esta zona durante el periodo
andalusf.

Un primer top6nimo de posible ori-
gen drabe que encontramos en el territo-
rio carlotefio es el que se ha conservado
para denominar a un departamento o dis-
trito de La Carlota, concretamente “Los
Algarbes” (Lam. 1y Fig. 1), nombre que
en érabe (al-garb) significa “e! Occidente”
0 “el oeste”. Por ello, lo que hoy es este
departamento de La Carlota pudo ser en el
pasado la zona occidental de alguna juris-
diccion territorial, y solo es posible, con-
cretamente, que lo fuera de la cora de
Cordoba, no de Ecija,pues en este caso
Los Algarbes constituirfan e/ Oriente de la
jurisdiccion astigitana. En el supuesto de
que este toponimo provenga, pues, de
tiempos andalusfes, estamos ante la evi-
dencia de que lo que hoy es La Carlota se
englobaba en esos momentos y en su ma-
yor parte dentro del territorio que depen-
dfa administrativamente de la ciudad de
Qurtuba (Cérdoba), sirviendo, ademds, de
tierras fronterizas entre /stiyya (Ecija) y la
propia Qurtuba, cuyas coras eran limf-
trofes (vid. ARJONA, 1978: 29). La tnica
duda que nos alberga el origen de este
toponimo es que no provenga directamen-
le de 1a lengua drabe (a/-garb), sino de
una palabra castellana, “algarbe”, que de-
riva directamente de ese vocablo drabe
pero que no se refiere a una realidad an-
terior. En este caso, el topnimo deberia
haber sido adoptado como muy temprano
tras el repartimiento cristiano del término
de Ecija, realizado en 1263, ya que hasta
entonces y desde época almordvide las
tierras astigitanas pertenecfan al reino de
Cordoba (ARJONA, 1982: 15). En cual-
quier caso, no es de extrafiar que Los Al-
garbes formasen parte de la cora de Cor-
doba en época andalusi, puesto que su
denominacién tiene un neto sabor drabe.
Ademds, el limite entre estas dos impor-
tantes ciudades siempre ha estado situa-
do por esta zona. Ya en época romana el
limite entre los conventus cordubensis y
astigitanus se fijaba cerca de la mansio Ad
Aras, que debid ubicarse préxima a estos
lugares (MARTINEZ, 1999: 16-17)2, y du-
rante la Edad Moderna y hasta la actuali-

(2) Segtin A. Arjona Castro los limites del Conventus Cordubensis se corresponden en parte con los de la cora de Cérdoba
(ARJONA, 1982: 29), observacion que en este caso ratificamos para su limite occidental a la altura de La Carlota.
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Léamina 2.

dad dicho Iimite ha seguido conservado
gn el lugar. Ello se debe probablemente a
que ninguna de estas ciudades, bastante
importantes las dos, sufri6 pérdidas sig-
nificativas en su extensién territorial, al
menos proximas a esta zona concreta®.
Por ello no serfa extrafio que en época
isldmica dicho limite se hubiese manteni-
do en estos lugares, siendo respetado
desde entonces -como se sabe incluso
por propias palabras de Fernando Ill, los
conquistadores cristianos respetaron en
gran medida las antiguas delimitaciones
territoriales musulmanas (ARJONA, 1978:
19; NIETO CUMPLIDO, 1984 214)-. Por
dltimo, otro testimonio que refuerza Ia
pertenencia de Los Algarbes a la cora de
Cérdoba es que dicho territorio no apare-
ce entre los lugares que quedan adscritos
al concejo ecijano tras su repartimiento
(vid. GONZALEZ, 1988; 346-365 y SANZ
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FUENTES, 1976: 540-551)*.

Un segundo topdnimo en La Carlota
también de claro origen andalusi es el de
“Arrecife” -otro departamento o distrito de
L.a Carlota- (Lam. 2 y Fig. 1), que provie-
ne del nombre drabe del importante cami-
no que unfa el sur peninsular con la Me-
seta, llamado a/-Rasif. Este camino viene
a identificarse con la antigua Via Augus-
{a de los romanos y la Nacional IV con-
temporanea®. Se trataba de un camino
supuestamente empedrado o enlosado -
éste es el significado del vocablo rasif
que tanto en una como en otra época
sirvig para unir importantes ciudades de
la talla de Cadiz, Sevilla, Ecija o Cordo-
ba, y también a éstas con la Meseta
Levante, Catalufia y el sur de Francia.
Aunque parece ser que en época musul-
mana esta via perdi¢ parte de la impor-
tancia de que goz6 en época romana a

| (EL ARRECIFE l

favor de otra que discurrfa por la margen
derecha del Guadalquivir, la antigua calza-
da romana no cayé en desuso y sigui¢
utilizdndose como vfa importante de co-
municacién andalusf, aunque con el nom-
bre de al-Rasif Tenemos noticias del arre-
cife isldmico en autores como al-Razi (si-
glo X), al-Idrisi {siglo XII) y al-Himyari
(compilador del siglo XVII), todos los
cuales nos dan a entender que era una
calzada muy importante y que se puede
identificar sin problemas con la Via Au-
gusta. Sin embargo, segun al-Razi habia
70 millas de distancia entre Cdrdoba y
Sevilla por esa via, mientras que segn
al-ldrisi se tardaban tres jornadas en com-
pletar por la misma via el itinerario de
Sevilla a Cérdoba, con un total de 98
millas de distancia entre una y ofra ciudad
(18 de Sevilla a Carmona, 45 de Carmo-
na a Ecija y 35 de Ecija a Cérdoba), lo

(3) Ya A. Arjona sefialé que los fimites occidentales y orientales de la cora de Cérdoba eran similares en la época romana
y en la musulmana, registrando sélo ligeras variantes (ARJONA, 1978: 28).
(4) Hubo en la Ecija posterior al repartimiento tres unidades territoriales con topénimo similar al que estudiamos, pero

segun el estudio de M. Gonzalez ninguna se corresponde con la nuestra: Torrejdn del Algarbe (Salinas Mayores) y Los
Algarbes de Camino de Osuna, hoy Cortijo de Los Algarbes, en la carretera de Ecija a Osuna (SANZ FUENTES, 1976: 544-
551: GONZALEZ, 1988: 360-361). Mas tarde, el escritor decimondnico Garay y Conde sefiala entre los antiguos territorios
ecijanos, junto a los Algarbes del Camino de Osuna, a uno denominado como Algarbes de Gayape o Los Algarbes (GARAY
Y CONDE, 1851: 455; TUBIO, 1998: 46), que se debe identificar con el yacimiento de la Torre de Gallape, entre Ecija y
Osuna (vid. VARGAS et alii, 1993: 19 y 32-33).

(5) No cabe duda de que Via Augusta y al-Rasif constituyeron la misma arteria, puesto que, segln nos refiere al-Razi,
“quien saliese de Carmona et fuese a Narbona, nunca saldrd de arrezife, sinon quissiere. Et este arrezife mandd fazer
Ercoles quando fizo fazer los concilios” (Apud TORRES BALBAS, 1959: 447).
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que quiere decir que, salvo en caso de
haberse producido un error en las medi-
ciones ¢ en la copia de los manuscritos,
el trazado de la via drabe pudo variar en
algunas zonas con respecto al de la roma-
na, pues segun el ftinerario de Antoninoy
los Vasos de Vicarello la distancia entre
las dos capitales conventuales béticas era
de 92 milfas®. A pesar de todo, estas di-
ferencias en el trazado de las dos vias re-
sultan algo normal, pues es de suponer
que en época musulmana se hiciesen rec-
tificaciones del trazado del arrecife érabe
con respecto a la via romana en orden a
adaptarse a ciertas necesidades, como
suavizar determinadas pendientes, evitar
tramos en mal estado o por imperativos
estratégicos, por ejemplo. Como han ob-
servado R. Corzo y M. Toscano, la carre-
tera moderna también se diferencia en al-
gunos puntos de ta medieval y la antigua,
sobre todo en tramos donde se han rea-
lizado ampliaciones del firme y rectifica-
ciones de pendientes, aunque el trazado
de! arrecife en el término de La Carlota se
solapa précticamente en su totalidad con

el de la Via Augusta y la Nacional IV
(CORZO y TOSCANQ, 1992: 110-113).
Del mismo modo, con un trasfondo
viario encontramos en La Carlota otro
topénimo de posible origen istémico y
muy relacionado, al menos por proximi-
dad geografica, con el anterior: el de
“Camino de La Plata” (Fig. 1). Este cami-
no, al parecer también llamado antigua-
mente Senda Galiana, discurre en buena
parte por tierras carlotefias y estd clasifi-
cado actualmente como una via pecuaria
con la categorfa de cordel (JIMENEZ
BARREJON, 1951: 1-4). Aunque debi de
ser un camino largo, hoy sélo se ha con-
servado un tramo aislado entre la pobla-
cion carlotefia de El Arrecife y el Cortijo
de EI Alamo, antes de llegar a Cérdoba,
habiéndose solapado el resto con la Na-
cional IV una vez que sale de esos pun-
tos. Seguin algunos autores, este toponi-
mo puede provenir del &rabe al-balat, que
significa “camino enlosado o empedrado”
(ARJONA, 1982: 38; MELCHOR, 1995:
146), aunque también puede significar
simplemente “el camino, la via" (NIETO

BALLESTER, 1997: 31). A pesar de que
desconocemos cudl es el origen exacto de
este camino, su antigtiedad es indudable’
y es posible que en época romana ya
existiese; algunos autores como R.
Thouvenot o A. Arjona inciuso 1o han
identificado con la Via Augusta (ARJONA,
Ibid.), aunque P. Silliéres, con quien esta-
mos de acuerdo, no sostiene tal identifi-
cacidn, ya que ello supondria que la Via
Augusta no pasase por fa Cuesta del Es-
pino, y precisamente es este lugar el que
mds restos ha proporcionado sobre dicha
via en el trayecto Corduba-Astigi (SI-
LLIERES, 1976: 46-50). También se ha
barajado la posibilidad de que este topé-
nimo signifique “camino de conquista”
(al-balath) (GARCIA MARTIN, 1992: 61),
lo que nos sugiere, a modo de hipétesis,
que en el caso de poseer un origen anda-
lusf podfa haber sido la via por la que
penetraron los conquistadores musulma-
nes hacia Cérdoba a principios del siglo
VIII. En cualquier caso, fuese su origen
romano o isldmico, el Camino de La Pla-
ta serfa un camino paralelo a la Via Au-

(6) El valor cominmente aceptado para la milla romana es de 1.481 m. Tanto si damos un valor de 1.857,57 m. o de
1.420 m. a la milla musulmana, segun sigamos a Vallvé o a Lévi-Provencal respectivamente, es evidente un desequilibrio
entre la distancia proporcionada por las fuentes romanas y la que nos aportan los autores drabes (vid. ROLDAN CASTRO,

1994: 46-47).

(7) El primer dato que nos informa directamente de la existencia de este camino que hemos podido localizar procede
del primer tercio del siglo XVII, concretamente de un libro escrito por el Padre Martin de Roa y publicado en Ecija en 1629

(edicién de 1890) (DE ROA, 1890: 3186).

L4mina 3.
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gusta o arrecife, o mejor dicho, un cami-
no complementario de un determinado
tramo de dichas vfas, habilitado por cual-
quier necesidad que desconocemos, de
ahi su otra denominacién que lo califica
de “senda” (si tomamos esta palabra con
la acepcidn de trocha o atajo). También es
posible que el Camino de La Plata sea al
que se refiere el Libro de Diezmos de los
Donadios de la Catedral de Cordoba
cuando nos dice que “En Guadalcagar, so
el camino que va de Cordoua a Egija, ouo
la Orden de Sanctiago freynia yugadas
anno y vez..." (NIETO CUMPLIDO, 1979:
124), ya que el Camino de La Plata dis-
curre junto al donadfo que recibi6 dicha
orden en Guadalcazar (hoy Cortijo de la
Orden). De referirse esta noticia al Cami-
no de La Plata, serfa el primer testimonio
directo sobre su existencia y de ello se
deducirfa que en época islamica ya exis-
tfa casi con total seguridad, pues el men-
cionado pasaje se fecha en los comienzos
de la repoblacién cristiana. En caso de
ser, por tanto, una via musulmana o in-
cluso anterior, el Camino de La Plata
habrfa recibido la categoria de via pecua-
ria més tarde, a partir de 1273, fecha en
que se crea el Honrado Concejo de fa
Mesta de Pastores y con él todo el siste-
ma de vias pecuarias peninsulares. Nues-
tras dudas sobre el origen de este cami-
no provienen principalmente de que su
firme no muestra huellas de haber estado
empedrado, aunque ya vimos que &l
topdnimo puede hacer referencia también
a un camino en general, sin necesidad de
que esté enlosado. En consecuencia, es
posible que este camino s6lo esté confor-
mado, a tenor también de lo que se de-
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duce a simple vista, a partir de tierra api-
sonada mezclada con piedras. De hecho,
es posible que ni siquiera el arrecife go-
zara de un empedrado a base de grandes
losas, como deducimos de Alonso Fer-
ndndez de Grajera, que escribe a princi-
pios del siglo XVII, cuando nos informa
de que por Ecija pasaba “hun camino
echo a mano de arena i piedra que atra-
viesa toda Espafa que se llama el Arregi-
fo...” (FERNANDEZ DE GRAJERA, 1995
62). No obstante, creemos que serfa ne-
gesario un estudio arqueolégico més pro-
fundo a fin aclarar qué tipo de firme po-
sefa el Camino de La Plata.

Un cuarto topénimo de La Carlota
que parece tener un origen musulman es
gl de Almazén, toponimo que aunque hoy
no ha pervivido se ha conservado for-
mando parte del hidrénimo o nombre del
principal cauce fluvial carlotefio, el arro-
yo Guadalmazan (Lam. 3 y Fig. 1). Sabe-
mos de la existencia de Almazdn ya des-
de el siglo XIII. A pesar de que se tratd,
como veremos, de una entidad poblacio-
nal cristiana, su etimologfa revela una po-
sible procedencia drabe {al-masan), sig-
nificando algo asf como “la guardia™ o
*la fortificacion™, por lo que tal vez en el
solar de ese niicleo cristiano pudo exis-
tir otro en época andalusi™. También
creemos que este toponimo puede aludir
a la existencia de un lugar de parada o
posta, derivando en este caso del vocablo
arabe al-manzil (venta o posta), tal y
como sucede con los topénimos Mazal-
quivir, Masanasa, Mazaraveas y Mazaram-
broz (VALLVE, 1986: 177). Ciertamente,
este significado no tendrfa en principio
nada de extrafio, dada la condicion de lu-

gar de paso que siempre han tenido las
tierras de La Carlota y, como consecuen-
cia de ello, la abundancia desde la Anti-
gliedad de paradas viarias en su seno, pa-
radas como fueron la mansio romana Ad
Aras 0 \a Venta del Arrecife y 1a Venta de
fa Parrifla en época moderna™ .

Por Gltimo, y representando un caso
mas complejo, nos encontramos con el
topénimo de Aldea Quintana (Fig. 1). Pa-
rece ser que el térming “quintana” puede
relacionarse con e! concepto isldmico del
jums (quinta parte de la propiedad del
ocupado)'?, que supone 1a necesidad de
tomar un guinto de las tierras conquista-
das para sostener a los nusvos dominado-
res, o por lo menos colonos (ZOZAYA,
1999: 97). No obstante, el origen dsl
topénimo "Aldea Quintana” puede ser
también antiguo, caso en el que se rela-
cionarfa con la factible existencia de un
campamento romano, como ha sugerido
el profesor E. Melchor (MELCHOR GIL,
1990: 88 y 1995: 53). s, por tanto, im-
posible en estos momentos precisar con
exactitud el verdadero origen y significa-
do de este toponimo.

Las fuentes arqueoldgicas
y su aportacion:
la dltima escala adminis-
trativa y el papel en la
produccion

Merced a la Prospeccitn Arqueol6gi-
ca Superficial de urgencia que nos fue
concedida por la Conssjerfa de Cultura de
la Junta de Andalucfa en marzo de 1998,
hemos podido detectar una serie de yaci-

(8) Seguin Emilio Nieto, este topénimo hace referencia a la existencia de un puesto de guardia o centinela, bien de tipo
militar o en forma de cabafas de pastor al cuidado de rebafios o similar. También parece gque a veces se puede relacionar
con una “pared de refuerzo de una acequia” o una “presa de una acequia” (NIETO BALLESTER, 1997: 48, 182 y 357).

(9) Este significado es propuesto por F. Crespin Cuesta, que sigue a Asin Palacios. El hecho de que se pueda relacionar

el significado de este topénimo con un lugar fortificado ha hecho suponer a Crespin que la ubicacién de Almazdn puede
identificarse con el entorno de la Torre de Don Lucas en La Victoria, ya que esta fortaleza se enclava al pie de un subsidiario
del Guadalmazan, el llamado “arroyo de la Torre” (CRESPIN, 1987: 31 y 1991: 39).

(10) En opinién de Nieto Cumplido, Almazdn y el resto de nuicleos contempordneos a él debfan existir ya en época
almohade, puesto que sobre ellos nos informan fuentes cristianas coetdneas o poco posteriores al Gltimo periodo de dominio
musulman en Cérdoba (NIETO CUMPLIDO, 1991: 67). Del mismo modo opinaba A. Arjona, para quien la poblacién rural
andalusi en la Campifia debia ser bastante numerosa, a juzgar por las muchas parroquias rurales que se crearon bajo dominio
cristiano, parroquias que debleron tener su base en pequefias agrupaciones de cortijos y caserfos cuyos verdaderos nombres
fueron cambiados al castellano a raiz del repartimiento (ARJONA, 1978: 44).

(11) Aun hoy ese carédcter de La Carlota como lugar de parada se mantiene, sin duda heredado del pasado y debido
sobre todo a su situacién desde antiguo entre dos ntcleos como son Cérdoba y Ecnja, lo gual ha marcado indudablemente
la vida en el territorio. No por casualidad La Carlota constituye actualmente el municipio de la provincia de Cérdoba con un
mayor nimero de plazas hoteleras. Contamos, asimismo, con el testimonio de varios viajeros que se alojaron en la Real
Posada de La Carlota durante sus visitas a Espafia al alborear la Edad Contemporanea. Todo ello demuestra, en definitiva,
que La Carlota siempre dispuso de lugares de alojamiento para el viajero de Cérdoba a Ecija o viceversa, y en principio no
hay motivos para suponer que en época isldmica hublese un vacfo en este sentido, y maxime contando con un importante
precedente en época romana como fue Ad Aras, que debié funcionar durante toda la época imperial.

(12) El vocablo arabe jums seria e! origen de la palabra latina “quinta” (su traduccién) y de sus derivados “quintana”,
“guintans”, “quintanares”, “quintela”, etc. (ZOZAYA, 1999: 100).
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Lamina 4. Bedoma con vedrio verde y blanco (Cantera de Lamina 5. Fragmenio de olla con restos de fuego (Carnte-

Fuencubierta).

mientos arqueoldgicos de adscripcion
isldmica que vienen a arrojar nueva luz
sobre el panorama hasta entonces cono-
cido de la implantacion de esa civiliza-
cidn en las tierras que actualmente con-
forman el municipio de La Carlota. Para
hacerse una idea de la aportacién cuan-
titativa que la identificacién de estos
asentamientos ha supuesto para la histo-
ria carlotefia, baste decir que con anterio-
ridad a la realizacién de la mencionada
prospeccion sélo contdbamos con un
asentamiento musulméan (La Picada)™
localizado en La Carlota, mientras que
ahora el ndimero se ha ampliado en die-
cisiete més™. Estos yacimientos, que
ofrecemos con su focalizacion geografi-

ra de Fuencubierta).

ca y sus caracterfsticas argueoldgicas,
son los siguientes (Fig. 2)°:

1. Cortijos de Ochavillo y Ra-
fael Marin (coordenadas sexagesimales
37° 43 05" N; 4° 58' 05" Wy UTM 41
76307 N; 30 326525 E). Importante asen-
famiento musulman que se extiende entre
los dos cortijos mencionados. En él se
pueden apreciar numerosos restos de te-
jas y cerdmicas musulmanas en superfi-
cie.

2. Cantera de Fuencubierta (co-
ordenadas sexagesimales 37° 42" 41" N;
4° 59 06" Wy UTM 41 75626 N; 30
325030 E). Asentamiento musulman de
importancia destruido en parte por la
apertura de una cantera de dridos. Su cro-

nologla puede situarse quizas en los sigios
XI-XIll, a juzgar por los materiales en él
observados (v. 1dms. 4 y 5).

3. Cerro de Fuencubierta (coorde-
nadas sexagesimales 37° 42' 39" N; 4° 59'
03" Wy UTM 41 75591 N; 30 325118 E).
Zona arqueolégica muy probablemente
vinculada a la anteriormente citada, dada
su gran proximidad; quizds se trate de un
cementerio.

4. La Picada (coordenadas sexa-
gesimales 37° 41" 37" N; 4° 58 11" Wy
UTM 41 73628 N; 30 326341 E). Yaci-
miento localizado anteriormente por los
autores del Catdlogo Ariistico y Monumen-
fal de la Provincia de Cdrdoba. Situado
sobre un cerro, se trata de una pequefia

(13) Este yacimiento fue incorporado gracias a la labor exploratoria de Juan Bernier al Catdlogo Artistico y Monumental
de la Provincia de Cérdoba (V.V.A.A., 1983: 230). La gran atencién de los investigadores que han realizado prospecciones
arqueoldgicas en el término municipal de La Carlota se ha centrado de manera preferente sobre la época romana, incidiendo
en mucha menor medida sobre etapas tanto anteriores como posteriores; asi sucede con M. Ponsich, que se centré exclusivamente
en la Antigliedad (PONSICH, 1979: 213-219).

(14) Debemos considerar que el nimero de asentamientos musulmanes en La Carlota no esté cerrado, puesto que nuestra
prospeccion no ha tenido un cardcter sistematico ni intensivo.

(15) La mayoria de estos yacimientos han sido dados a conocer por nosotros anteriormente, en la revista Qurtuba,
estudios andalusies. (vid. MARTINEZ y TRISTELL, 1999: 240-242; MARTINEZ Y TRISTELL, 2000¢: 298-299).
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extension de restos datables en época
musulmana, representada principalmente
por cerdmicas y tejas.

5. El Garabato Norte (coordena-
das sexagesimales 37° 41' 05" N; 4° 58’
50" Wy UTM 41 72680 N; 30 325381 E).
Pequefia zona de restos isldmicos, sobre
una loma mirando al arroyo Garabato, en
su parte este.

6. Corlijo Guerrero o El Corliji-
llo de La Carlota (coordenadas sexa-
gesimales 37° 40" 55" N; 4° 56" 17" Wy
UTM 41 72510 N; 30 329110 E). Situa-
da sobre un cerro, se trata de una impor-
tante zona de restos islamicos.

7. Pozo Corrientes (coordenadas
sexagesimales 37° 41" 42" N; 4° 55' 41"
Wy UTM 41 73713 N; 30 330025 E).
Zona de mediana extension de restos
cerdmicos de origen musulman sobre una
loma,

8. EI Millonario (coordenadas
sexagesimales 37° 41' 50" N; 4° 54 44"
Wy UTM 41 73955 N; 30 331400 E).
Sobre una llanura, pequefia extension de
cerdmicas y otros restos isldmicos, hoy
fapizados por una capa de tierra arcillosa
vertida sobre el yacimiento como relleno
y extraida de un lugar préximo durante la
realizacion de la Autovia de Andalucia.

9. Aldea Quintana (coordenadas
sexagesimales 37° 42 48" N; 4° 51’ 58"
Wy UTM 41 75645 N; 30 335507 E). En
|as afueras de esta poblacion se encontra-
ron dos dirhames de plata mal conserva-
dos, pero en el lugar del hallazgo no se
observa presencia alguna de otros restos
istdmicos.

10. Casa de Juan Rufo o El Pi-
lar (coordenadas sexagesimales 37° 41°
10" N; 4° 54’ 42" Wy UTM 41 72777 N;
30 331471 E). Posible zona de restos
islémicos, destruida en buena parte hace
afios por obras de construccion moder-
nas.

11. Fuente del Membrillar Este
(coordenadas sexagesimales 37° 40 56"
N; 4°53 29" Wy UTM 41 72252 N; 30
333223 E). Situado al este de la denomi-
nada Fuente del Membrillar, sobre una
loma, se trata de un importante yacimien-
to isldmico con abundantes vestigios ma-
teriales (Lam. 6).

12. El Rinconcillo Noroeste (co-
ordenadas sexagesimales 37° 40" 45" N,
4°53 25" Wy UTM 41 71898 N; 30
333338 E). Se trata de una pequefia ex-
tension de fragmentos de cerdmicas posi-
blemente isldmicas, especialmente tejas,
situada sobre una loma.
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Lémina 6. Candil (Fuente del Membrillar Este).

Lamina 7. Monedas medievales procedentes del casco urbano de La Carlo-

la.

13. La Carlota (coordenadas sexa-
gesimales 37° 40' 26" N; 4° 55' 53" W y
UTM 41 71403 N; 30 329521 E). En lo
que hoy es el nlicleo urbano de La Car-
lota han aparecido, con la reatizacién de
obras para aparcamientos subterraneos
(verano de 1999), vestigios isldmicos
(una moneda emiral y algunos fragmen-
tos cerdmicos) que, por el momento y
dada su escasez, no nos permiten identi-
ficar a ciencia cierta este lugar como un
asentamiento de esa etapa (Lam. 7).

14. El Cirolar I (coordenadas sexa-
gesimales 37° 40" 01" N; 4° 55" 17" Wy
UTM: 41 70868 N; 30 330718 E). Situa-
do sobre una meseta, a ambos lados del
llamado Camino del Cirolar, de La Carlota
a Monte Alto, se trata de un importante
asentamiento arqueoldgico, fal vez el de
mayor extension de todo el término car-
lotefio, representado por una gran abun-

dancia y dispersién de restos romanos,
musulmanes, y, sobre todo, modemos y
contemporaneos, por o que resulta dificil
distinguir a simple vista la entidad de la
fase musulmana. Por testimonios orales
sabemos que en el lugar se han hallado
monedas musulmanas. Tampoco pode-
mos precisar la cronologia especifica del
momento de ocupacion andalusf, pues no
disponemos de elementos de datacidn
determinantes.

15. EI Cirolar Il (coordenadas
sexagesimales 37° 39" 40" N; 4° 54’ 57" W
y UTM 41 70017 N; 30 331018 E). Situa-
do también en la misma zona, sobre la
mencionada mesela, se trata de una ex-
tensién de mediano tamafio de restos ro-
manos, musulmanes, modernos y con-
tempordngos. Asimismo, contamos con
testimonios de hallazgos de monedas ro-
manas altoimperiales y musulmanas, de
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adscripcion cronoldgica incierta.

16, Cortijo de Guirey o EI Guiral
(coordenadas sexagesimales 37° 39’ 00"
N; 4° 56’ 38" Wy UTM 41 68741 N; 30
328489 E). Este yacimiento se sitlia al
osste del cortijo, sobre una loma, y se
trala de una importante extensidn de frag-
mentos de cerdmicas y tejas de origen
musulmén.

17. Los Algarhes Noroeste (coor-
denadas sexagesimales 37° 38' 32" N: 4°
57 18" Wy UTM 41 67935 N; 30 327514
E). En este lugar se produjo el hallazgo
aislado de una moneda (dirham) del
perfodo almohade.

18. Los Algarbes Sureste (coor-
denadas sexagesimales 37° 37' 24" N; 4°
56" 11" Wy UTM 41 65793 N; 30 329123
E). Sobre un cerro al osste de! actual
campo de tiro de Los Algarbes, se trata de
un asentamiento musulmén de pequefia
envergadura,

Sin duda, de todos los yacimientos
mencionados fos més importantes, por la
cantidad y calidad de sus restos, debieron
de ser fa Cantera de Fuencubierta, Fuen-
te del Membrillar Este, Cortijos de Ocha-
villo y Rafael Marin, Cortijo Guerrero y
Guirey. En el caso de EI Cirolar |, un gran
yacimiento, es complicado, como va he-
mos apuntado, distinguir la entidad de la
fase musuimana. Respecto a Aldea Quin-
tana, Los Algarbes Noroeste y La Carlo-
ta, se trata de hallazgos muy probable-
mente aislados, por lo que su considera-
¢ién como asentamientos habrfa que to-
marla con reservas, méxime si tenemos
en cusnta que por dichos lugares discu-
rrfa el mencionado camino de Cérdoba a
Sevilla (al-Rasif ), lo que significa que,
por su importancia, debfa ser transitado
con cierta frecuencia y que pudieron pro-
ducirse pérdidas de numerario en esos
lugares.

Como dijimos, 1a identificacion de
estos nuevos yacimientos nos leva a ex-
traer importantes conclusiones histdricas
sobre el pasado musulman del territorio
carlotefio. En primer lugar hay que sefia-
lar que nos permiten desechar la idea de
que el poblamiento medieval fue marginal

en ¢l término de La Carlota, como tradi-
cionalmente han opinado los investigado-
res gue han tratado el tema (V.VAA.,
1983: 229), historiadores que en algln
caso han llegado incluso a afirmar, sélo
por falta de documentacion, que “/as tie-
11as que configuraron actualmente el tér-
mino de La Carlota no estuvieron pobla-
das en los siglos medievales' (VV.AA.,
1992: 404). A pesar de esta aportacidn,
adn queda, no obstante, un estudio pro-
fundo de esos yacimientos y de otros mas
que puedan localizarse en el futuro para
determinar la implantacion por subetapas
0 perfodos (Emirato-Califato-Reinos de
Taifas-Almordvides-Almohades), el princi-
pal problema pendiente que atin tenemos
para la arqueologia musulmana de La
Carlota y que esperamos se vea resuelto
en el futuro.

También es cuestion pendiente averi-
guar el carécter de esa implantacion, aun-
que sospechamos que debid de girar pre-
dominantemente en torno a las activida-
des agrarias, y dentro de éstas es posible
que el cultivo del cereal jugase el papsl
predominante, pues sabemos que en [a
vecina y lindante cora de Ecija la produc-
¢ion cerealistica era el principal tipo de
aprovechamiento agricola (VALENCIA,
1988: 322). Apoyan esta hipétesis ade-
mas datos concretos como la eleccién
selectiva que se produce de tierras bue-
nas y puntos de agua. De igual modo, en
la Cantera de Fuencubierta pudimos con-
templar los restos de un pequefio silo en
forma de bolsa -destruido por la maqui-
naria- con restos de lo que parecfan ser
granzas de cereal en su interior y una
azada de hierro, conservada en el Museo
Histdrico Local “Juan Bernier” de La Car-
lota. Por (ltimo, creemos que también es
significativo del predominio del cereal el
hecho de que no se hayan encontrado
testimonios relacionados con la produc-
cion olefcola, como restos de almazaras.
Con todo, no se descarta que ciertos Iu-
gares se dedicaran a los cuftivos hortfco-
las -que por otro lado pudieron comple-
mentar a los cereales allf donde éstos
existieron-, e incluso pudo haber dedica-

¢idn a otros sectores econdmicos, sobre
todo los servicios, dada la proximidad del
arrecife y otras posibles redes de comu-
nicacion secundarias. En nuestra opinion,
el yacimiento antes mencionado de la
Cantera de Fuencubierta, que como vere-
mos con mas detalle puede identificarse
con la entidad cristiana conocida como
Almazdn, quizds ademds de dedicarse a
faenas agrfcolas fue una parada viaria o
manzil (ver toponimia) en el camino que
unfa Ecija con Cérdoba pasando por al-
Qasr (Guadalcézar)'®

Como conclusién importante desde el
punto de vista territorial que podemos ex-
traer a partir de estos testimonios
arqueoldgicos destacaremos cuatro aspec-
tos. En primer lugar, que el citado arreci-
fe sirvi6 seguramente como eje articulador
del poblamiento, segtin parece deducirss
de la dispersion de yacimientos, buena
parte de ellos situados en torno a esa via
de comunicacion (v. Fig. 2). En segundo
lugar, un elemento primordial, tal vez el
mas, sobre el que gir la atencién de los
habitantes musulmanes del actual munici-
pio de La Carlota fueron los cauces fluvia-
les y, sobre todo, los puntos de agua,
aprovechados todos de forma selectiva y
la mayorfa de los cuales ha seguido
conservandose hoy en forma de fuentes o
pozos importantes, como las fuentes de
Fuencubierta, Fuente del Membrillar,
Fuente de Lejos (o Fuente Municipal de
La Carlota, al pie del Cortijo Guerrero), la
fuente de Ochavillo o el Pozo Corrientes.
En tercer lugar, se advierte una preferen-
cia casi sistematica por las tierras de
mayor potencialidad agricola, lo que,
como dijfimos, indica unos posibles inte-
reses vinculados con esa actividad. Por
dltimo, se prefiere también el asentamien-
to en altura (cerros o lomas) a la llanura,
posiblemente por motivos defensivos o de
inseguridad, asf como de salubridad (me-
jor aireacion y desagtie).

En lo que concierne a la tipologfa del
asentamiento, a tenor de los restos
arqueol6gicos observados por nosotros
podemos concluir que la mayorfa de los
asentamientos isldmicos localizados en La

(16) La existencia de este camino en época musulmana la han propuesto M. Nieto Cumplido y A. Arjona, quienes al
parecer se basan en la noticia ya mencionada del Libro del Diezmo de los Donadios donde se dice que se repartié tierra a
la Orden de Santiago cerca del camino de Cérdoba a Ecija, camino que también podria tratarse, como ya expusimos, del
actual Gamino de La Plata. Arjona lo identifica, no obstante, con el camino vecinal de Cérdoba a Guadalcézar (NIETO CUMPLIDO,
1984: 261 y ARJONA, 1982: 38-39). De todas formas, no resultaria extrafio que este camino fuera una realidad, pues por la
campafa de Enrique IV en Andalucia y el itinerario de Fernando Colén sabemos de forma segura que al final de la Edad
Media ya existia. Ademads, segln Arjona esta via era una verdadera necesidad, pues abreviaba mucho el camino hasta
Ecija ya que evitaba tener que cruzar el puente sobre el Guadalquivir y el sector més populoso de la urbe califal (V.V.A.A.,

1993: 52-53).
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Carlota serfan lo que para el territorio
vecino de Ecija se han denominado
“asentamientos bésicos o de tercer or-
den”, nivel que ha sido atribuido a las
denominadas alquerias (qura), con el
matiz fundamental de ser unidades econé-
micas primarias individuales (VARGAS et
alii, 1993; 22). Quiere esto decir que de-
bieron de ser propiedades medianas y
pequefias que constituirian una especie de
caserfos' o casas de huerta. Sin embar-
go, alguno de estos asentamientos tam-
bién pudo corresponderse con la catego-
rfa de cortijo (maysar) o, més dificilmente,
con la de aldea (daya) (Cfr CARMONA,
1998: 167), suponiendo que la entidad y
las caracteristicas del hdbitat aumentasen
cuantitativa y cualitativamente'® . En cual-
quier caso, creemos que los asentamien-
tos constatados en La Carlota representa-
ron el Gitimo peldafio dentro del engrana-
je territorial andalusi, asumiendo en su
mayorfa tareas meramente productivas -en
concreto y sobre todo agrarias, como mas
arriba sefialamos-, pero no por ello poco
importantes; al contrario, constituirfan la
principal base de sustento de la poblacion
de los grandes nlicleos, como la misma
Qurtuba. Lo que sf advertimos con segu-
ridad es c6mo a raiz de la conquista dra-
be el poblamiento rural del término de La
Carlota, aun no siendo excesivamente
£5¢aso, decae notablemente respecto a la
etapa antigua (vid. V.V.A.A.: 1983: 230-
232), posiblemente como consecuencia
del modelo de estructuracion territorial
que implantan los nuevos conquistadores
musulmanes, articulado prioritariamente
en torno a las ciudades y la vida urbana
en detrimento de lo rural. Ademds, en el
vecino término de Ecija se documenta un
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“abandono” del territorio ya desde el
momento mismo de la repablacion cris-
tiana, segdn lo demuestra la continua alu-
sién en las fuentes a elementos como
jarales, villares, monte, almarjales, etc.,
abandono que en opinion de M. Gonzdlez
Jiménez debia venir de muche tiempo
atrds, es decir, de época musulmana
(GONZALEZ, 1988; 356-358).

Respecto a la adscripcion administra-
tiva de estos yacimientos carlotefios, po-
demos suponer que durante fa época ca-
lifal (siglo X) se englobarfan en la cora de
Cérdoba -como vimos al analizar la topo-
nimia- y dentro de esta cora en un jglim
o distrito que bien pudo ser el de Uliyat
Kanbaniyya (con centro en la actual Mon-
temayor)™, pues segin A. Arjona éste
limitaba con la cora de Ecija, y lo hacfa
precisamente muy cerca del actual muni-
cipio de La Carlota, en un lugar llamado
Shant Trsh (Siete Torres), todavia hoy
proximo al limite entre Cérdoba y Sevilla
(ARJONA, 1980: 57 y 1992: 43)% . Es
probable que con anterioridad a la época
califal, durante el Emirato Omeya, dicha
cora, al igual que la de Ecija, ya estuvie-
se delimitada, perteneciendo por tanto
nuestro territorio a ella (Cfr, VALENCIA,
1988: 317). Despusés del Califato, duran-
te el perfodo de los reinos de Taifas
(1031-1090), las tierras carlotefias pudie-
ron depender de Ja repdblica de los Banu
Yahwar, cuya capital era Cordoba, puesto
que dicha replblica se qued6, segin Ar-
jona, con el territorio de la antigua cora
de Cérdoba (ARJONA, 1992: 141)*. Por
ditimo, durante el dominio almordvide
(1090-1145) y almohade (1145-1236), a
partir del cual hay una unificacion de las
Taifas, el territorio actual de La Carlota se

englobarfa en el llamado Mamiakat Qurtu-
ba o Reino de Cérdoba y dentro de éste
en el “clima” o regién natural (ig/im) de
al-Qanbaniya (Campifia de Cérdoba), al
que pertenecfan también las vecinas /sti-
yya (Ecija), Shantyala (Santaella) o la pro-
pia Quriuba entre otras poblaciones cam-
pifiesas (vid. ARJONA, 1982; 12-14).
Por dltimo, desde el punto de vista
social es preciso indicar que, a pesar de
la conquista musulmana, en zonas rurales
y de fuerte implantacion romana como Ia
carlotefia cabe pensar que seguiria pre-
sente la raiz tardorromana hasta bien
avanzada la ocupacion, pues, como sabe-
mos, el grupo de poblacién hispano-visi-
godo era el mayoritario en Al-Andalus
durante el Emirato y el Califato. Segtin A.
Arjona es probable que Ia cora cordobe-
sa estuvisra poblada en su zona rural por
una buena parte de muladies y moza-
rabes, que tras la conquista musulmana
no harfan nada més que cambiar de
duefios conservando cast la misma con-
dicién de siervos de la gleba y estando
ligados a sus amos por un contrato de
aparceria. Estos amos serian propietarios
risticos absentistas que vivirian en la
capital cordobesa como empleados en los
organismos administrativos del Estado
omeya 0 coma hombres de ley o de es-
tudio (ARJONA, 1978: 44-45 y 1980: 36).
No obstante, ciertos datos nos demues-
tran que ya en épocas tardfas (almoravi-
de y almohade) se habfa producido una
plena islamizacion de las poblaciones del
lugar, particularmente una serie de talis-
manes de plomo con inscripciones (Lam.
8) que, al margen de su posible uso mé-
gico para ahuyentar fuerzas malignas y
traer buena suerte a su propietario, cons-

(17) Creemos que la superficie de estos caser{os oscilaria de media entre los 100 y los 150 m. cuadrados. No obstante,

en algunos casos su superficie pudo ser incluso menor a la primera cifra, a tenor de la reducida dispersion de restos que
presentan. .

(18) Ya hemos indicado que el asentamiento arabe localizado en la Cantera de Fuencubierta se corresponde en la Baja
Edad Media cristiana con el nicleo denominado A/mazédn. Dada la mayor entidad arqueolégica de este yacimiento con respecto
a otros, podriamos pensar que se tratase de una categoria superior a la simple casa de huerta. Lo mismo pudo suceder con
Fuente de! Membrillar Este y Cortijo Guerrero, entre otros ya mencionados que destacan por su mayor superficie y calidad
de restos.

(19) La cora era una unidad bésica superior tanto a escala civil como militar, religiosa, judicial y fiscal. Por su parte, el
iglim era una segunda unidad administrativa y fiscal que reunia diversas poblaciones y las explotaciones agricolas que las
rodeaban.

(20) En verdad, lo Unico cierto que sabemos es que este igl/im comprendfa, segin A. Arjona, el actual partido judicial de
La Rambla y, probablemente, también el de Montilla (ARJONA, 1982: 31), con lo que desconocemos si la zona de La Carlota
se englobaria dentro de él o no. Por otro lado, Arjona considera que Santaella, poblacién préxima a La Carlota, pudo pertenecer
al mismo iglim (ARJONA, 1982: 90 y 1992: 43). Lo cierto es que, en este sentido, el territorio carlotefio queda en un vacio
administrativo que al parecer no pueden llenar, por desgracia, las fuentes de que disponemos.

(21) La delimitacién que presenta A, Arjona en el mapa correspondiente a las divisiones administrativas de la Andalucia
de las Taifas (vid. ARJONA, 1980: 142) puede inducir a una cierta confusién, al quedar englobada la zona de La Carlota en
el reino taifa de Carmona. No obstante, creemos que puede haber un simple y normal error en la confeccion del mapa, ya
que sabemos que el reino taifa de Carmona incorporé a sus dominios la cora de Ecija, limitrofe con la cordobesa, de modo
que el territorio o cora de la capital de Al-Andalus en su limite con tierras astigitanas no debié verse sometido a un cambio
jurisdiccional (ARJONA, 1980: 78-79).
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Ldmina 8. Z&lismdn
dk plomo con epigrafia
religiosa.

Almazan

ZFuentes de
La Parrilla?

Figura 8. Unidades territoriales cristianas en La Carlota.

titufan elementos que reafirmaban la per-
tenencia del propietario a la comunidad y
la fe musulmana, como demuestra el he-
cho de que porten textos cordnicos

(MARTINEZ y TRISTELL, 2000c: 299-
301). También es importante en ese sen-
tido un fragmento de brazalete de bronce
con decoracidn epigrdfica igualmente de

contenido religioso, pieza ésta, por otro
lado, de las pocas hasta ahora conocidas
en todo Al-Andalus.

Il. El territorio de La
Carlota bajo predominio
gristiano

Si para la época musulmana hemos
avanzado de forma relativamente conside-
rable en cuanto a su conocimiento gracias
a la arqueologia, para la repoblacion cris-
tiana de las tierras del municipio carlote-
fio la informacién arqueoldgica es mucho
mds escasa. Sin embargo, a diferencia de
lo que sucede con el periodo islamico,
contamos con una mayor documentacion
escrita, fundamentalmente de tipo archi-
vistico?, que nos va a permitir pergefar
con un grado dptimo de fiabilidad las
principales caracterfsticas de este territo-
rio durante Ia Baja Edad Media cristiana.

Los territorios bajomedie-
vales cristianos de La
Carlota y su papel en Ia
articulacion territorial
cordobesa

Como es sabido, en 1236 se produ-
ce la conquista de la ciudad de Cérdoba
por pare de las tropas del rey cristiano
Fernando 11l de Castilla. Poco después,
entre febrero de 1240 y marzo de 1241, se
produce la ocupacién de la Campifia cor-
dobesa, comenzando asi el inicio de la
paulatina desaparicion de los musulmanes
de este lugar. Sin embargo, esta desapa-
ricion no fue brusca, sino que a la mayo-
rfa de ellos se les permitié seguir vivien-
do en sus tierras al haberse sometido no
por las armas, sino mediante pactos.
Como parte de la Campifia que es, el te-
rritorio de La Carlota no permanecera aje-
no a la ocupacién por parte de los nuevos
pobladores cristianos, siendo objeto de
una nueva reestructuracion desde el punto
de vista territorial que se va a basar en las
estructuras de poblamiento previamente
existentes pero adapténdolas a las nuevas
necesidades castellanas y en particular
cordobesas.

La documentacién bajomedieval cris-
tiana existente sobre la zona de La Carlota
resulta de gran interés para conocer su
estructura territorial v las caracteristicas
del poblamiento en dicha época, pues,
afortunadamente, nos ha legado &l nom-

(22) Se trata de las primeras fuentes literarias de la historia que nos hablan acerca del territorio carlotefio de forma
directa, proporcionando nombres de lugares que hoy son, en general, facilmente identificables.
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bre de ciertas entidades territoriales que
podemos analizar y contrastar, en algunos
€asos, por otras fuentes como [a toponi-
mia, la arqusologia o la documentacion
archivistica posterior,

Sin duda, el conjunto de informacion
més interesante que aparece en la docu-
mentacion archivistica bajomedieval sobre
las tierras del actual municipio de La
Carlota es la relativa al lugar conocido
como La Parrilla (Fig. 3). La importancia
que para nosotros tiene este lugar radica
en que en una parte de &l se emplazaran
a partir de 1768 La Carlota y sus depar-
tamentos, territorio que segin M. Mufioz
Vézquez -no cita la fuente en la que se
basa- pertenecia a la “cora” de Torre Al-
baén, al parecer un distrito rural de origen
musulman con una extensa demarcacion
territorial (MUNOZ VAZQUEZ, 1968; 117).
Sin duda, ello debe ser cierto, pues sabe-
mos que a la altura de la segunda mitad
del siglo XVIll y el primer tercio del XIX
una parte de La Parrilla -representada por
un cortijo y una haza- se englobaba a
efectos fiscales en la vereda -unidad terri-
torial tributaria- de Torrealbagn (MUNOZ
DUENAS, 1988: 175-176), aunque otra
parte -un cortijo de 300 fanegas- pertene-
¢fa, como veremos, a la mitacion de Gua-
dalmazan de Cdrdoba (MUNOZ DUENAS,
1988: 179). Todo esto nos lleva a plan-
tearnos qué era exactamente La Parrilla, o
mejor dicho, con qué territorio actual se
correspondia, a lo que intentaremos
aproximarnos en las siguientes Ineas,
fundamentalmente a través de las diversas
fuentes escritas que nos hablan sobre
ella.

Las primeras noticias que tenemos
sobre La Parrilla proceden de un docu-
mento fechado el 12 de marzo de 1264
donde el obispo D. Fernando de Mesa
asigna la iglesia de Fuentes de La Parrie-
/la, junto con la de Belmonte -cerca ds
Bujalance-, a Ferrant Ruiz de Valladolid
(NIETO CUMPLIDO, 1980: 141), lo que
nos indica que La Parrilla ya existfa por
esas fechas con tal denominacién. Sin
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embargo, ese lugar también podrfa iden-
tificarse con el Cortijo de La Parrilla, cer-
cano a Ochavillo del Rio (Fuente Palme-
ra)®®. No obstante, puesto que la docu-
mentacion especifica que Fuentes de La
Parrifla se ubica en la “carrera de Ecijd’
(carretera o camino de Ecija), podria tra-
tarse con més seguridad de la zona del
actual municipio de La Carlota (Fig. 3),
pues dicha “carrera” podrfa ser el arreci-
fe 0 camino que llegarfa a Cérdoba pro-
cedente de Ecija (antigua Via Augusta y
al-Rasif rabe)** o bien otra posible via
que pasase por la zona carlotefia prove-
niente del territorio astigitano. Después
det mencionado documento no se vuelve
a tener noticia de la parroquia de Fuentes
de La Parrilla, por lo que debi6 desapa-
recer seguramente antes de la estimacion
de préstamos canonicales del afio 1272
(SANZ SANCHQ, 1995: 121).

Aunque Fuentes de La Parrilla deja
de aparecer en fa documentacion bajome-
dieval, el territorio donde esa parroquia se
enmarcaba, es decir, La Parrilla, sf sequird
apareciendo. Por un documento de 1271,
donde se registra el repartimiento de Eci-
ja, sabemos que en la zona de La Parri-
/la estaba situado un tramo del limite
entre los términos ecijano y cordobés: “£
dende adelante atrauesamos por una xara
e fuemos a una nava do estan unos guar-
daperos e llegamos a una fuente que es
en Guadamelena, e estd ay una alberca
grande, e en somo de la cabega fallamos
Y un mojén de tiempo de los moros, se-
gtn ellos dixeron por la jura que juraron.
E dende, a mojon cubierto, llegamos a la
Nava de Praderas, e dende a la Nava de
la Figuera. £ dende, a mojon cubierto, a
la Torre de la Reyna, e estd la torre por
mojon, segun dixeron los moros. E den-
de adelants, a mojon cubierfo, llegamos
al mojon que estd sobre la Fuenie Cubier-
ta, e fincd la Fuente Cubierta en término
de Ecija segtin dixeron los moros por la
jura que juraron. E dende adelante llega-
mos a un villar do estd un pozo, en la
Parriella, e dende adelante llegamos a la

Culubriella, e allf fallamos un mojon de
fienpo de los moros en un casar questaua
ay, e fincd toda la Culubriella en término
de Ecija segtin dixeron los moros por la
jura que juraron” (NIETO CUMPLIDO,
1980: 202).

El texto anterior nos aporta alguna in-
formacién de interés. En primer lugar,
puesto que la Fuente Cubierta a la que se
refiere debe ser la ubicada al noreste del
término de Santaella (Fuencubierta de
Gurrumiel, actual cortijo de la Fuencubier-
ta) y la Culubriella &) actual cortijo de la
Culebrilla (Santaella), el “villar do estd un
pozo" ubicado en La Parrilla podria loca-
lizarse méds o menos en tierras de lo que
hoy es el cortijo de Barrionuevo (Santae-
1a), ya que éste se sitda entre las dos
fincas mencionadas -Fuencubierta y Cu-
lebrilla- y ademds, alin se conserva en el
lugar un pozo que parece tener un origen
antiguo, conocido como Pozo de Barrio-
nuevo y que ademas da nombre incluso a
un arroyo que Surge a sus expensas
{Arroyo del Pozo). Vemos, pues, que La
Parrilla superaba los margenes del actual
término municipal de La Carlota, rebasan-
do éste hacia el sur y adentrdndose has-

‘ta la actual poblacién de La Guijarrosa, al

norte del término de Santaglla,

Dentro de la comarca de La Parrilla,
que como veremos més adelante consti-
tuy6 un territorio bastante extenso, tene-
mos que distinguir un cortijo denomina-
do de la misma manera y que sin duda
recibi6 su nombre por emplazarse en la
mencionada comarca. Las tierras que
conformaban La Parrilla pertenecian en
esas fechas al caudal de propios de la
ciudad de Cérdoba (MUNOZ VAZQUEZ,
1968; 119 y TUBIO ADAME, 1991: 252),
no siende pocos los pleitos que el con-
cejo de esta ciudad hubo de sostener con
los propietarios colindantes por usurpar
sus terrenos. Por un deslinde realizado
con motivo de uno de esos pleitos, aun-
que sostenido ya en 1573, podemos ha-
cernos una idea aproximada de la situa-
cién y extension de La Parrilla, no como

(23) Aparte del territorio donde hoy se asienta La Carlota y del mencionado ubicado en Ochavillo del Rio, hubo en
Cérdoba otras zonas conocidas también con el nombre de La Parrilla, concretamente La Parrilla de Alcocery La Parrilla del
Villar de San Pedro. La primera se ubicaba en el actual término de Villafranca de Cérdoba, mientras que la segunda dentro
del actual término de Cérdoba, entre el actual cortijo de Duernas, al sur de Santa Cruz, y el arroyo de Ventogil, al norte de
Fernan Nufiez (SANZ SANCHO, 1995: 134-135). A menudo estos lugares aparecen citados todos en la documentacion bajomedieval
simplemente como La Parrilla, por lo que nos ha sido necesario revisar y contrastar el contexto geografico al que se refieren
a fin de poder saber con exactitud si dicha documentacion se estaba refiriendo 0 no a la zona homénima que estudiamos en

este trabajo.

(24) De hecho, en la documentacion coetdnea se menciona un lugar denominado Villafranca que también aparece situado
en la “carrera de Ecija” (NIETO CUMPLIDO, 1980: 215), lo cual apoya alin més la tesis de que se trate de la antigua Via
Augusta, hoy nacional 1V, ya que junto a él aparecen Burialhang y Orabuena (Bujalance y Villa del Rio respectivamente),

poblaciones préximas a esa via.
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comarca, sino posiblemente como cortijo;
sus Ifmites iban “desde el padron de la
dehesa de las Marranas, atravesando el
arroyo que va a la torre de La Parrilla, si-
guiendo a vista de Charco Bermejo y
arroyo de Guadalmazén al llano de La
Membrilla, siquiendo €l arroyo del Gato y
arroyo de Colmenar v la laguna de Tobar
a dar nuevamente en el referido padron de
la dehesa de las Marranas'® (MUNOZ
VAZQUEZ, 1968: 120). En esos momen-
tos La Parrilla tenfa una extensién de 960
fanegas, repartidas en una gran parte de
tierra de encinar, una pequefia parte dedi-
cada a tierra de Jabor y una gran dehesa.
Esta finca, perteneciente como hemos di-
cho a la ciudad de Cérdoba, estaba en
arrendamiento, aunque a veces la ciudad
misma explotaba y recogfa directamente
sus frutos, pues La Parrilla estaba consi-
derada como una de las “joyas de los
propios” de Cdrdoba por los amplios
beneficios que reportaba a la ciudad (MU-
N0z VAZQUEZ, ibid).

La (iltima documentacion significativa
que encontramos sobre La Parrilla es la
emanada en el ditimo tercio del siglo XVIII
con el surgimiento de las Nuevas Pobla-
ciones de Andalucfa, y concretamente con
la creaci6n de La Carlota, pues el térmi-
no de esta poblacién vino a “confeccio-
narse” sobre las tierras que conformaban
lo que en la época se conocia como De-
hesa y Cortijo de La Parrilla. Ahora bien,
cabe plantearnos si se trataba de La Pa-
rrilla como comarca territorial al comple-
to, o simplemente como un cortijo. Noso-
tros creemos posible que fuesen las dos
cosas, es decir, que se tratase tanto del
Cortijo de La Parrilla, que como vimos
tenfa por esta época una extension de 300
fanegas, como del resto de tierras que
componian lo que en conjunto se llama-
ba La Parrilla, tierras que estarfan adehe-

sadas puesto que, seglin vemos, se las
denomina expresamente como “dehesa”,
En un documento de 1776 se especifica
que ¢l Cortijo y Dehesa de La Parrilla
tenfa 1.536 fanegas, concretamente de tie-
rra de labor y encinar (TUB{O ADAME,
1991: 252 y 253), por lo que s6lo es fac-
tible que estuviera compuesta por el cor-
tijo -tierra de labor- v el resto de tierras -
de dehesa- que no pertenecfan a dicho
cortijo pero que también formaban parte
de o que en conjunto se conocfa como La
Parrifla. Ambas fincas, cortijo y dehesa,
pertenecfan a Ia villa de La Rambla® .
Cuando la villa de La Rambla tuvo cono-
cimiento de que tenfa que desprenderse
de La Parrilla para que en ella pudieran
crearse las Nuevas Poblaciones, el 10 de
junio de 1768 el sindico personero del
comtin de La Rambla, don Francisco Fi-
gueroa, reclamé argumentando los dafios
que le ocasionaba a dicha villa el estable-
cimiento de esas poblaciones en su térmi-
no, por privarle del aprovechamiento de
unas tierras que pertenecfan al comdn.
Incluso la propia ciudad de Cérdoba ele-
v6 sus quejas a la Corona y Consejo de
Castilla, al ver impotente como se le mar-
chaba de las manos una gran fuente de
ingresos para las arcas municipales. Por
gllo, y tras la oportuna solicitud, como
recompensa le fue concedida a Cérdoba
otra dehesa, la de las Gamonosas, situa-
da en el término municipal de Espiet (TU-
BIO ADAME, 1991: 253-255 y VAZQUEZ
LESMES, 1979; 22).

De acuerdo, pues, con toda la docu-
mentacion existente sobre La Parrilla,
podemos concluir que ésta como comar-
ca debi6 de corresponderse aproximada-
mente con lo que hoy son fos terrencs
ocupados por la rafia pliocuaternaria o
glacis villafranquiense, donde se asientan
no sélo las Nuevas Poblaciones cordobe-

sas, sino incluso parte de ofras jurisdic-
ciones limitrofes como la de Ecija, San-
taella o Cérdoba. Por un documento de
1768 sabemos que La Parrilla llegaba
hasta el rfo Guadalquivir (VAZQUEZ LES-
MES, 1979: 24), de modo que se aden-
traba hasta incluso en los términos de las
poblaciones de Palma del Rfo, Posadas,
Almodévar y Hornachuelos, terrenos en
los que se cred la nueva poblacion de
Fuente Palmera (GARCIA CANG, 1982:
74-75). No es por ello de extrafiar que en
la lista inicial de los terrenos a colonizar
en el desierto de La Parrifla figure una
partida segtn la cual “en ef mismo térmi-
no (de La Rambla) hay 4 mil fanegadas
de tierra de valdios, toda monte, y sin
mas aprovechamiento que aver destinado
una pequefia parte a dehesa de Yeguas
de dicha villa® (VAZQUEZ LESMES,
1979 21).

Por dltimo, deseariamos hacer unas
precisiones toponimicas en torno a La
Parrilfa, ya que en nuestra opinion el sig-
nificado que proponemos para este topd-
nimo esta en clara conexion con las ca-
racteristicas naturales de la comarca que
representa. Asf, de los varios significados
que puede poseer el nombre “parrilla” el
dnico que se ajusta a nuestro territorio s
el de “parra pequefia’, en posible alusion
a la existencia en sus tierras, relativamen-
te agrestes por el no cultivo y la consi-
guiente proliferacién de monte bajo, de
abundantes parrizas silvestres, hasta hace
poco observables en algunas zonas muy
puntuales de esta comarca. Todo esto nos
lleva a inferir, en definitiva, que La Parri-
/la era una especie de comarca natural
caracterizada por su geologfa cuaternaria,
por la abundante pedregosidad de ella
derivada, por los terrenos Ilanos o no
muy elevados, por el no cultivo -en ge-
neral- de sus tierras y por la abundancia

(25) La “torre de La Parrilla" a que alude el texto debe de ser, casi sin lugar a dudas, la actual Torre de Don Lucas
(término municipal de La Victoria, Cérdoba), ya que se halla muy préxima al Charco Bermejo y al Guadalmazan, accidentes
geograficos hoy reconocibles y citados ambos en el documento.

(26) Puede parecer contradictorio que sefialemos que el Cortijo y Dehesa de La Parrilla perteneciesen a La Rambla,
cuando anteriormente hemos dicho que pertenecian a la ciudad de Cérdoba. El motivo de esta aparente contradiccion radica
en que la villa de La Rambla se encontraba ya desde el momento del amojonamiento del término del concejo cordobés
dentro de dicho término. Desde su reconquista La Rambla fue, por tanto, tierra realenga, perteneciendo a la jurisdiccién de
la ciudad de Cérdoba durante practicamente toda la Baja Edad Media (ESCOBAR CAMACHO, 1987: 63 y 1991: 46). De la
ciudad de Cérdoba dependian ciertas villas y aldeas que estaban sujetas a ella, segtn el fuero de la misma, por vinculos
juridicos y econémicos (ESCOBAR CAMACHO, op. cit.: 69 y 50). La ciudad, por ejemplo, tenfa derechos sobre la totalidad
de sus tierras, y parece ser que en el caso de La Parrilla ejercia de forma efectiva esos derechos, al habérsela reservado, a
pesar de que pertenecia a La Rambla, para engrosar sus bienes de propios. Tras la conquista castellana los concejos se
apropiaron de tierras de alta calidad para la agricultura con el fin de asentar en ellas a los nuevos pobladores, mientras que
las tierras de monte o dehesas fueron convertidas en “realengos”, es decir, en tierras publicas. Es por ello por lo que Ia
zona de La Parrilla fue tierra de realengo, pues los terrenos que componian esta comarca estaban dominados geolégicamente
por el glacis o rafia villafranquiense, responsable de una abundante pedregosidad y de un cardcter adehesado del territorio
gue, como un caso practicamente genuino en la Campifia cordobesa, aun hoy se pueden apreciar en algunos puntos de La

Carlota y sus alrededores.
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en ella de dehesas y monte bajo.
Relacionada con el territorio antes
analizado estaba la famosa Venia de /a
Farrilla, que tomaba su nombre por estar
emplazada en él, aunque por el momen-
to no podemos precisar si ya existfa en la
Baja Edad Media. SegUn algunos autores,
y basandose en la Crénica de Juan Il en
dicha venta pernoctd el 21 de abril de
1410 el regente Fernando de Anlequera,
cuando se disponia a conquistar precisa-
mente la ciudad de Antequera. Sin embar-
go, nosotros no vemos indicio alguno en
el documento para reconocer que la ven-
fa va existiese, pues se afirma que “/ue-
go olro dia, lunes, veinte e un dias del di-
cho mes de abril, partid el infante de Cor-
doba e fue a dormir a La Parrilld’ {Apud
NIETO CUMPLIDO, 1984: 261), de lo que
entendemos que se refiere a La Parrillano
cOmo venta, Sino como comarca geogra-
fica, de la que no se especifica el lugar
exacto dentro de ella donde pernoctd el
regente y i lo hizo 0 no en una venta. En
cualquier caso, este pasaje de la Cronica
de Juan 1l es también interesante en la
medida en que puede indicar, en opinién
de J. M. Escobar, que el arrecife o cami-
no empedrado habfa vuelto a recuperar su
antigua importancia, perdida, como vi-
mos, con la implantacién musuimana,
que dio prioridad viaria al camino que
discurria al otro lado del Guadalguivir,
Esta recuperacion de la milenaria entidad
del arrecife puede deducirse también de
que a finales de ese mismo siglo y co-
mienzos del siguiente -afios de 1478,
1484 y 1508- fuera utilizade por los Re-
yes Catolicos en varios de sus desplaza-
mientos por el sur peninsular (Apud
VVAA, 1983: 229 y VVAA, 1992: 404).
Otra unidad territorial cristiana englo-
bada en lo que hoy es el término de La
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Carlota sebre la que también tenemos al-
gunos datos precisos es la conocida con
el nombre de Almazan (Fig. 3). Esta enti-
dad debio de comprender parte de las tie-
rras que actualmente se hallan junto al
principal cauce fluvial de La Carlota, pues
éste se denomina Guadalmazdn, que sig-
nifica literalmente “rfo de Almazén”, sien-
do evidente que ha tomado el nombre de
esa unidad poblacional medieval. Por
ciertas fuentes sabemos que Almazdn fus
cabecera de limitacién o feligresia y que
tuvo una corta existencia. Tenemos cons-
tancia de &1 a partir de 1264 (NIETO
CUMPLIDO, 1980: 142), pero desde fines
del siglo XIV ya figura en los escritos
como limitacién despoblada. En 1264 el
Obispo de Cordoba, Don Fernando de
Mesa, situd los préstamos de los benefi-
ciados capitulares de la catedral cordobe-
sa (Jas llamadas “prestameras”) en distin-
tas iglesias parroquiales de la ciudad y
sobre todo del 4rea rural del obispado,
contando para ello, entre ofras, con la
iglesia de Almazan, 1a cual, junto a Burfal-
hang, la Torre de Albaén y la Fuente Cu-
bierta de Valverde, se estimaron en 40
maravedies y se asignaron a don Juan

Rodriguez (NIETO CUMPLIDO, 1983:

141-142).

Segdn I. Sanz Sancho, el poblado
(ue aparece en las fuentes con el nombre
de Guadalmazin de Cdrdoba o simple-
mente Guadalmazan se puede considerar
el mismo que Fuencubierta de Guadalma-
zdny Almazdn, es decir, que los tres nom-
bres se refieren a la misma entidad pobla-
cional. A pesar de que estamos de acuer-
do con él, creemos que este autor se
equivoca junto a Quintanilla Raso al loca-
lizar esta poblacién en el Cortijo de los
Guadalmazanes, situado en las cercanias
de Guadalcazar (SANZ SANGHO, 1995:

122), emplazamiento que més bien coin-
cidirfa con el de otro poblado de nombre
similar denominado Guadalmazédn de
Guadalcdzaf” . No obstante, en el mismo
lugar Sanz se contradice al identificar
Guadalmazan de Cérdoba en el término
de La Carlota. Nosotros creemos que, en
efecto, al menos una parte de Guadalma-
z4n de Cdrdoba se ubicarfa en una por-
cion de las tierras que hoy conforman el
término municipal de La Carlota, pues sa-
bemos que hacia la segunda mitad del
siglo XVIil era una mitacidn en la que se
englobaban ciertos territorios que hoy
pertenecen a jurisdiccion carlotefia, como
Picaday Lantiscoso, los cuales consti-
tufan juntos un donadfo de 90 fanegas.
Los ofros territorios que componian dicha
mitacidn, ademds de los mencionados,
eran los cortijos de Marranas, Parrilla y
Ochavillo, con extensiones de 100, 300 y
130 fanegas respectivamente (MUNOZ
DUENAS, 1988: 179). Estos datos, aun-
que corresponden a una época posterior
a la que aqul nos ocupa®, nos pueden
ayudar a identificar el territorio donde se
pudo ubicar Guadalmazén de Cérdoba,
que a nuestro juicio debi6 ser, grosso
modo, el delimitado por el tridnguio cu-
yos vértices estarfan situados en las ac-
tuales poblaciones carlotefias de Fuencu-
bierta, Las Pinedas y El Garabato, territo-
rio que a su vez se englobarfa en La Pa-
rrilla, pues Lantiscosoy Picada se ubica-
ban en el centro de su demarcacién (VAZ-
QUEZ LESMES, 1979: 23).

Como hemos referido més arriba, en
las fuentes aparece también un distrito
llamado Fuencubierta de Guadalmazar?®
que en los siglos XV y XVI pagaba tercias
reales® y que Sanz Sancho localiza cer-

(27) No cabe duda de que el poblado que debid ubicarse cerca de Guadalcazar tuvo que ser el denominado como Guadalmazén
de Guadalcdzar, ya que en el Ultimo tercio del siglo XVIII consta que éste estaba formado por los territorios del donadfo de
Gil Pérez y los cortijos de Reinilla, Pozo de los Ladrillos, Olivarillo, Escorial y Bujedo (MUNOZ DUENAS, 1988: 179), lugares
en su mayoria hoy perfectamente identificables al noroeste de La Carlota y todavia en término de Guadalcazar.

(28) Creemos, a tenor de lo observado por nosotros no sélo para el término de La Carlota sino también para otros como
el de Cérdoba o el de Ecija, que los territorios de la Campifia, sus topénimos y sus limites no han variado sustancialmente
en el Antiguo Régimen desde la Reconquista -limites que a su vez se articularon siguiendo en gran medida las divisiones
administrativas musulmanas, como ha manifestado A. Arjona (ARJONA, 1982: 6)-. Es por ello por [o que buena parte de los
datos que aqui manejamos, aun siendo del siglo XVill, pueden referirse a una realidad territorial anterior.

(29) Fuencubierta de Guadalmazédn era, mas exactamente, una de las varias circunscripciones fiscales en que se dividia
la Campifa cordobesa (Archivo General de Simancas, Expedientes de Hacienda, leg. 8). La existencia de estas circunscripciones
significa que puede o no existir en ellas un ndcleo poblado, aungue creemos que en este caso si debié de existir, pues la
arqueologia documenta en la actual poblacidén de Fuencubierta restos de un importante yacimiento con materiales correspondientes
a la época que tratamos, como veremos mas adelante.

(30) Concretamente, tenemos constancia de Fuencubierta de Guadalmazdn en algunos afios de 1486 a 1510 en los que
aparece pagando tercias reales (LADERO, 1978: 381). Ello nos permite hacernos una idea de cual era el volumen de produccién
de su territorio en esa época, volumen que giré en torno a una media de unos 2.000 hectolitros de pan terciado -dos tercios

de trigo y uno de cebada- cada afho.
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ca de Guadalczar (SANZ SANCHO, 1995;
122)* . No obstante, como hemos expre-
sado ya, creemos que el territorio de este
nlcleo se ubicarfa, al menos en una par-
te importante, dentro del actual término de
La Carlota. Es mas, en nuestra opinién no
hay motivos para descartar que el territo-
rio de la actual aldea carlotefia de Fuen-
cubierta pudiera corresponderse con una
parte, al menos, de ese distrito, ya que
gsta es la dnica poblacidn -antigua o
moderna- asi denominada que se halle
cerca del arroyo Guadalmazan, mientras
Que la ubicacién que propone Sanz que-
darfa bastante alejada de ese cauce fluvial
y sin relacion alguna con él. Fuencubier-
ta de Guadalmazan habria sido, por fanto,
lo mismo que Almazdny Guadalmazan de
Cordoba asi como una de las pocas en-
tidades territoriales menores creadas en el
siglo XIIl que habria pervivido en la Edad
Moderna, de modo que no resulta extra-
fio que al llevarse a cabo la colonizacién
carolina en el dltimo tercio del siglo XVIII
este antiguo territorio -que por esos tiem-
pos era una dehesa (VAZQUEZ LESMES,
1979: 23)- se integrase al recién creado
municipio de La Carlofa y se le concedie-
Se su nombre a la aldea que se cred en su
Senc o en una parte de él, habiendo que-
dado hasta hoy dicha aldea con el nom-
bre de Fuencubierta®

El territorio anteriormente analizado -
Almazédn, Guadalmazin de Cérdoba o
Fuencubierta de Guadalmazén- estaba
dotado ya desde abril de 1260 de iglesia,
constituyendo junto a otros lo que Sanz
Sancho denomina “vicarfas territoriales”,
que vienen a sustituir a las antiguas divi-
siones territoriales eclesidsticas llamadas
“campanas” y asumen la funcion de cen-
tro administrativo para la recaudacion del
diezmo eclesidstico y su distribucién en-
tre los respectivos beneficiarios asf como
algunas ofras tareas menores de la justi-
cia episcopal (SANZ SANCHQ, 1994: 10),
Estas vicarfas, también llamadas “limita-
ciones” o “mitaciones”®, del noroeste
campifiés se englobaran desde el punto
de vista de la administracién eclesidstica
en ¢l arcedianato de Castro del Rio, crea-
do unos afios antes, en 1246, junto al de
Cordoba y el de Pedroche. Segln Sanz
Sancho fa poblacion de estas parroquias
oscilarfa por lo general entre los 20 y 50
vecinos (SANZ SANCHO, /bid.). No obs-
tante, como indica Juan B. Carpio, es
posible que algunas de estas nuevas igle-
sias respondiesen méds a una declaracion
de intenciones que a una realidad concre-

ta, y ademds no tuvieron que correspon-
derse necesariamente con nidcleos esta-
bles de poblacion, sino que debieron
obedecer mas bien a un deseo de contro-
lar y defender, mediante la repoblacion,
una zona de alta rentabilidad agricola
como era la Campifia cordobesa (CARPIO,
2000; 43-46). También, el hecho de que
estos ncleos aparezcan citados s610 en
documentacién de cardcter fiscal indica
que no existfan en ellos estructuras de
gobierno similares a las documentadas en
otras villas o aldeas del término de Cor-

doba, dado que estaban bajo control di-
recto del gobierno de la ciudad (CARPIO,
2000: 54).

En nuestra opinion, desde el punto
de vista de la estructuracion territorial las
entidades poblacionales de La Carlota se
podrfan englobar en la categorfa de "nd-
cleos menores”, no constituyendo ni vi-
llas ni aldeas. El tipo de poblamiento de
es0s ndcleos podia ser tanto disperso
como concentrado, aunque a tenor de la
documentacién disponible -sobre todo
arqueoldgica- creemos que se manifesta-

(31) Hay que distinguir este nicleo de otros homonimos citados en la documentacion
coetanea. Fuencubierta cerca del villar de Domingo Hijo debié ubicarse en las
proximidades del Castillo de Dos Hermanas (Montemayor) mientras que Fuencubierta
de Gurrumiel y Fuencubierta de Valverde se emplazaron cerca del actual término
de Santaella (SANZ SANCHO, 1995: 118-119).

(32) M. Mufioz Vazquez analizé un territorio llamado Fuencubierta y supuso
su identificacion con la actual aldea homénima de La Carlota (MUNOZ VAZQUEZ,
1968: 121-123). Sin embargo, contrastados estos datos que nos ofrece dicho autor,
creemos que no se refieren a la actual poblacién carlotefia de Fuencubierta, sino
a otra poblacién homénima (Fuencubierta de Gurrumiel) que existié en o cerca
de o que hoy es el Cortijo de la Fuencubierta o Foncubierta, en término de La
Rambla y muy cerca del de Santaeila, segln ya hemos expresado.

(33) Los términos “parroquia”, “vicaria”, “feligresia”, “limitacién”, etc. designan
por igual a estas parroquias rurales, aunque el tltimo término citado introduce
un matiz cronolégico. Las diversas parroquias rurales del Obispado de Cérdoba
no fueron creadas de una vez, sino a lo largo de varios siglos. Las primeras ya
estaban establecidas antes de 1250. En 1260 hubo otra fase de creacion de nuevas
parroquias, surgida como consecuencia de los nuevos repartimientos otorgados
en la Campifia de Cérdoba, que buscaron rellenar los intersticios dejados por el
primer repartimiento y aumentar los rendimientos agricolas. Debido a ello el Obispo
D. Fernando de Mesa hubo de reordenar las delimitaciones de muchas parroquias
rurales de la Campifia, conociéndose desde entonces la mayoria de ellas como
“limitaciones” o “mitaciones”.

Figura 4. Jacimientos bajomedievales cristianos de La Carlota.
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rfan en un territorio pequefio, mas o me-
nos definido (bdsicamente el que consti-
tufa la limitacién), y algunos caserfos -
dispersos o agrupados- donde morarfan
sus habitantes y que se conocfan en la
época preferentemente con el nombre de
“villares”, aunque también con el de “ca-
sares”, “casas”, “caserfas” o “chozas”. En
gsencia, todos estos nombres se definen
por referirse a edificaciones -pobladas o
abandonadas- de menor entidad adminis-
frativa que las aldeas pero con una clara
funcién de articulacion del territorio,
constituyendo, a pesar de su exiguo tama-
fio y su escasa entidad politico-adminis-
trativa, elementos clave para comprender
no sélo el origen de algunas poblaciones
importantes surgidas a partir de ellos,
sino también la distribucion de la pobla-
cién o de los aprovechamientos econdmi-
cos. Quiere todo esto decir, en definitiva,
que para comprender la articulacion terri-
torial en época bajomedieval cristiana en
la Campifia cordobesa no podemos pres-
cindir de estas unidades menores que
complementan al sistema ciudad-villas-al-
deas y que, independientemente de que
estén mds o menos pobladas, marcan un
sistema de estructuracién del “poder” en
el espacio rural (CARPIO, 2000; 54 y 72~
90).

Respecto al papel administrativo-terri-
torial concreto de estos niicleos de pobla-
miento menores localizados en La Carlo-
ta, es evidente que dependieron de un
ndcleo mayor que hacia de articulador del
espacio, la ciudad de Cérdoba, a la que
complementaban sobre todo con funcio-
nes de produccion econémica, sefialada-
mente agraria. No obstante, al igual que
para la época islamica es factible suponer
que el territorio carlotefio también pudo
jugar un papel importante en el sector
servicios, sobre todo en lo relacionado
con la posta o el alojamiento de viajeros
que se desplazaban por el arrecife u ofros
caminos de la zona.

Las fuentes arqueoldgi-
cas: identificando los
territorios

Sin duda, resulta interesante la iden-
tificacion de los restos de estas pequefias

A. MARTINEZ CASTRO

entidades poblacionales o nicleos meno-
res bajomedievales, pues, aparte de la
importancia del hecho en sf, dada su cor-
ta vida se podrfa hacer un buen estudio
arqueoldgico acerca de sus caracterfsticas
gspaciales y morfoldgicas asf como de su
cultura material, su sociedad, su econo-
mia y ofros aspectos imporiantes para
contribuir al conocimiento de las formas
de vida y la cultura material rurales en la
Baja Edad Media cordobesa, tarea que
queda pendiente para el futuro.

Tal vez dos de los yacimientos bajo-
medievales cristianos localizados por no-
sotros en La Carlota -hasta ahora todos
inéditos- se correspondan con las entida-
des arriba analizadas (Fuentes de La Pa-
rrilla y Almazén), especialmente con su
nicleo edificado mds importante o al
menos con una parte de él. Los yacimien-
tos localizados son los siguientes (Fig.
4):

1. Corlijos de Ochavillo y Ra-
fael Marin (coordenadas sexagesimales
37° 43 05" N; 4° 58" 05" Wy UTM 41
76307 N; 30 326525 E). Importante asen-
tamiento musulman que registra una po-
sible ocupacién bajomedieval cristiana a
tenor de hallazgos monetarios correspon-
dientes al reinado de los Reyes Catdlicos.

2. Fuencubierta (coordenadas
sexagesimales 37° 42" 41" N; 4° 59’ 06"
Wy UTM 41 75626 N; 30 325030 E).
Junto a la cantera de dridos existente al
oeste del pueblo se sitda un importante
asentamiento musulman (ver parte musul-
mana) que a la vista de ciertos hallazgos
arqueolégicos perdura casi sin duda en la
Baja Edad Media cristiana. Creemos que
este asentamiento se podrfa identificar
con |a entidad conocida indistintamente
como Almazdn, Guadalmazan de Cordoba
0 Fuencubierta de Guadalmazén, ya que
el topénimo es el mismo v la actual po-
blacion de Fuencubierta ~asf como el ya-
cimiento- se hallan junto al arroyo Gua-
dalmazén.

3. Las Pinedas Norte (coordena-
das sexagesimales 37° 42° 36" N; 4° 57
00" Wy UTM 41 75431 N; 30 328113 E).
Situado en un cerro junto a la fuente de
Las Pinedas, este yacimiento esté repre-
sentado por una mediana extension de
restos de diversas épocas entre los que

se han hallado cerdmicas y monedas del
siglo XV. Posiblemente se trata del lugar
de emplazamiento del antiguo Cortijo de
los Pinedas, que da nombre a la actual al-
dea carlotefia de Las Pinedas (MUNOZ
VAZQUEZ, 1968: 123-124).

4. Fuente del Membrillar Este
(coordenadas sexagesimales 37° 40' 56"
N: 4°53' 29" Wy UTM 41 72252 N; 30
333223 E). Situado sobre un cerro al sur
de la Nacional 1V, este yacimiento se
materializa en una importante extension
de cerdmicas y restos constructivos. Tam-
bién se han producido hallazgos de mo-
nedas bajomedievales cristianas. Sin
duda, debe tratarse de una entidad pobla-
cional menor cuyo nombre desconoce-
mos, aunque podria corresponderse con
Fuentes de la Parrilla, dada la similitud
del topénimo® y su enclave en la zona de
La Parrilla (Fig. 3).

5. Fuente del Membrillar Oeste
(coordenadas sexagesimales 37° 40° 44
N; 4° 53’ 54" Wy UTM 41 71893 N; 30
332550 E). Al este de Ia carretera que une
las aldeas de EI Arrecife y EI Rincan,
sobre la loma situada al oeste de la Fuen-
te del Membrillar, se localizan restos dis-
persos de cerdmicas y hallazgos de mo-
nedas bajomedievales cristianas, que qui-
74 deban corresponder a un fugar satélite
en conexion con el anterior, dada la proxi-
midad geogréfica.

6. La Carlota (coordenadas sexa-
gesimales 37° 40°' 26" N; 4° 55' 59" W y
UTM 41 71403 N; 30 329521 E). En el
ndcleo urbano de La Carlota apareci6, con
|a realizacién de las obras para el aparca-
miento subterraneo de la Avda. Carlos il
durante ef verano de 1999, una moneda
bajomedieval cristiana que, por el mo-
mento, no nos permite considerar de for-
ma segura este lugar como un asenta-
miento de esa etapa (Lam. 7).

Como vemos, resulta curioso com-
probar ¢émo el nimero de unidades terri-
toriales menores cristianas conocidas por
las fuentes para la zona de La Carlota,
dos, se corresponde con el de asenta-
mientos de esa etapa localizados por no-
sotros (Fuencubierta y Fuente del Mem-
brillar), viéndose reforzada ademds su
identificacién por la toponimia y otras
caracterfsticas de tipo geogréfico. Del res-

(34) La llamada Fuente del Membrillar es un surtidor de agua cuyo aprovechamiento debe remontarse casi sin lugar a
dudas y como minimo a época romana, habiendo perdurado hasta hoy, fechas en que lamentablemente sus aguas han sido
consideradas como no potables. Sin duda, este punto de agua debi6 ser la causa de la eleccién de este sitio y sus alrededores
como lugar de asentamiento por parte de diversos pobladores a lo largo del tiempo, desde los romanos hasta el siglo XVl

como minimo.
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to de asentamientos, dos parecen adscri-
birse a una época mds tardia, concreta-
mente al siglo XV (Cortijos de Ochaviflo
y Rafael Marin y Las Pinedas), mientras
que la consideracion como asentamiento
del otro restante {La Carlota) no es segu-
ra.

Como importante conclusién desde el
punto de vista territorial destacaremos
que durante esta etapa se agudiza atn
mas el declive en la implantacién rural
Que se inicia en época isldmica, ya que el
ndmero de asentamientos focalizados
constituye un tercio de los identificados
para aguella etapa. Como ha indicado
Nieto Cumplido, el cardcter urbano del te-
rritorio que fos nuevos pobladores caste-
llanos asumen de la Espafia musulmana y
la mayor seguridad que ofrecen las ciuda-
des y villas amuralfladas contra los ata-
ques de los musulmanes, sean benimeri-
nes o granadinos, hardn fracasar el pro-
yecto episcopal de feligresias de pobla-
cion dispersa, seglin se comprueba a la
altura del siglo XV (NIETO CUMPLIDQ,
1991: 238). En la Baja Edad Media cris-
tiana parece haber, por tanto, una despo-
blacién del término de La Carlota, y es en
esta despoblacién de donde debe arrancar
a tradicional denominacién -acufiada en
la Edad Moderna- de la zona como De-
Sierto de La Parrilla. Serd en &l donde se
llevaré a cabo el asentamiento de colonos
centroeuropeos durante el reinado de
Carlos 1l a fin de, entre otros motivos,
cubrir el importante vacio poblacional que
este territorio representaba en la ruta de
Cérdoba a Sevilla (Cfr GONZALEZ, 1988
358), con ef consiguiente peligro que ello
suponfa para el trafico de viajeros, conti-
nuamente asaltados por malhechores y
bandidos como sabemos sobradamente
por las fuentes de la época.

Conclusidn

Como se indico més arriba, practica-
mente hasta hoy se ha pensado que e
territorio de La Carlota, englobado geo-
gréficamente en la Campifia cordobesa e
historicamente en la comarca de las Nue-
vas Poblaciones, habfa sido un territorio
despoblado en los siglos anteriores a la
colonizacion carolina que dio lugar a su
surgimiento como nuevo término munici-
pal, vision derivada de la falta de estudios
y de la escasa calidad eddfica de los te-
rrenos que componen dicha comarca,
dominados por una potente facies de rafia
que hace dificultosa la explotacion agri-
cola y, por tanto, el asentamiento huma-

no. A lo largo de este trabajo hemos po-
dido descubrir que la Edad Media, con
sus modelos de ocupacién del territorio -
primero isldmicos y después cristianos-,
es la responsable de que se acufie |a
imagen tan conocida de La Carlota como
una zona deshabitada, aunque ello no es
totalmente cierto, como ha quedado bien
de manifiesto con este trabajo. Es eviden-
te, en cualquier caso, que hay que aribuir
a esos modelos de ocupacion territorial
medievales el forjamiento del concepto de
Desierto de La Parrillay, en Gltima instan-
cia, la creacion de la nueva poblacién de
La Carlota en 1769, ya que la decadencia
poblacional del territorio serfa irreversible
desde época musulmana hasta el momen-
to de la fundacién del municipio. Por ofro
lado, desde el punto de vista de la evolu-
cion territorial este estudio nos ha revela-
do importantes aspectos sobre la estruc-
turacion del territorio de La Carlota a lo
largo del Medievo. Asf, desde un pobla-
miento relativamente disperso en el perfo-
do islamico, momento en el que se apro-
vechan sistemdaticamente recursos como
los suelos mejores, los puntos de agua y
las vfas de comunicacion, vemos que se
llega a una polarizacién del asentamien-
to en época bajomedieval cristiana, apa-
reciendo apenas seis yacimientos ocupa-
dos en esa etapa.

Una simple labor de prospeccion
arqueoldgica, combinada con ofras fuen-
tes como las archivisticas y las toponimi-
cas, evidencia hasta qué punto nuestra
idea sobre el poblamiento e incluso el
devenir de un determinado territorio pue-
de matizarse e incluso cambiar, y en
nuestro caso atin queda camino por reco-
rrer, pues no ha sido la nuestra, por limi-
faciones presupuestarias y humanas, una
prospeccion intensiva, ni tampoco hemos
localizado nuevas fuentes en los archivos.
Por elio, estamos seguros de que Si se
sigue trabajando e! futuro deparard més
aportaciones relativas a la historia medie-
val de esta zona campifiesa. Con todo,
creemos que este trabajo puede resultar
de interés para aproximarse al conoci-
miento de la evolucidn y caracteristicas
del territorio carlotefio en la Edad Media
asi como para calibrar el papel histérico
que dicho territorio jugd dentro de las
diversas jurisdicciones donde se englobé
a lo largo de esa etapa; esperamos que
las conclusiones aguf recogidas se vean
pronto superadas como consecuencia de
investigaciones mds rigurosas y profun-
das.
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