En la renovacién del Consejo General del Poder Judicial

A la vista de la dramatica realidad actual del Con-
sejo General del Poder Judicial y del tenor del de-
bate en curso sobre la misma, no sabria decir qué
es lo que mas me impresiona: si la gravedad y pre-
visible irreversibilidad de ese estado de cosas, de
no modificarse sustancialmente las condiciones que
lo han hecho posible (algo que neo es seguro que se
produzca); la patética pobreza del monocorde dis-
curso tedrico de los epigonos del modelo espanol;
o la impermeabilidad de éstos y de éste a |a recal-
citrante prueba de los hechos.

En cuante al Consejo, cuyo desastroso desenla-
ce actual tuva, ya en 1986, un profeta de Iujo en el
Tribunal Constitucional, no hace falta extenderse;
como no sea para decir que —no obstante la racio-
nalidad del temor que acaba de apuntarse— quiza
no vuelva a repetirse una peripecia tan singular en
su intensidad de masoquismo hasta el autcaniquila-
miento, probablemente sin precedentes en la histo-
ria de las instituciones. Pero sélo porque ahora, en
ese atormentado espacio, no parece posible la rei-
teracién del despliegue incontenible de una fuerza
politica tan hegeménica como lo fue la mayoria so-
cialista en los dos ultimos periodos. Ello permite ali-
mentar la esperanza de que el futuro Consejo pue-
da gozar de cierto grado de pluralismo en su com-
posicion y, asi, alimentar una dialéctica interna mas
fluida y con menor proclividad a la grosera bipolari-
zacién paridista. Por otro lado, tampoco es proba-
ble la concurrencia en el Consejo de un grupo de vo-
cales tan desinteresados por el devenir dsl érgano
y con tan marcada predisposicién a la ruptura del
compromiso quinguenal contraide al acceder al car-
go, come —el ciertamente nutrido— que desfilé en
eslos afios por el palacio de la calle Marqués de la
Ensenada hacia otros destinos.

De todos modos, los datos que se conocen de la
negociacién que esta teniendo lugar entre los parti-
dos —en el momento de dar este trabajo a la im-
prenta— no arrojan un rasultado muy tranquilizador.
Y es que la idea de cuola v la légica del reparto pa-

7 «Los grupos parlamentarios tienan bastanie dificil llegar a un
pactc sobre quien debe presidir el préximo Cansgjo General del
Poder Judicial, informaron a Europa Press fuentes de la negocia-
cion, por lo que el sustituto de Pascual Sala sera escogido, con
toda probabilidad, entre los préximos vocales » (De Las Provin-
cias, 27 de mayo de 1996).

2 Digcurso ideologico, hilvanado con urgencia en aquel ma-
mento, con el unico tin de ocultar el propasito efectivamente per-
seguido con la decision: disponer de un instruments apto para in-
cidir de inmediato en la composicion del vertice de la junsdiccion
y scbre l1a jerarquia judicial.

3 Precisamente ahora, cuando es bien sabido en qué clima de
intensa cenflictividad politica se pradujo un nombramiento tan sig-
nihcative como el ahme de la Sala Segunda del Tribunal Supre-
mo ¥ la frustracién de otro que no llegd a realizarse; todo con vis-
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recen hallarse inscritas tanto en el codigo genético
del sisiema como en el de sus gestores. A tal punto
que, de momento y por lo que hace al criterio de dis-
tribucién de puestos, lo mas que se adivina es al-
gun retoque cosmético de la tosquedad del ya habi-
tual procedimiento, con el Unico objeto de hacerlo
mas presentable. Baste sefialar que, segin una ex-
presiva informacién periodistica, lo que podria evitar
esta vez |la predesignacion politica del presidente del
CGPJ que viene no es la voluntad decidida de dar
cumplimiento a la previsién legal al respecto, sino la
incapacidad objetiva de los contratantes para poner-
se de acuerdo en una persona, tras el renovado in-
tento de incumplir la ley una vez mas’.

Sin embargo, tal vez la conciencia de las extraor-
dinarias dimensiones de la catastrofe pudiera llevar
a los actores del actual proceso de renovacion del
Consejo a sentirse —jqué menos'— en 1a obligacion
de ofrecer algun gesto susceptible de traducirse en
la designacion de cierto numero de personas del
perfil que el constituyente quiso expresar con la exi-
gencia del quorum cualificado.

Me referia antes a la pobreza del discurso en fa-
vor del modelo espariol, discurso que, en efecto, si-
gue siendo el mismo de 19822, si bien, ocasional-
mente, con alguna inflexién a la que haré posterior
alusion. En esencia, se afirma: que en democracia
no hay mas legitimidad que la procedente de las ur-
nas; que el Consejo administra una calidad de po-
der estatal que precisa necesaria y exclusivamente
de aquel género de legitimacion; que 1a designacién
parlamentaria de la totalidad de los componentes del
Consejo, incluso con el elevado coeficiente de des-
viacidn de la legalidad que experimenta en la prac-
tica, no afecta a la independencia del juez concre-
to®; que el retorno a la eleccién parcial de los com-
ronentes del Consejo por los mismos jueces no
aportarfa a la institucién otra cosa que un reforza-
miento del mas cerrado corporativismo castal.

Del aludido planteamiento, o primero que salta a
la vista es la persistencia en esa mistificacion into-

ta a incidir en bien congcidos procesos en curso. Cuando son no-
torias las reiteradas sintomalicas rupturas de este Consejo en dos
mitades. Cuando es tan evidents que, no obstante 10s reproches
de sectarismo dirigides a la mayeria por la minoria, el modelo y
los medales de uso de su poder por pante de ésta, en las oca-
siones en que ha ha pedido imponerlo, se han reproducido mi-
meticamente en funcién asimismo de cnterios basicamente poll-
ticos, de politica, al tin, de partido Cuando toedawa no se ha di-
fuminado el emblematice uso alternativo, por unos y por otros, se-
gun el momento, de Pascual Estevill y su paradigmatico caso. In-
dicadores todos bien elocuentes de la pobreza del espacio abier-
1o en el seng de |a institucion a la defensa y la promocion de un
valor tan relevante para la justicia como es la independencia
judicial.



lerable que supone contraponer sistematicamente el
tipo ideal —el deber ser— del proceder parlamenta-
1o, a los aspectos mas negros del modo de ser real
de la organizacion judicial de estirpe napolednica.
O, lo que es lo mismo, la voluntad de ocultacion de
lo que hay de degradacion partitocratica en la de-
mocracia realmente existente; y la insistencia en
presentar a la magistratura como un cuerpo imper-
meable a cualquier cambio cultural, y al movimiento
asociativo-judicial en su conjunto come incapacita-
do —hoy y siempre— para expresar otra sensibili-
dad que |a que lleva fatalmente a una defensa egois-
ta de los mas ciegos intereses sectoriales. Todo
esto, curiosamente, prescindiendo de cualquier ana-
lisis de los procesos concretos que han llevado y lle-
van a la produccién de fenémenos de esa indole,
con antecedentes causales relativamente identifica-
bles, y que no tienen nada que ver con alguna suer-
te de fatum. Por cierto, situados en esta perspecti-
va, hay que senalar que los mismos en quienes se
hace patente la negativa a reconocer las verdade-
ras causas sistemicas de la situacion actual del Con-
$ejo, cierran también ostensiblemente los ojos a un
dato de realidad inobjetable: que las actitudes que
se denuncian en ta actual derecha asociativa judi-
cial como argumento en favor del procedimiento de
la LOPJ de 1985, guardan estrecha relacién con la
dinamica suscitada, o cuando menos potenciada por
ese texto y por la nefasta politica de la justicia que
informé su redaccién®.

Sorprende que a estas alturas, y fresco aun el re-
cuerdo de lo mucho que de intolerable se ha queri-
do cubrir, en momentos incluso bien recientes, con
el manto justificador de una instrumental razén de
las urnas, pueda sequir reiterandose el gastado sub-
terfugio que, en su formulacién habitual, ha servido
para negar el Estado de derecho en aspectos tan
centrales como el respeto de la legalidad. La demo-
cracia politica, siendo esencial, no basta sino va
acompanada de la garantfa juridica que asegure efi-
cazmente la funcionalizacién del ejercicio del poder
legitimo en su origen a la efectividad de los dere-
chos fundamentales. Y a esto se orienta el Estado
de derecho en su actual versién constitucional: a ga-
rantizar, mas all4 de la voluntad de una concreta ma-
yoria, los intereses de todos, que aquéllos expresan.

En este sentido, y es quiza ta mejor aportacion de
la dura experiencia de estos afios a la teoria politi-
€a, la necesidad de un control eficaz de legalidad en
Glitima instancia, de las mas graves ilegalidades del

* En efecto, el cambio en el sisterna de designacion introduci-
do por la LOPJ de 1985 —«sin duda como reprasalia politica»
(L M. Diez Picazo, Aédgimen constitucional del poder judicial, Ci-
vitas, Madrid, 1991, pag. 141)}— contribuyé a la radicalizacién de
la magistratura conservadora en sus posiciones. Por otra pare,
una decision que, én palabras de alguno de sus reponsables, ten-
dria que servir para contener una supuesta politizacion indesea-
ble de la magistratura, desencadend otra —esta si real y del peor
signo— al poner en manos de los partidos (en particular del ma-
yoritario) un arma de formidable incidencia condicionante de la
autoncmia de aquéllas y, eventualments, de Ja independencia de
jueces concretos

El ulterior envilecimiento del sistema —al que es claro contri-
buyeron todos sus gestores, incluidos quienes lo denostaban des-
de la derecha exirajudicial y judicial— sirvié, sin embargo. a esta
dltima también para cargarse de razon ante algunos sectores de
opinion. Incluso para hacer olvidar que el anterior tratamienta le-

poder, se ha manifestado con una evidencia abru-
madora. Es asimismo evidente que tal papel corres-
ponde al juez quien sblo podra llegar a ejercerlo con
real poder judicial, si goza de una verdadera situa-
cion de independencia.

La independencia judicial tiene una proyeccion fi-
nal que es personal: la del juez o trbunal competen-
te frente al caso; pero se nutre antes de sustancia
institucional, en la medida que precisa de un cierto
marco como condicion de posibilidad. Este marco
tiene una vertiente administrativa de cierta singula-
ridad, por lo que en el estatuto funcionarial del juez
hay, también, de singular; y otra, en cierto modo,
presupuesto cultural y politico de la anterior, que se
actua mediante la contribucion al disefio global de
la politica de la justicia y a través de la garantia y de-
fensa de la jurisdiccion frente a eventuales injeren-
cias o alteraciones de su dmbito. En el modelo cons-
titucional vigente ambas funciones estan atribuidas
al Consejo General de! Poder Judicial.

El Consejo nacio, como no siempre parece recor-
darse, con la finalidad de dar un soporte institucio-
nal eficaz al principio de independencia judicial, has-
ta entonces siempre practicamente inactuado. Con
ese fin se extrajo la administracion de la jurisdiccion
del area del ejecutivo en que habia estado tradicio-
nalmente asentada. Ese cometido no podia ser con-
fiado sdlo a los jueces, para evitar una caida previ-
sible en alguna suerte de absolutismo gremial. Tam-
poco podria serlo en exclusiva a otros sujetos poli-
ticos, porque ello llevaria a una igualmente previsi-
ble reproduccién de la misma situacion de depen-
dencia politica que queria impedirse. Si, después de
todo, se optod por et actual sistema de composicion
mixta, con mayor presencia porcentual de jueces, es
por ser obvio que la especificidad de la funcion cuyo
ejercicio se trata de preservar demanda conocimien-
tos y actitudes especificos. Pero también porque la
independencia que ha de garantizarse es, precisa-
ments, |a judicial y debe serlo frente a (que no quie-
re decir necesariamente contra) otros centros de po-
der dotados de una extraordinaria capacidad de
influencia.

El motivo de atribuir la seleccion de la componen-
te judicial a los propios jueces fue, en la dgica pro-
funda del modelo, doble: de una parte, se traté de
dotar de autenticidad a la presencia de los jueces
en el Consejo; de otra, y muy singularmente, se qui-
50 inscribir, al mismo tiempo, en el cuerpo judicial,
hasta entonces rigidamente jerarquizado, un meca-

gislativo del Consejo (1980) aun respetando pro forma la voiun-
tad del constituyente, la habia detraudado también claramente en
el tondo, al entregar la institucidn a la mayoria politica de enton-
ces. Como se recordara, esto se llevo a cabo mediante la limita-
cion del derecho a asociarse —dingida a excluir al ssctor proce-
dente de Justicia Democratica~— y a través de un régimen ma-
yoritario de sufragio, que dic a la Asociacion Profesional de la Ma-
gistratura los 12 puestos judiciales del primer Consejo

Por otra parte, los autores de la reforma de 1985 contribuye-
ren decididamente a hacer imposible la construccién de un espa-
cie de debate en el interior de la magistratura, como el que ha-
bria estimulado la contribucicn a la formacion electoral del Con-
sejo mediante un sistema de sufragio interno de caracter propor-
cional, coincidiendo en esto objetivamente con el sector mas duro
de la APM, interesado en frenar el desarrollo del pluralismo en
su tnterior, precisamente para evitar una perdida de hegemonia.
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nismo democratico-representativo apto para gene-
rar en &l una nueva dindmica politico-cultural, pro-
ductora a su vez de una cultura —no corporativa—
de la jurisdiccion®.

La composicion del érgano fue, al fin, coherente
con la singularidad de la funcién constitucional que
debia desempenar: una funcién administrativa y po-
litica —pero no de poder ni de partido— para la ju-
risdiccion. De ahi la busqueda en su interior de un
equilibrio no estatico, sino dialéctico o dinamico, a
través de una amplia difusion de la representativi-
dad, garantizada por la extraccion diversificada de
sus componentes. De este modo, el pluralismo in-
terno de la presencia judicial, asegurado mediante
el sufragio proporcional®, y el perfil del jurista no ju-
dicial, idealmente presupuesto en la exigencia de un
quorum cualificado para su eleccion, jugarian como
un antidoto eficaz frente a cualquiera de los riesgos
de deslizamiento posibles: tanto hacia el corporati-
vismo judicial, como hacia el corporativismo de cla-
se politica o de partido.

Un Consejo integrade por este procedimiento sa-
tisface, ademas, una exigencia de importancia no
desdefiable: contribuye eficazmente a Iegitimar al 6r-
gano de gobierno ante sus gobernados’.

Otra de las mistificaciones sobre las que se asien-
ta la fundamentacion topica del modelo espariol tie-
ne su punto de arranque en un defecto de compren-
si6n de la naturaleza del «poder judicial». En la vul-
gata justificadora de aquél resulta frecuente que se
dispense la condicion de poder estatal al Consejo v,
en ocasiones, incluso, a la magistratura en su con-

junto, atribuyéndoseles, implicita o incluso explicita-
mente, idéntica naturaleza y capacidad de direccion
politica que a los otros dos poderes de la ctasica tria-
da. Es la coartada que posibilita dar el paso siguien-
te: hacer también del Consejo una expresion de fa
soberania popular, como corresponde —se dice— a
todo poder en el Estado democratico. Si los funcio-

5 Valdria la pena rescatar de las hemerotecas articulos come
los de De Miguel Garcildpez, «Justicia y politica« {Abe, 11 de ene-
ro de 1978) y Ogayar Aylion, «Un grave alaque a la independen-
cia judicial» y «Conslitucién y poder judicial» {Abe, 25 de noviem-
bre de 1977 y 18 de marzo de 1988), para comprobar con qué
lucidez se veia desde la cipula judicial franquista la previsible efi-
cacia translormadora del madelo de Consejo en su varsion origi-
nal, cuando apenas habia comenzaado a perfilarse en el horizon-
te como posibilidad. Los guardianes de la mas genuina cultura
corporativa sablan muy bien que, puesto gue ésta era hija de /a
carrara que ellos gestionaban con mano de hierro, un cambio
esencial en la logica intema de tal aparato organizativo era un ver-
dadero golpe mortal en el macanismo autorreproductor de aqué-
lla.

& Como ha sefialado Luciani: «Todo sistema electoral es fun-
cional a la obtencian de determinados objetivos politicos» (i volo
e la democrazia, Riuniti, Roma, 1991, pag 15). La naturaleza de
la funcién del Consejo, esencialmente de garantia y nunca de po-
der en sentido fuerts, si algo demanda es obtener en &l mé&ximo
de autenticidad y de difusién de la representatividad, de modo
que —coma escribe Pizzorusso, =La experiencia italiana del Gon-
sejo Superior de la Magistratura», an Jueces para la Democra-
cia. Informacion y debate, nim. 24, pag. 67— la indapendencia
del magistrado mas aislado pueda ser tutelada cuando resulte ne-
cesario. Ello hace rachazable el recurso a sistemas electorales
que no sean de cardcier proporcional.

De ofra parte, si el tipo de juez heredado, caracterizado por su
pasiva integracién en sl &mbito del poder politico y por su mono-
litismo cultural, fue ctare fruto de una politica de 1a justicia de sig-
no auloritario, administrada medianta al ejercicio de un poder cor-
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narios no eligen al presidente del Gobierno ¢ por gué
los jueces tendrian que elegir a una parte de los
componentes del Consejo? Es el imaginativo eslo-
gan acufiado por un parlamentario en el debate so-
bre el proyecto de la vigente LPOJ.

Hoy al menos esta claro que «poder judicial» es
sélo el que tiene quien —y mientras— ejerce juris-
diccién y que su condicién no electiva, lejos de re-
presentar un defecto, es, precisamente, una garan-
tia. Como espero que ahora se considerard bien
demostrado.

Segun ya he anticipado, el ejercicio de la jurisdic-
cién en condiciones de independencia exige que al-
guien —el Consejo en este caso— desarrolle una
actividad politica y administrativa de cierto grado de
singularidad y con la autonomia precisa para pres-
tar a los titulares de aquélla el soporte necesario y
adecuado a la naturaleza su funcién. Las particula-
ridades de esa funcién hacen que el Consejo no sea
un érgano de poder en el sentido habitual del térmi-
no, porque no es un érgano de direccion politica y
porque carece de atribuciones en relacion con la ge-
neralidad de los ciudadanos. También porque, en el
plano externo, su funcién es mas bien negativa o
reactiva: garantizar la independencia del juez frente
a eventuales interferencias.

De este modo la invocacién del poder del Conse-
jo como poder judicial, a veces, o como poder poli-
tico tout court, otras, con el fin de justificar la mani-
da vinculacién a la soberania popular que asegura-
ria el modelfo espariol, padece en su punto de parti-
da un serio defecto de caracterizaci6n del 6rgano su-
puestamente a legitimar. La suya es una funcién
constitucionalmente relevante, pero de garantia y no
de poder, y menos de poder en sentido fuerte. Y,
siendo asi, demanda un criterio de legitimacion com-
patible y coherente con la naturaleza de aqguélla y
que haga posible su desarrollo en las mejores
condiciones.

Asi las cosas, el modelo espariol, en el discurso

porativo confusamente jurisdiccional y jerdrquico en el vértice y
en los puntos neurdlgicos de la estructura burocrética, el juez
postconstitucional ha de buscarse en direccién opuesta. Es de-
cir, a través de un modelo crganizativo de los aspectos adminis-
trativos o de gobiemna de la jurisdiccidn de base ampliamente re-
presentativa. Mediante un raconocimiento efectivo dal pluralismo
politico-cultural en 1os juaces con traduccién genuina en la com-
posician Consejo. Una verdadera alternativa a la vieja subcultura
jerarquica truto de héabitos de subordinacion aerltica s0lo podra
desarroliarse en un marco auténticamente democratico, favore-
cedor de forma nafural del ejercicio de una libertad de juicio de
profunda impregnacién constitucional, que es el presupuesto cul-
tural de 1a sujecion «s6lo a la ley».

Por asc en esle punto declaraciones de relomo al modelo cons-
litucional de Consejo, como las que se escuchan en cierlos me-
dios judiciales y pollticos, no bastan mientras no se precise el tipo
de sufragio. Una opci6n en este campo dingida una vez més a
privilegiar a un sector de la magistratura —el més afin politica-
mente— serna un nuevo fraude.

7 La necesidad de dar sabsfaccién a esta exigencia se ha he-
cho patente a los propios gestores del aclual sistema de elec-
cién, que, de forma progresiva, han tenido que abrirse al contac-
to previo con las asociaciones judiciales, cuya influsncia se ha-
bla considerado antes una fuente de riesgo de contarmnacion cor-
porativa a eludir. Resulta curioso que en 1993, en momentos de
lanzamiento de lo que en medios socialistas se presentd como
—«impulso demacrético»—, la busqueda de un cierto consenso
asociativo-judicial 5¢ presenid —por algunos cualificados expo-
nentes de aquellos medios— como uno de los pasas a dar para
salir de la profunda situacién de deslegitimacion del Conssjo.



de sus creadores, trataria, de aportar al Consejo una
clase de legitimacion que éste no necesita, dado el
caracter de su funcién constitucional, y para cuyo re-
gular desempefo ha representado —demosirada-
mente— un obstaculo. Considerado el asunto en la
perspectiva dinamica de una abstracta relacion en-
tre poderes en el intetior del Estado constitucional
de derecho, es evidente que el sisterna inaugurado
en 1985 llevé consigo un sensible desplazamiento
del Consejo al &mbito de un poder, el legislativo,
frente al que también ha de ser garantizada la inde-
pendencia del juez y respecto del que aquél ha de
hallarse dotado de un grado de autonomia como el
que presupone el hecho de que se encuentre, inclu-
50, legalmente legitimado para promover conflictos
constitucionales. Situande el asunto en el mas con-
creto marco del modo de ser empirico y actual del
Estado de partidos, es decir, de la degradacién en
sentido paritocratico de esta democracia politica, el
resuitado —observable a escala cietamente ma-
croscopica en nuestra realidad vigente— ha sido co-
locar al Consejo en la objetiva imposibilidad practi-
ca de desempefar con el minimo de dignidad y efi-
cacia su cometido institucional. Hacer de él una pa-
tética caricatura, que, en realidad, es el anico rostro
de la opcién politica a examen que s& conoce hasta
ia fecha.

En efecto, el sistema llamado democraticc®, que

8 Por oposicion al llamade, curiosamente y con notable falta
de rigor descriptivo, corporativo y no mixto. Asi, en el articuio edi-
torial «Gobiemo judicial» de El Pals, de 13 de oclubre de 1934
y en algin documento del Secretariadc de Jueces para la
Democracia.

8 Es lo que corresponde a Pascual Sala, Ultimamente patroci-
nador de una curiosa cruzada en favor de «la unidad de la carre-
ra judicial» (Ef Pals, 23 de junio de 1296), postulada como valor
en si, en lo que constituye una suenle de verdadero corporativis-
mao glico. Este, en su opinidn, tiene up preciado sostén en el ac-
tual sistema de eleccion de los vocales del Consejo; en tanic que
su eventual sustitucidn por el original con intervencion de las aso-
claciones implicaria una ruptura del ideal de cohesidn — . de qué
clase?—, al parecer con existencia actual, en el interior de la
magistralura.

" Uttimamente se hace mucho hincapié en las ventajas que
podria repartar la introduccion de una comparecencia de Ios can-
didatas ante una comision pariamentaria, como complemento del
vigente sistema de designacion. Se dice, en ocasiones, para que
aguéllos pudieran exponer «su programa». Pues bien, no cabe
duda que todo lo que sea potenciar la transparencia en los me-
canismos de designacion llevara consigo alguna mejora en el pro-

en realidad ha demostrado ser corporativo de clase
politica, desnaturaliza el caracter de la presencia de
procedencia judicial en el interior del Consejo, hasta
legar a anularla virtualmente como tal, de manera
que aguél se divide mecanicamente en tantos blo-
ques o lotes de partido como partidos representa-
dos. Y cuando, como ocurrié en el quiquenio
1990-1995, existe dentro de él un grupo politico mar-
cadamente mayoritario, el Consejo puede llegar a
funcionar como Consejo de un Unico partido.

De momento es eso lo que ha habido. Lo que hay.
Y quien afirme lo contrano, incluso como alternativa
posible dentro de las actuales coordenadas legales,
debera asumir la carga de la prueba®. Con esto no
quiero decir que el sistema vigente deba conducir
por necesidad a deseniaces del grado de negativi-
dad del que ahora esté a la vista. Ya decia al prin-
cipio que un descenso en la intensidad de la mani-
pulacién partidista'® del procedimiento de designa-
cion, en la medida en que pudiera contribuir a limi-
tar dependencias y abrir algin espacio de autono-
mia conforme a principios para el funcionamiento del
organo, podria llevar a alguna mejora en su «cuenta
de resultados~. Creo gue nunca, sin embargo, a rec-
rientar en profundidad el sentido de ésta. Ni, desde
iuego, a una recuperacion de la oportunidad histéri-
ca y el tiempe perdidos para la profundizacién de la
independencia judicial y el desarrollo de la mejor cul-
tura democratica de la jurisdiccion en nuestro pais.

ducto de ésta. Pero tampoco puede cagrse en la ingenuidad de
perder de vista lo lacil que podria resultar, una vez pactados ex-
traparlamentariamente los candidatos, cuadrar o modular los tér-
minos escenograficos de la comparecencia parlamentana Por
ofra parte, mal podria servir ésta para calibrar prograrnas de po-
litica de la justicia, que, por definicion, tendrian quse ser de disefio
colectivo. Algo, aqui, sdlo concebible como expreston de partido,
una vez excluida la contribucion de las asociaciones judiciales,
como tales, a la formacion del Consejo.

De otro lado, hay que tener en cuenta que, de llegar a infrodu-
cirse ese régimen de comparecencias, aun con toda su posible
eficacia ideal, como también en el caso de ampliarse la base nu-
mérica de la selecciéon, ambas tnnovaciones no pasarian de ser
modificaciones rmuy marginales del sisterna, cuyas constantes es-
tructurales permanecenan intacadas. En particular la representa-
da por la mediacion panidista, de partidos cuyo modo de ser ac-
tual —tan desviado del paradigma democratico y, en ocasiones,
incluso de 1a jegalidad— no parsce la mejor garantia. Sobre todo
si lo que se trata de garantizar es, precisamente, la independen-
cia judicial como presupuesto de efectividad del impeno de ta ley
frente a todos, los sujetos pubhcos incluidos.
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