ESTUDIOS ALAVESES

La comunidad de montes de Larrea, Hermua
y Heredia en la Sierra de Elguea-Urquilla

JESUS M GARAYOURRUELA*

0. INTRODUCCION L as comunidades de montes se configuran como férmulas de

organizacién de la propiedad y los aprovechamientos integradas
por dos o més entes locales, bien con personalidad juridica (municipio,
junta administrativa, concejo ...) o sin ella (pueblo o lugar, barrio,
cofradia, caserio, etc.). Pueblos y vecinos se benefician y aprovechan de
unos recursos silvopastorales, cuya propiedad pertenece a una titulari-
dad plural formada por la concurrencia de varios pueblos o niicleos de
poblacién. Las hectareas de monte, que, en Alava, estan afectadas por la
propiedad y los aprovechamientos agropecuario-forestal mancomuna-
dos o proindivisos totalizan alrededor de un sexto de la superficie
forestal provincial, aproximadamente unas 30.000 hectareas, y abarcan
a una cuarta parte de los montes catalogados.

Las principales sierras y alineaciones montafiosas de la Provincia de
Alava concretamente, las partes altas de las mismas, como las de Sierra
Salvada, Arcena, Arcamo, Guibijo, Badaya, Toloiio, Cantabria, Codes,
Izqui, Montes de Vitoria, Encia e Iturrieta, Altzania, Urquilla y Elguea,
etc., estan en su mayor parte ocupadas hoy en dia por comunidades de
montes(1).

La comunidad de montes, objeto de este estudio, esta situada dentro
de la sierra de Elguea-Urquilla, en los limites provinciales entre Alava
y Guiptizcoa. La comunidad estd formada por los pueblos de Larrea,
Hermua y Heredia, los tres pertenecientes al municipio alavés de
Barrundia, integrado en la comarca de La Llanada.

La extensioén de estos montes, segn los datos del Catastro, se elevaa
430,80 has. Las superficies proporcionadas por el Catdlogo de Montes
no pueden ser tenidas en consideracién por no abarcar todos los términos
que componen la comunidad, aparte de los l6gicos errores en la medida
de su cabida superficial. La asignacion de pertenencias efectuada en el
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Catalogo de Montes de la Provincia ha de tomarse con bastantes reservas
pues se cometen importantes errores, confundiéndose a veces jurisdic-
cién con propiedad y, en otras, derecho al vuelo y derechos dominicales
y pretiriéndose la realidad de comunidad, que rige la propiedad, la
administracion y disfrute de estos montes en materia de aprovechamien-
tos del suclo.

Una parte de los montes de la comunidad est catalogada pero otra,
no(2). Esta diferencia parece estribar en ¢l hecho de que, cuando se
confecciond el catilogo, fueron incluidas las partes o parcelas entonces
maés arboladas, quedando fuera del Catalogo las que no lo estaban o lo
estaban en pequefia extension o, simplemente, eran rasos o calveros.

De los tres pueblos interesados en los montes de la comunidad, dos,
Larrea y Hermua, se encuentran al pie del valle, que nace a partir de las
faldas de la Sierra de Elguea, en el corredor por el que discurre la
carretera comarcal L-623; el tercer pueblo, Heredia, no goza de una
proximidad geografica con los montes de la comunidad y pertenece a
una unidad geografica distinta, a la llanura, por la que corre el rio
Zadorra, al pie de una alineacién de montafias con Verein como punto
de mayor altitud y en las proximidades de la CV-A, que le une con
Salvatierra.

Heredia, para trasladar a los ganados hasta los montes de la comuni-
dad, debia atravesar por términos dejurisdicciones distintas a la suya, las
de Zuazola y Aspuru. Asi, ya desde 1539, los vecinos del pueblo de
Heredia habian conseguido de los de Aspuru, que permitieran el paso de
yugadas, carros y rebafio comunal a través de 1a via llamada de «Barate»,
camino deslindado y amojonado por entonces. Hacia los afios sesenta
del siglo XIX, mediante acuerdo verbal y pago de 20 reales, Aspuru
permitié a Heredia el paso por el camino que atraviesa el centro del
pueblo, acortandose la distancia a los montes de la comunidad. Afios
mas tarde, Heredia se desentendi6 del pago y, nuevamente se sigui6 con
la costumbre antigua de utilizar el camino de «Barate» como paso por
la jurisdiccién de Aspuru en direccion a Larrea(3).

El origen histérico de la comunidad de montes y aprovechamientos,
que afectan a los pueblos y vecinos de Heredia, Hermua y Larrea, se
remonta a épocas de las que, apenas, nos quedan documentos y se
entroncan en derechos amparados en la posesion, usos y costumbres
seculares, cuya raiz nos resulta desconocida. De todos modos, resulta
chocante la participacién en los montes de la comunidad de un pueblo,

(2) Las porciones de montes, englobadas en la comunidad, que fueron inscritos en el
Catélogo Provincial de Montes de Utilidad Pablica (1900), son las siguientes: “Arbolaran”
(322), “Astola y Zabala” (329), “Heredia y Leispaso™ (345), “Itola y Zabale” (346), “Jausasi
y Zabale” (347), “Montes altos” (352 y 353). Entre los montes no catalogados, se encuentran
los regulados por la sentencia de 1538. Los limites, entre los que se ubican los montes de esta
comunidad, se encuentra al norte, con la provincia de Guipizcoa, al este, con la division de
jurisdiccion entre los téminos de San Millan y Barrundia, al sur, con propicdades particulares
en términos de Larrea y Hermua y, al oeste, con los mojones de la Junta Administrativa de
Ozaeta.

(3) AHP A, D.602,14.
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como Heredia, no confinante con el bien disfrutado; el origen de los
derechos de Heredia en la sierra de Elguea no es conocido pero, quizé
puede estar relacionado con estructuras territoriales, hoy, sin aclarar, o
con concesiones y privilegios sefioriales o mondrquicos.

Un espacio, en principio, no muy grande, como el conformado por la
comunidad de montes de Larrea, Hermua y Heredia, con poco mas de
cuatrocientas hectareas, ha sido el escenario de numerosos conflictos y
disputas, que han enrarecido y tensionado las relaciones
intercomunitarias de los pueblos usufructuantes. Los enfrentamientos y
discusiones se han producido, salvo excepciones, entre, por un lado,
Larrea y Hermua, pueblos vecinos y proximos a los montes de la
comunidad(4) y, por otro, Heredia, el lugar que se encuentra distante de
ambos. La situacion juridica de los montes, que conforman la comuni-
dad estudiada, ha sido histéricamente compleja y enmarafiada. Los
derechos de los pueblos de Larrea, Hermua y Heredia se han ido
aclarando y concretando por medio de sentencias judiciales y concor-
dias hasta articularse en la modalidad de comunidad de montes,

La especial y complicada situacion juridica de esta comunidad permi-
te explicar la intervencidn en asuntos legales relacionados con este
monte de importantes personalidades alavesas versadas en leyes. Joa-
quin Landazuri (1734-1806), abogado de la Real Chancilleria de Valla-
dolid y destacado historiador(5) desempeiid el papel de juez arbitro en
1754. Mateo Benigno de Moraza (1827-1878) y Ramén Ortiz de Zarate
(1817-1883), “Padres de la Provincia”, que desempefiaron importantes
cargos en las instituciones locales y provinciales(6), fueron escogidos
por los pueblos como “amigables componedores” de las diferencias y
cuestiones aparecidas entre 1865-1870 en torno al aprovechamiento de
los productos del suelo en el término de los montes bajos, conocido por
“Chavolarri”.

La comunidad de montes de Larrea, Hermua y Heredia, a diferencia
de las comunidades de las principales sierras alavesas(7), no estd dotada
de una organizacion institucional alguna, es decir, no posee una perso-
nalidad juridica propia y distinta de los tres pueblos conduefios
detentadora de la titularidad dominical y de su administracion, que, en
el caso de haberse producido, hubiera aminorado las tensiones y los
conflictos entre los pueblos conduefios, favorecido una mayor cohesion
intercomunitaria y facilitado una mejora de la gestién forestal.

(4) La amistosa y estrecha relacion entre Larrea y Hermua arranca de lejos, todavia hay,
s¢ conserva una costumbre y fiesta anual, que ritualiza y rememora anualmente conflictos
intercomunitarios entre ambos pueblos resueltos concertadamente en tiempos pasados y
lejanos. Se trata de la fiesta de «barter, que segtin dice Baraibar, significa, “torta 0 panhueco,
hecho con harina de segunda”, protagonista y objeto de consumo en la fiesta, (F.Baraibar,
1903, J.M* Sedano, 1981, P. Fernindez de Jauregui, 1984, A Feliu, 1987:111, 107-114).

(5) Joaquin Landazuri (1798 a y b).

(6) La orientacién politica de estos dos abogados alaveses fué diferente: Moraza, liberal,
y Ortiz de Zérate, catolico-mondrquico tras ta etapa liberal de su juventud. Ambos coincidie-
ron, sin embargo, en la defensa de los fueros vascos (M. B. de Moraza y R. Ortiz de Zarate,
1852; R. Ortiz de Zarate, 1838 y 1899-1900, M. B. de Moraza, 1976).

(7)1 M* Garayo (1991 a:l7).
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Los contenidos del presente articulo se distribuyen en cuatro aparta-
dos. El primero describe la distribucion geogrifica del territorio de la
comunidad en montes altos y bajos. El segundo analiza la intrincada y
embarullada situacién juridica construida sobre los distintos espacios
geograficos diferenciados dentro de los montes de la comunidad. El
tercero alude a la utilizacién de las divisiones de arbolado en cuanto
férmula que, por un lado, ha distensionado las conflictivas relaciones
entre los pueblos participes en la comunidad y, por otro, ha contribuido
aladisolucién de la comunidad por lo que respecta a los aprovechamien-
tos forestales. El cuarto cierra el trabajo con el apartado dedicado a
conclusiones.

La comunidad de montes de Larrea, Hermua y Heredia esta divi-
dida en montes altos y montes bajos, limitando estos ultimos con la
Dehesa de Larrea. Estas denominaciones de origen geogréfico y
locacional reflejan destinos y sistemas diversificados de uso y explo-
tacion del monte en base a la pendiente y a la altitud, que poco o
nada tienen que ver con el significado de estos términos desde el
punto de vista dasonémico, y la razén de su utilizacion en la diferen-
ciacién espacial del territorio de la comunidad de montes estudiada
responde a la diversa y compleja red de derechos y aprovechamien-
tos que, en cada uno de ellos, han mantenido los tres pueblos
conduenos, Hermua, Larrea y Heredia.

L- Montes altos y dehesas

La sentencia dada por Juan Ruiz en 1417(8) permite constatar que,
entonces, se procedio a diferenciar los montes altos respecto a las
dehesas. La necesidad de diferenciacion entre limite de montes altos
y dehesas no ha vuelto a repetirse desde entonces y, hoy en dia, estdn
claramente separados por los montes bajos que median entre unos y
otras. Probablemente, “dehesas” es una acepcion usada en 1417 para
referirse a 4mbitos y extensiones superiores a los términos que, ac-
tualmente, se recogen bajo tal nombre. En todo caso, la sentencia de
1417 aclaré que las dehesas no formaban parte de la comunidad de
montes que Larrea, Hermua y Heredia comparten en la sierra de
Elguea.

2.- Montes altos y montes bajos

Lasentencia que, en 1455, dictaba Pedro Lépez de Lazarraga en torno
a los pastos de los montes altos, reflejo por primera vez y de forma
documental, la contraposicion entre los montes altos y los montes bajos,
también llamados de Larrea(9).

(RYAH.P.A., Seccidn Pueblos, Larrea, Caja 4,3.1y 3.2.
(9)A.H.P.A., D.602, 14,

I. DISTRIBUCION
GEOGRAFICA EN
MONTES ALTOS Y
MONTES BAJOS.
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II. EMBROLLADA
SITUACION
JURIDICA

La contraposicion anterior era simplemente de caricter enunciativo
o enumerativo y no pasd de una mera distincion formal, La demar-
cacién y amojonamiento llegaron ochenta y tantos anos mds tarde, en
1538, con motivo de la sentencia arbitraria de 24 de febrero en torno
a si la comunidad proindivisa, que Heredia, Hermua y Larrea tenian
en los “montes altos”, englobaba a su vez el dmbito y extension de
los “montes bajos”. El apeo y amojonamiento de los mismos fue
resultado de las diferenciaciones juridicas establecidas entre unos y
otros en la sentencia de 1538. En el amojonamiento y apeo de los
montes altos respecto a los montes bajos, se utilizaron 7 mojones y
se colocaron a media ladera del monte, discurriendo por un eje que,
partiendo de un punto entre las laderas de “Osazulueta” e
“Izarduya”, prosigue por la parte baja de “Jaurisasi”, el camino de
Ozaeta a Ofate, el arroyo, que baja de “Zuluagabeitia” y por encima
de “Elexpuar”, atravesando “Pagaaran” y “Ermuegi”, hasta los limi-
tes con Ozaeta, (A.E.L. de Heredia).

Los montes bajos, en sus partes inferiores, confinan con la dehesa y
fincas cultivadas de Larrea, Discusiones por estos limites no se conocen.
La Concordia de 14 de marzo de 1745(10), que regulaba multas por
prendarias, englobd a la zona de sembrados, la dehesa y los montes bajos
en la porcidn concedida por la sentencia de 1538 alos pueblos de Larrea
y Hermua, dreas colindantes pero diferenciadas en cuanto a la propie-
dad, al régimen juridico de aprovechamiento y a los sistemas de
explotacién.

La divisién de los montes, que conforman la comunidad de
Heredia, Hermua y Larrea en montes altos y bajos sirve de introduc-
cién y marco geogréfico, en el que es preciso insertar la compleja red
de derechos que, a lo largo de la historia, los tres pueblos copartici-
pes en la comunidad han creado en un espacio forestal de poco mds
de cuatrocientas hectireas de extension. Antes de proceder a ello, se
considera conveniente introducir unas breves consideraciones juridi-
cas sobre las distintas modalidades de comunidad que, posteriormen-
te, sirvan de punto de referencia para entender las relaciones juridi-
cas sostenidas por los pueblos de Larrea, Hermua y Heredia por
cuestion de la propiedad y de los aprovechamientos de los montes
altos y bajos.

La confluencia de una pluralidad de titulares en la posesion sobre
una misma superficie de terreno, puede dar lugar a derechos y re-
laciones juridicas de distinta naturaleza que, aqui, circunscribimos
a los de comunidad proindivisa, comunidad pro-divisa y servidum-
bre.

Las lineas divisorias entre las relaciones juridicas sefialadas no son
claras ni precisas hasta el punto de poder establecer diferencias taxativas

(1MA.E.L.M. de Heredua.
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entre las mismas desde la teoria y dogmatica juridicas(11). Por jurispru-
dencia, sin embargo, cuando una pluralidad de sujetos, con una titulari-
dad de derechos cualitativamente idénticas aunque, con participaciones
cuantitativamente desiguales pero, en cualquier caso, radicados en un
origen comun, disfrutan de los productos fundamentales que, por su
naturaleza, capacidad y destino productivos, aporta una determinada
finca o monte, los tribunales han venido reconociendo la existencia de
una comunidad.

La relacién analoga a la comunidad o comunidad prodivisa se ha
aplicado en aquellos casos, en los que los aprovechamientos de una
misma finca recaen en distintos titulares, produciéndose participaciones
cualitativamente distintas.

La servidumbre se ha establecido cuando el disfrute del aprovecha-
miento estd sometido a limites, recae y carga la finca de otro, reporta
alguna utilidad al duefio y se demuestra su existencia.

Los conceptos juridicos referidos nos van a ser de gran ayudaala hora
de interpretar las relaciones juridicas que los pueblos de Larrea, Hermua
y Heredia han mantenido historicamente en relacion a la propiedad y al
aprovechamiento de los montes altos y bajos, en los que, como, a
continuacion, se relata, se localizan relaciones juridicas proindivisas,
prodivisas y servidumbres, éstas Gltimas a favor de los pueblos respecto
a los seles, propiedad particular del monasterio de Barria, enclavados
dentro de los términos en comunidad entre los tres pueblos.

(11) Autores como Castan Tobefias (1982: 11, 1,413-421 y 434-436), Garcia-Granero
(1946: 154-157) y Beltran de Heredia (1954: 27-30 y 183-196) han hecho una interpretacion
estricta de la Comunidad y la han asociado a una titularidad plural y a unos dercchos
cualitativamente idénticos sobre un mismo objeto o conjunto patrimonial indivisible,
radicados en un mismo origen, del que derivaba una misma relacion juridica y rechazaron la
aplicacién del concepto de comunidad a toda aquella relacion juridica, que no cubriese los
requisitos mencionados, aceptando como maximo los términos de “comunulad impropia” o
“comunidad especial”. Frente a la comunidad ordinaria, también llamada “comunidad
proindiviso”, en la que cristalizan la unidad de sujeto, la unidad de objeto y la conexion
ommnicomprensiva entre sujetoy objeto, existen otras relaciones juridicas, en las que la unidad
del sujeto, la unidad del objeto y, a veces, las dos cosas a la vez, es decir los vinculos y
contenidos unitarios y omnicomprensivos, estin deshechos y desintegrados. Para estas
situaciones, autores como Garcia Amigo (1974: 178), Albadalejo (1977: 111 I, 381-382 y
435-437) han sostenido la tesis de la existencia de una “comunidad prodiviso” o “relacion
andloga a la comunidad”, cuyo rasgo bisico diferenciador estriba en la desmembracion del
dominio sobrc un bien u objeto patrimonial en derechos y facultades cualitativamente
distintos. Al debate sobre la naturaleza juridica de la comunidad, se solapé la cuestién del
modelo juridico, romano o germano, subyacente en las relaciones juridicas persistentes en los
apravechamientos en comiin de productos agro-silvopastorales. Asf, autores como De Diego
(1928: 1,476), Florez de Quifiones (1983:177-179), Garcia Granero (1946 145-157), Martin
Retortillo (1961; 752-766) y en forma mads tibia, Castdn Tobefias (1982: 424 y ss.), han
concebido las relaciones juridicas derivadas de las formas comunales de aprovechamiento de
pastos y lefias como expresiones de la modalidad de “comunidad en mano comin” o
comunidad germénica. Un posicionamicnto contrario al anterior es e sustentado por Beltrén
de Heredia (1954: 181), quien considera forzada fa comparacion del sistema legal espafiol
con el modelo juridico-germano. Para este autor, el Codigo Civil espafiol, que representa la
consagracion de los principios individualistas en ¢l campo del ordenamiento juridico, se
inspiré logicamente para la regulacion legal de la comunidad en la “comunidad romana” o
“comunidad por cuotas”.
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1.- Montes altos: comunidad proindivisa.

Las relaciones juridicas mantenidas por los pueblos conduefios dentro
del ambito de los montes altos se canalizaron de manera espacialmente
homogénea a través de la figura juridica de la comunidad proindivisa. A
peticién de Hermua y Heredia, Juan Ruiz, alcalde de Guevara, declar6
en 1417 que los montes altos de los dichos concejos eran comunes a
ambos en los aprovechamientos, por lo cual uso y adininistracion de los
mismos habia de realizarse de forma compartida y con conocimiento de
las partes(12).

Elpueblo de Larrea no intervino en este pleito aunque si formaba parte
de lacomunidad y, unos afios méas tarde, en 1427, Constanza de Guevara,
sefiora de Oflate, dicto sentencia sobre las diferencias aparecidas entre
Larreay Heredia, diferencias consistentes en que Larrea negaba que los
ganados de Heredia tuvieran derecho a pacer tanto de dia como de noche
en los montes y términos comunes de los montes altos, a los que la
sentencia de 1417 se habia referido. Confirmando la de 1417, la
sentencia de 1427 determind que, en los montes altos aludidos, los
ganados de los vecinos de los pueblos copropietarios podian pastar de
dia y de noche.

La discusidn entre Larrea y Heredia acerca de pastos en los montes
altos se renovd en el siglo XVI, unos 140 afios después def pleito de
1427, concretamente en 1569, En esta ocasion, los vecinos de Larrea,
aliados con los de Hermua, discutieron a Heredia los derechos a pastos
durante la noche y, en el fondo, pretendieron negarle los derechos
dominicales a los montes altos. La chispa desencadenante del conflicto
vino dada por la prendaria efectuada en junio de 1569 de 13 yeguas y un
macho que vecinos de Heredia mantenian en los pastos de los montes
altos durante la noche. En respuesta a este hecho, Heredia interpuso
demanda contra los pueblos de Hermua y Larrea. El contenido de la
misma partié de la consideracién de los montes apeados de “altos” en
1538 como suyos propios y en comunidad con los lugares demandados
y, en base a ello, reclamaron el derecho a pacer con ganados mayores o
menores de dia y de noche a lo largo de todo el afio. A esto, contestaban
los de Larrea y Hermua que no tenfan comusnidad alguna con Heredia en
los montes altos o en parte de ellos sino que eran suyos y de su propiedad,
por cuyo efecto habian puesto guardas, impuesto multas, prendado
ganado y, en definitiva, que Heredia no tenfa respecto a ellos derecho
alguno de propiedad ni, tampoco, por la via de servidumbre, para pacer
con sus ganados en los mismos. Los pueblos de Hermua y Larrea no
debieron de poder probar los asertos arriba contenidos, pues, por
sentencias de vista y revista contenidos en la ejecutoria de 1571, se
condend a los pueblos de Larrea y Hermua a que consintieran que los
ganados mayores y menores de Heredia pudiesen en todo tiempo pacer
de noche y de dia en los montes altos, segtin habia sido demarcados y
amojonados en la sentencia de 1538, sinque, por ello, les pongan ningiin

(12)A.H.P.A.. Seccién Pueblos. Larrea. Caja4, 3.1,y 3.2,




! SANCHO EL SABIO

impedimento o traba bajo la multa de 50. 000 maravedis para la Camara
y Hacienda Reales.

La ejecucién de la sentencia fue acomendada al Bachiller Ibafiez de
Vifiaspre, Teniente Corregidor de la Ciudad de Logrofio, el cual lallevo
a cabo mediante auto de 3 de Noviembre de 1 572 pero en tal manera que,
apeéandolos, incluy6 en los montes altos los montes bajos, reconociendo,
en éstos, a los de Heredia, los mismos aprovechamientos (madera, lefias,
aguas, cevera, bellota y demas) de que gozaban en los montes altos. A
su vez, mandd a Larrea y Hermua no perturbar a los de Heredia en su
posesion y les hizo devolver las prendas que en los montes bajos les
habian hecho.

Larrea y Hermua solicitaron en 1573 la revision de lo ejecutado y
dispuesto por el bachiller Vifiaspre. Por sentencias de vista y revista,
recogidas en carta ejecutoria de 23 de octubre de 1596, se acordé aprobar
el auto del bachiller Ibafiez de Viflaspre en lo que “... solo sea y se
entienda ser en los montes altos de los dichos concejos, los cuales
declaramos ser los que se declaran ser montes altos por la sentencia
arbitraria hecha entre las dichas partes en veinticuatro de febrero de mil
y quinientos y treinta y ocho”(13), dejando a salvo los derechos que
Heredia pudiera tener en los montes bajos y remitiéndole al curso de la
via ordinaria, todo lo cual fue ejecutado en auto de 29 de marzo de 1597
por Miguel Ruiz de Audicana. Por este tltimo auto, se volvia tras un
periodo de anormalidad, a la situacién contemplada en la sentencia
arbitraria de 24 de febrero de 1538. El auto de ejecucion fue punto de
partida y raiz de futuros litigios, cuyas sentencias resolutorias vinieron
a ser una confirmacion de la sentencia de revista de 8 de octubre de 1596
y estan recogidas en la Carta ejecutoria de 9 de septiembre de 1607(14).

En lo sucesivo, no volvié a cuestionarse la propiedad proindivisa de
los montes altos. Asimismo, Larrea, Hermua y Heredia, tampoco
estuvieron enfrentados por conflictos de aprovechamientos. Algunas
diferencias aparecidas en el XVIII por motivo de prendarias de ganados,
se resolvieron amistosamente por la Concordia de 27 de febrero de 1726,
por la que se establecieron mutuas compensaciones, rebajandose las
penas y diferenciando estas segin la prendaria afectase a cabezas
aisladas o a rebafios(15).

2. Montes bajos: comunidades proindivisas y prodivisas

Las relaciones juridicas contraidas por los pueblos conduefios dentro
del espacio de los montes bajos, a diferencia de lo analizado para los
montes altos, no fueron, sin embargo, uniformes espacialmente. Dentro
del &mbito de los mismos, puede diferenciarse una porcion de terreno,
en la que los aprovechamientos recaen en titulares diferentes, cada uno

(13)A.H.P.A.. Seccion Pueblos, Caja 4.1.3.1. y 3.2.
(14)A. H. P.A,, Seccion Pueblos, Larrea, Caja 4.1 y A. R. Ch., Ejecutorias, leg. 2031/58.
(15)A.E.L.M. de Hermua.
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de los cuales posee en la misma participaciones cualitativamente distin-
tas, caso de laporcién de los montes bajos, en la que el pueblo de Heredia
es el titular exclusivo del aprovechamiento de arbolado, los de Larrea y
Hermua, los titulares de los aprovechamientos del suelo. En otras
porciones de los montes bajos, imperan, sin embargo, las relaciones
juridicas proindivisas, aunque los titulares conduefios varien y, asi, en
una porcidn, participan los tres pueblos, Larrea, Hermua y Heredia,
pero, en la otra, solamente, entran Larrea y Hermua.

El documento bésico en el tema de los montes bajos es la sentencia
arbitraria de 24 de febrero de 1538(16), a la que se remitiran, con-
firméandola, las posteriores sentencias en relacion a los referidos
montes. Ante los pleitos y diferencias, que los pueblos copropietarios
tenfan en razdén de la propiedad y divisién de los montes comuneros
que, en el expediente del pleito, se decia que quedaban incluidos
entre los mojones divisorios con los pueblos de Aspuru y Ozaeta, los
tres pueblos, el 18 de enero de 1538, nombraron como jueces arbitros
a Juan Diez de Heredia, alcalde ordinario en la Hermandad el de
Barrundia, a Martin Lopez de Lazarraga, vecino del lugar de Larrea,
y a Juan Gonzilez de Aspuru, vecino del lugar de Heredia. En la
carta de compromiso, por la que los pueblos les otorgaban a los tres
jueces arbitros el poder de dirimir, segiin ellos convinieren, el asun-
to, se les impuso una condicién restrictiva, por la que no se les
autorizaba para hacer innovacién alguna en el pasto, cebera y bellota
de los montes, en cuyo caso la sentencia manda que “se guarde lo
que se ha usado y ha acostumbrado hasta ahora”. Los jueces arbitros,
hicieron publica la sentencia en la ermita de Ntra. Sra. de Santa
Maria de Uriburu, localizada entre Larrea y Zuazola, el 24 de febrero
de 1538 sin llegar a consumir el segundo plazo de 20 dias. El primer
capitulo de la sentencia delimit6 y diferenci6 los montes altos de los
montes bajos, tema ya visto en el apartado anterior. Realizado el
amojonamiento de unos y otros, los jueces arbitros dividieron los
montes bajos en tres porciones distintas.

a} Porcion del pueblo de Heredia: uso exclusivo del arbolado.
Los jueces arbitros dentro de los montes bajos, reservaron a Heredia
para su uso exclusivo, en lo que respecta al vuelo(17), una zona del

(16) La sentencia arbitraria de 24 de febrero de 1538 fue testificada por el escribano Juan
Pérez de Lazarraga, vecino de Larrea. A raiz de la Real Provisién de 16 de abril, solicitada
por Larrea y Hermua, el escribano Oclioa Garcfa de Navaja sacd un traslado de la sentencia
arbitraria con fecha de 14 de mayo de 1601, El escribano Lorenzo Manuel de Cueto y Latorre,
el 9 de abril de 1779, efectud una compulsa del traslado de 1601 (A.E.L.M. de Heredia).

(17)En esta porcién de los montes bajos, al pueblo de Heredia, se le reconacié el derecho
de aprovechamiento al arbolado: “para ahora y para siempre jamas con todos los arboles que
hay y hubiere de aqui adelante en él ... En cuanto a la corta y tala, y aunque corten y talen en
el dicho monte asi de dia como de noche, no caigan ni incurran por ello en pena alguna ...”
(A.E.L.M. de Heredia).
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monte, que amojonaron( 18). En esta zona, a los vecinos de Heredia se
les concedid derechos exclusivos sobre el arbolado y les autorizd
solamente la pasturacion de bueyes y ganados de acarreo “de sol a sol
como hasta aqui”’. En cambio, a los ganados de los pueblos de Larrea y
Hermua, se les permitié el acceso a los pastos sin ninguna exclusién ni
limitacion.

La sentencia, preveyendo los conflictos en la zona en exclusivo
adjudicada a Heredia para aprovechamiento forestal, regul6 el aprove-
chamiento del vuelo(19). Concejo y vecinos de Heredia tenian libertad
para cortar el arbolado en suerte como ellos quisieren y, para apilarlo,
pero ésto no podian hacerlo por un plazo superior de 60 dias a contar
desde el dia de la corta(20), La sentencia permitia el levantamiento de
chabolas y chozas por parte de los pueblos de Larrea y Hermua en los
montes bajos, adjudicados a Heredia, con la condicién de que la madera
y lefia empleadas no pertenecieran a la parcela de Heredia.

La expresion “hasta aqui”, que la sentencia arbitraria de 1538 utiliz6
en la declaracion de derechos en favor de Heredia sobre la superficie de
la porcion, en la que le reconoci6 derechos exclusivos sobre el arbolado,
origing a mediados del XVIII una discusién sobre el plazo de vigencia
de los derechos a pastos poseidos por Heredia. Larrea interpretaba el
texto de una forma restrictiva, reduciendo la pasturacién al momento del
acarreo, y por tanto, al plazo de dos meses, mientras que Heredia
defendia para el ganado mayor el derecho de pastos a lo largo de todo el
afio, lo que vio confirmado por la sentencia compromisaria de 1754 (21).

Esta division de derechos de suelo y vuelo y una errdnea interpretacion
por parte de los pueblos de sus derechos en los montes bajos provocaron
en épocas distantes a 1538 nuevos conflictos intercomunitarios de
Larrea y Hermua con Heredia por cuestion de la propiedad y los
aprovechamientos en la porcién de montes bajos asignada a Heredia
para uso exclusivo del arbolado. Entre 1865-1870, Heredia negaba a
Larrea derechos al uso y disfrute de aprovechamientos de suelo como el

(18)La porcién de los montes bajos, otorgada por la sentencia 1538 al pueblo de Heredia,
fué sefialada con diez mojones: Choza de Larrea en e Otero de “Lexarguibel” (1), Camino
y senda cortada por el arroyo de “Larraosin” (3), ladera de “Jaurisasi” (1), ladera entre
“Yzarduya y Osazuloeta” (1), en medio (1) y en la cabecera de una hoyada (1) en el “Prado
de Velecuar” y arroyo de “Larraosin” (1), (A.E.L.M. de Heredia).

(19)La regulacion pretendia conciliar aprovechamientos de suelo y vuelo. Asi, se estable-
cicron plazos de apilamiento de la lefia cortada de modo que **los vecinos y moradores de los
dichos lugares de Larrea y Hermua, puedan usar y gozar del pasto de la yerba del dicho monte
consus ganados, y no les tengan embarazado el suelo con la lefia cortada y apilada» (A.E.L.M.
de Heredia).

(20)La Concordia de 7 de febrero de 1726, en su primer capitulo, modificé el plazo de
sesenta dias que los de Heredia, segin la sentencia de 1538, tenian para sacar la lefia en los
términos, que le fueron adjudicados en los montes bajos, y se delermind prorrogarla
perpetuamente desde el momento de la corta hasta el dia 20 de julio, reduciendo a 8 dias el
plazo para, una vez cortada, estar obligatoriamente apilada. Se amplié el plazo de corta pero
se recortd el periodo de recogida y apilamiento que, hasta entonces, estaba fijado como el
corta, en sesenta dias (A.E.L.M., de Heredia).

(21JA.H.P.A,, D. 273, 3.
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helecho, recogida de hoja, corta de berozo, etc(22). Heredia, el 4 de
octubre de 1923, fue autorizado por la Diputacién a efectuar una corta
en“Jausasi” con lacondicion de estableceruna veda del pastoreo poruna
década sin conocimiento ni consentimiento de Larrea y Hermua, titula-
res de los aprovechamientos del suelo del término en el que solicitaba la
corta (23). Recientemente, Larrea, paralizando su ejecucion, recurrio el
decreto de la Diputacion Foral de Alava, de fecha 25 de enero de 1977,
que autorizaba la repoblacion de 98 hectéreas, solicitada por Heredia en
monte sin catalogar en jurisdiccion de Larrea, argumentando ser de su
propiedad.

La situacion juridica de la porcién de montes bajos concedida a
Heredia desde 1535 se asemeja a una comunidad prodiviso, en la que
confluyen entes con titularidades exclusivas sobre distintos aprovecha-
mientos en un mismo espacio o terreno. Larrea y Hermua encabezan la
titularidad de los aprovechamientos del suelo y Heredia los del vuelo
ademas de los derechos de pasturacion del que gozan los ganados
mayores, de “sol a sol” a lo largo de todo el afio.

b) Porcién comunera entre los pueblos de Larrea, Hermua y
Heredia.

La sentencia arbitraria de 24 de febrero de 1538 dejo una segunda
porcion de los montes bajos en comunidad a los tres pueblos. El reparto
de esta zona del monte no se considerd itil, dejando la propiedad, gestion
y disfrute de sus aprovechamientos en comin,

Por conocimiento general y en evitacion de discordia y diferencias
futuras, también se amojonaron los terrenos que quedaron en comuni-
dad(25). Los terrenos comuneros en los montes bajos se localizaban
entre la porcién asignada a Heredia para aprovechamiento de arbolado,
arroyo de Larraosin, despoblado de Mendieta y mojonera de Larrea con
Aspuru.

(22)A.H.P.A., D, 1952, 16.

(23)A.H.P.A., D-979,36 :

(24)Los jueces no consideraron eficaz la division de csta zona, dejando mancomunados
la propiedad y uso de la misma: “... por cuanto por el provecho comin de los dichos tres
lugares de Heredia, Larrea v Hermua, y concejos y vecinos de ellos cumple y conviene y es
mas atil y provechoso que el monte comunero que estd junto al dicho monte que asi
apropiamos y adjudicamos al dicho lugar de Heredia, que confina con la comunidad de los
dichos lugares tienen con el lugar de Aspuru, lotengany poseany gocenen comunidad, como
monte comunero, sin dividir, y partir entre ellos, como hasta ahora ha estado, y han tenido
y poseido”. (A.E.L.M. de Heredia).

(25)La porcion comunera de los montes bajos se delimitd en la forma siguiente: “desde el
mojén que esta en medio de Velacuar junto al montén de piedras arriba declarado que el
mojon que ataja a la comunidad de los dichos tres concejos de Aspuru desde porel otro mojén
que estd a un tiro de piedra del susodicho a la parte de Hermua, encima de la dicha hoyada
de Velacuar. Y desde derecho por el mismo rio abajo. Y 1o que es del dicho rio a la parte de
la dicha comunidad con Aspuru hasta la dehesa y propio del dicho lugar de Larrea. Y desde
hasta lo propio del fugar de Aspuru ... " (A.E.L.M, de Heredia).
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La regulacién de la zona comunera y en particular de los aprovecha-
mientos del suelo, por parte de la sentencia de 1538 en base a las
formulas “se guarde lo que se ha usado y ha acostumbrado hasta ahora”
o “como hasta ahora en comunidad”, daba pie a interpretaciones
contradictorias que, en el futuro, iban a originar nuevos conflictos
legales. Planteada la cuestion a mediados del XVIII, la sentencia de 31
de agosto de 1754 estableci6 de forma clara una comunidad proindivisa
a los tres pueblos en la pertenencia y disfrute de los aprovechamientos
tanto del vuelo como del suelo (26), contradiciendo las pretensiones de
Larrea que defendi6 la exclusion en la zona del pueblo de Heredia y la
reduccion de los derechos de Hermua a los relativos al aprovechamiento
del suelo.

¢) Porcién comunera de los pueblos de Larrea y Hermua.

El resto de los montes bajos, con exclusién de Heredia para todo tipo
de aprovechamientos, fueron aplicados por la sentencia de 1538 a los
pueblos de Larrea y Hermua(27). La porcion de monte bajo, atribuida a
Larrea y Hermua, que como las otras dos porciones, también fue
amojonada, confinaba con la divisoria de los montes altos con los bajos,
con la porcién de montes bajos concedida a Heredia para uso exclusivo
del arbolado y los mojones de Ozaeta(28).

3. Los seles (montes altos y montes bajos): enclavados particula-
res adquiridos por los pueblos en la desamortizacion decimo-
no6nica.

El sel es una porcién de terreno de formas geométricas circulares,
dotada de agua o préxima a ella, con arbolado, ubicada al amparo de
los vientos dominantes y en una posicidén estratégica entre el drea
cultivada y los pastos de altura. Sus funciones residian, desde un uso

(26) La sentencia compromisaria, emitida por Joaquin Landazuri el 31 de Agostode 1754,
dice: “...se tenga por com(n de dichos tres lugares, y como tal se lo adjudica y apropia de
nuevo, a mayor abundamiento a dichos tres lugares de Heredia, Larrea y Hermua, para que
todos sus vecinos, sin distincidn ni diferencia, lo gocen y se aprovechen en comunidad asi de
lacorta y tala de arboles y lefia como en las yerbas, pastos y demés aprovechamientos...”, en
lo que se reconoce un disfrute mancomunado igualitario entre los tres pueblos sobre vuelo
y suelo de la porcién comunera de los montes bajos, aclardndose asi el sentido del texto de
la sentencia de 1538: “...segin y como se mando y previno por el citado capitulo cuarto de
la referida sentencia arbitraria...” (A.H.P.A., D. 273, 3).

(27)La porcidn de montes bajos restante, una vezseparadas las otras dos, una para Heredia
en cuanto al arbolado y otra, en comunidad a los tres pueblos, quedd en comunidad para los
pueblos de Larrea y Hermua: *,,,para ahora y para siempre jamas para que sean suyos propios
de ellos, y puedan libremente usar y gozar de ellos, y de sus aprovechamientos como de sus
montes propios, sin parte alguna del dicho lugar de Heredia, y concejo y vecinos de el en
cuanto a la tala y corta y yodos los otros sus aprovechamientos...” (A.E.L.M. de Hercdia).

(28)Los montes asignados a Larrea y Hermua, con exclusion de Heredia “... caen y son
desde los dichos limites y mojones por donde se dividen y parten los montes altos de los bajos,
que son desde el dicho monte que dividimos y partimos, y adjudicamos, y aplicamos al dicho
tugar de Heredia, hasta los mojones de los términos del lugar de Ozaeta”,
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ganadero, en dar abrigo y cobijo al ganado en sus tiempos de reposo
y dormida, y en suministro de material maderable, carbon y fogueras,
desde una perspectiva forestal(29). El sel respondia a una técnica de
aprovechamiento ganadero propia de la zona cantabrica vasca que,
también, fue puesta en préactica en territorios de la zona continental-
mediterranea que, como los de Elguea-Urquilla, se encontraban en la
frontera y divisoria entre las mismas.

Los seles existentes en los montes altos y bajos de la Comunidad de
Hermua, de Heredia y de Larrea, unos eran de propiedad comin y, otros,
particulares. Entre los de régimen de propiedad comuin, se pueden citar
los seles de Ytola, Jausasi, Larracola y Azebal, de una extension de 3 a
4 fanegas. Los seles de propiedad privada pertenecieron al monasterio

de Barria, siendo sus nombres los de Elexpuar, Esquizur, Zulagabeitia, -

Zuluagagoitia, con una extension por sel entre 10 y 12 fanegas(30).

El monasterio de Santa Maria de Barria posey6 estos seles desde
antiguo, al menos desde el siglo XV, segtin copias de documentos de la
época, hechas en el XVIII, las cuales remiten el origen de estos seles a
donacién, previa compra, del solar de Heredia(31). Los seles del
monasterio de Barria se distribuian por los montes altos y los montes
bajos. En los primeros, se localizaban los seles de Zuluagagoitia y
Zuluagabeitia, y en los segundos, Elexpuar y Esquisur, también
Esquiseor y Esquizur-azpia, este (ltimo con parte de su extension dentro
de la Dehesa de Larrea.

La sentencia de 1538 destiné uno de los capitulos a regular el paso del
vecindario de Heredia a seles de propiedad del monasterio de Barria,
enclavados en la porcion de terrenos asignada a Larrea y Hermua, seles
de los que nada se dice de su denominacion. En ella, se ordenaba a
Hermuay Larrea no impeditles el trinsito a tales seles, en los que se dice
que el pueblo y vecinos de Heredia “... han tenido y tienen derecho, uso
y costumbre, e posesion solo de gozar e llevar lalefia seca y verde, caida
y desamparada”(32). Heredia utilizaba estos seles para albergar los
ganados que pastaban en los montes altos.

El monasterio de Barria arrendd en 1604 a Larrea y Hermua el
aprovechamiento de cevera y bellota de los seles de su propiedad. El
arriendo era por un plazo de 9 afios, se extendia a 21 puercos a razén de
6 por cada uno, lo que sumaban 126 reales con el derecho de prendar en
sus términos a puercos de otros pueblos. Al establecer el arriendo, se
hacia referencia a que, con ello, se seguia una costumbre inmemorial de
la cual el acta de arriendo constituia el iceberg documental deun acuerdo
verbal continuado y sin interrupcion.

(29)Sobre seles, pueden consultarse los trabajo, de P. Villarreal de Berriz (1736: 123-129),
L.de Olazabal (1861), P. Gorosabel (1901: 1,492-495y 11, 198-208), N. Vicario de la Pefia
(1901: 93-94), J.Arin Dorronsoro (1958), J.1.Lasa (1964), I.Caro Baroja (1975: 165) y F,
Ugarte (1976).

(30)AH.P.A,D.1947,1y AHMB,, 1.4

(31HAH.M.B., 138.

(32)A.H.P.A., Seccion Pueblos, Larrea, 4.1.
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Hacia el siglo XVIII, las monjas del monasterio de Barria debieron
temerse algin tipo de acciones legales sobre los seles en jurisdiceion de
Larrea. Como una medida preventiva, para aclarar su dmbito, situacion
y extension, solicitaron autorizacion real para llevar a cabo su apeo y
amojonamiento lo que, conformeauna provisidnreal expedidaal efecto,
se practicé en 1729.

Cincuenta afios mas tarde, en 1779, la venta de lefias a ferrones y
carboneros por parte del monasterio en los seles de Elexpuar,
Zuluagabeitia, Esquisur y Alavitazabal, dio pie a Larrea para demandar
a las monjas de Barria por considerar que la lefia impedia el transito y
camino a los pastos(33). Segun auto de 30 de octubre de 1781, el
monasterio quedd amparado en el disfrute y aprovechamiento de lefia
pero, a fin de no perjudicar al provechamiento de pastos, la lefia debia
estar recogida y apilada desde el momento de la corta hasta la fecha de
saca, que se establecio para antes del mes de octubre. Esta regulacion de
corta y saca se referia a ferrones y carboneros, pero si la lefia cortada era
para la Comunidad la extraccion de la misma se remitia al dia de San
Cristobal y, si se trataba de material para reparacion de edificios, etc., se
daba un afio y un dia para tales operaciones.

Las relaciones entre pueblos y comunidad de monjas de Barria
quedaron rotas nuevamente en 1781. Esta vez, se debatia si una corta
hecha en ese afio por los pueblos estaba en términos de los seles de Barria
o en los de los montes de la Comunidad. El monasterio demand6 a los
pueblos y, éstos, en esta ocasién, montaron una estrategia legal basada
en la reivindicacién de la propiedad de los seles en los que, seglin los
pueblos, las monjas solamente tenian ciertos derechos a los aprovecha-
mientos de lefias y maderas: los pueblos decian ser “duefios de el suelo,
derecho y aprovechamiento de las aguas, yerba, bellota, hoja caida y
demas emolumentos que producen’ y tener derecho cada vecino a
libremente tomar la “lefia verde y seca, caida y desamparada” y recono-
cian a las monjas el derecho de “gozar y utilizarse de la lefia y material
que resecare de los drboles existentes en ellos, debiendo llevar la lefia por
los caminos y sitios estilados dentro de veinte y cuatro horas, y el
material dejandolo marcado al afio y dia” pero negaban que el monas-
terio “pueda cortar ni permitir se corten por el pic arboles frondosos y
fructiferos y mucho menos reducirlos a carbén...”(34).

Las sentencias de vista de 19 de noviembre de 1784, y de revistaen 14
de abril de 1786, recogidas por carta ejecutoria, desestimaron las
pretensiones de los pueblos, que hubieron de abonar las lefias cortadas.
Asimismo, en cuanto a la saca de ramaje, lefias y material, las sentencias
confirmaron lo acordado en 1781.

Con ocasién de la desamortizaciéon y enajenacion de bienes raices
pertenecientes a Comunidades y corporaciones eclesidsticas, en 1843,
salieron a la venta propiedades del monasterio de Santa Maria de Barria

(33) A.R.Ch,, Pleitos civiles, Escrabania Taboada, olvidados, leg. 686, 9
34HAHMB, 1.4
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III. DIVISIONES DE
ARBOLADO:
RECONDUCCION
DE LOS
CONFLICTOS Y
DISOLUCION DEL
CONTENIDO
FORESTAL DE LA
COMUNIDAD.

y, entre éstas, los seles ubicados en los montes de la comunidad de
Heredia, Hermua y Larrea, siendo comprados por particulares. Algunos
de estos propietarios, al tener los seles cargas y gravdmenes por via de
servidumbres en favor de los pueblos, decidieron arrendarselos para,
posteriormente, vendérselos (caso de Zulagagoitia(35), comprado por
Apolinar del Campo en 1843, arrendado a Larrea y Heredia en 1846, y
vendido a este tiltimo pueblo en 1851 por 1.200 reales) o, tras un periodo
corto de disfrute directo y ante la compleja situacion juridica de la finca,
desembarazarse rapidamente del sel (caso de Zulagabeitia(36) que,
adquirido por M. Jalén en 1843, lo volvi6 a vender en 1846 a los pueblos
de Larrea y Heredia en 2.200 reales).

En resumen, el régimen de propiedad de los montes altos y bajos, ha
estado conformada por comunidades proindivisa y prodivisa y por
propiedades particulares. La propiedad publica ha absorvido los encla-
ves de propiedad particular existente en los montes altos y bajo. En estos,
a las comunidades proindivisas, integradas por tres (inontes altos y
bajos) y dos pueblos (montes bajos), se sumé otra, constituida por dos
pueblos (Latrea y Heredia en “Zulagagoitia™), y, a las que se ha afiadido
una tercera figura, la propiedad publica en manos de un tnico pueblo,
Heredia en “Zulagabeitia”.

Una situacién juridica tan complicada como la resefiada para un
espacio de poco mas de cuatrocientas hectireas de extension permite
explicar el rosario de pleitos mantenidos por Larrea, Hermua'y Heredia
en torno a la propiedad y los aprovechamientos de los montes altos y
bajos. La férmula, que contribuyé a reducir las tensiones
intercomunitarias entre las enndades coparticipes, consistié en las
divisiones de arbolado, férmula, por la que, con el objetivo de facilitar
la conservacién y mejora forestales, se disuelve la comunidad en el
aprovechamiento del arbolado y cada uno de los participes en la
comunidad pasa a ser duefio por separado y en exclusiva de la porcion
de arbolado adjudicada.

Las divisiones de arbolado en los montes tanto altos como bajos de la
Comunidad de Larrea, Hermua y Heredia, arrancan en el siglo X VI para
proseguir en el XVIII y en el XX. La sucesion de repartos de arbolado
ha modificado la situacion dominical de los montes de Larrea, Hermua
y Heredia en la sierra de Elguea, disolviendo la comunidad en lo que
respecta a los aprovechamientos forestales.

(35)El sel de Zulagagoitia perteneciente a pueblos y vecinos de Heredia, se decia estar
situado entre los montes de Heredia, Aspuru y Hermua y se delimitaba por los siguientes
confines: al este, los montes de Larrea, Heredia, Aspuru y Hermua, al sur, monte propio de
Heredia, y al norte y al oeste, otro monte de Larrea, Heredia y Hermua,

(36)El sel de Zulagabeitia, que fué comprado por los pueblos de Larrea y Heredia, estaba
rodeado de seis mojones segin el apeo de 1730, y limitaba al oeste con sierra, en medio, con
el sel monte de Zuluagagoitia, al este, con el rio Arraran, al norte, con el hayedo de Arraran
y al sur, con el rio, que baja de Zuluagagoitia.

211



SANCHO EL SABIO

1. Montes bajos: sentencia de 24 de febrero de 1538

El reparto de arbolado, introducido en los montes bajos, por la
sentencia arbitraria de 24 de febrero de 1538 fue resultado de una
decision judicial; sin embargo, los pueblos, particularmente, Heredia,
distante del monte, estaban ya decantados por la divisién en cuanto era
una via que, resolviendo los problemas de desigualdad en el disfrute de
los aprovechamientos derivados de la relacién proximidad o distancia
geografica entre los pueblos coparticipes, les iba a facilitar la conserva-
cién y mejora forestales(37). Las diferencias intercomunitarias en el
criterio de divisién (a partes iguales o en base al vecindario) imposibi-
litaron la via amistosa de la divisidn de cosa corniin. La divisién se aplicod
en los montes bajos, los montes de la comunidad de Larrea, Hermua y
Heredia, en la que la situacién juridica era mds enrevesada.

La divisién de arbolado, introducida por la sentencia de 24 de febrero
de 1538, recoge una de las primeras divisiones, en este caso, de arbolado,
conocidas en la historia forestal vasca hasta la fecha y resume ya las
caracteristicas y problematica, que distinguira la posterior aplicacion de
la técnica sociojuridica, que conforman las divisiones del arbolado(38),
a las comunidades de montes del Pais Vasco.

2. Montes altos: concordia de 15 de junio de 1730

Los pueblos de Hermua, Larrea y Heredia, se encontraban en torno a
1730 en la antesala de acudir a los tribunales. En esta ocasion, se trataba
del aprovechamiento del suelo de los montes altos. Para evitar en lo
sucesivo disturbios, pleitos y diferencias y con el objetivo de conserva-
cidn y mejora del arbolado, los tres pueblos firmaron el 15 de junio de
1730 una concordia en la que, permaneciendo los demds aprovecha-

Fall

mientos en “comin” y “como hasta aqui”, se procedio a la divisién del
arbolado de los montes altos.

Elarbolado existente en los montes altos se distribuyd en cinco partes:
sendas porciones para cada uno de los tres pueblos y las otras dos

(37) La chispa, que did tugar al conflicto legal, culminado en la sentencia arbitraria de 24
de febrero de 1538, estuvo relacionado con el reparto y divisidn de los montes comuneros,
divisién, que los pueblos pretendian llevar a cabo porque, en palabras del procurador de
Heredia, “a causa de tenerlos en comunidad, se despoblan y se pierden los montes, y los
vecinos de los lugares de Larrea y Hermua cortan y gozan lo que quieren, y ellos (los de
Heredia) ni gozan de tanto cuanto les pertenece, ni los montes son tan bien guardados, como
serian teniendo cada uno de los pueblos su parte conocida, dividida, y apartada por si ...”
(A.E.L.M. de Heredia).

(38) En este sentido, puede sefialarse la division de los Montes Francos del Valle del
Urumea entre San Sebastian, Hernani y Urnieta por Concordia de 21 de marzo de 1671 (A.
Otaegui: 1981, 22-23), la division de arbolado de la zona en comunidad que, hasta entonces,
disfrutaron en comin Villalba de Losa y Ordufia en Sierra Salvada Baja, efectuada por el
Convenio de 19 de septiembre de 1798 (J. M® Garayo: 1990 a, 292) o la particion de suelo
y vuelo efectuada entre Ayala y aldeas de ta Junta Ruzabal de Ordufia en Sierra Salvada Alta
en 1801 (J, M®* Garayo: 1990b,69-70). A lo largo de los siglos XVI, XVII, XVIII y XIX, las
divisiones de vuelo y de suelo fueron una practica extendida entre las comunidades
“proindivisos” de la Merindad de Busturias (A. Gogeascoetxea: 1993: 76-90).
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restantes, el sel de Jausasi y los hayedos de Larracola, Usabacochena y
Orrola, quedaron en comunidad. En cada una de las porciones asignadas
alos pueblos, cada lugar podia aprovecharse de la lefia existente ademds
dela que, en el futuro, pudiera generarse a costa de plantaciones(39). En
la asignacién de porciones, apeadas y amojonadas, se sigui6 el criterio
de proximidad a sus propiedades y a las porciones disfrutadas en los
montes bajos, adjudicandose a Hermua, la oriental, a Larrea, la central
y a Heredia, la septentrional.

Las porciones de arbolado, mantenidas en comunidad, posefan un
arbolado en buen estado de conservacion. Por lo menos, esto parece
desprenderse del destino, otorgado a las mismas por la Concordia:
mientras, el sel de Jausasi se reservaba para todo tipo de aprovecha-
mientos, los hayedos de Larracola, Usabacochena y Orrola se deja-
ron en comunidad con el fin de proporcionar madera para la cons-
truccién y reparacién de edificios publicos y del vecindario de los
tres lugares.

Las porciones comuneras de arbolado confinaban o se encontraban
insertas dentro de las porciones asignadas de forma primitiva a cada
pueblo: asi sucedia con Jausasi, que se encontraba entre los limites de la
porcidn de Heredia, y con los hayedos de Larracola, Usabacochena y
Orrola que estaban dentro de los montes altos aplicados a Larrea. En
1730, se aped y amojond el sel de Jausasi a raiz de disputas
intercomunitarias sobre su 4&mbito y extension, el 7 de diciembre de
1759, se procedi6 al apeo y amojonamiento de los hayedos de Larracola,
Usabacochena y Orrola (40) (Grafico 1).

3. Montes altos y montes bajos: 20 de febrero de 1862

Las Juntas Generales de Alava, en las sesiones de noviembre de
1859, aprobaron la supresion de Parzonerias, Comunidades y demds
corporaciones propietarias y administradoras de montes, la
agilizacién en la conclusién de los expedientes tramitados por divi-
si6n de montes comunes asi como el impulso y promocion de los
mismos(41). Heredia y Hermua, en 1861, en el contexto de los re-
partos del arbolado que se estaban produciendo en la provincia de
Alava, iniciaron los tramites para la divisién del vuelo en porciones
que, todavia, permanecian comuneras en los montes altos y en los
montes bajos. El arbolado se encontraba en una clara situacion de

(39) La Concordia de 15 de junio de 1730, expedida en Larrea por el escribano Juan
Antonio de Lorriaga, determin que “...cada uno de los tres lugares donde le toca el corte de
la lefia que este sefialado y no en otra parte tenga facultad de plantear cualesquiera arboles
fructiferos y gozar el aprovechamicnto que produjeran respective con el corte de la lefia”
(A.E.LM. de Heredia).

(40) En el apeo de mojones de los tres hayedos, elevado a escritura piiblica por el escribano
Antonio Lopez de Mezquia, se pusieron 19 mojones: 9 para distinguir el hayedo de
Usabacochena, 1 para diferenciar el rio y barranco que media entre él y el hayedo de Orrola,
5 para delimitar a éste y 4 para Larracola. (A.E.L.M. de Heredia).

(41) AH.D.A., Actas (1859: 71-72).
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retroceso(42), por lo que las divisiones de arbolado del XIX se
auspiciaron con fines de mejora forestal.

Los términos o porciones, en los que se pretendia efectuar la distribu-
cién del vuelo, eran “Larracola”, “Jausasi’, “Orrola”, “Sobacochena” e
“Itola”. A parte de estas denominaciones, en el expediente, se denomina
a la parte alta de “Itola”, “Ochazulueta” y aparecen términos como
“Zabale” y “Acebal” que, por exclusion, son denominaciones con las
que también, parecian conocerse respectivamente, probablemente, por
proximidad, los anteriormente denominados como “Orrola” y
“Sobacochena”. Salvo la parte baja de “Itola”, situada en los llamados
montes bajos, “Ochazulueta”, la parte alta de “Itola”, “Larracola”,
“Jausasi”, “Orrola” y “Sobacochena” se encontraban en los montes
altos.

El 20 de febrero de 1862, reunidos el comisionado de la Diputacién
y los representantes de los pueblos, dividieron los cinco montes en
9 porciones, 6 de haya y 3 de roble, distribuidos entre los tres pueblos
por el método de azar, de modo que, a cada uno de ellos, le corres-
pondieron 2 porciones de hayedo y 1 de robledal(43). En base al
ambiente, que caracteriza a cada uno de ellos, el haya se encontraba
en los montes altos y el robledal en los montes bajos, concretamente,
en la parte baja de Itola, la que se subdividié en tres partes. Los
hayedos de Larracola, Orrola y Sobacochena y el robledal de la parte
occidental de Itola le tocaron a Hermua. El hayedo de Jausasi, y la
parte baja oriental de Itola, se le asignd a Heredia. Larrea obtuvo por
sorteo el hayedo de “Ochazulueta” en [a parte alta de Itola, con vivero
incluido, y transcurrido el mismo, pasaba a Larrea, y el robledal, en
la porcion central de las tres zonas, en que fue demarcada la zona norte
de Itola en los montes bajos.

Las porciones de vuelo, demarcadas y amojonadas, fueron adjudica-
das a los pueblos para aprovechamiento, conservaciéon y mejora del
arbolado. Los pastos, hierbas, aguas, caminos y canteras quedaban
invariables y sin novedad alguna.

En estos términos y con la misma fecha, Larrea y Heredia dividieron
el arbolado del sel de Zulagagoitia(44), en los montes altos, y Larrea y
Hermua el del monte de Arbolaran, en la porcion comunera de ambos
dentro de los montes bajos (45).

(42)En la divisién de arbolada de 1730, la cumbre, en la que no habia *“pasos ni drboles
que cortar”, quedd sin amojonar, En 1853, se describian los montes altos en su mayor parte
calvos, constando los montes bajos, en el que se encontraba el término de “Zabale”,
completamente raso, con una extension desarbolada aproximada de 200 fanegas. (A.H.P.A.,
D. 1947, 11).

(43)A. H. P. A,, Seccidn Pueblos; Larrea, 4,1 y A. P.A,, Escribani de Antonio Saez de
Heredia, leg, 13. 848, 54-71.

(44)A.H.P.A., Seccidén Pueblos, Larrea, 4.2. Entonces, el sel se circundd con cuatro
mojones y se colocaron otros tres mas en diagonal, siguiendo la direccidn nortesuroeste.
Véase también A.P.A. Escribania de Antonio Siez de Heredia, leg. 13.848.

(45)A.H.P.A., Seccién Pueblos, Larrea, 4.3 y A.EL.M. de Hermua y A.P.A. Escribania
de Antonio Séez de Heredia, leg. 13.848.
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En fin, las distintas y sucesivas divisiones de arbolado realizadas en
los montes altos y bajos, al sacar el arbolado, aprovechamiento de mayor
valor econdmico, del régimen de propiedad en comunidad, no solo
contribuyeron a distensionar las relaciones entre los pueblos copropie-
tarios sino también a crear un enrevesado y laberintico entramado de
derechos (propiedad, titularidad de los aprovechamientos del suelo y del
arbolado) sobre una extension de poco mas de cuatrocientas hectireas.
Esta complicada y enmarafiada situacion juridica, reflejada por lo que
respecta al pueblo de Heredia en el croquis recogido en el grifico n°2,
ha constituido el marco, inalterable desde 1862, en el que se han
desenvuelto las relaciones entre los tres pueblos participantes en la
comunidad. Los pueblos de Larrea, Hermua y Heredia no han vuelto a
entablar pleitos legales de envergadura por la propiedad y aprovecha-
mientos de los montes estudiados pero las cuestiones y diterencias,
como era previsible en un contexto tan enredado y embrollado, no han
faltado tampoco desde entonces y a lo largo det siglo XX,

La larga y secular trayectoria pleitistica, resultado de multiples
cuestiones y diferencias que, a lo largo del tiempo, han enfrentado a los
tres pueblos conduefios, se traté reconducirla por medio de la formula de
las divisiones de arbolado. Estas han supuesto una modificacioén/reduc-
cion del régimen de comunidad indivisa, que distinguia la propiedad y
uso de estos montes, particularmente, del aprovechamiento de los
productos forestales. Esto ha ocasionado una progresiva sustitucion de
la comunidad indivisa por la comunidad prodivisa o, si se¢ quiere, por
unas relaciones “andlogas” a las de comunidad.

Las divisiones de arbolado sucedidas sobre el espacio, que conforman
los montes altos y bajos de la comunidad de Larrea, Hermua y Heredia,
tuvieron plantcamientos y origenes distintos. Las divisiones de arbolado
de 24 de febrero de 1538 y la de 15 de junio de 1730 respondieron a
sentencias o acuerdos juridicos resultado de la aplicacién puntual de la
legislacion contenida en Las Partidas para solventar casos como el
analizado, en el que la solucién del conflicto pasaba irremediablemente
por la disolucion parcial o total de la comunidad. Las divisiones de
arbolado llevadas a cabo el 20 de febrero de 1862 tuvieron, sin embargo,
como finalidad tltima una transformacion de las relaciones juridicas de
comunidad para adaptar las formas comunitarias de apropiacién
silvopastoril al modelo de propiedad individualizada de la sociedad
liberal, que puede resumirse en el lema de “un monte, un pueblo o
municipio”, La particién del arbolado habia pasado de ser una operacion
puntual a estar planificada y ser respuesta a procesos politicos de
contenido socioecondmico.

Elhecho de disolver lacomunidad de los aprovechamientos forestales
no ha implicado a corto y medio plazo la consecucion del objetivo
forestal perseguido en las mismas. Las divisiones de arbolado han
supuesto, comparativamente a la situacion de comunidad forestal, una
mayor libertad para que cada pueblo dispusiera lo que creyera conve-
niente en este ramo en cada una de las porciones que le fueron
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adjudicadas, libertad que, en general no ha servido para la conservacion
y mejora del arbolado sino que se ha convertido en un elemento mas de
regresion del mismo que haquedadoreducido en la actualidad al diez por
ciento de la superficie total del monte. A largo plazo, las divisiones de
arbolado han facilitado la reforestacién del monte por via de repoblacio-
nes forestales, ocurridas a finales de la década de los cincuenta (46).
Estos avances, sin embargo, han quedado parcialmente truncados al ser
afectados en parte por los frecuentes incendios(47) sucedidos en el
monte como medio de mantenimiento de una comunidad vegetal de
pastobrezal y en evitacion de su paulatina transformacion en malezas y
argomas (48).

Las divisiones de arbolado, en particular, la de 1538, dirimieron
diferencias y cuestiones aparecidas entre los pueblos. Tras su implanta-
cién, el nimero e intensidad de los conflictos han aminorado. Sin
embargo, las interferencias, no siempre conciliables, entre usos foresta-
fes y ganaderos, han desencadenado conflictos (caso de la paralizada
repoblacién en Leispal) radicados en la diferenciacion que, en el uso y
en la propiedad, encierran las divisiones de arbolado.

Los debates y conflictos comunitarios, por tanto, prosiguen en la
actualidad. Como formula de eliminarlos, se ha ensayado sin éxito la
formula de la division/ruptura de la comunidad en los montes bajos, en
los que la interferencia de derechos es més complicada. La oferta de 100
fanegas de tierra por parte de Larrea y Hermua, en compensacion a su
renuncia de los derechos poseidos en los montes bajos, les parecid
insuficiente al pueblo y vecinos de Heredia. En cualquier caso, la
divisién total de la comunidad, aunque sea de una parte de los montes de
la comunidad, empieza a ser barajada por los pueblos en cuanto via de
salida para zanjar definitivamente los debates y conflictos mantenidos.

La permanencia en comin (bajo la formula de la comunidad de
montes) de los bienes con contenidos agropecuario-forestales ha servido
para sacar mayor partido econdmico de sus producciones, especialmen-
te de las pastoriles, ha sido un elemento que ha frenado la fragmentacion
juridica dentro de montes y sierras que constituyen unaunidad ecologica
y productiva y en cierto modo, por ello, se han mantenido los elementos
potenciales para una gestién y aprovechamiento de los mismos unifica-
dos o, al menos, coordinados. La disolucidén de comunidades de montes,
cuya gestion responda a unos criterios de funcionalidad ecoldgica,
econdmica y social, ha de considerarse, por tanto, una salida poco
aconsejable. La comunidad de montes de Larrea, Hermua y Heredia y,

(46)A.S.M.D.F.A., Repoblaciones, 17 y 29. Las especies dominantes en la repoblacién
fueron los pinos maritimos, laricio y silvestre, En “Pagarana”, se repablaron 10,5 hectareas,
en “Alavita”, 16,85 has.

(47)Porla Direccion de Montes de la Diputacion Foral de Alava, se han contabilizado entre
los afios 1950 y 1980, en los montes de la comunidad, 39 incendios por los que han ardido
748,4 hectéreas, es decir, una extension equivalente a como si hubiera ardido el monte entoda
su superficie en 1,7 ocasiones y con una media por incendio de unas 19 hectdreas.

(48)P. Uribe-Echevarria (1982).
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més concretamente la porcién de los montes bajos, en donde los
aprovechamientos de suelo y vuelo recaen en titulares diversos en un
espacio de terreno, dada la relativa dimension del mismo, sin especial
valor estratégico dentro de la Sierra de Elguea-Urquilla, es, sin embargo,
una comunidad, en la que la disolucién total de la misma a través de la
divisién del suelo como mecanismo, por el cual se alcanza la unificacion
de territorio y propiedad en un mismo titular, puede considerarse una
alternativa posible a la enredada y compleja situacién juridica y la
secular trayectoria pleitistica analizadas.
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A.E.L M. de Heredia= Archivo de la Entidad Local Menor de | ABREVIATURAS
Heredia. Municipio de Barrundia (Alava). UTILIZADAS

A.EL.M. de Hermua = Archivo de la Entidad Local de Hermua. Mu-
‘ nicipio de Barrundia (Alava).

AHMB.= Archivo Histérico del Monasterio de Santa
Maria de Barria. Oyon (Alava)

AHPA= Archivo Histdrico Provincial de Alava. Plaza
de la Provincia, s/n. Vitoria-Gasteiz

APA= Archivo Provincial de Alava. Casa de Cultura.
Paseo de la Florida. Vitoria-Gasteiz

ARCh= Archivo de la Real Chancilleria. Valladolid.

ASMDFA. = Archivo del Servicio de Montes de la Diputa-

cion Foral de Alava. C/Vicente Goicoechea, 6-
5° dcha. Vitoria-Gasteiz.
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amojonamiento de 7 de diciembre de 1759,

Hayedos de Larracola, Usabacochena y Orrola, excluidos de la
divisién de arbolado realizada en los montes altos el 15 de junio de 1730,
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Pa1t1c1pac1on de Heredia en los montes compartidos con Hermua y
Larreaen la Sierra de Elguea-Urquilla seg(in un croquis realizado en este
siglo sobre otro elaborado en el XIX. m









