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I a relacion entre nacionalismo vasco y autonomia no ha
sido en modo alguno univoca a lo largo de la historia.

Aunque en general e] movimiento nacionalista ha abogado por la
autonomia de Euskadi, nunca la ha considerado su meta sino un
simple medio o un primer paso hacia otra finalidad: la reintegra-
cion foral, la soberania plena, la autodeterminacién o la indepen-
dencia. Eso sin contar con que su sector mas radical se ha
desentendido del objetivo autonémico, cuando no lo ha atacado
abiertamente.

Sin embargo, la consecucion de la autonomia ha constituido
el horizonte politico inmediato del nacionalismo vasco desde 1898
y, mds atin, desde la “evolucion espafiolista” de Sabino Arana en
1902-1903. Y el Estatuto vasco ha sido la reivindicacién bésica de
la mayoria del movimiento abertzale en las coyunturas de mayor
auge. asi, durante la Restauracion en el bienio 1917-19, en la II
Republica y en la transicion a la democracia a partir de 1977.

Ademds, la autonomia ha sido un factor fundamental tanto
para entender las relaciones del nacionalismo vasco con el Estado
espaiiol y su mayor o menor acomodo en los diversos regimenes
politicos que se han sucedido en la Espafia del siglo XX, como
para explicar la lucha de tendencias o grupos rivales en el seno de
dicho movimiento. Basta con mencionar dos ejemplos histéricos
significativos: Primero, la proximidad de la aprobaciéon del Estatu-
to vasco por las Cortes fue la clave del posicionamiento del PNV
al lado de la Republica del Frente Popular v en contra de la
sublevacion militar en el verano de 1936. Segundo, la politica
autonomista seguida por la direccién y los diputados del PNV
contribuy6 decisivamente a la escision de su ala més independen-
tista en 1921 y 1934, agrupada en torno a los semanarios bilbainos
Aberri y Jagi-Jagi, respectivamente,

Por todo ello, nos ha parecido de interés analizar cudl ha sido
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la concepcion de la autonomia que han tenido los principales
pensadores del nacionalismo vasco anterior a la Guerra Civil,
estudiando los escritos que a este tema han dedicado idedlogos y
politicos representativos de sus diversos partidos y corrientes, en
especial en dos momentos cruciales como fueron los afios 1917-23
y 1931-36.

Por su extension hemos dividido este ensayo histdrico en dos
articulos. El presente estd dedicado al periodo de la Restauracion
y se centra en el padre del nacionalismo vasco, Sabino Arana, y
en dos personalidades heterodoxas, Jesus de Sarria y Eduardo de
Landeta, cuyo pensamiento contrasta con la linea oficial de los
dos partidos aranistas en la crisis de la Restauracion: la Comunién
de Engracio Aranzadi (“Kizkitza) y Aberri de Elias Gallastegui
(“Gudari”). No examinamos las divergencias entre éstos sobre la
cuestion autonomia-independencia, causante de su cisma en 1921,
pues sus argumentos se repetirdn en los afios treinta con la
divisién entre el PNV, liderado de nuevo por ‘“Kizkitza” pero
también por Aguirre ¢ Irujo, y el grupo Jagi-Jagi de Gallastegui.
Dejamos, por tanto, para un segundo articulo el andlisis de sus
posiciones en torno a este tema clave, asi como de los plantea-
mientos del otro partido politico nacionalista durante la II Repu-
blica, Accién Vasca, cuyo autonomismo a ultranza es en parte
heredero de Sarria y Landeta, pero sin renunciar de forma tajante
como hicieron éstos al objetivo de la independencia.

Como es bien conocido, la breve vida politica del fundador
del PNV discurre a través de tres etapas (1893-1898, 1898-1902 y
1902-1903), en las que .evoluciona desde el radicalismo y la intran-
sigencia en los principios doctrinales hasta la moderacion y el
posibilismo en la accion politica. Evolucion que en el tema que
nos ocupa supone el paso del independentismo inicial al autono-
mismo del final de su vida.
4Qué entiende Arana por “autonomia”? Ya en 1888, en su
primera obra politica, define dicha palabra distinguiendo dos acep-
ciones. Etimoldgicamente, “significa gobierno independiente”, Pero
en el lenguaje comun —advierte— autonomia no es sinénimo de
independencia completa, sino que implica una independencia “mera-
mente relativa y suele ser reducida comunmente a la esfera admi-
nistrativa” (1). El emplea el vocablo en esta segunda acepcion y
distingue claramente autonomia de independencia en escritos
posteriores:
“Aunque autonomia significa independencia, sin embargo

sabido es que la autonomia que en estos tiempos tanto se
cacarea, es la autonomia relativa y parcial, la autonomia

(1) Pliegos historico-politicos, Barcelona, 1888, en sus Obras Completas (0.C.),
Sabindiar-Batza, Bayona-Buenos Aires,- 1965, pp. 74-75.

SABINO ARANA: DE LA
INDEPENDENCIA
A LA AUTONOMIA
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regional; no la independencia absoluta y total, la independen-
cia nacional.” (2).

“en todas partes donde se hable de autonomia se entiende
siempre una independencia parcial y no perfecta: no la inde-
pendencia politica” (3).

Diferenciando bien ambos conceptos, es indudable que el
primer Arana (hasta 1898) funda un nacionalismo que se caracte-
riza por su profundo independentismo y su rechazo del autono-
mismo. De lo primero se encuentran continuas afirmaciones en
su periodico Bizkaitarra (Bilbao, 1893-95), del cual tomamos este
botén de muestra: “El nacionalismo bizkaino tiende a la constitu-
cion de Bizkaya en nacidn absolutamente libre ¢ independiente
de las demds” (4).

Posteriormente, en 1897 Sabino Arana pasa del bizkaitarris-
mo al] euzkotarrismo y concibe la nacidén vasca o Euzkadi como
una Confederacion de Estados a ambos lados de los Pirineos
unidos por la raza vasca y la religion catdlica (5), bases de su
doctrina. El aranismo defiende la mds amplia autonomia de los
Estados miembros en el seno de la Confederacion euskadiana,
que se resume en su lema Bizkaya libre en Euskeria libre (6), hasta
el punto de admitir su /ibertad para separarse (7). En cambio, el
joven Arana no acepta la autonomia de las provincias vascas
dentro del Estado espafiol y la condena en duros términos:

El bizkaino “considera la autonomia, no sélo como inutil,
mas también como perjudicial y mortifera. Ni aun en el caso
de que fuera aceptada como medio politico de ulteriores
fines decisivos, pudiérase tenerla como util. A estos fines
cree el buen bizkaino que nunca se llegaria, y lo que si, por
cierto, conseguirfa Bizkaya es su muerte definitiva.” (8).

(2) “La ceguera de los vizcainos”, Bizkaitarra, 30-1X-1894, n.° 15, en O.C,
p. 371

(3) E! Partido Carlista y los Fueros Vasko-Nabarros (Polémica), Bilbao, 1897,
en O.C., p. L185: “la autonomia se establece dentro de una entidad politica,
dentro de una nacién y bajo un poder supremo; la independencia existe entre
distintas entidades politicas, entre distintas naciones y entre distintos poderes
supremos. La aqutonomia tiene grados en nimero infinito; la independencia es una
y simple”,

(4) *“Fuerismo es separatismo”, Bizkaitarra, 22-1V-1894, n.° 8, en O.C,, p. 267:
El nacionalismo o separatismo aspira “a que Bizkaya se constituya en nacién
perfectamente independiente sin otras relaciones con Espafia que las internacionales”.

(5) “La unién”, Baserritarra, 8-V111-1897, n.° 15, en O.C., pp. 1.356-1.359.
Cfr. su folleto citado El Partida Carlista y los Fueros Vasko-Nabarros.

(6) Articulo 8 del Reglamento del “Euskeldun Batzokija”, Bizkaitarra, 24-V-1894,
n.° 10, en O.C,, p. 280.

() “La unién”, cit., en O.C,, p. 1.358. Cfr. sobre este tema el folleto de Luis
de ARANA GOIRI, Formulario de los principios esenciales o basices del primitivo
nacionalismo vasco, contenidos en el lema “Jaun-Goikua eta Lagi-Zarra”, Grijelmo,
Bilbao, 1932,

(8) Pliegos historico-politicos, cit., en O.C., pp. 75-76: “Y iay de Euskeria el
dia que abrazara la autonomia: ese dia atraecria sobre su cabeza la sentencia de
muerte!”.
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En sus escritos de la primera época deja bien patente que
autonomismo es sindénimo no de nacionalismo sino de regionalis-
mo, y lo tacha de “espafiolista” o “extranjerista” en el Pais Vasco
por considerar a éste una regién de Espafia y no una naci6n
aparte (9). Arana llega a identificar politicamente el regionalismo
autonomista con el fuerismo de la Sociedad Euskalerria de Bilbao
y con el catalanismo, a los que critica en varias ocasiones y de los
que procura diferenciarse netamente.

De los euskalerriacos, liderados por Fidel de Sagarminaga, le
separa su- concepcion de los Fueros (para Arana son codigos
nacionales, por lo que “fuerismo es nacionalismo o separatismo”)
y su objetivo politico: la abolicidon de la ley de 25 de octubre de
1839, que al subordinar los Fueros a la Monarquia constitucional
espafiola puso fin a la secular independencia vasca (Arana dixit),
en vez de la derogacion —preconizada por los euskalerriacos— de
la ley de 21 de julio de 1876, que termind con los ultimos restos
forales (“fueritos”, los llama Sabino) (10).

De los catalanistas de Prat de la Riba se distancia por consi-
derar a Catalufia regién de Espafna y la politica catalanista como
regionalista o anticentralista, pero no nacionalista pues no aspira a
la independencia absoluta, a diferencia del nacionalismo vasco.
De ahi que afirme con rotundidad: “La causa de Cataluia cierta--
mente no es la causa de nuestra patria”; “jamés haremos causa
comin con los regionalistas espafioles” (11).

Empero, Sabino Arana no mantuvo ninguno de estos plan-
teamientos politicos hasta el final de sus dias. En 1898 admitio el
ingreso de Ramodn de la Sota Llano y un grupo de euskalerriacos
en el PNV, fundado por él tres afios antes. Gracias a su apoyo y a
la campafnia de su semanario Euskalduna (calificado siempre de
“espafiolista” por Arana), éste sali¢ elegido diputado provincial
por Bilbao en septiembre de 1898. En 1901 comenzd a recibir el
influjo politico de la recién creada Lliga Regionalista de Catalufia,
con la que establecié contactos el PNV, Y en 1902 formuld su
evolucion “espaifiolista”, que suponia la renuncia expresa al inde-
pendentismo y la asuncién decidida del autonomismo; en su
terminologia, el paso del nacionalismo al regionalismo.

Corresponde al profesor Corcuera el mérito historiografico de
haber explicado esa evolucién no como una brusca ruptura en la
politica aranista, sino como la culminacién de un proceso de
cambio que arranca de 1898 y en el cual la influencia de los
sotistas desempefia un papel determinante (12).

(9) Ibidem, pp. 82-83.
(10) “La ceguera de los vizcainos”, cit,, en Q.C., pp. 371-372. “Los partidos
fueristas de Euskeria”, Baserritarra, 22-V1I1-1897, n° 17, en 0.C., pp. 1.377-1.378.
(11) *“Errores catalanistas”, Bizkaitarra, 31-X-1894, n.° 16, en O.C,, pp. 401-407.
“El catalanismo”, Baserritarra, 29-VIII-1897, n.° 18, en O.C., pp. 1391-1.392.
(12) 1. CORCUERA: Origenes, ideologia y organizacién del nacionalismo vasco
(1876-1904), Siglo XX, Madrid, 1979, en especial su dltimo capitulo.
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Pues bien, el primer jalén importante de dicho proceso es un
texto poco conocido y menos citado, que a mi entender constitu-
ye el primer antecedente hist6rico de la “evolucién espafiolista”
en una fecha tan temprana como noviembre de 1898. Me refiero
a la moci6n que Arana presenta a la Diputacién de Vizcaya para
la creacién de un denominado “Consejo Regional (sic) Vasco”
(13). Esta iniciativa politica del recién electo diputado provincial
muestra una transformacion sustancial tanto por el lenguaje emplea-
do como por el contenido de la propuesta, segiin refleja de forma
meridiana su exposicion de motivos:

“dentro del presente estado de Derecho, del cual no pode-
mos salirnos, se siente mds que en otra ocasion alguna la
imperiosa necesidad de que las cuatro regiones vascas que
obedecen a S.M. el Rey de Espafia (Q.D.G.), se unan con
lazo estrecho, consistente y duradero para conservar incolu-
me todo cuanto, bajo la misma soberania espafiola, han
recibido graciosamente del Poder Central, y para recabar del
mismo cuanto juzguen conducente al bienestar moral y mate-
rial de sus naturales”.

Esta primera manifestacion regionalista de Sabino Arana se
constata igualmente en el articulado de su proyecto de Consejo
Regional, que seria una Junta de representantes de Alava, Gui-
puzcoa, Navarra y Vizcaya (formada por ocho diputados, dos por
cada provincia), cuya finalidad se reduciria a aconsejar a fas Dipu-
taciones en sus relaciones con el poder central y a proponer a
éstas “todo lo que sea de notable interés para el bien comiin,
moral o material de las cuatro provincias”. Por consiguiente, se
trata de un organismo meramente asesor o consultivo, sin funcio-
nes ejecutivas, para coordinar la actuaciéon conjunta de las cuatro
Diputaciones vascas en algunos aspectos. Este Consejo disefiado
por Arana no llega siquiera a ser una Mancomunidad interprovin-
cial y se halla a afios luz de los poderes politico-administrativos de
un Gobierno regional en el marco de un Estatuto de autonomia
(14).

El “viraje regionalista” de Arana en 1898, que denotaba un
politico pragmético y posibilista, no fue acompafiado, sin embar-
£0, de una evolucién similar en su doctrina, que continué siendo
independentista, aun sin el antiespafiolismo exacerbado de sus
primeros afios. Esto suponfa una grave contradiccién entre la

(13) Esta mocién fue publicada en Bilbao en 1930 en un folleto titulado
Textos politicos. Consejo Regional Vasco. Pese a ello no fue incliida en la primera
edicion de sus O.C., aunque s figura en la segunda (Sendoa, San Sebastian, 1981,
vol. 3, pp. 2.396-1/3). El diario Euzkadi esgrimi6 este texto de Sabino Arana contra
los aberrianos escindidos en 1921 (Euzkadi, 13-XI y 1-XI1-1921).

(14) Basta comparar la mocién de Arana con el decreto creador de la
Mancornunidad catalana de 1914 y con los Estatutos vascos de 1936 y 1979, para
comprobar la enorme distancia que les separa y constatar que su Consejo Regional
no implica una autonomia administrativa y mucho menos politica.
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ideologia y la accién politica y era motivo de enfrentamiento entre
los dos sectores existentes en el seno del PNV: los sabinianos de
primera hora (independentistas) y los antiguos euskalerriacos (auto-
nomistas). Estos dltimos propugnaban la legalizacién de los fines
del partido y la adopcion de una politica regionalista similar a la
realizada con éxito electoral por la Lliga catalana.

En ese contexto, la “evolucion espafiolista”, proclamada por
Arana en junio de 1902 (15), venia a poner fin a esa contradiccion
uniendo teoria y praxis y a respaldar la posicién de los sotistas,
quienes la apoyaron a través de su periodico bilbaino Euskalduna
(16). En efecto, dicha evolucion implicaba abandonar el vasco-
nacionalismo, que aspiraba “a la independencia del pueblo vasco”,
y adoptar el vasco-espafiolismo (léase, regionaliSmo), que recono-
cia “la umnidad politica del estado espaiiol comprensiva de la
region vasca”, seguin explicd el propio Sabino (17).

El cambio politico era tan grande que, de consumarse, traeria
aparejado la muerte del PNV y su sustitucién por la Liga de
Vascos Espafiolistas, un nuevo partido cuyo programa procuraria
conseguir ‘“una autonomia lo mds radical posible dentro de la
unidad del estado espafiol” (Arana). Como ha escrito Larronde
(18), “la ‘evolucion espafiolista’ contiene el germen de una nueva
politica estatutista y liberal”, que se plasmaria afios mds tarde en
las campafias del PNV pro-Estatuto de autonomia de 1917-19 y
1931-36.

Aunque Arana continuase siendo independentista en su fue-
ro interno (de ahi el caricter contradictorio de la “evolucion
espafiolista”, puesto de relieve por Corcuera), y aunque ésta nacie-
se de su conviccidn de Ia imposibilidad de lograr la independencia
(19), es indudable que al final de sus dias asumié la autonomia
como la unica realpolitik de su nacionalismo.

(15) “Grave y trascendental”, La Patria, 22-V1-1903, n.° 35. Este articulo,
primera manifestacién publica de la evolucidn, no se halla en sus O.C.; pero hoy
sabemos que, aun sin firmarlo, fue escrito de su pufio y letra, Véase al respecto
M. ELIZONDO, “Sabino Arana: una incdgnita despejada”, Deia, 3-VI-1986.

(16) “Donde estdbamos”, Euskalduna, 29-VI-1902, n.° 240, El semanario
euskalerriaco habia apoyado también su mocién a la Diputacién (Euskalduna,
27-X1-1898, n.° 118).

(17) Vid. los escritos de Arana incluidos en sus 0.C., pp. 2.174-2.186. Pero
en ellas faltan textos fundamentales de la “evolucidon espafiolista”, por lo que es
imprescindible la consulta del libro citado de CORCUERA y de M. ELIZONDO,
Sabino Arana. Padre de las nacionalidades. Correspondencia inédita de los hermanos
Arana Goiri. Legajo Aranzadi, La Gran Enciclopedia Vasca, Bilbao, 1981, dos
tomos. Esta correspondencia de Sabino Arana con “Kizkitza” ha sido publicada
también en la segunda edicion de sus O.C. (vol. 3, pp. 2.396-7/54). Cfr. asimismo
el articulo de J.M. de AREILZA, “1.865-1.965. Otro centenario: Sabino de Arana y
Goiri”, Vizcaya, 1. semestre 1963, n.° 24.

(18) J.C. LARRONDE: EI nacionalismo vasce: su origen y su ideologia en la
obra de Sabino Arana-Goiri, Txertoa, San Sebastidn, 1977, pp. 360-361.

(19) M. ELIZONDOQ, p. 25. Ya en 1903, el nacionalista radical José de
Arriandiaga (“Joala™), a quien Arana anuncio el giro espaiiolista en 1901, opinaba
que éste naci6 de la comprobacién de la imposibilidad de que Euskadi consiguiese
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Si bien no llegé a redactar el programa de la Liga, por
algunos adelantos que hizo de él (20) y por su pacto con el
catolico José M.* de Urquijo en las elecciones a Cortes de 1903
(21) (una prueba mds de pragmatismo politico, plenamente cohe-
rente con dicha evolucion), podemos deducir que aspiraba a una
autonomia administrativa para Euskadi en el marco de un Estado
espafiol descentralizado o regional. Sus propuestas de unién y
solidaridad de las cuatro provincias vascas en sus relaciones con el
poder central, de constituir un distrito tinico en la enseflanza y el
servicio militar, de mejorar el Concierto econémico..., representa-
ban un paso més alld de su raquitico Consejo Regional Vasco de
1898, pero quedaban todavia lejos de una autonomia de cardcter
politico y no meramente administrativo.

En resumidas cuentas, el ultimo Arana renegd de sus plan-
teamientos politicos iniciales en esta cuestion: renuncié al objeti-
vo de la independencia por inalcanzable y abogé por la autono-
mia, a la que ya no consideraba perjudicial sino beneficiosa para
Euskadi. Pero como la “evolucién espafiolista” no se consumé
sino que perecié con ¢l en noviembre de 1903, desde entonces el
nacionalismo vasco seguiria debatiéndose entre esas dos posturas:
el maximalismo independentista o el posibilismo autonomista,
Ambas se hallaban legitimadas por la actuaciéon del fundador del
PNV en distintas etapas de su vida politica, si bien la “ortodoxia
aranista” se identificard mucho mas con su independentismo ini-
cial que con su autonomismo final, Es bien significativo que dicha
evolucion fuese sacada a la luz por nacionalistas moderados como
“Kizkitza™ (22), siendo rechazada e incluso negada por los radica-
les Luis Arana y Elias Gallastegui (23).

la independencia por el Unico medio idéneo: la guerra (citado por CORCUERA,
p. 527).

(20) Cfr. J. CORCUERA, pp. 528-541. Segun este autor, el manifiesto de la
Liga de Vascos Espariolistas (La Patria, 24-VIII[-1902, n.° 44) recordaba la politica
de Unidn Vasco-Navarra de Sagarminaga (descalificada por “extranjerista” por el
primer Arana), y las lineas maestras de su programa (La Patria, 26-X-1902, n.° 53)
reflejaban la politica defendida por Euskalduna. Es, por tanto, evidente la inciden-
cia del grupo euskalerriaco en la “evolucidn espafiolista” de Arana, la cual suponia
la asuncién de los postulados politicos preconizados tiempo ha por Sota y sus
seguidores.

(21) El texto del acuerdo electoral Arana-Urquijo, ausente también de sus
0.C., se publicd en La Patria, 5-1V-1903, n.° 76, y ha sido reproducido reciente-
mente por M. ELIZONDO (Deia, 12-VIII-1985) y por X. ARZALLUZ en el libro
colectivo Sabino Arana, diputado, Fundacién Sabino Arana, Bilbao, 1988, pp. 117-119.
Asimismo se encuentra en el libro de “Kondafio” (Angel Zabala, sucesor de
Arana al frente del PNV), Primeros afios del nacionalismo, Alderdi, Bilbao, 1985,
pp. 120-121.

(22) E. de ARANTZADIL “Hasta el fin®, Euzkadi, 25-X1-1917, y Ereintza:
siembra de nacionalismo vasco 1894-1912, Aufiamendi, San Sebastidn, 1980, capitu-
lo IV.

(23) L. de ARANA: Formulario..., cit., p. 45, asi como su articulo de polémi-
ca con “Kizkitza” en Bizkaitarra, 2-X11-1917. “Gudari” (Elias Gallastegui), Por la
libertad vasca, Verdes, Bilbao, 1933, pp. 87-104.

193



! SANCHO EL SABIO

La coyuntura histérica de 1917-23 es la mas importante en la | LA AUTONOMIA
Restauracién para examinar los planteamientos del nacionalismo | INTEGRAL DE LOS
vasco de cara a conseguir la autonomia para Euskadi. Dentro de | HETERODOXOS
esa etapa sobresale el bienio 1917-19 por coincidir la méxima | SARRIA Y LANDETA
expansion del PNV {que llega a ser hegemonico electoralmente
en Vizcaya) con la principal camparfia estatutista llevada a cabo
antes de la II Republica.

Politicamente, esto esta encarnado por la Comunién Naciona-
lista Vasca (nombre oficial del PNV desde 1916) de Sota, “Kizki-
tza” y Eleizalde, quienes atinan la doctrina aranista y el pragmatis-
mo autonomista en base a una argumentacién similar a la adoptada
por el PNV en la Republica, relativizando la importancia del
Estatuto al considerarlo sdlo el primer peldafio de una escalera
que asciende hacia la meta de la reintegracion foral (24).

Ideolégicamente, nos ha parecido més interesante estudiar
ahora la concepcion de la “autonomia integral” de Jesus de Sarria
y Eduardo de Landeta, cabezas de un nacionalismo vasco hetero-
doxo por situarse al margen de los postulados oficiales tanto de la
Comunién como del nuevo PNV o Aberri (escindido de aquélla
en 1921) en cuestiones claves como la religion o la relacion de
Euskadi con Espafia (25).

El origen de esta concepcidn e incluso la misma denomina-
cion de “autonomia integral” proceden del lider de la Lliga Regio-
nalista, Francesc Cambd, quien a comienzos de 1917, dentro de
su campafia de propaganda proteccionista y regionalista bajo el
lema “Per Catalunya i per 'Espanya gran”, dio sendas conferen-
cias en Bilbao y San Sebastidn abogando por una amplia autono-
mia de los pueblos vasco y catalin que, lejos de cuartear al
Estado, contribuyese al engrandecimiento de una “Espafia Impe-
rial” v a la modernizacion del Estado de la Restauracién que se
hallaba en crisis (26).

(24) Cfr. I.L. de }a GRANJA, “El nacionalismo vasco entre la autonomia y
la independencia”, en VV.AA., Los nacionalismos en la Espafia de la Segunda
Repiiblica, Siglo XXI, Madrid, 1991,

(25) El nacionalismo vasco “heterodoxo” (nombre empleado por varios auto-
res) no constituye un grupo organizado, pues carece de bases sociales; se trata de
una denominacién que engloba a unos pocos pensadores nacionalistas, como los

_dos mencionados y Ramén de Belausteguigoitia, que tienen en comtun su destaca-
da participacién en la revista Hermes y su defensa incondicional de fa autonomia
vasca.

26) Conferencia pronunciada por D. Francisco Cambé en el teatro de los
Campos Eliseos, de Bilbao, el dia 28 de Enero de 1917 y Conferencia pronunciada
por D. Francisco Cambé en el Teatro de Bellas Artes de Donostia el dia 15 de Abril
de 1917, publicadas en sendos folletos por la Imprenta de Jestis Alvarez (Bilbao,
s.a.). En esta dltima empled la expresion “autonomia integral” y aquélla terming
con estas palabras que disgustaron a los jévenes nacionalistas vascos: “en la mayor
grandeza de una Espafia Imperial que no sea una cdrcel de hombres, sino un
Imperio de grandes pueblos”, Euzkadi, 6rgano oficial de Comunidn que resefid

m con entusiasmo la visita del lider calalanista, suprimio el término “Ilmperial” al
publicar dicho discurso.
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Este planteamiento va a ser desarrollado por Sarria y Landeta
en una serie de articulos y folletos escritos en los afios 1917-19,
coincidiendo con el ascenso nacionalista y estatutista en Euskadi.
Su principal medio de comunicacién va a ser la magnifica revista
cultural Hermes (Bilbao, 1917-22), dirigida por Sarria y de la cual
Landeta es colaborador habitual (27).

Hermes es expresion del auge de la burguesia capitalista viz-
caina y del movimiento nacionalista vasco al final de 1a I Guerra
Mundial, cuyo nexo de unién es la familia de Ramén de la Sota
Llano, que financia la revista, en la que escriben sus hijos Manuel
y Alejandro de la Sota Aburto Aunque se caracteriza por su
enorme pluralismo cultural al ser una tribuna abierta a los mds
destacados intelectuales de la época con independencia de su
procedencia geografica y sus ideas politicas, Hermes es, especial-
mente en 1917-19, un vehiculo del pensamiento nacionalista vas-
co, sobre todo en su vertiente heterodoxa, si bien colaboran
tamblen en ella Arturo Campién, Luis de Elelzalde y otros nacio-
nalistas ortodoxos (28).

La concepcidon de la autonomia integral es un importante
punto en comin entre Sarria y Landeta, quienes discrepan sin
embargo en su valoracién del aranismo. El primero, aun apartan-
dose mucho de la idea de nacién del fundador del PNV, se
declara sabiniano y hace grandes elogios de la figura de Sabmo
Arana, a quien dedica un numero entero de Hermes (29). El

(27) Hermes. Revista del Pais Vasco, reeditada parcialmente por Turner/Fun-
dacion F. Orbegozo (Bilbao, 1979) y completa por Idatz Ekintza (Bilbao, 1988), ha
sido bien estudiada por J.C. MAINER en Regionalismo, burguesia y cultura. Los
casos de Revista de Aragon (1900-1905) y Hermes (1917-1922) (A. Redondo, Barce-
lona, 1974, pp. 125-223), y por J.P. FUSI en el prélogo a la primera reedicién,
incluido también en su libro E/ Pais Vasco. Pluralismo y nacionalidad (Alianza,
Madrid, 1984, capitulo 7). Vid. ademds A. ELORZA, Ideologias del nacionalismo
vasco 1876-1937, Haranburu, San Sebastidn, 1978, capitulo IV, y K. SAN SEBAS-
TIAN, Jestis de Sarria: nacionalismo y heterodoxia, Alderdi, Bilbao, 1985.

(28) Eleizalde fue el principal ideélogo de la Comunion hasta su muerte en
1923, junto con “Kizkitza”., Como en el caso de éste, atin no se han editado sus
Obras Completas y tampoco existe un buen estudio de su vida y su pensamiento.
Sus ideas sobre “Las nacionalidades”, insertas en una serie de articulos de Hermes
y en varios libros, influyeron en Sarria, quien le dedic6 su obra més importante,
Ideologia del nacionalismo vasco, 1o cual no fue obsticulo para que “Kizkitza”
discrepase de ella (Euzkadi, 15-VII-1918).

(29) En este mimero monogrifico (noviembre 1919, n.° 51-52), Sarria publicé
un articulo titulado “La Inmortalidad de Arana-Goiri”, en el que le califica de
“Mesias de la Patria”, “apéstol, redentor, iluminado, profeta” y “Moisés de una
Patria”. Estos y otros epitetos, como “evangelista”, abundan en sus obras, a pesar
de que su concepto de nacién tenia poco que ver con el de su “Maestro”; de ahi
que alguna de aquéllas fuese condenada por la Comunién (caso de Patria Vasca,
Edit. Vasca, Bilbao, 1920). Asi, por ejemplo, escribe Sarrfa: “Y como la nacionali-
dad no es solo la raza, instituciones, lengua y territorio, sino que es también
voluntad, deseo de vivir unidos, conciencia y espiritu de comunidad para una
accion comun, el nacionalismo es mds amplio que la medida de un crdneo, la
expresion de una palabra, la armonfa de un apellido o la continuidad de una
historia”. Esta definicién, que, junto a elementos objetivos, da mucha importancia
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segundo, en cambio, se distancia de la ideologia aranista por
considerarla obsoleta y se sitia en posiciones mas regionalistas
que nacionalistas, lo que fue denominado el /andetismo (30).

Jesiis de Sarria, vasco nacido en Cuba y amigo de los Sota
(sobre todo, de Alejandro, su més fiel colaborador en Hermes), no
es independentista ni antiespafiolista, pues no ve antagonismo
alguno entre Buskadi y Espafia, al contrario de Arana. Como
nacionalista vasco que es, sostiene que su patria es Euskadi y que
ésta retine todos los elementos para constituir una nacion. Pero
considera que el nacionalismo no puede desconocer el hecho de
“la pesantez de la vinculacion espafiola”, que ha sido larga y
profunda en la historia, ni puede romperla violentamente.

Al igual que Cambé, Sarria aspira a transformar el Estado y a
hacer una Espafia grande, en la que sea reconocida Euskadi como
nacionalidad. Concibe a la futura Espafia como una federacion de
pueblos soberanos voluntariamente unidos, formando un “gran
Estado ibérico” (Portugal incluido) que llegue a ser una potencia
a nivel internacional. Aboga por un “Estado compuesto”, que
seria mas bien una Confederacién de Estados nacionales (Castilla,
Catalufia, Pais Vasco, Galicia...) que un Estado federal (31).

Para Euskadi preconiza una “autonomia plena” o integral,
que suponga un gobierno propio, pues los problemas vasco y
cataldn no constituyen un problema de buen o mal gobierno sino
de gobierno propio (Cambd). Asi lo reivindica el director de
Hermes de forma tajante:

“Nuestro Gobierno propio limita a la vida interna su potes-
tad, pero en la vida interna absorbe Ia totalidad de soberania.
Fl Estado espafiol se reserva como exclusivas el conjunto de
facultades no incluidas en la potestad de gobierno interno
gue por la autonomia nacional el pueblo vasco reivindica,
Pero en nuestra vida orgdnica, autonomia quiere decir plena,
integral soberania.” (32).

al elemento subjetivo de la voluntad para que exista una nacién, choca claramente
con la concepcién esencialista y objetivista de Arana, para quien la raza es la
esencia de la nacién vasca, requisito imprescindible para su existencia. ’

(30) Véase su interesante conferencia Los errores del Nacionalismo Vasco y
sus remedios, leida en el Centro Vasco de Bilbao el 5-V-1923, resumida al dia
siguiente en Fuzkadi y publicada en folieto (Bilbao, 1923 y 1931), en la que se
pregunta: “,hasta cudndo los nacionalistas vascos {...) van a conservar insepulto el
caddver y las practicas de Sabino de Arana y Goiri? iHora es ya de dejarle dormir
en paz el suefio que a la sombra de la Cruz duermen los muertos!”. Y concluye:
“que se deje en paz a Sabino de Arana y a sus pricticas, para propagandas
politicas, porque cada momento histdrico tiene su hombre y cada hecho su
circunstancia”.

(31) Todas estas ideas proceden de su libro Ideologia del nacionalismo vasco,
Verdes, Bilbao, 1918, Para Fusi, quien ve la influencia de Ortega y Gasset —cola-
borador de Hermes— en esta revista y en su director, “el nacionalismo de Sarria
era un caso ins6lito que combinaba sincera y apasionadamente vasquismo y
espafiolismo” (op. cit., p. 141).

(32) Gobierno propio y unidad de Gobierno, Edit. Vasca, Bilbao, 1918.




| ESTUDIOS VASCOS

En sus numerosos escritos de 1918-19, Sarria no elabord
ningiin proyecto de Estatuto vasco (a diferencia de Landeta, que
lo hizo en 1923), ni enumerd las facultades autondmicas que
tendria Euskadi. Quizds porque su concepto de autonomia inte-
gral era tan amplio que abarcaba todas las competencias posibles
a nivel interno y no dejaba al Estado espanol mas que las relacio-
nes exteriores.

En cambio, si ofrecié un esquema de los poderes vascos,
cuyos integrantes setian: una Asamblea legislativa unicameral, un
Gobierno con Ministerios de Gobernacién, Hacienda, Obras Publi-
cas, Trabajo, Cultura, etc., y un Tribunal Superior de Justicia. Se
trata, pues, de un Estado vasco, con los tres poderes clasicos, mas
bien unitario, pero descentralizado al contar con Consejos o Dele-
gaciones regionales en Alava, Navarra, Guipuzcoa y Vizcaya como
organismos intermedios entre el Gobierno auténomo y el munici-
pio libre (33).

Esta estructura estatal se diferencia de la concepcién sabinia-
na de Buskadi como Confederacion de Estados vascos soberanos,
asumida por los comunionistas y mis ain por los aberrianos, y se
aproxima a la concepcién unitaria de Euskadi que defenderd la
izquierda nacionalista (ANV) en los afios treinta. Igualmente cho-
ca con los Fueros vascos, que eran provinciales sin 6rganos de
gobierno comunes, a pesar de que Sarria propugna “un régimen
inspirado medularmente en el Fuero” y sostiene que “en el
Fuero, interpretado segiin los sentimientos y las necesidades de
1918, esta todo el contenido de ia Constitucidon que el pueblo
vasco necesita” (34).

Llama la atencién este recurso de Sarria al pasado y a los
Fueros, pretendiendo integrarlos en su autonomia plena de Eus-
kadi, al igual que hace Ramén de Belausteguigoitia en Las bases
de un Gobierno nacional vasco (35). Con este nacionalista hetero-
doxo coincide también en afirmar que la nacién vasca, libre y
soberana, sucumbié en 1839 (36), en contra de la opinidn de
Landeta que enseguida veremos.

Claro que la interpretacion de Sarria sobre el Fuero es pecu-
liar, como prueba el hecho de que traduzca de forma libérrima el
lema sabiniano de “Dios y Leyes Viejas” por “Dios y democra-
cia” (37). Para él, el nacionalismo es y debe ser democratico y la
autonomia nacional a la que aspira, también; de ahi que una
ambos términos —autonomia y democracia— en el titulo de uno
de sus opisculos,

(33) Ibidem y “Autonomia nacional y democracia”, Hermes 2.2 quincena de
noviembre 1918, n.° 28.

(34) “Autonomia nacional y democracia”, cit.

(35) Grijelmo, Bilbao, 1918. Este folleto fue criticado por “Kizkitza” (Euzka-
di, 21-X1-1918).

(36) En defensa nacional, Edit. Vasca, B:lbao, 1919, p. 15,

(37) Ideologia dei nacionalismo vasco, p. 6l.
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La democracia, que debe impregnar el programa del naciona-
lismo vasco, se concreta, segun Sarria, en la libertad de conciencia
y de culto (rechazada por la ortodoxia aranista) y en la adopcion
de una politica social que asuma las aspiraciones de los trabajado-
res, tanto obreros como campesinos, lo cual implica la reforma
del régimen econdmico capitalista (38). Y en este sentido, escribe:

“No es verdad que ninguna aspiracién de las clases irreden-
tas sea incompatible con el nacionalismo vasco. Al contrario,
el nacionalismo vasco es y tiene que ser liberacién.”

“La politica social es desde hoy un elemento sustancial del
nacionalismo vasco”.

“Ningun ansia de justicia social nos encontrard jamés enfren-
te de ella”. (39).

Este programa “socializador”, que Sarria proyecta tanto para
el nacionalismo como para un futuro Gobierno vasco, concuerda
plenamente con la concepcion de “democracia social” expuesta
por Belausteguigoitia en Hermes y en dos folletos (40). En cambio,
choca por excesivamente avanzada con el conservadurismo de la
Comunién Nacionalista, carente de un programa social y que,
pese a algin intento, no llega a elaborarlo, como tampoco el PNV
aberriano aun siendo mads sensible a esta cuestion (41).

Estas propuestas de Sarria de libertad religiosa y reformismo
social, asi como su no rechazo a los inmigrantes en vez del
antimaketismo aranista (42), le convierten en un adelantado de los
planteamientos de ANV en la II Repiblica, si bien los nacionalis-
tas de izquierda nunca reivindicaron su figura como un precursor.

En suma, el proyecto politico de Jesus de Sarria, que se

(38) Cft. su folleto Vibraciones de la patria, Edit. Vasca, Bilbao, 1918. A mi
juicio, este reformismo social de Sarria (que ha llevado a Fusi a calificarle de
“filosocialista™), entra en contradiccién con el canto al capital y a los capitalistas
vascos que hace en su Ideologia del nacionalismo vasco: *“Para nosotros, Ios
nacionalistas vascos, la riqueza nacional estd vinculada a la sustancia misma- de la
nacionalidad”, “La riqueza es cimiento de la nacionalidad. El nacionalismo consi-
dera a sus detentadores, sean cuales fueren sus ideas politicas, como elemento
intangible de Ia nacionalidad™ (pp. 66-67). Esta unién de nacionalismo y capitalis-
mo se dio con fuerza en Euskadi (y en Catalufia con Cambd) en los afios de la I
Guerra Mundial y su méximo exponente fue el gran naviero Ramon de la Sota
Llano, diputado a Cortes de la Comunién por Vizcaya en 1918.

(39) Oligarcas y ciudadanos, Bilbao, 1919, pp. 15, 19 y 22.

(40) “Hacia una mejor democracia. La democracia individualista y la reforma
social”, Hermes, 2.* quincena de agosto 1918, n.® 22. Las bases de un Gobierno
nacional vasco, cit. La cuestion de la tierra en el Pais Vasco, Bilbao, 1919. Belauste-
guigoitia propugna el acceso de los campesinos a la propiedad de las tierras que
cultivan y de los caserios en que viven, reforma agraria auspiciada también por
Sarria (Vibraciones de la patria, p. 13).

(41) Cfr. ef articulo de L. MEES, “Nacionalismo vasco, movimiento obrero y
cuestion social hasta 19237, en M. Tufién de Lara (director), Gernika; 50 afios
después (1937-1987). Nacionalismo, Repiiblica, Guerra Civil, Universidad del Pais
Vasco, San Sebastidn, 1987, pp. 25-49.

(42) Oligarcas y ciudadanos, p. 16.
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sustenta en la armonia entre Espafia y BEuskadi, pretendia su
demacratizacion a través de una autonomia vasca integral dentro
de una Espafa federal o confederal. Ello requeria también la
democratizacion del nacionalismo vasco, que no debia cuestionar
la unidad de ese Estado sino aspirar a una plena autonomia de
Euskadi, integrada en una Espafia més grande y préspera. Eviden-
temente, ni sus postulados fueron asumidos por la mayoria de los
nacionalistas, ni sus propuestas estatutistas y federales se hicieron
realidad. La crisis del movimiento nacionalista, fragmentado en
dos partidos desde 1921 (ambos alejados de Sarria), y, sobre todo,
su ruina motivada por el déficit econdmico de Hermes, fueron
factores que contribuyeron al tragico final de su vida al suicidarse
en Bilbao el 27 de julio de 1922. Con él desaparecid también su
mejor obra, la excepcional revista Hermes.

Eduardo de Landeta y Aburto, euskalerriaco y redactor del
semanario Euskalduna en la primera década del ‘siglo, se situ®
siempre en el sector mas moderado y contrario al separatismo del
nacionalismo vasco. Su heterodoxia era mayor que la de Sarria,
pues fue mucho més alld que éste al no ser aranista y al renegar
de dogmas fundamentales del pensamiento sabiniano, y acabd
convirtiéndose en un critico del nacionalismo vasco existente en
visperas de la Dictadura de Primo de Rivera. A diferencia de
Sarria, no se hallaba vinculado a la Comunidén y le separaba un
abismo de Aberri.

En los afios 1917-19, desde las paginas del diario madrilefio
El Sol y sobre todo de Hermes, Landeta plantea el problema
nacionalista vasco 0 —como €l lo denomina— bizkaitarrismo tanto
con respecto al Estado y los politicos espafioles como en relacidn
con el propio movimiento nacionalista, y le busca una solucién,
que para €l pasa necesariamente por la autonomia, asumida por
ambas partes, v por la renuncia expresa a la independencia.

Como Sarria, parte de que no existe incompatibilidad entre
Espafia y Euskadi, pues considera que la nacién vasca cabe per-
fectamente dentro del Estado espafiol sin necesidad de aspirar a
un Estado independiente: “Euzkadi dentro de Espafia, si. Pero
con su personalidad propia plenamente reconocida, con su liber-
tad respetada” (43). La finalidad del bizkaitarrismo no debe ser la
separacion sino el reconocimiento de la nacionalidad vasca en su
lengua, derecho, instituciones, etc. Landeta opina que el partido
nacionalista ha venido no soélo a reportar bienes practicos a Eus-
kadi, sino también a “hacer una Espana fuerte y libre” (44). Ideas
que se hallan mucho mas en consonancia con Cambd que con
Sabino Arana y sus herederos politicos.

(43) “El problema bizkaitarra®, Hermes, mayo 1917, n° 5: “yo entiendo, que
la Nacién, que el concepto de nacionalidad, es un concepto completamente
distinto del concepto de Estado”,

(44) *“La ficcion separatista”, E/ Sol, 31-1-1918.
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Critica a los gobernantes espafioles por no dar importancia al
problema vasco y, en lugar de estudiarlo, descalificarlo con el
mote injurioso de “separatista”. Para él, “el bizkaitarrismo, no es
el separatismo”, sino la aspiracién de reconstituir la nacién vasca
con todas sus caracteristicas y la protesta popular que ello genera.
Este problema no se resuelve mediante la persecucion (como se
ha intentado repetidamente), que, lejos de acabar con él, ha
contribuido al crecimiento del movimiento nacionalista. Los Gobier-
nos de Madrid deben percatarse de que éste es una fuerza social
importante con la cual deben contar para que colabore en las
grandes tareas del Estado (45).

A su juicio, la solucién estriba en la autonomia, en “recono-
cer al Pais Vasco la mas amplia autonomia” (46). Por ello, rechaza
por insuficiente la féormula de la Comision extraparlamentaria
presidida por Alcald-Zamora, que no fue aceptada por los tres
comisionados vascos en enero de 1919 (47).

En sus escritos Landeta se dirige también al PNV con conse-
jos y criticas. Entre los primeros, le indica la conveniencia de que
participe en “las funciones directoras de la gobernacién del Esta-
do”, del que debe buscar la solucién al problema mediante el
reconocimiento de ““la personalidad politica de Euzkadi para regir-
se y gobernarse por leyes” propias (48). Pero sobre todo le reco-
mienda que “sea practico” y razonable, que no se deje guiar por
la pasién y la violencia. Apunta con acierto la existencia de dos
corrientes en el seno del nacionalismo vasco que divergen en los
procedimientos de cara a la accién politica a desarrollar:

“Una, representada por elementos que llamaremos radicales
o intransigentes, y que lleva por lema ‘todo o nada’, (...) una
retrotracciéon a época anterior al afio 1839; y otra fuerza que
calificaremos de moderada, conservadora (...) que pretende
llegar al todo, sin que por eso desdefie (..) la parte que
paulatinamente se pueda recuperar, aun haciendo caso omiso
de aquelia fecha” (49).

Este antiguo euskalerriaco y consejero de Sota rechaza la
politica radical del “todo o nada” por perjudicial para Euskadi y

(45) “El problema bizkaitarra”, cit.

(46) “Los que trabajan y los que sestean”, Hermes, 2." quincena de septiem-
bre 1919, n.° 48.

(47) “Los politicos espafioles ante el problema de la autonomia vasca”,
Hermes, febrero 1919, n.° 33. El dictamen de la Comisién era una mera descentra-
lizacidon administrativa. La subponencia vasca, formada por los diputados Orueta
(liberal), Chalbaud (nacionalista) y Senante (integrista), redacté un proyecto de
Estatuto de autonomia mucho mdas amplio, que fue rechazado por la Comision.
Sobre esto véase el libro de J. ORUETA, Fueros y Autonomia. Proceso del Estatuto
Vasco (1905-1933), Nueva Editorial, San Sebastidn, s.a. (1934), capftulo 1L

(48) “El nacionalismo vasco y la realidad”, Hermes, 2.* quincena de julio
1918, n.° 20.

(49) “El idealismo y el ideal bizkaitarra®, Hermes, 2" quincena de diciembre
1918, n.° 30.
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apoya la politica gradualista de los moderados tendente al logro
de la autonomia con ventajas concretas en materia de educacion,
hacienda, obras piblicas, justicia, etc.

Lo hace en un momento en que la cuestién vasca ha alcanza-
do estado parlamentario por la presencia por vez primera de una
minoria nacionalista en las Cortes de 1918 y por la presentacion
en ellas por las Diputaciones vascongadas de una demanda de
Estatuto. Este fracasa en 1919, afio en que comienza el retroceso
electoral de la Comunién debido al reagrupamiento de los monar-
quicos en la Liga vizcaina y a su entendimiento con la izquierda
republicano-socialista liderada por Indalecio Prieto. Esto contribu-
ye al incremento de las tensiones entre las fracciones rivales del
nacionalismo, que culmina en la expulsion de los aberrianos en el
verano de 1921.

El ultimo articulo de Landeta sobre el bizkaitarrismo en
Hérmes, fechado en diciembre de 1919, refleja ya el cambio de la
coyuntura y el aislamiento politico del PNV (Comunién). Sus
criticas aumentan considerablemente y se centran en dos aspec-
tos. Primero, su aficién a mirar al pasado mas que al presente y al
porvenir: “éPor qué el Partido Nacionalista Vasco tiene constante-
mente vuelta su faz del lado del pasado? {Por qué ese afin
inmoderado de vivir vida de recuerdos gloriosos?”, se pregunta.
Segundo, su juego con “el equivoco del separatismo”. Landeta
insiste en la necesidad de que el nacionalismo vasco abandone el
idealismo y acepte la realidad, para lo cual “se precisa una termi-
nante y franca declaracién de legalidad, una publica condenacién
de toda idea separatista”, una afirmacién contundente de que “no
aspira ni pretende la independencia de Euzkadi con la consabida
separacion de ésta de Espafia” (50).

Aunque no lo diga, esto era lo mismo que defendian los
euskalerriacos veinte afios antes, todavia en vida de Sabino Arana,
y lo que suponia su “evolucién espariolista”, que fue apoyada por
Landeta. Pero ésta no se consuma y poco después el PNV aprobd
como su fin ultimo en el orden politico la férmula ambigua de la
reintegracion foral o derogacion de la ley de 1839 (51), que le
permitia mantener indefinidamente dicho equivoco, y nunca hizo
una manifestacion tajante de no independentismo. Mds bien, una
constante histérica del PNV ha consistido en la conjuncion de
una praxis autonomista con la doctrina aranista, esto es, indepen-
dentista, jugando ambas cartas a la vez. Asi, a finales de 1918, al
mismo tiempo que intentaba conseguir un Estatuto de autonomia
en las Cortes espaiiolas, el EBB emitié una declaracién publica en

(50) “El bizkaitarrismo frente a las realidades del momento actual”, Hermes,
enero 1920, n.° 55. Landeta ya habia pedido lo mismo al PNV en sus articulos
publicados en Euskalduna en 1905-1906.

(51) Manifiesto tradicional del PNV aprobado en 1906 y ratificado en repeti-
das asambleas anteriores a la Guerra Civil. Su texto se encuentra en Aberri,
15-X11-1906, y Euzkadi, 31-X-1930.
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la que dejaba bien claro que la vuelta de Euskadi a la situacién
anterior a aquella ley era sinonimo de independencia (52), y
planted la cuestion vasca a nivel internacional pretendiendo que
se tratase en la paz de Paris a pesar de que Espafia no habia sido
beligerante en la I Guerra Mundial (53).

Tras la division del nacionalismo vasco en dos partidos ara-
nistas, Landeta se desmarca claramente de ambos (aun estando
mucho més cerca de la moderacion de Comunién que del radica-
lismo de Aberri), como se aprecia en su conferencia sobre Los
errores del Nacionalismo Vasco y sus remedios (Bilbao, 1923), que
resalta su ruptura con el aranismo y con la finalidad de éste, lo
mismo si es la restauracion foral que si es la creacion de un
Estado vasco independiente.

Después de criticar a comunionistas y aberrianos por practi-
car “el infantit sport de quién es el mds Sabinista, de quién se
revela el mds esforzado campeon de la independencia de Euzka-
di”, Landeta sefiala que nacionalismo vasco no es sindnimo de
aranismo sino “la afirmacién de la nacionalidad vasca”, “la adhe-
sion afectiva y eficaz a su nacionalidad” (54). Ya no es sabiniano
y, si bien reconoce que a Arana se debe el resurgir de la nacién
vasca, considera que el nacionalismo no debe seguir aferrado a su
doctrina pues el momento histérico ha cambiado.

En segundo lugar, rechaza que Euskadi perdiera su indepen-
dencia a consecuencia de la ley de 1839 y, por ende, que la
recobre con la simple derogacién de dicha ley, como reclama
constantemente el nacionalismo (55). Por ello, éste debe cambiar
tal finalidad de su programa v, en lugar de hablar més de separa-
cién, dedicarse a la restauracion de la nacién vasca. Para alcanzar

(52) “Al Pueblo Vasco. Las naciones débiles y las naciones fuertes”, Euzka-
di, 25-X-1918: “la independencia vasca murid el 25 de Octubre de 1839”.

(53) Ese mismo dia, 25 de octubre de 1918, los senadores y diputados
nacionalistas enviaron un telegrama al presidente norteamericano Wilson, que
comenzaba asi: “Al cumplirse el LXXIX aniversario de la anulacidn por el Gobier-
no espafnol de la independencia del pueblo vasco”.

(54) Esta idea figura casi literalmente en el manifiesto fundacional de ANV
(30-X1-1930), el primer partido no aranista del movimiento nacionalista vasco, por
1o que he considerado la conferencia de Landeta (a la que debieron asistir algunos
de los comunionistas que fundaron ANV en 1930) como una de las fuentes.
ideoldgicas del Manifiesto de San Andrés. Cfr, L. de la GRANIJA, Nacionalismo y
Il Republica en el Pais Vasco, Centro de Investigaciones Socioldgicas/Siglo XXI,
Madrid, 1986, pp. 59-60.

(55) Los errores..., cit., pp. 15 y 17: “Si realmente, y como afirman graves
escritores nacionalistas, Euzkadi era efectivamente, no nominal, libre e indepen-
diente el 24 de octubre de 1839, ien qué habia de afectarle lo que se legislara en
un Parlamento extranjero para ella, asi fuera éste el Parlamento espafiol al promul-
gar la ley de 25 de octubre de 1839?”; “no nos han explicado todavia (...) cudl era
exaclamente la situacién del pueblo vasco en sus relaciones con el pueblo espaiiol
el 24 de octubre de 1839”. “No, no debemos proclamar ni ensefiar tampoco a
nuestros hijos que por la ley de 25 de octubre de 1839 perdiera exclusivamente
Euzkadi su originaria libertad, porque eso es falsear la Historia de la Patria®,
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esta meta su nuevo programa debe ser la autonomia, bien enten-
dido que “esa autonomfa es dentro del Estado espafiol”, cuya
unidad no quiere romper Landeta,

Este esboza en su conferencia un proyecto de Estatuto vasco,
articulado pero incompleto, pues —al contrario de Sarria— no
contempla cudles serfan los poderes comunes a las cuatro provin-
cias vascas y se limita a enumerar las facultades autondmicas
(ciertamente, muy amplias) de la regién, consignando incluso las
materias, pocas pero esenciales, que se reservaria el Estado: dere-
chos individuales, relaciones exteriores e interregionales, ejército y
marina de guerra, aduanas y deuda piblica, correos y telégrafos... (56).

Asi pues, las propuestas concretas de Eduardo de Landeta al
nacionalismo vasco desunido, sus remedios a los errores cometi-
dos que le han llevado al fracaso politico en que se encuentra en
1923, consisten en: a nivel doctrinal, la renuncia al aranismo; a
nivel politico, el olvido de la independencia y la reintegracién
foral y la adopcién de una autonomia dentro de Espafia, mediante
la cual lograr su ideal de restaurar la personalidad vasca.

Estas ideas landetianas no encontraron eco en las filas jelki-
des: “Kizkitza” las contestd inmediatamente desde el diario Euz-
kadi (57) y el PNV nunca las hizo suyas; pero si tuvieron cierta
resonancia en el nacionalismo de Accién Vasca por su no aranis-
mo ni foralismo y por su fervor estatutista en los afios republica-
nos. Pese a ello, Landeta no tenia nada de izquierdas, ni por su
extraccién social burguesa (estaba vinculado familiar y laboral-
mente a los Sota), ni por su ideologia: asi, no se planted la
cuestién social en sus articulos, ni tampoco su proyecto autono-
mico intentd ser una “democracia social” abierta a las clases
trabajadoras, lo que le distingue de Sarria y Belausteguigoitia (58).

(56) Ibidem, pp. 22-24. Bl dltimo de los nueve articulos del proyecto decia
asi: “Las relaciones entre la Iglesia y el poder civil estarin a cargo de la region”.
Sin embargo, en el predmbulo a la segunda edicién del folleto, fechado el 15 de
mayo de 1931, Landeta se desdijo de lo anterior: “las relaciones entre la Iglesia y
el Poder civil(...) estimo deberin permanecer todavia en manos del Estado”.
Precisamente, al mes de arribar la 11 Republica, cuando la cuestion religiosa estaba
miés candente por la reciente quema de conventos y se estaba elaborando el
proyecto de Estatuto vasco, la posicién de Landeta fue la opuesta a la adoptada al
mes siguiente por el PNV al aprobar la clausula del Concordato de Euskadi con el
Vaticano, esencia del Estatuto de Estella de 1931. No sabemos si su cambio de
parecer en terna tan importante fue por conviccién propia o por realismo politico.

(57) La réplica de “Kizkitza™ a Landeta se centrd en el tema de la ley de
1839, crucial para Comunién por ser su fin politico: “no se puede en nombre del
nacionalismo, quedarse en la autonomia. La autonomia es menos que el fuerismo.
La férmula del 39, soberano acierto politico de Sabino, no es autonomia, es
independencia”. Euskadi “ha sido independiente hasta 1839 (Euzkadi, 8, 9 y
10-V-1923).

(58) He aqui una manifestacién concreta del derechismo de Landeta: en
octubre. de 1934 contribuyd econémicamente a la suscripcién abierta en favor de
las fuerzas del orden que habian sofocado la revolucion socialista, en la que
participaron militantes de ANV,
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En resumen, aun con ésta y otras diferencias entre ellos (su
diversa valoracion de Sabino Arana y de los Fueros), el programa
politico de estos nacionalistas heterodoxos representd un intento
de modernizacién tanto de Euskadi como de Espafia a través de
la autonomia integral, que, por muy amplia que fuese, partia de
su renuncia explicita al independentismo y de su integracion
armoénica en un Estado espafiol al que no consideraban enemigo.
Pero no tuvo éxito en el seno de la Comunidn, la cual, aun
decantindose con claridad por la opcién autondémica, siguid man-
teniendo el equivoco separatista en torno a la formula de la
reintegracion foral plena. Esta ambigiiedad nunca existio en el
caso del grupo Aberri, caracterizado por su independentismo radi-
cal (59).

(59) Cft. el libro citado de su lider Elias GALLASTEGUI, Por la libertad
vasca, que es una recopilacién de sus articulos publicados en el semanario y el
diario Aberri (Bilbao, 1916-23). En él defiende un “nacionalismo integral”, identifi-
cado absolutamente con la independencia de Euskadi (“condicién imprescindible
para la vida nacional”), y no admite ninguna solucién de tipo autonémico por
considerarla regionalista e incompatible con la doctrina de Sabino Arana, critican-
do por “espafolista’ a la Comunién y a su inspirador, Cambé (pp. 133-139).
Resulta curioso que &l adjetivo “integral™ sirviese para denominar concepciones
tan dispares como el autonomismo ferviente de Sarria y Landeta, el nacionalismo
independentista de Gallastegui e incluso el Estado de la II Republica espafiola
(articulo 1.° de la Constitucién de 1931). Esta abrié una via de autonomia regional
que fue seguida decididamente por el PNV, cuya politica estatutista se situaba en
un terreno intermedio entre la heterodoxia de aquéllos y el purismo aranista de

m fos aberrianos o jagi-jagis antiautonomistas, encabezados por “Gudari”.
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