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Desdeluego yano estddemodael «andlisisde
clase» delosfendmenos sociales, pero sorprende
guenuncasehayahechousoded, queyorecuerde,
paraanalizar un fendmeno tan actual y relevante
como el del nacionalismo moderno en Esparia.
Muchos pensaran queun andisisde estetipoyano
tienelugar porque perteneceaun pasado intelectua
que hasido desechado por lahistoria, pero podria
Ser que este punto devistaganararelevanciaenun
futuronolgano. ¢Acaso piensaalguienenserioque
lacaidadel Muro deBerlin, delaquetanto seusay
abusaenlosultimostiempos, hasupuestoyae fin
definitivode pensamiento comunistay socidistade
tipotransformador, esdecir & queaspiraacontribuir
alasuperacion del capitaismo?

Nadie duda de que los partidos sociadistas y
comunistas, se entiendan o0 no como puras
reminiscencias historicas, se han adaptado auna
convivenciacomplacientecon e sstemacapitaista
actud. Nadie dudadeque son élosen muchoscasos
losprimerosquehanrenunciadod andisisdeclase,
como tampoco se puede dudar de queel lector de
cualquier periddico serio de nuestro pais pueda
sorprenderse con @ uso de unasupuesta«antigudla
intelectual» como la que aqui se propone. Pero
quizasno setrate de unaherramientatan anticuada
como parece, a menos paraentender algunasde
lasclavesocultasen €l debate actual espafiol sobre
cuestiones, llamémodas, nacionales.
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L osantiguosinternacionaistas historicos (socia-
listas, anarquistas, comunistas) tenian claro quelos
contenidos eran masimportantes que lasformas.
Por eso, siguiendo aMarx o aBakunin, considera-
ban que en el fondo daba poco mas o menos o
mismo (aunque no desconocian otrasdiferencias
menores) tener unamonarguiacomo sistemade
gobierno que unarepublica. O qued Estado que,
juntod capitd, contribuiaaoprimirlosllevaraacabo
una politica econébmica y social mas o menos
avanzada, siempre que estuvieran dentro de los
limites, paraellosinsuperables, querestringian su
capacidad de maniobradentro del sistema. Ellos
hablaban de que laformade gobierno no afectaba
al contenido esencia delasrelacionesecondmicas
y sociaes, porque, mientraséstassiguieran siendo
capitaistas, no satisfarian nuncasus aspiraciones
Ultimasdetransformacion socia. Y cosasdeeste
tipo, lo mismo puedenleerseenlosescritosde Pablo
Iglesiasqueenlosde FedericaMontseny o Andreu
Nin.

Y cabepreguntarse: ¢ESsqueacaso yano quedan
internacionalistas en Esparia? Parece que no. Los
internacionalistas habl aban de quel ostrabajadores
notienen patria, 0 dequesu patriaeran susintereses
declase, irremediablemente opuestosalosintereses
delapatria«enemiga», queeralapatriade capital.
Hoy endia, lospoliticos que en Gltimo término son
|osherederos|ganos de esatradicioninternaciona
listahan renunciado por compl eto aese punto de
vista, y a parecer reclaman lamismaconcepcion
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nacionalista—o comprensivacon € nacionalismo—
gue siempre hatenido latradicion politicaque se
alimentabade nutriente socia proporcionado por
lasclasesmediasy altas.

Y esquelaconcepcién «burguesa» y «pequeiio-
burguesa» (como se deciaantes) delos problemas
politicos, concepcion quetantointeréstenian los
politicos deizquierdade entoncesen combatir, por
representar a sector obrero delapoblacion, parece
no preocuparlesyaen absoluto. Alginandistaala
vigja usanza podria interpretar que lo que ha
ocurrido paraque este cambio hayatenido lugar no
esmas, enultimo término, queladerrotaideol dgica
deesascapassocidesy paliticasfrentealaideologia
nacionalista, ideologia que en un principio los
internacionalistas combatian con todas susfuerzas,
pero que ahora parecen haber asumido con todas
SUSCoNsecuencias.

Pongamosagunos g emplosde cud erad tipo
deandissquehacian otroralosantinaciondistas, y
como se ha transformado ahora en algo muy
parecido asu opuesto. Al andizar lasuerte economi-
carelativaexperimentadapor regionescomod Pais
Vasco, o Catalufia, 0 Madrid, end periodo transcu-
rridoenlossiglos XIX y XX, laizquierdasocial
habriareclamado un andisiscentrado, por gemplo,
enlacontrapod cion entrelasuerte «disfrutada» por
los patronosy lasuerte «sufrida» por lostrabaja-
dores. Estos analistas, hoy tan pocosy aislados,
ahadirian queesaformadever lascosases«materia-
listaw, perspectivaque considerarian muy superior
al enfoque opuesto, que bautizarian como «idea-
lista.

Considerarian que a unas regiones que
representabban un porcentaje modesto delariqueza
y la produccién nacionales en 1800, habiendo
pasado aacaparar unafraccion muy superior enla
actualidad, dificilmente podriacorresponderlela
consideracion de haber sido maltratadas por la
historia capitalista de nuestro pais y por su
representante politico principal: e Estado central.
Afirmarian con buenosargumentoshastaqué punto
los representantes politicos de ese Estado central,
miembrostan activos de su aparatoinstitucional,
procedian de aquellasregiones, queamenudo tanto
sehan quegjado demarginalidad politicacuando sdlo
pretendian reclamar privilegios materiales. Y
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ahadirian queno podriaser deotramanera, teniendo
en cuentala preeminenciade los representantes
economicos de esos territorios en el seno de la
patronal y delaclase burguesade nuestro pais. S
selesrespondieraque son estos sectoreslos que
tradi ciona mente més se han que ado publicamente
desu situacion, replicarian que no siemprequien
mas protesta es quien masrazon tiene paraello,
sino quien mas medios tiene a su alcance para
difundir susplanteamientos.

Posiblemente, si quedara algun intérprete
contemporaneo adeptod discursointernaciondida,
diriaquelo que haocurrido en Espaiiaesquela
ideol ogiaque hoy dominaentrelosnaciondistasde
sector obreroy trabajador de nuestro tejido social
no esenredlidad laquele corresponde, snolaque
antessellamaba«ideol ogiadominante», aquelaque
tiene su origen econdmicoy socia enlosintereses
del «enemigo de clase», laburguesia, pero que, por
haber vencido alaideologiaopuesta, hapasado a
predominar en el analisis de los tedricos
representantes delaideol ogia«dominada.

Un g emplo dequeesto esasi —dirian—escomo
y hastaqué punto €l discurso publicoy mediético
contemporaneo ha logrado hacer pasar por
«nacionalistas espafioles» a todos los criticos
espafnoles del nacionalismo, por muy
internacionalistas que éstos sean. Siendo Espania
uno delos paises menos nacionalistas detodo el
mundo occidenta, y uno delosméasdeizquierdas,
han conseguido presentar aquienesno comparten
el ansia descubridora de nuevas naciones como
aliados del franquismo o de la derecha méas
reaccionariay ultramontana. Por eso, cuadquieraque
se declare opuesto a nacionalismo periférico
egpaiiol denuestrosdiasestachado inmediatamente
de «nacionadlistaespafiol», cuando no desubmarino
del PP

Otro ejemplo de lo anterior podria ser la
ideologiaqueencierrael yafamoso edogandela
«Espaiia plural». Espafa es de hecho uno delos
paisesméspluraesdel mundoy tambiénunadelas
naciones con registros mas altos de pasado
rel ativamenterevol ucionario. Esunasociedad tanto
masplura cuanto que estanacionincluyeaungran
numero de ciudadanos (mucho mayor queen otros
paises) que creen pertenecer aunanacion digtinta,
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y pueden defender ese punto de vista con plena
libertad (y hastacon algunaventgja). Ahorabien,
gue hayapluralidad palitica, o pluralidad detantas
otras cosas. lenguas, culturas, tradiciones,
sensbilidades, etc., nadasuponesobrelaexistencia
0 no deunanacioén. Por eso losinternacionalistas
reclamarian todalapluralidad del mundo, sindar
derechoaninguno delosplurdesausar un sombrero
gueaotrosestariavedado.

La nacion no es una ideologia ni una meta
politica. Es un hecho. Y Espafia es una nacion
porqueasi |o hadefinidolahistoria, nosguste o no,
y asi lo reconocetodo € mundo fuerade nuestras
fronteras. Y esto no presupone ningunavaloracion,
positiva o negativa, sobre el caracter y compor-
tamiento del Estado espafiol o sobre lainfraes-
tructura socia que lo sostiene. El que algunos
espariol es «se sientan» parte de otranacion esuna
ideologiamas que cud quierapuede defender, como
cualquier otra. Pero laideologiano daderecho a
tener privilegios, razon por lacua un anticuado
internaciondista, opuesto por tradicién acualquier
clasedeprivilegios, sindudasedeclarariacontrario
asu concesion.

Cuandolossupuestosdefensoresdd pluralismo
identifican pluralismo politico con pluralidad de
naci ones sencillamente estan expresando, conosin
artimafia, un puro deseo. Un deseo que pueden
expresar libremente, por supuesto, asi comotambién
lapatronal eslibre de expresar permanentemente
su deseo de que los salarios bajen mas o suban
menosdelo quelo hacen. Pero ademasde un deseo,
estan expresando unaformaespecificadelo que
no es sino una de las ambiciones politicas mas
antiguasqueanhelael poder econdmico capitaista:
ladivision del enemigo en provecho propio. Al
parecer, laestrategiadel divide et impera, en este
terreno deladiscusi6n «nacional», hallegado en
Espafiamas|eosqueen ninglin otro Sitio.

Lapluraidad delenguasno hacenaciones. véase
el caso suizo o €l belga. Ladiversidad cultural,
tampoco: ahi estdaesamismapluralidad regiond en
casi todos los paises del mundo. La pluralidad
historica, mucho menosaun. ¢Pretenden quienes
afirman lo contrario que hay que volver al
fraccionamiento estatal delaedad mediaeuropea?
Si Cataluiao el PaisVasco fueran naciones, con
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mayor razén lo serian Baviera, Sgjonia, Sicilia,
Borgoria, Tirol, Galitzia...; enredidad, docenay
mediade lander alemanes, docenasderegionesy
regioncitas francesas, italianas, polacas...,
procedentes dela historicamultitud de condados,
ducados, principados y reinos formados por
conquista, ama gamasdinasticaso matrimoniosde
conveniencia. O, ¢por quéno? ¢No cabriadividir
en 50 |os Estados que forman hoy lanacion méas
poderosadelatierra?

Cuando, por giemplo, laideologia pequefio-
burguesa (primero en Catal ufia, despuésentodala
Espaiia progresista) criticaaFelipeV por haber
aplastado las «antiguas libertades historicas
catdanas», nuedrointernaciondigadiriaquenoesta
haciendo otra cosa que reclamar las libertades
medievalesalas que puso finlamarchamoderna
haciae progreso centralizador y expansivo quese
estabadando entodaEuropa. Y de paso afadiria
gueesamismaideol ogiareproducelosargumentos
gue siempre dieron los reaccionarios antirre-
publicanosfrancesesy europeos paradefender e
Antiguo Régimenquetan bien serviaasusintereses.

Aqui sehadado, diria, unaconfluenciacuriosa,
pero explicable, entre intereses en principio
incompetibles. Lossectorescapitaistasqueen etas
regionessesuman a empujenaciondistaactud lo
hacen porque saben que maslesva etener enfrente
aunapoblaciontrabgjadoradivididaqueaunaclase
obreraunidaentorno aladefensade susintereses
como trabajadores. Mientras que |l os sectoresde
laizquierdapoliticareconvertidosen nacionalistas,
lo hacen porque, habiéndose transformado todos
los partidos en aparatos cuasiempresariales
operantes principalmente en el submercado
electoral, han gprendido queentred publico votante
«vende» masesaideologiaqueno lacontraria, en
parte porque, como ya afirmara Gellner,
probablemente permita un reparto de cargos y
prebendasen lanuevay reforzadaAdministracion
resultantemasa gusto de esecreciente publico que
por esaviacaminahacialafidelidad masabsoluta.

Seargumentay seargumentara, por ggemplo,
para defender la posicion opuesta a este
internacionalismo «trasnochado» del que estamos
hablando, queméasde 80% del parlamento catdan
havotado, y por tanto cree, que Catalufiaesuna
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nacion. Se olvidaque un porcentgjesimilar habia
votado end parlamento francésafavor delanueva
Congtitucion europea, y shembargo laciudadania
le dio la espalda. Como sefialaba hace poco
Fernando Savater, S hubierahabido eleccionesen
EspafiamesesdespuésdelamuertedeFranco, seria
AriasNavarro quienlashabriaganado. Por lamisma
razon, cabe esperar quelaideol ogianacionalista
catalana, vasca, etc., que tanto terreno haganado
enimportantes sectores popul ares bien represen-
tados en el gobierno espariol actual, sigasiendo,
mal que le pese a nuestro internacionalista,
claramente mayoritariaentrelaclase politicade
nuestranaci on, ademas de paraun porcentgje muy
importante de ciudadanos que observan lapolitica
desde € punto de vista que le transmiten los
politicos.

Esto es ciertamente asi. Pero nadie deberia
desdefiar laposibilidad dequeend futurolastornas
cambien y esa clase obrera gque dificilmente
desaparezca empiece a pensar de otra manera,
quizéastras arrepentirse muy mucho, por lamala
cuentaqueletrgjo, dehaber pensado deformatan
contrariaasuinternacionalismo historicoorigind, y
haber creido durante tanto tiempo lo que a sus
enemigosdeclasetantolesconvino quecreyeran.

2 de octubre de 2005

Diego Guerrero
Profesor de EconomiaAplicada
Universidad ComplutensedeMadrid
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