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THE THEORETICAL SUBSTANTIATION OF COST ACCOUNTINGIN
THE LIGHT OF CONFLICTING APPROACHES

Marcell Schweitzer

RESUMEN

Desde hace algunos afios se viene sosteniendo en Alemania una discusién acerca de la fundamentacion
tedrica de la contabilidad de costes, asi como de la necesidad de mantener un sistema de costes independiente. El
abanico de planteamientos posibles abarca desde la total integracion de la contabilidad de costes en la contabili-
dad externa hasta el de una separacion lo méas completa posible de ambos sistema contables. Esta aportacién pre-
tende presentar, desde el punto de vista aleméan, coémo se ha desarrollado la discusion y cudl es la situacién ac-
tual. Como conclusion del trabajo se aboga por una separaci én, sustentada teéricamente, entre ambos sistemasde
contabilidad.

El trabajo persigue varios objetivos:

(a) identificacién de lasraices histéricas de las bases tedricas de la contabilidad de costes,

(b) presentacion de laproblematica de laempresay de su estructuracion,

(c) definicién de los planteamientos de separacion y de sus teoremas,

(d) andlisisdelas perspectivas deinvestigacion y de su fundamentacion tedrica,

(e) orientacién metodoldgica de la contabilidad de costes dentro del sistema de planificacion y direc-

cion,

(f) presentaciény evaluacion de las recientes contribuciones acerca de | os fundamentos tedricos,

(g9) fundamento tedrico de un sistema independiente de contabilidad de costes.

ABSTRACT

In Germany, a discussion has been in progress for a number of years on the theoretical substantiation
and the necessity of an independent cost accounting system. The spectrum of views involved ranges from a
complete integration of cost accounting (internal income statement) into the profit and loss statement (external
income statement) to as complete a separation as possible of the two income accounting systems. This contribu-
tion will represent, from a German standpoint, how the discussion has developed, and what its present state is.
The conclusion of this contribution is a recommendation of a theoretically substantiated separation of the two
types of income statements.

The contribution pursues several different purposes:

(a) anidentification of the historical roots of the theoretical basis of cost accounting,

(b) an account of the problem field of the firm and its structures,

(c) adefinition of the position of separations and separation theorems,

(d) an analysis of perspectives of investigation of atheoretical substantiation,

(e) amethodical orientation of cost accounting by the planning and steering system,

(f) an account and appreciation of recent contributions on the theoretical substantiation,

(g) atheoretical substantiation of an independent cost accounting system.

PALABRASCLAVE:

Contabilidad de costes, fundamentacion tedrica, independencia de la contabilidad externa, Alemania.
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Cost accounting, theoretical substantiation, independent cost accounting system, Germany.
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1. Introduction

In the literature, contributions on the theoreticd substantiation of cost accounting are
diginguished by differences of method. These result particularly from the orientation to diffe-
ring superordinate contexts of dtatement, the dressing of differing accounting objectives or
decison gods’, and the choice of differing generd hypotheses as basic elements of accoun
ting. It is therefore not surprising that the contributions arrive a different and to some extent
contrary conclusons or statements on the theoreticad substantiation and independence of cost
acocounting.

The discusson of the theoretical subgtantiation of cost accounting is mainly carried on
in Germany. For this reason, the present contribution from a German perspective will begin
with a brief outline of higtoricd roots of the theoretical foundation of cost accounting. This
will be followed by an account of structures of the problem fied of the firm, and separation
problems of accounting. Specid attention will be paid to the separation theorems of Licke
(1955) and Kloock (1981).

As cogt accounting traditiondly serves, in addition to the determining and documenta:
tion of data, to support operationd planning and seering decisons, the planning and steering
system of the firm is sdlected as a frame of reference for dl the information generated in cost
accounting. Within the frame of reference, the operational levd of planning is expanded by
the tactical and drategic leves. Findly, cdculus, decison and red theory modules of a theo-
retical foundation of cost accounting are elaborated.

These modules are adduced in order to andyse and appreciate recent contributions to
the theoreticad substantiation of cost accounting. As examples, one contribution from agency
theory, one from capital market theory, and one based on decison theory are included in this
andysis and gppreciation.

2. A brief historical outline of cost accounting

For the theoretical subgtantiation of cost accounting, older roots of cost accounting,
which go back to the 14th century, are not very fruitful, because they are predominantly to do
with cdculaion technique and price policy (Dorn 1993. 722). The first theoreticd compo-
nent of cost accounting is to be found in Balewski (1877), who recognised the dependence of
cog on dterations in employment (volume), that is, a cod-theoretica relation, as the bass of
cod accounting. Tolkmitt (1894) went somewhat further in seeing in cost accounting beside
the technical task a decison and planning-related one. Findly, Schmdenbach (1899) achie-
ved atheoretica quantum legp in introducing margind cost into cost accounting.

In the 20th century, cost accounting had quite a stormy development, marked by pro-
gressve indudridisation, numerous efforts a dandardisation and systematisations, and by the
events of war. In the forefront of this development, without doubt, are standard cost accoun
ting and margind cogt accounting, the theoreticd components of which ret on the merito-
rious idess of Schmalenbach.

After the 2nd World War, there were additionaly new impetuses from the USA. These
led to the further development of standard cost accounting, direct costing, planned direct cos-
ting, contribution margin accounting and forecast cost accounting systems. Patidly pardld

YInthisarticle theterm “goal” is used in adecision context and the term “ objective” in an accounting context.
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to these, life-cycle costing, behaviourd accounting, activity based codting, target costing and
others were developed. The penultimate step was the basing of cost accounting on superordi-
nate sysems of investment accounting in the firm and on the macroeconomic cepitd market.
Essential festures of more recent gpproaches to cost accounting are: teking into account ele-
ments of production theory and of cost theory, as well as of decison and agency theory, diffe-
rentiation according to accounting objectives, orientation to the future, and orientation to su-
perordinate systems. These are the more recent roots of the theoretica substantiation of cost
accounting, which will be dedlt with in detall in this contribution.

3. Methodical linksfor thetheoretical substantiation of cost accounting
3.1. Theproblem field asthe empirical basis

In the fallowing, the problem fidd in the firm, its moddling by the planning and See-
ring system, various kinds of determination as perspectives for andyss, and accounting ob-
jectives as criteria of differentiation of cost accounting are seen as the basic dements of the
theoretical substantiation of cost accounting.

One centrd task of cost accounting is to provide managers with decison-relevant a&-
counting information for the solution of operationd planning and Steering problems. In parti-
cular on the middle and lower management levels of a firm, operationa decison problems
congantly arise, which must be solved by decison processes marked by a divison of labour.
The dructured totdity of decison problems and problem solutions is termed here a problem
field, which is subdivided into problems and partial problems. Since each problem comprises
an unsolved factud question (or task) and one or more goa functions, a divison of the pro-
blem field means both dividing the question fidd and dividing the god function(s). Each divi-
gon of the problem field into problems and partid problemsis termed a separation.

For the solution of a problem, this must be separated off from the problem fied as an
unsolved factua question. This leads to a factud separation. Factual separations can be made
both o the level of red goods (area of production) and that of nomina goods (financid area).
If, on the one hand, interndly oriented problems of investment, supply and production (inter-
na problems), and on the other externdly oriented problems of dividends financing or liqu-
dity (externa problems) are to be separated, as a first step on the object level, a factud separa-
tion into internaly oriented and externdly oriented problems must be made.

In the case of a factuad separation of the problem fidd nto internd and externa prob-
lems, the god function with its accounting measure for the two problem areas must be sepa-
rated, which brings about two accounting areas. Various paths can lead to this forma separa
tion:

(@ The gructure of the superior god functions can imply that their separation according to
their variables is possble, given the same accounting measure. That is to say, the superior
god function is formaly separated according to the varigbles of the two problem aress
into two partia god functions in such a way that the two accounting aress retain the same,
uniform accounting measure (e.g. payments) despite differing variables.

(b) The dructure of the superior god function may imply that its separation is possible both
according to its variables and its accounting measure. That is to say, the superior god
function is formaly separated into two god functions in such a way tha each accounting
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area uses its own accounting measure despite differing variables (eg. the interna income
datement revenue and cod, the external income statement earnings and expense). Here
the question arises as to the formd rdation existing between these accounting measures.
The accounting messures (here: monetary ones) used for both accounting aress should
satidy the requirement of reciprocd transformability. The conditions under which this is
possible must be explained by a theorem.

(o) If atention is moved from the accounting areas to an individud problem for the solution
of which the theoreticd bases permit severd patid god functions, differing accounting
measures can be gpplied. For examples, this is the case with the evaduation of investment
dternatives. Caculaion of the preference of an dternative can be done either by means of
cost/revenue, contribution margin or outpay/inpay. Here too, the question arises as to the
relation between these accounting measures. In order to arive, independently of the
accounting measure, at the same unambiguous preference, it needs to be explained by
means of a theorem what forma reaions exis between the accounting measures selected,
and in particular under what conditions there exists equivalence (correspondence) between
the accounting measures. Only under these forma conditions do the different accounting
measures yidd the same preference.

3.2. Theplanning and steering system asthe frame of reference

For the moddling of the problem fied, both smple and more complex planning ap-
proaches may be adduced. The planning approach sdected determines the bads structure of
the resulting planning system. For indance, as a Smple planning approach, the net present \&
lue modd of investment accounting may be sdected. If this planning gpproach is decided on,
the overdl problem fidd of the firm is condgdered as a (smplified) investment problem. With
the decison in favour of this ample planning goproach, al the abdractions and implications
are accepted that characterise this approach.

If, on the other hand, it is seen tha the problem field represents a complex dynamic
dructure with interdependences between a number of investment, financing, and production
problems that must be mapped as precisdy as possble, the necessary choice is of a dynamic
smultaneous invesment, financing, and production modd that builds on markedly fewer abs
tractions, and thus maps the complex problem field more redigticaly than the net present &
lue modd. This planning approach, however, makes condderably higher demands on the
quantity of data required, the formulation of the model, and the solution dgorithms than a net
present value modd.

If, findly, it proves that the problem fidd is so complex that it cannot be represented
in teems of smilar dructure by any of the planning approaches mentioned, a (stochaedtic) $-
mulation modd needs to be considered, which in case of doubt has to be formulated anew.
For al three planning approaches, however, the supposition gpplies that an accounting system
based on a planning gpproach is unable to generate information more precise than this plan-
ning gpproach, or planning system, includes or permits.

Modelling the problem field on the basis of one of the planning approaches mentioned
leads to the planning and dteering system of the firm, which covers dl the problems and pro-
blem solutions. The planning and deering system is the map of the problem fidd of the firm,
to which the information produced in cost accounting must be oriented. Conversdly, the requi-
rement of decison-relevant information is derived from the planning ad steering system. Be-
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cause of this relation, the planning and Steering system becomes the frame of reference of the
cos accounting system. In this sense, dl information generated must be decisionreevant
(planning- and steering-relevant).

From the perspective of decison theory, the formd bass of al planning and steering
processes is the decison fidd with the components "multi-period, influenceable action ared’
(eg. dl feadble programmes of supply and sdes), "multi-period, non-influencesble dae
aed' (eg. the supply dructure, the rate of inflation, or interest rates) and "multi-period god
function(s)" (eg. payment, cost, or income function). The god function evauaes dl dterna
tive action-state- combinations with a result (effect). The decison fidd, meanwhile, gives in-
formation only about forma components of a decison logic which explans how a rationd
choice is arived a. Studies based on this forma perspective are decison-theoretica anayses
(Ewert e d, 2005 30 ff). The planning and steering system, by contradt, is based on red
planning and Steering decisons for the solution of red problems or to close red problem
gaps, which formally spesking are of the nature of arationa choice.

The connection between the planning and steering system and the cost accounting sys-
tem congds in the fact that the planning and steering system defines the operating demand of
information that is to be covered by the cost accounting system. Consequently, the context
dedt with here involves the supplying of information concerning cost and revenue to support
planning and seering decisons, differentiated according to levels of planning (Strategic, tecti-
ca, operationd), phases of value added (supply, production, sdes), planning periods (quar-
ters, years) and phases of steering (carrying through, inspection, protection). Cost and revenue
information is required both for the problem description, the evauation of dternative problem
solutions in the process of drawing up plans, and the capturing of problem solutions in plans
Apart from supporting planning, cost and revenue information is aso required to support cu
rrent steering decisons of the redisation of planning. The cost and revenue information gene-
rated is oriented to the planning and geering system, and thus implicitly to the planning ap-
proach used. This monetary information is, however, not required a the lowest executive le-
vd in the firm, as a this level geering mainly tekes place usng factors of quantity, time, and
quaity (Schweitzer et d, 1999: 116 ff).

3.3. Typesof deter mination asthe per spectives of analysis

For the andyss of cost accounting, three perspectives of analysis suggest themsdves:
the perspective of the accounting system, the perspective of decison orientation, and the
perspective of the empiricd basis Each of these perspectives, in turn, raises descriptive, theo-
retica and instrumenta questions.

The theoretical questions of these three perspectives are dedt with under the present
central topic of theoretica subgantiation. In an anadlyss of the theoretical questions, the cir-
cumgtance is particularly to be taken account of that cost accounting is an information genera-
tor very closdy connected with the superior planning and steering system. From a theoretical
point of view, the three pergpectives named can be more precisaly characterised as the pers-
pectives of caculus theory, decison theory, and red theory (empirica theory). If one suc-
ceeds in formulating hypotheses from these three perspectives, and in linking these gppropria-
tely, it is possble to spesk of a comprehensve theoreticd subgtantiation of cost accounting
and the accounting information derived. In this context, angular and generd Satements with
an empiricd truth dam are termed hypotheses. The hypotheses of caculus theory include al
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forma (mathematica) datements of the accounting sysem (eg. axioms and rules of matrix
cdculus). These hypotheses determine the forma dructure of the accounting system. They
have the property tha ther truth can be tested only according to logica criteria Therefore
they can only be logicdly true or fase. The cost sysem is determined logicdly by them. To
result in a feasble accounting system from the perspective of management science, these hy-
potheses are complemented by rules of sructuring, delimitation, aggregation, etc. (Schweit-
zer, 2002: 2017 f).

Together with the logica determination of the accounting system, an empiricd deter-
mingion is aso required for the information generated by the accounting system. This is
achieved by hypotheses based on red theory for which an empirica confirmation must be
griven for (Schweitzer, 2001: 185 ff). If, for ingance, for the profit planning in the planning
and dearing sysem monthly forecasts of cost and revenue are required, for their prediction
generd hypotheses are required to be provided in the form of operationd (short-term) cost
and revenue hypotheses (functions). The corresponding conclusons have to be made for the
providing of tactical (medium-term) cost hypotheses (for instance to predict the cost of a pro-
ject) and drategic (long-term) cost hypotheses (eg. for life-cycle coding). These functions
have to be formulated in the area of cost accounting, tested, and applied as forecading indru-
ments (Maller, 1996: 127 ff, 217 ff; Kilger, 2002: 101 ff). The degree of empirica confirme-
tion of these functions determines the qudity (reliability) of the cost forecasts. The higher the
degree of empirica confirmation of these functions, the more reiable is the information from
the cost accounting and the better the substantiation of the cost accounting according to red
theory. Thus the cost accounting is empiricaly determined.

To derive decison-rdevant information on cost and revenue that are required in the
planning and steering system, the hypotheses based on red theory must be integrated into the
decison context of statements or a planning model. This step provides the determination of
the cost accounting in terms of decison theory; that is, the derived information acquires a e
lation to the goa function(s) and the condraints of the planning mode selected (KUpper,
1985: 26 ff; Kloock, 1997: 64 ff; Schiller, 1998: 528 ff; Schweltzer, 2001: 186 f). If goa- and
condraint-dependent opportunity cost is required in the planning and deering system for an
dternative evauation, these are to be cdculated in a separate decison modd of the cost a-
counting system or in the planning and seering sysem itsdf. The more precisdy the decison
model maps the specific decison Stuation, the more reliable are the derived opportunity cod,
and the better substantiated is the cost accounting in terms of decison theory.

A cogt accounting system is congdered theoretically substantiated, in accordance with
these congderations,

(@ when the accounting system is logicaly determined from the perspective of caculus
theory (isfree of contradictions),

(b) when the information generated is determined in terms of decison theory from the
perspective of decison theory (is related to the god functions and condraints of the
decison stuation of a planning and steering system), and

(¢) when the accounting information generated is determined in terms of red theory from a
perspective of red theory (on the bass of empiricdly confirmed hypotheses reating to
input, cog, revenue or net present value hypotheses.
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3.4. Accounting objectives asthe criteria of differentiation

The cost accounting system should be able to pursue various accounting objectives.
For the steering of plan redisation, it should provide factud information on redised facts as a
datement of actud cost (eg. the actud sum of manufacturing wages of the past month). For
profit planning, it should, as a budget accounting system, provide forecast information on
(empiricaly) expected facts (eg. the actudly expected materid cost of the coming month).
For monitoring the efficiency of the cost centres and departments or the steering of the behar
viour of employees, it should, as a standard cost accounting system, provide prescriptive i+
formation on specid objectives (eg. minima centre cost). Whereas for the determining of
sngular cost information (observation datements) in actuad cost accounting, generd cost hy-
potheses are only indirectly recognisable, such hypotheses gppear directly as forecasting ins-
truments of cost in both of the planned cost accounting systems mentioned. This Satement is
aso vdid for dl other forms of planned cost accounting.

In order to be able to pursue severd accounting objectives, the cost accounting must
be differentisted and flexibly structured in its components or modules. Whether the require-
ment of orientation to severa objectives can a dl be saidfied by a sngle accounting system
depends on the properties of the accounting data used, what accounting objectives are to be
pursued, and the relations between the individua accounting objectives. For the desgning of
accounting systems, accounting objectives are the most important determinants and differen
tiation criteria The accounting objectives themsdves are in turn determined by the decison
gods (god functions) of the addressees of the information. Traditiondly, the following ac-
counting objectives are aitributed to an internal income statement (cost accounting) (Schweit-
zer, 2003: 26 ff): mapping and documentation of the firm process, forecasting future cost and
revenue, planning and steering of processes, steering of employee behaviour, other objectives.

4. Theinterpretation of separation theorems
4.1 The central idea of the separation theorem accor ding to Wolfgang L ticke (1955)

In some contributions on the andyss of cost accounting, the view is put forward that
Separation theorems represent the essence of a theoretical substantiation. This view is not a-
curate, and will therefore be rdativised in the following. However, to facilitate understanding
of the problem, firg of dl a survey of the separation theorems according to Licke and Kloock
will be given.

The best-known formd contribution to the problem of separation in accounting is the
separation theorem of W. Licke, which has a predecessor in the theorem of G.A.D. Preinreich
(1937: 209 ff). The term "Licke theorem"” is gpplied to a statement (proposition) which Licke
formulated in connection with the evaudion of invesment dterndives (eg. assets) by net
present vaues according to the net present value modd of investment accounting (LUcke,
1955: 310 ff). This theorem is to be regarded as a statement arrived a by alogicd deduction
from the basc statements of the net present vaue model. As to the question whether this eva
luation is to be payment-based (pagatorica) or income-based (caculatorica), Licke demons-
trates formdly (mathematicdly) that under certain conditions (assumptions) the net present
vaue of the caculatoricd partid income (revenue less cost) of a planning period is equivdent
to the net present value of the pagatorica payment surplus (inpay less outpay). Inasfar as the-
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s conditions gpply, it is, according to this theorem, equivdent whether the investment ater-
natives are evauated pagatoricdly or caculatoricaly. Under these conditions, the preference
of the dternatives is not affected by the vauaion measure. The conditions under which this
Sstatement is correct are;

(@ To dl interna partia income, interest must be added on the basis of the book vaue a the
beginning of the partid period concerned and of the rdlevant rate of capitd cost (interest
rate).

(b) The sum of the cost included in the patid income mus be as high as the sum of the
outpays and the sum of the revenue included in the partid income must correspond to the
sum of the inpays.

(¢) The difference between the acquigtion vaue and the resdud vaue of an asset must be the
same as the sum of the depreciations made, whereas the depreciation method can be
individually sdected. The depreciaion plan can therefore be different in the two
approaches.

On closer inspection, it becomes apparent that the Licke theorem, which was formula-
ted for the vauaion of invesments on the bass of the net present vaue mode, only gives
forma conditions for when there is vaue equivalence between the accounting measures (pro-
fits and payments). This means that only under the conditions of the net present vaue moded
are the two accounting measures equivalent. Thus the Licke theorem, as a forma separation
theorem, makes no statement about how the investment problem is to be factudly separated
from the problem fidd, or what factud interdependences in modelling are to be abstracted
from. Ingtead, it proceeds from the assumption that the investment problem under consdera
tion has dready been factudly separated and is appropriately mapped by the net present value
model selected. Equaly, it provides no information on the preference of an dternative project
(Ewert, 2005: 69 ff). The Licke theorem also fals to state whether cost accounting should be
st up as well as the externa profit and loss accounting. It presupposes, however, that for al
the investment dternatives to be evauated decisonredevant income and payments can be
caculated (forecast, edtimated) with gppropriate precison. To answer the question as to an
independent cost accounting system, however, it must be clarified whether factud require-
ments of the decison process need a corresponding separation of the problem fidd. If this
question is answered pogtively consdering the organisational divison of labour, the depart-
ment capacity, the nature of the decison problems and the complexity of the problem fidd,
the factual foundation for the setting up of an (internd) cost accounting system besde an (ex-
terna) income datement is lad. This argumentation proceeds from the assumption that the
externd income datement, with its legd determination, cannot meet these factud require-
ments, or that it cannot be restructured in accordance with the requirements. To stress it once
more: the Licke theorem makes no statements about the fruitfulness or necessity of setting up
two income datements, it merdy points out, as a forma implication of the net present vaue
model, under what conditions there is an equivdence between the accounting measures
"cod/revenue’ and "outpay/inpay”.
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4.2. Expansion of the L iicke theorem according to Josef Kloock (1981)

J. Kloock places the Licke theorem a the centre of his investigation of the measures
in cost accounting. Kloock demondrates, from the perspective of investment theory (Kloock,
1997: 68 ff),

(@ wha formd reguirements are to be made, according to the Licke theorem, of the
delimitation of the internal and externd income statement,

(b) what indghts this theorem provides for the accrua of earnings and expenses in the
vauation of an enterprise,

(¢) how, according to this theorem, uncertainties or risks in the payments are linked to
uncertainties or risks in the profits, and

(d) what problems in the disaggregation (separation) of the vaues from the tacticad to the
operationa planning leve are reveded by this theorem.

For further interpretations of the Licke theorem, reference may be made to Kloock
(1981: 878 ff; 1997: 68, paticularly the forma demondration that the externd income date-
ment according to commercia law (profit and loss accounting) (with the induson of an inter-
nd interest caculation) can adso provide relevant information on earnings and expenses for
investment accounting (Kloock, 1981: 883 ff).

From the perspective of investment theory, Kloock represents the ddimitation be-
tween cost accounting and profit and loss accounting as follows (Kloock, 1997: 68 ff):

?  Firs, Kloock disposes of the error in thinking that the Licke theorem pursues the purpose
"of carying out the investment accounting, insead of a payment accounting, with another
monetary basis accounting system™ (Kloock, 1997: 70). Instead, according to Kloock, the
main purpose of this theorem is to explan under what conditions the internd accounting
measures (cost, revenue) ae in a condgent relation to externd accounting measures
(outpay, inpay), with the concept of income used being based on net present vaue and
thus the net present vadue modd of investment accounting is used as the bass of both
accounting systems (Kloock, 1981: 873 ff ).

?  For cogt accounting, by means of the Licke theorem the vaue measure is derived which
formdly permits, by decisons on the operationd levd, the atanment of a podtive net
present value planned in (tactica) investment accounting.

? The Lucke theorem provides a purdy forma support for the caculation of interna interest
cod in cogt accounting (taking withholding capitd into account). Also, for particular
models of various individud decisons, this theorem leads to the caculation of further
(cdculatorid) cogt, taking resdua valuesinto account (Kloock, 1997: 68/69).

? Conversly, a planned income statement on the basis of the Licke theorem provides
decisonrelevant information for investment decisons aready made in advance.

?  For the contralling of investments that were carried out before the planning point in time
t=0, the Lucke theorem dso formdly provides the theoretica bass, inedfar as the target
income and the actud income of the investment used are oriented to the net present vaue
of the investment accounting.
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It must be noted that Kloock in his invedigaion argues purdy formdly on the vaue
level of the problem fidd. According to this the Licke theorem reveds in the investment-
theoretical approach an implication for the forma transformation of externd outpay/inpay
into internd cos/revenue. In a generdisation, Kloock and Feltham/Ohlsen show that this
theorem is vdid not only for the accounting measures of internd income, but dso for the
accounting measures of other monetary bads accounting systems and ther variants (eg. for
vauationrs of whole enterprises, investment controls, drategic decisons, relations between
market value and accounting data etc.) (Kloock, 1997: 69 f, 90, 104, 108; Feltham, 1995: 693
ff, 701 ff, 709 ff. For the criticiam of the Licke-theorem s. Kloock, 1997: 69 ff). The common
feature of these accounting systems is, however, their rdation to the net present vaue moded
of investment accounting. It becomes cler from Kloock's argument that each of his
goplications (invesment decisons) firsd of adl demands a factud separation of the decison
problem (investment problem) involved. Equdly, every factud separation of the problem
fidld demands a forma separation of the god function or its accounting measure, for which
the Licke theorem can be adduced for numerous decisons in the nature of investments which
are represented by a net present value moddl.

5. An account and appreciation of selected contributions to the theoretical substantiation
of cost accounting

5.1. Theoretical substantiation in a capital-market-oriented contribution
5.1.1. An account of the approach of KUpper (1985)

The firgt contribution to the theoreticad subgstantiation of cost accounting is the capita-
market-oriented gpproach of H.-U. Klpper (1985: 26 ff; 1990: 253 ff; 1995: 19 ff).The centrd
idea of this gpproach is the orientation of accounting systems to the planning of the firm. For
this purpose, a didinction is made between the two planning leves (1) "dSrategic/tactica
planning” and (2) "operationd planning”. Income potentid accounting and project planning
and control accounting are assigned to "drategic/tactica planning”, and planning and decison
accounting to "operationd planing’. Each accounting system involves the provison of
information for the planning level assgned to it, with a cdose veticd tying link of the
operationd planning and accounting to the strategic/tactica planning and accounting.

For the orientation of draegic/tacticd planning, the capital market is sdected from
which, as the highest god (god function), an increase in the market vdue of the firm is deri-
ved. This god is, accordingly, dso binding for the drategic/tacticd accounting systems. The
capital-theoreticdl market vaue orientation means an orientation to shareholder value (market
value of the equity capital = market vaue of the firm — market value of outsde capitd = e
reholder value). From this perspective, the accounting system becomes an instrument of a &
pita-market-dependent assessment of the managers. Problems of designing then involve the
adjusment of the operaiond accounting to the current and future interests and gods of the
managers and shareholders, and to design the (one-period) operational cost accounting in such
a way that it provides rdevant information for multi-period decisions. Procedures that per-
form this task formaly are dynamic invesment accounting systems. These accounting sys
tems have the advantage that they use the market vaue as god. Klpper sees in the linking of
cod accounting with dynamic invesment accounting the solution of the overdl problem
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(KUpper, 1990: 253 ff). Furthermore, this link permits a substantiation of cost accounting k&
sed on investment theory.

The consequence of the linking of cost and investment accounting systems is
"investment-theory-based costing”, for the setting up of which severd principles are to be
followed (Schweitzer et d, 2003: 237 f):

(@ Combination of short-term and long-term planning in astandardised plan,

(b) direction of dl partid plansto the same long-term god,

(©) combination of cost accounting with investment accounting on the bass of investment
theory,

(d) the choice of payments as a common basic accounting measure including the formulation
of rulesfor the transformation of externd inpay and outpay into internd revenue and cog,

(e) theoreticd substantiation of accounting by statements of investment theory,

() sdting up the cost accounting sysem as a patid sysem of the objective-oriented
acocounting of the firm,

(g) the generation of rdevant information for short-term decisions.

Strictly spesking, according to the principles mentioned, the operational cost accou-
ting sysem is regarded as an invesment accounting system smplified under the conditions of
operaiona sngle-period plaming (Schweltzer et d, 2003: 236). It is not a practicaly orien
ted accounting system, but rather a theoretical framework of designing or experiment within
which practicable procedures and techniques of cost accounting can be developed, worked out
in detail, and anadlysed. This accounting system should, in its find stage of development, pro-
vide rdevant information for dl operating planning decisons. The predominant accounting
objective of cost accounting according to investment theory lies in providing information for
short-term planning. Documentation und behaviour Steering as accounting objectives are ex-
cluded.

In order to arive & a drategic orientation of the accounting system by the market \a
lue, procedures are needed according to which this vaue can be forecast. One possible point
of connection is cash flow accounting. For the cdculation of the market vaue, which is
supposed to be the measure of the totd income potentid of the firm, for instance, in a prdi-
minary approach to a divisondised enterprise a centra control office, a financid area, and
various divisons are separated (Breid, 1994: 26). The net cash flows of these three areas &
termine the market vaue of the firm. A centrd seering factor for the information and steering
behaviour of these areas is a risk-free caculation interest, which is modified by an area
specific surcharge or discount. A further differentiation of these surcharges can, depending on
strategy, be undertaken, which is supposed to achieve drategicdly an optimum alocation of
cash and cash equivalents to the various aress.

As support for the choice of his cost accounting approach, Kipper states that it pro-
ceeds explicitly from payments, and permits a smple subordination of cost accounting to a
multi-period god. In particular, this gpproach, he dates, avoids in operationa accounting
complicated period accruds of inputs, whose potentid is tied up within the firm in the long
term (eg. depreciaion). In this manner, the manager is to be provided with a continuous
orientation of his decisonsto the shareholder value.
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5.1.2. Analysis and appr eciation of thisapproach

In KiUpper's view, the problem fidd of the firm represents a complex investment
problem. As a frame of reference, he sdects standardised plaming within the firm. From the
market vaue orientation of the approach based on capita theory, there follows as the prime
god of planning a maximisstion of the maket vaue of company cgpitd. As planning
goproach, the net present vaue modd of dynamic investment accounting is chosen, which as
preference measure shows a net present vaue. The predominant accounting objective of
“invesment-theory-based cogting” is short-term planning (Schweltzer et d, 2003: 252 ff). In
detail, an gppreciation of Kipper's gpproach leads to the following conclusions.

? The net present vaue accounting system used is based on streams of payments in and out
with an effect on income over different time periods. They contain payments that must be
subjectively estimated for potentias, programmes and processes planned in advance.

? The sdection of a sandardised planning as a frame of reference excludes problems of
process geering (steering of plan redisation) and of behaviour seering. Equaly, fixation
on the sngle god of market vaue excludes the choice of a multicriterid god system.

? A rdation between the Licke theorem and “investment-theory-based costing” conssts
soldy in the fact that they are both oriented to net present value. Otherwise, the Licke
theorem ams a purdy forma accounting messure trandformations, which occur in
“invesment-theory-based costing” (in a practicable verson) a most on the operationa
level with the trandtion from payment to profit.

? Because of its congant orientation to shareholder vaue, operationa cost accounting is
regarded as a short-teem indrument for achieving the drategicdly/tacticdly defined
maximisation of market vaue. Following this approach, it cannot be avoided that
peculation motives of the capitad market, and persond income gods and interests of the
managers, have an effect on individua operationa decisons.

?  Strategic measures can result in various effects. Only some of the effects can be suitably
mapped by payments. The remaning effects paticulaly quditative effects are not
covered by quantitetive payments (eg. leaning effects flexibility effects, or culturd
effects of globdisation). Even if income potentid accounting, because of its assumptions
and separations, dill needs development as an instrument to support drategic planning
(Schweitzer, 2001: 165), its fruitfulness lies in cregting a drategy consciousness on the
part of managers and in the Strategy orientation of the remaining accounting systems.

? The framework of dedgning of “invetment-theory-based costing” takes account of
aufficient flexibility, for the concrete execution of cost accounting, to set up this
accounting system even in the case of incomplete drategic/tactical planning only for some
areas, projects or processes. Also, it can be further developed on this basis to become a
"dynamic theory of cost accounting” (Seicht, 1962: 703 ff; Kilger et d, 2002: 82 ff).

? As soon as the cost accounting system takes on concrete structures on the operationd
level, problems of vaue and evauaion are to be expected. In particular, there result for
the formulation of period-related gods problems of derivation from the superior capitd
market god.

? Through the definition of the overdl problem fidd of the firm as a uniform invesment
problem, through the linking of the levels of planning into a dandardised planning,
through the sdection of net present vaue accounting as the planning approach, and
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through the fixation on a sngle profit goa based on the capita market with the accounting
measure payments, dl separations are condderably smplified: factuad separations of
individud problems dways lead to patid invesment problems formd separations
adways lead to the accounting measure payments, with differing determinants (drivers). As
a rule, following this approach the superior drategic god can only be approximately
reached.

?  “Invesment-theory-based costing” can be regarded as largdy theoreticdly substantiated.
Its foundation in decison theory results from the gpproach to planning according to the
net present vaue modd of investment theory, and from the optimisng character of the
decison modes. The red theory subgtantiation follows from the problem-dependent net
present vadue functions, which however require a differentiation and empirica
confirmation. Accordingly, operational cost accounting is interpreted as a theoreticdly
supported, reduced investment accounting system. At its present stage of development, it
is not yet a practicable accounting system, but a heurigtic desgning framework with the
man dements "cgpitd-market-based goad ", "hierarchicdly dandardised planning” and
"planning approach according to investment theory".

5.2. Theoretical substantiation in an agency-oriented contribution
5.2.1. An account of the approach of Pfaff (1994)

As a second contribution on the theoreticd substantiation of cost accounting, the
agency-oriented approach of D. Pfaff will be discussed. According to this, it is © be assumed
that cost accounting pursues the accounting objectives of

(@) documentation of the firm process,
(b) planning and steering of processes, and
(c) behaviour steering of the employees (Pfaff, 1994: 1068 ff).

Among these accounting objectives, it is the behaviour steering of the employees that
clams Pfaff's particular interest (1994: 1070 ff, 1076 ff). The reason for this is to be seen in
the fact that conflicts of interests and gods, and asymmetrical information didtribution (states
of information) between individual addressees are possible (Beaver, 1998: 28 ff; Schwaeitzer,
2002: 2026). This dso applies to the external addressees of the accounting system. Bdance
sheet accounting contributes to the solution of the goa conflicts between externa addresses
by means of information whose edablishing follows legd prescriptions or  paticular
contractud agreements. The question therefore suggests itsalf whether balance sheet or loss
and profit satement, as legdly defined accounting systems, are able to provide information
suitable for the solution of interna god conflicts as well.

Interndly, according to Pfaff, managers have to make numerous individud decisons
on potentias, programmes and processes which must be supported by problem-specific and
decisonrelevant information. Since externd loss and profit accounting is not able to
provide this accounting information, cost accounting is required. In paticular, the derivation
of opportunity cost for the evaudion of decison dternatives is, according to Pfaff, an
important task of cost accounting (Pfaff, 1994: 1065 ff). Opportunity cost can (in a broad
definition) be lost profits and differences between acquistion cost and other values, which are
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assgned dependent on goas. In caculating opportunity cost, one may, however, be content
with approximate vaues. At any rate, for this accounting a concept of cost in terms of vaue is
used. Moreover, according to Pfeff, it is important for internd decisons to be able to map
production processes precisdy and in detal. Snce an extend income satement is nether
able to provide a detailed modelling of the production processes, nor to calculate god- and
condraint-dependent opportunity cost, an internd income satement system, which is able to
fulfil precisely these requirements, is necessary to support the planning and teering decisons
of the managers. Pfaff puts forward comparable arguments for the accounting objective of
behaviour gteering, using the example of the accounting syssem of Semens AG (Schweitzer et
a, 1999: 11 1).

After condgdering al the arguments that spesk for a separation of the two income
gatements (coupling of income, risk, or evauation, couplings between areas and reaions of
interdependence), and argumernts that spesk againgt a separaion (savings in codt, applicability
of the concept of resdud profit), Pfaff findly arives & the recommendation to retain
independent cost accounting as well as externa profit and loss accounting. As a further reason
for this recommendation, he carries out an invedtigation of possble consequences of coupling
effects (Pfaff, 1994. 1079 f) which are related in detall to problems of cdculating fixed and
common cost. The dlocation of such "coupling cost”, he dtates, is a poven method to obtain a
god-oriented behaviour steering of employees. Flexible internd cost dlocation too, he dates,
could only be provided by a developed form of cost accounting. A comparable argumentation
is dso put forward for the cadculation of various trandfer prices Fndly, as the minimum
verson of a cost accounting, Pfaff sees an accounting system with two segments. The first
segment is a greatlly smplified partid accounting sysem for the caculation of cost with an
incentive function for economica behaviour (for the influencing of behaviour). The second
segment comprises specid  decison accounting systems, yet to be researched, for the
cdculation of decison-reevant cost for decison purposes (Pfaff, 1994: 1081/82).

5.2.2. An analysis and appreciation of the approach

In his theoretical subgtantiation of cost accounting, Pfaff orients himsdf to a frame of
reference conssting of hypotheses of the agency theory. His planning approach has the
character of an operaiond planning and steering accounting system. As its prime god, there
predominates the maximisng of a utility function, and its mos important accounting
objectives lie in the mapping of production processes, and in the behaviour Seering of
employees. The gppreciation of Pfaff's gpproach leads to the following conclusons.

? The extend income Statement is not able to provide problemspecific and decison
relevant information for the behaviour steering of employees.

? Strategic and tacticd differentiations of the separation idea are not the subject of the
invesdtigation. Nor is any complete planning and steering system introduced as a frame of
reference between the problem fidd and internd income <Statement. Rather, various
hypotheses of the agency theory are implicitly introduced.

? In the forefront of the invedtigation are questions as to the necessty of a separate cost
accounting, and as to the dgnificance of this accounting for the derivation of informeation
for the operationa behaviour steering of employees.
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?  Conditions of forma equivaence between various accounting measures are not analysed.
On the other hand, it is worked out wha fundamenta sgnificance precise mapping of
production processes and god- and condrant-dependent opportunity cost  (or
gpproximations thereto) based on factual separations have for the setting up of an
independent cost accounting system.

? In dl evduation or decison accounting (specid accounting) in which opportunity cost
figure the standard concept of cost is necessarily applied.

? Specid atention is paid to occurring coupling cost, because some weight is ascribed to
them for behaviour steering. The same applies to the caculaion of flexible internd cost
alocation, and for the caculation of various transfer prices.

? Findly, the arguments for and agangt an independent interna income datement are
weighed up. The concluson is in favour of the separation of from externd income
satement, and thusin favour of an independent cost accounting system.

? Pfaff's goproach is, by its reference to the utility maximisation function and by the
optimisng character of gpecid decison accounting systems, based on decison theory.
The basis in red theory, by contragt, suffers from the low empiricd vdidity of the
premises of agency theory (the hypothess of work suffering, asymmetrica informeation
assumptions, and a narrow view of raiondity) (Schwetzer et d, 2003: 616 ff, 654 ff).
Preff's recommendation of the seting up or retaining of cost accounting with the
accounting objective of behaviour geering is therefore to be evaduated postively, with
reservations regarding araising of the empirica vdidity of the premises of agency theory.

5.3. Thetheoretical substantiation in a decision-oriented contribution
5.3.1. An account of the approach of Hax (2002)

As a third contribution to the theoreticd subgtantiation of coast accounting, the
gpproach of Herbert Hax, based on decison theory, will be discussed. According to this
approach, the theory of accounting raises the question whether an income measurement on the
basis of the concept of cost and revenue in terms of value can be judtified in terms of decison
theory with the ad of a separation theorem (Hax, 2002: 758). Thus the question as to the
judtification of the existence of a cost accounting system in terms of vaue is put here from the
perspective of decision theory.

Hax admits that, on the one hand, there are two arguments for separating internal and
externd income Statement:

(@ It may be operationdly desrable to cover the narrow operating core business (supply,
production, digribution) of a firm separately from the non-operaing area (factud
argument).

(b) Equdly, Hax dates, it is understandable not to include in the cost accounting information
digtortions of externd income statement, which, for ingtance, result from taxation or other
meanipulations of evaluation (baance sheet policy argument).

On the other hand, according to Hax, it is a serious disadvantage that a separation of
cost accounting demands departure from the payments of externa income satement and
permits the use of the concept of cost in terms of vaue This introduces into the accounting
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sysem payment-neutra eements in the form of supplementary cost whereby the payment
bads of externd income datement is abandoned. The introduction of a "concept of
pagatoricd cost" following H. Koch is not, Hax dates, the solution to the problem ether. As
long as it is not clear according to what rules the operating inputs and outputs are to be
evaluated, the concept of cogt in terms of value remans empty of content. Without deriving
Stuation-conditioned vaues from a theoretical conception, the evauation leads to complete
indeterminacy (arbitrariness of evauation) (Hax, 2002: 761).

According to Hax, the centrd theoreticadl question of cost accounting is under what
conditions it is pemissble to make decisons in the firm on the bass of cost and revenue
(Hax, 2002: 761). To put the question otherwise, are there conditions under which problems
and partid problems can be separated from the problem field of a firm in such a way that a
manager in his sphere of competence can make decisons on the bass of decisonreevant
cost and revenue in the sense of an optimum overal decison (Schweitzer et d, 1999: 80 ff).
As an answer to this question, a correspondingly effective separation theorem must be
formulated. To answer this question, Hax has recourse to the separation theorem of
invetment and financing theory, which daes under wha conditions (preconditions) "the
optimisation of the stream of payment can be removed from the context of subjective
preferences and be achieved via the maximisation of a monetary representation value, that of
net present value understood as market value' (Hax, 2002: 762). This first separation theorem,
however, is not sufficient. For a theoreticd subgtantiation of an independent cost accounting
system, a second separation theorem is required. This must state under what conditions the
decison (evauation, with cost and revenue) on a separated problem (eg. for production
programming) leads exactly to the attaning of the superior god "maximisaion of market
vaue' and thus effectively a the same time to the optimisation of the superior sream of
paymen.
The second separation theorem that Hax introduces into his andyds was dready
andysed by Schmdenbach in formulating his "cdculaion vdues' and laer in formulating his
"optimale Geltungszahl" (Schmaenbach, 1947, 1948) (Hax, 2002: 762 f), and formulated as a
"trander price theorem”. Schmaenbach even intended to trandfer this theorem from internd
company processes to macroeconomic processes, which however he did not achieve for
reesons of age. At any rate, this theorem was subsequently fully confirmed and made more
precise through the "dudity theorem (price theorem)" of linear und nonlinear programming.
However, it is true that the caculation of the duds (transfer prices) can only be carried out
amultaneoudy with the quantity solution of the decison problem. In planning, therefore, the
centrd quantity solution for a decentra gpplication of the transfer prices must be taken as
known. Thus, according to Hax, a separation and decentralisation of decisons on a larger
scade leads nowhere. Only for a few smaller specia cases have there been successful attempts
to agpproximate this decompostion problem to practicd applications, with a consderable
quantity of caculation required. To Hax, it is the more surprising that the concept of cost and
revenue in terms of vaue, which rests on the same theoreticd bads as the price theorem, has
found its way with such success into practicd application, dthough it has bardy been
theoreticaly invedigated. If one additiondly tekes into account the demand, in practica
goplication, to avoid complexity of accounting as far as possble, the tendency becomes
understandable "..to gpproximate cost accounting again to the pagatoricd bads, and thus
integrate it more closaly into an overdl system of firm accounting...” (Hax, 2002: 764).
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However, Hax sees one exception to his critique as an indrument of income
contralling in investment centres, he alows cost accounting some importance, because here,
with the given interes rae, the requiste separation is possble without difficulty. Since in
invesment centres invesments (capitd dlocation) play a specid pat ecoromicdly, the
decentral investment decisions of these partid areas of the firm can be steered by means of
the transfer price (a given interest rate for the capita invested). Furthermore, it can be shown
that the reaed income supervison can be effectivdly redised by cost-based income
controlling, adducing the Lucke theorem. For cost accounting, there results from this the
concluson that, with the exception of the internd interet — to which however Hax attaches
great importance — it "..mud reman drictly pagatoricdly oriented. This applies above dl
adso to depreciation” (Hax, 2002: 765). The factua argument and the balance sheet policy
argument mentioned initidly reman, however, grounds for the separation of the two income
statements (Hax, 2002: 766).

5.3.2. An analysisand appr eciation of the approach

In his andyds of the theoretical subgtantiation of cost and revenue in terms of vaue,
Hax does not proceed from the planning and Steering sysem of the firm as a frame of
reference but from fundamenta datements of decison and investment theory. His planning
gpproach is the net present vaue mode of the dynamic investment accounting, and his prime
god the maximisation of market vdue. The accounting objective of his gpproach can be
named as the representation and the planning and steering of the firm process.
In detall, the gppreciation of Hax's gpproach leads to the following conclusions:

? Hax orients his gpproach tacticadly to the theory of investment and financing. A drategic
orientation is not discussed.

? On the one hand, there results a judified expanson of the separation idea, by having
recourse for the theoreticd substantiation of a cost accounting system to three separation
theorems (theorem of investment and financing theory, theorem of optimisation of the
gream of payment, Licke theorem). On the other hand, the Licke theorem is narrowed
down to the vdue trandformation of income and payments in investment controlling for
investment centres. This narrowing is permissble, but excludes possible applications of
the theorem to comparable forma transformations of accounting measures, such as those
described by Kloock (cf. section 3.2).

? Hax asdgns to cost accounting primarily decison problems of “price seering” (“pretide
Lenkung’). In cases of scarcity of goods or capecity bottlenecks, these require the
evauation of dternatives with opportunity cost. In purdy determining cost accounting
there are no opportunity cost, whereas they exist in every decison accounting (model)
with bottleneck conditions. If, then, decison models are included in the functions of cost
accounting, in bottleneck gtuations opportunity cost necessarily occur (even if they can
only be caculated approximately).

? Hax himf qudifies the requirement formulated by him of a maximum of integration
(digning) of cogt accounting with the externd income Statement, in view of a number of
exceptions (determining periodic operating income, avoidance of taxation digtortions,
deering of processes, profit controlling in investment centres, the importance of internd
interest) in favour of separate cost accounting. If the requirement of average evauation
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(e.g. during the congruction of assets, the vauation of work in process according to the
"percentage of completion” method), and the demand of severd period accrud
requirements (eg. the even dlocation of spasmodicdly occurring risk cost over severd
periods) (Schweitzer, 2001: 188 f) are additiondly taken into consideration, the use of
caculatorica cogt is hardly to be avoided. Opportunity cost and caculaorical or imputed
cost, however, represent the factua content of cost in terms of value (vaue-based cost).

? If cost accounting is indeed to be drictly pagatoricdly based, the question arises which
pagatorical vaue it is to be measured by: the acquistion or cost of production according
to HGB (with legdly permitted vauation options), or the far vaue according to IFRS
(with a quantity of undetermined lega concepts, a quantity of vauation options and scope
for edimation, with subjective expectations and egimations in determining vaue). This
guestion has a0 to be asked in a milder form in the case of evauation according to IAS
and US-GAAP. Furthermore, even the drictest pagetorica variant in payment forecasts
involves the problem that the further in the future payments lie, the more they must be
edimated as average figures. This detachment from later actualy occurring payments is
the first step to imputed value categories (Schweitzer, 2001: 188 f).

?  The subgstantiation of cost in terms of decison theory results from the optimising character
of the decison models and from the planning approach according to the net present value
model of investment theory, whereas basng them on red theory follows from the
hypotheses of cost accounting (which, however, are not discussed by Hax). Thus income
measurement on the basis of cost and revenue in terms of value (in decison accountings)
is shown to be judified, & least in teems of decison theory. Currently, the factud
argument and that from baance sheet policy ill stand againg an integration of the two
income statements going beyond what is possible according to IAS and US-GAAP.

6. Conclusionson the theoretical substantiation of cost accounting

From the above analyses and appreciations, several conclusons can be drawn as to a
theoretical substantiation of cost accounting:

? The theoretical subgtantiation of a cost accounting system cannot be caried out
unidimensondly, but requires because of its complexity three perspectives of andyss of
the problem. Conclusion: in order to fulfil the methodologicd requirements of a
theoretical subgtantiation of a cost accounting system sufficiently precisdy, a back-up in
terms of cdculus theory, decison theory and red theory is required, of which the back-up
in cadculus theory isasarule plausble.

? None of the three approaches andysed is aile to clam subgdantiation in terms of red
theory, but dl three can do so0 in tems of decigon theory (with varying precison).
Conclusion: the subgstantiation of cost accounting in terms of red theory in the sense of a
completion and empirical confirmation of the generd hypotheses used needs to be further
developed.

? The orientation to a complete frame of reference (planning and Steering system) is given
explicitly (with planning) only in Kipper's goproach. Conclusion: the frame of reference
should be a map of the red problem fidd. In it, no essentid smplificaions or
dandardisations must be made with the am of judifying the use of a smple planning
approach.
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? The integration into the hierarchy of planning differs in the three approaches. whereas
Hax integrates his gpproach operationaly and tacticdly, Kipper does <0
drategicdly/tacticdlly as well as operationdly, and Pfaff operationdly. Conclusion: the
integration of cost accounting ought to cover dl three leves of the planning hierarchy,
with the requigte differentiation, in order findly to ensure as comprehensvely as
possible, with the support of operational, tacticadl and drategic decisons, the achievement
of the drategicaly set superior god (god system).

? In Hax's sudy, separation theorems play a predominant part, in Kipper's a most a
subsdiay pat, and no pat a dl in Pfaff's Conclusion: questions of the factud and
formd separation of the problem fidd, induding the formulation of separation theorems,
must be sysematicaly researched, in order to arive a least a a transformation of
different accounting measures in conformity with the sysem.

? Differences can aso be observed in the accounting objectives. Whereas in Hax the
accounting objectives mapping, planning and steering/contralling predominate, in Kupper
this gpplies to planning and in Pfaff to behaviour seering. Conclusion: If particular
objectives are defined and accepted for cost accounting, the accounting system must be
able to provide rdevant information for dl accounting objectives. For the deriving of
information relevant to planning, for instance, different modes and hypotheses ae
required than for the deriving of information on the behaviour seering of employees. The
differentiation of information according to accounting objectives can be achieved by
various problemrelated decison accounting sysems. In generd, as the heat of an
accounting theory, it is necessary to research comprehensvely how accounting objectives
determine the structure and function of cost accounting.

? The recommendations regarding separaion/integration of cost accounting dso diverge:
Hax recommends as great as possble an dignment (integration) of internd and externd
income statement on the basis of payments, and Kipper, by contrast, a separation on the
bass of payments with rules for trangtions to cost/revenue. Most consgtent is Pfaff's
recommendation of a (further developed) separate cost accounting system on the basis of
cos and revenue. Additiondly, Ewert/Wagenhofer assume that for decison functions a
separation, and for behaviour gteering functions an integration (dignment) of the two cost
accounting systems will tend to be useful (Ewert et d, 2005: 64 f). Conclusion: a separate
cost accounting system should be retained. The further development of this accounting
system should, however, be performed with consideration of its orientation to the planning
and seering system, the separation of basic statement and decison statement, and the use
of recent data bank concepts. Then it is possble dso to explain precisdy whether and to
what extent the two income datement systems should be separated or integrated,
depending on their accounting objectives,

? It should not be overlooked that an integration of internd and externd income Statement
would have to lead to a fundamenta restructuring of the external income statement, as the
requirement of operaiond informaion remans lagdy given, even in the case of
integration, with dl the differentiations involved. One obgtadle to redtructuring lies in the
fact that the externa income datement is legaly settled and possesses only a limited
scope for adaptation. Conclusion: if integration is to be solved in such a way that the
externa income daement is retained with its present dructure and complemented by
severd auxiliary or specid accounting systems, this would be a mere deceptive change of
name. If, on the other hand, the proponents of integration succeeded in demongtrating that
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no proven requirement of operationd information (cost and revenue information) for the
planning and seering system exigts, the devedopment of cost accounting over many years
would have been amere episode in the history of company accounting.

? The quedtion as to integration/separation of income statement acquires a different dtress if
it is posed from the viewpoint of the contralling of internationd firms. Thus the
changeover from HGB to US-GAAP or IAS means, on the one hand, improved payment
orientation (less vauation options), but by no means an externd income satement free of
manipulation (more scope for interpretation in the case of vauation premises). Rather,
aguments of practicd controlling spesk in favour of putting the integration question
anew. These include an underdeveloped accounting system of foreign subsdiaries, lack of
experience on the part of the foreign managers in cost accounting, lack of comparability of
accounting data, aspects of domination, reduction of complexity of accounting, and
lowering the cost of the accounting sysem. Conclusion: The controlling aguments
catanly spesk in favour of an dignment of income daements and thus for a
amplification of internationd controlling. The theoreticd subdantistion of cost
accounting, however, is only tangentidly affected by these arguments. It is therefore
important to research comprehensvely the influence of dternaive forms of dignment of
income datements on the planing and seering/controlling relevance of the derived
information, and findly the qudity of the planning and Steering/controlling decisons of
managers. In this, the degree of internationdisation will probably be only one of various
influencing factors.

7. Suggestions for the designing of cost accounting

In the following, some suggesions ae formulated regarding the desgning of the
frame of reference (planning and steering system) and cost accounting:

? For the devdopment of a comprehensve frame of reference for cost accounting,
suggestions can be deived from empiricd investigations on information requirements
differentiated by management hierarchy and planning hierarchy (Schweitzer e d, 1999:
116 ff; Schweitzer, 2002:.2028) and from problem separations in recent planning and
contralling/geering systems, for indance in APS (Advanced Planning and Scheduling)
modds (Stadtler et d, 2005). APS modds are modular planning and steering gpproaches
which increasngly prove themsdlves in practice, and are able to have a heurigic function
for the desgning of accounting sysems. This applies paticularly to their use for the
designing of internationa supply networks. Conversdy, the approaches to cost accounting
can provide idess for a further devedopment of the APS modes, bearing in mind ther
theoreticd substantiation and scope of application (Schweltzer, 2005: 133 f).

? The requirement of decisonreevant information that the cost accounting system is to
satisfy must be derived from a frame of reference. When changes take place in the firm's
drategy(ies) and the god system, or in market structures or stages of globdisation, the
frame of reference and the information demand may change. In order for the accounting
sysem to be adle to ded suitably with such changes or developments, it must be flexible
(flexibly designed). On the other hand, it must dso cater for the differences in Sze of firm
and area of business.
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In a market economy, firms are very largely free in their choice of drategies, planning
procedures and gods. This has consequences for the designing of the frame of reference and
the cost accounting. The practice of budgeting shows in particular that numerous firms

?  pursue particular gods of ther multicriterid god system, Smultaneoudy or sequentidly,
with changing priorities (e.g. economic, technologica, ecologicd, or socid gods), and for
individud divisons of one and the same firm sdect quite different gods (eg. in the R&D
area innovaion and qudity gods, in the saes fiedd gods rdating to degree of service and
share of the market, and for the firm as a whole a profit god), whose accounting measures
cannot be substantiated by any separation theorem,

? to a large extent are not paticipants in the cepitd market, and therefore do not sdlect
maximisation of the market vaue of ther company capitd as a god function, but quite
different goads (eg. sdes contribution margins, value added or demand coverage). It is
adso quedionable whether firms (are aile to) maximise ther income god a al. The
theoretical subgtantiation of the accounting sysem of a firm on the bass of a precise
extremisation (maximisation, minimisation) of a god function has no point unless this
extreme form of the god is in fact sdected and is dso actudly achievable. It is, however,
not posshle to deny a heurisic function to modd anadyses on the bass of an
extremisation criterion.  With this however, the dep to empirica-theoreticdly
substantiated and practically applicable accounting systems has by no means been taken.

? beng nonprofit-making bodies such as date-run  hospitds,  universties, foredry
authorities, economic enterprises belonging to locd authorities, etc. with multicriterid
god sysems, pursue gods other than the maximisation of the market vaue of their capitd
(shareholder vaue). Therr cost accounting systems require specific frames of reference
(planning and budget systems) and a specific theoretica subgtantiation. For this reason,
the cost accounting system of such firms has to be designed differently from that of a
globdly acting industrid group with shares quoted on the stock exchange. For such firms,
the maximisstion of maket vaue can be nether a precise nor even an gpproximate
solution to their god problem.

8. Concluding remarks

In concluson, after the above analyses and appreciations of conflicting approaches to
the theoretical subgtantiation of cost accounting, we may date the following: to support
decison processes for the solution of operationd planning and deering problems, cost
accounting (cost and revenue accounting) can be st up with adequate theoretica
subgtantiation. The theoretical substantiation of cost accounting is condtituted by the redl-
theoreticd subgtantiation of the generd hypotheses used, the decisontheoretica
subgantigtion of the information derived, and the caculus-theoreticd subgtantiation of the
accounting system. The contribution of formal separation theorems to the theoretica
ubgtantistion condsts soldy in ensuring the trandformability or equivaence of different
accounting measures.

DE COMPUTIS Revista Espafiola de Historia de la Contabilidad
Spanish Journal of Accounting History
No.3 Diciembre 2005



Marcell Schweitzer: The Theoretical Substantiation of Cost Accounting in the 145
Light of Conflicting Approaches

BIBLIOGRAPHY

Ballewski, A. (1877): Die Calculation von Maschinenfabriken, Magdeburg.
Beaver, W.H. (1998): Financial Reporting: An Accounting Revolution, 39 Edition, Englewood Cliffs/ N. J.

Breid, V. (1994): Erfolgspotentialrechnung — Konzeption im System einer finanztheoretisch fundierten,
strategischen Erfolgsrechnung, Stuttgart.

Dorn, G. (1993): “Geschichte der Kostenrechnung“, HWR, hrsg. v. K. Chmielewicz und M. Schweitzer, 3.
Aufl., Stuttgart, pp. 722-729.

Ewert, R. and Wagenhofer, A. (2005): Inter ne Unternehmensrechnung, 6. Aufl., Berlin, Heidelberg.

Feltham, G. A. and Ohlson, J. A. (1995): “Vauation and Clean Surplus Accounting for Operating and Finan-
cial Activities’, Contemporary Accounting Research, 11, pp. 689-731.

Hax, H (2002): “Integration externer und interner Unternehmensrechnung”, HWU, hrsg. v. H.-U. Kipper und
A. Wagenhofer, 4. Aufl., Stuttgart, pp. 758-767.

Kilger, W., Pampedl, J. and Vikas, K. 002): Flexible Plankostenrechnung und Deckungsbei-tragsrechnung,
11. Aufl., Wiesbaden.

Kloock, J. (1981): “Mehrperiodige Investitionsrechnungen auf der Basis kalkulatorischer und handel srechtlicher
Erfolgsrechnungen®, zfbf, pp. 873-890.

Kloock, J. (1997): Betriebliches Rechnungswesen, 2. Aufl., Koln.
Kipper, H.-U. (1985): “Investitionstheoretische Fundierung der Kostenrechnung”, zfbf, pp. 26-48.

Kipper, H.-U. (1990): “Verknupfung von Investitions- und Kostenrechnung als Kern einer umfassenden Pla-
nungs- und Kontrollrechnung”, BfuP, pp. 253-267.

Kupper, H.-U. (1995): “Unternehmensplanung und —steuerung mit pagatorischen oder kalkulatorischen Erfolgs-
rechnungen®, zfbf, Sonderheft 34, pp. 19-50.

L icke, W. (1955): “Investitionsrechnungen auf der Grundlage von Ausgaben oder Kosten?*, ZfhF, pp. 310-324.

Miiller, H. (1996): Prozekonforme Grenzplankostenrechnung. Sand-Nutzanwendungen-Tendenzen, 2. Aufl.,
Wiesbaden.

Pfaff, D. (1994): “Zur Notwendigkeit einer eigenstandigen Kostenrechnung®, zfbf, pp. 1065-1084.
Preinreich, G. A. D. (1937): “Vauation and Amortization”, The Accounting Review, 12, pp. 209-226.

Schiller, U. and Lengsfeld, S. (1998): “Strategische und operative Planung mit der ProzeRkostenrechnung”,
ZiB, pp. 525-547.

Schmalenbach, E. (1899): “Buchfihrung und Kalkulation im Fabrikgeschaft*, Deutsche Metallindustriezeitung,
Jg. 15, Remscheid.

Schmalenbach, E. (1947): Pretiale Wirtschaftslenkung, Band 1: Die optimal e Geltungszahl, Bremen-Horn.

Schmalenbach, E. (1948): Pretiale Wirtschaftslenkung, Band 2: Pretiale Lenkung des Betriebes, Bremen-Horn.

DE COMPUTIS Revista Espafiola de Historia de la Contabilidad
Spanish Journal of Accounting History
No.3 Diciembre 2005



Marcell Schweitzer: The Theoretical Substantiation of Cost Accounting in the 146
Light of Conflicting Approaches

Schweitzer, M. (2001): “Die Kosten- und Erl6srechnung zwischen theoretischen Anforderungen und
Rechnungswirklichkeit (Offene Fragen der Kostenrechnung)“, Jahrbuch fir Controlling und
Rechnungs-wesen 2001, hrsg. v. G. Seicht, Wien, pp. 159-200.

Schweitzer, M. (2002): “Unternehmensrechnung, Gestaltung und Wirkungen“, HWU, hrsg. v. H.-U. Kipper und
A. Wagenhofer, 4. Aufl., Stuttgart, pp. 2017-2030.

Schweitzer, M. (2005): “Planung und Steuerung“, Allgemeine Betriebswirtschaftslehre, hrsg. v. F. X. Bea, B.
Friedl und M. Schweitzer, Bd. 2, 9. Aufl., Stuttgart, pp. 16-139.

Schweitzer, M. and K Uipper, H.-U. (2003): Systeme der Kosten- und Erldsrechnung, 8. Aufl., Minchen.

Schweitzer, M. and Ziolkowski, U. (1999): “Interne Unternehmungsrechnung: aufwands-orientiert oder kalku-
latorisch? Sonderheft 42 der zfbf, hrsg. v. M. Schweitzer und U. Ziolkowski, Dsseldorf, Frankfurt/M.

Seicht, G. (1963): “Die stufenweise Grenzkostenrechnung. Ein Beitrag zur Weiterentwicklung der Deckungsbei-
tragsrechnung”, ZfB, pp. 693-709.

Stadtler, H. / Kilger, C. (ed.) (2005): Supply Chain Management and Advanced Planning, 39 Edition, Berlin /
Heidelberg.

Tolkmitt, H. (1894): Grundrif3 der Fabrik-Geschaftsfiihrung, Leipzig.

El doctor Marcell Schweitzer es profesor de la Facultad de Ciencias Econdmicas de la Eberhard-Karls-
Universitét de Tbingen, Alemania. Su e-mail es: marcell.schweitzer @uni-tuebingen.de

Prof. Dr. Marcell Schweitzer, Faculty of Business Administration and Economics, Eberhard-Karls-University,
Tuebingen, Germany. E-mail: marcell.schweitzer@uni-tuebingen.de

DE COMPUTIS Revista Espafiola de Historia de la Contabilidad
Spanish Journal of Accounting History
No.3 Diciembre 2005



Marcell Schweitzer: Die theoretische Fundierung der 99
Kostenrechnung im Widerstreit der Anséatze

DIE THEORETISCHE FUNDIERUNG DER KOSTENRECHNUNG IM
WIDERSTREIT DER ANSATZE

(FUNDAMENTACION TEORICA DE LA CONTABILIDAD DE COSTESA
LA LUZ DE PLANTEAMIENTOS CONTRADICTORIQOS)

Mar cell Schweitzer

RESUMEN

Desde hace algunos afios se viene sosteniendo en Alemania una discusién acerca de lafundamentacién
tedrica de la contabilidad de costes, asi como de la necesidad de mantener un sistema de costes independiente. El
abanico de planteamientos posibles abarca desde la total integracion de la contabilidad de costes en la contabili-
dad externa hasta el de una separacién lo mas compl eta posible de ambos sistema contables. Esta aportacion pre-
tende presentar, desde el punto de vista aleman, como se ha desarrollado la discusion y cudl es la situacién ac-
tual. Como conclusién del trabajo se aboga por una separacién, sustentada tedricamente, entre ambos sistemas de
contabilidad.

El trabajo persigue varios objetivos:

(a) identificacion delasraices historicas de | as bases tedricas de la contabilidad de costes,

(b) presentacion de laproblemética de laempresay de su estructuracion,

(c) definicidon delos planteamientos de separacién y de sus teoremas,

(d) analisisdelas perspectivas de investigacién y de su fundamentacion tedrica,

(e) orientacion metodol6gica de la contabilidad de costes dentro del sistema de planificacion y direc-

cion,

(f) presentacion y evaluacion de las recientes contribuciones acerca de los fundamentos teéricos,

(g) fundamento tedrico de un sistemaindependiente de contabilidad de costes.

ABSTRACT

In Deutschland wird seit einigen Jahren eine Diskussion Uber die theoretische Fundierung und tber die
Notwendigkeit einer selbststandigen Kostenrechnung gefiihrt. Das Spektrum der Auffassungen reicht von einer
vollstandigen Integration der Kostenrechnung in die externe Erfolgsrechnung biszu einer weitestgehenden Sepa-
ration beider Rechnungen. In diesem Beitrag wird aus deutscher Sicht nachvollzogen, wie die Diskussion sich
entwickelt hat und wie ihr gegenwértiger Stand ist. Im Ergebnis ist dieser Beitrag ein Pladoyer fir eine theore-
tisch fundierte Separation beider Erfolgsrechnungen.

Der Beitrag verfolgt im Einzelnen mehrere Zwecke:

(a) Kennzeichnung der historischen Wurzeln des theoreti schen Fundaments der K ostenrechnung,

(b) Darstellung des Problemfel des des Unternehmens und seiner Strukturen,

(c) Standortbestimmung von Separationen und Separationstheoremen,

(d) Analyse von Untersuchungsperspektiven der theoretischen Fundierung,

(e) Methodische Orientierung der Kostenrechnung am Planungs- und Steuerungs-system,

(f) Darstellung und Wirdigung neuerer Beitrége zur theoretischen Fundierung ,

(9) Theoretische Begriindung einer sel bststandigen Kostenrechnung.
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PALABRASCLAVE:

Contabilidad de costes, fundamentacién tedrica, independencia de la contabilidad externa, Alemania.
KEY WORDS

Cost accounting, theoretical substantiation, independent cost accounting system, Germany.
1.EinfUhrung

In der Fachliteratur snd die Beitrége zur theoretischen Fundierung der Kostenrech
nung durch methodische Unterschiede gekennzeichnet. Diese liegen vor dlem in der Orien
tierung an unterschiedlichen Ubergeordneten  Aussagenzusammenhdngen, in der  Hervor-
hebung unterschiedlicher Rechnungszide und in der Wahl unterschiedlicher generdler Hy-
pothesen as Basisdemente der Rechnung. Daher Uberrascht es nicht, dass die Beitrége zu ur
terschiedlichen und tellweise gegensédtzlichen Erkenntnissen bzw. Aussagen zur theoretischen
Fundierung und zur Sdbststdndigkeit der Kostenrechnung gelangen.

Die Diskusson zur theoretischen Fundierung der Kogtenrechnung wird weltestgehend
in Deutschland gefiihrt. Daher werden in diessm Beitrag aus deutscher Sicht zundchst kurz
historische Wurzeln  des theoretischen Fundaments der Kostenrechnung erértert. Danach wird
auf Strukturen des Problemfeldes des Unternehmens und auf Separationsprobleme der Rech
nung engegangen. Besondere Aufmerksamkeit wird den Separationstheoremen von Licke
(1955) und Kloock (1981) gewidmet.

Da die Kogstenrechnung neben der Ermittlung und Dokumentation von Daten traditio-
nell der Unterstitzung operativer sachziebezogener Planungs- und  Steuerungsentscheidungen
dient, wird das Planungs- und Steuerungssystem des Unternehmens ds Bezugssystem fir dle
Informationen gewdhlt, die in der Kostenrechnung generiet werden. Im Bezugssystem wird
die operativ Planungsebene um die taktische und drategische Ebene erwetert. Schlieldich
werden kakul-, entscheidungs- und redtheoretische Module enes theoretischen Fundaments
der Kostenrechnung erarbeitet. Diese Module werden herangezogen, um neuere Beitrége zur
theoretischen Fundierung der Kogtenrechnung zu andysieren und zu wirdigen. In die Andy-
s und Wirdigung werden exemplarisch ein agencytheoretischer, ein  kapitalmarkttheoretis-
cher und ein entschel dungsorientierter Beitrag einbezogen.

2. Kurzer historischer Abrissder Kostenrechnung

Fir die theoretische Fundierung der Kostenrechnung sind ditere Wurzeln der Kostenr
rechnung, die bis in das 14. Jahrhundert reichen (Dorn, 1993: 722), wenig ergiebig, well de
Uberwiegend kakulationstechnischer und preispolitischer Natur sind. Eine erste theoretische
Komponente der Kostenrechnung findet sich 1877 be Balewski (1877), der eine Abhangig-
keit der Kosten von Beschéftigungsdnderungen, d.h. eine kogstentheoretische Beziehung, ds
Grundlage der Kogenkdkulation erkannt hat. Etwas weter geht die Erkenntnis 1894 bel
Tolkmitt (1894), der in der Kostenkalkulation neben der technischen eine dispostive und pla-
nungsbezogene Aufgabe gSeht. Ein  theoretischer Quantensprung gelingt  schlieldich 1899
Schmdenbach (1894) durch die Einflhrung von Grenzkogten in die Kostenkakulation.

Im 20. Jahrhundert nimmt die Kostenrechnung ene geradezu sirmische Entwicklung,
die durch fortschreitende Indudridiserung, durch zahlreche Vereinheitlichungsbemihungen
sowie Sysematiserungen und durch Kriegsereignise getragen wird. An der Spitze dieser
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Entwicklung stehen ohne Zweifd die Standardkostenrechnung und die Grenzkostenrechnung,
deren theoretische Komponenten auf den verdienstvollen Ideen Schmalenbachs beruhen.

Nach dem 2. Wdtkrieg kommen neue Angtdl}e aus den USA hinzu. Diese fihren zur
Weiterentwicklung der theoretischen Komponenten der Standardkostenrechnung, des Direct
Codtings, der  Grenzplankostenrechnung, der Deckungsbeitragsrechnung und der Prognose-
kogtenrechnung. Teillweise pardld dazu werden die Lebenszyklusrechnung, das Behaviourd
Accounting, die Prozesskogtenrechnung, die Zidkostenrechnung u.a entwickdt. Den vorerst
letzten Schritt sdlt die theoretische Orientierung der Kostenrechnung an Ubergeordneten Sys-
temen der betrieblichen Invedtitionsrechnung und des Uberbetrieblichen Kapitamarkts dar.
Wesentliche Merkmde der neueren Ansdize der Kogtenrechnung sind: die Berticksichtigung
produktions- und kostentheoretischer sowie entscheidungs- und agencytheoretischer  Elemen
te die Differenzierung nach Rechnungsziden, die Zukunftsorientierung und Orientierung an
Ubergeordneten Systemen. Hier liegen die neueren Wurzeln der theoretischen Fundierung der
K ostenrechnung, welchen in diesem Beitrag ausfiihrlicher nachgegangen werden soll.

3. Anknupfungspunkte der theor etischen Fundierung der K ostenrechnung
3.1. Problemfeld als empirische Basis

Als Basisdemente der theoretischen Fundierung der Kostenrechnung werden nachfol-
gend das betriebliche Problemfed, seine Moddlierung durch das Planungs- und Steuerungs-
sysdem, unterschiedliche Determinationsaten ds Untersuchungs-perspektiven und die Rech
nungsziele a's Differenzierungskriterien der Kostenrech-nung verstanden.

Eine zentrde Aufgabe der Kogstenrechnung it es, fir Manager entscheidungsrelevante
Rechnunganformationen zur Losung sachzidbezogener Planungs- und  Steuerungsprobleme
bereitzugdlen. Insbesondere auf der mittleren und unteren Letungsebene enes Unterneh-
mens treten fortlaufend sachzielbezogene Entscheidungsprobleme auf, die durch arbetgelige
Entscheidungsprozesse gt werden missen. Die drukturierte  Gesamtheit der  Entschei-
dungsprobleme und der ProblemlGsungen wird hier ds Problemfeld bezeichnet. Ein Problem:
fdd wird in Probleme und Teilprobleme untertelt. Da jedes Problem eine ungdste Sachfra-
ge(-aufgabe) und eine oder mehrere Zielfunktionen umfasst, bedeutet eine Telung des Pro-
blemfeldes sowohl die Tellung des Fragenbereichs ds auch die Telung der Zidfunktion(en).
Jede Teilung des Problemfeldes in Probleme und Teilprobleme wird ds Separation bezeich-
net.

Zur Losung enes Problems muss dieses aus dem Problemfdd as ungedste Sachfrage
herausgel6st werden. Dieses fihrt zu ener sachlichen Separation. Sachliche Separationen
konnen sowohl auf der Redglterebene (Produktionsbereich) ds auch auf der Nominadgltere-
bene (Finanzbereich) vorgenommen werden. Sollen einersdts intern orientierte  Invedtitions-,
Bexchaffungs- und  Produktionsprobleme  (interner  Fragenkrels) sowie andererseits extern
orientierte  Gewinnausschittungs-, Fnanzierungs- und  Liquiditdtsorobleme  (externer  Fragen:
kreis) separiert werden, muss in einem ersten Schritt auf der Objektebene eine sachliche Sepa-
ration in enen intern orientierten und in enen extern orientierten Fragenkreis getroffen wer-
den.

Be einer sachlichen Separdtion des Problemfeldes in einen internen und externen
Fragenkreis ig auch die Zidfunktion mit ihrem Rechnungsmal fir beide Fragenkrese zu
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separieren, wodurch zwei Rechnungskreise entstehen. Zu dieser formaen Separation kdnnen
verschiedene Wege beschritten werden:

(@ Die Struktur der Ubergeordneten Zidfunktion kann implizieren, dass ihre Separation bel
glechem Rechnungsma? nach ihren Vaiadden maoglich ig. D.h, die Ubergeordnete
Zidfunktion wird formd nach den Vaiablen der beiden Fragenkrese s0 in zwe
Tellzidfunktionen separiert, dass beide Rechnungskreise be  unterschiedlichen Variablen
dassdlbe, einheitliche Rechnungsmal? (z.B. Zahlungen) behdten.

(b) Die Struktur der Ubergeordneten Ziefunktion kann implizieren, dass ihre Separation
sowohl nach ihren Vaiablen ds auch nach ihrem Rechnungsmal? moglich ig. D.h, die
Ubergeordnete Zidfunktion wird forma s0 in zwe Telzidfunktionen separiert, dass jeder
Rechnungskreis be  unterschiedlichen Varigblen sein eigenes Rechnungsmald  verwendet
(zB. die interne Rechnung Erlése und Kogten, die externe Rechnung Ertrag und
Aufwand). Hier egibt sch die Fage in wdche formaden Beziehung diee
Rechnungama3e zueinander gehen. Die fir bede Rechnungskrese verwendeten (hier:
monetdren) Rechnungsmae oliten der  Anforderung nach ener  wechsdsatigen
Uberfihrbarkeit  (Transformierbarkeit) geniigen.  Unter  welchen  Bedingungen  dies
madglich ist, muss durch ein Theorem erkléart werden.

() Wendet man den Blick von den Rechnungskreisen auf ein einzelnes Problem, fir dessen
Losung die theoretischen Grundlagen mehrere  Talzidfunktionen  zulassen,  dirfen
unterschiedliche Rechnungsmal3e verwendet werden. Diesr Fdl tritt bespidsveise be
der Bewetung von Inveditionsdternativen auf. Die Berechnung der Vortelhaftigkeit
ener Alternative kann entweder mittels Koster/Erlésen bzw. Deckungsbetrdgen oder
AusgabevEinnahmen efolgen. Auch hier ergibt dch die Frage, in wecher Beziehung
diese Rechnungsmalle zueinander sehen. Um  unabhéngig vom  Rechnungsma?d zu
dersdben eindeutigen Vortellsaussage zu gelangen, muss durch ein Theorem erklart
werden, welche formden Beziehungen zwischen den zugdassenen Rechnungsmal3en
bestehen, insbesondere, unter wechen Bedingungen 2zwischen den Rechnungsmalien
Aquivdenz  (Gleichwertigkeit, Entsorechung) vorliegt.  Nur  unter diesen  formden
Bedingungen liefern die unterschiedlichen Rechnungsmal3e dasselbe Vortell sergebnis.

3.2. Planungs- und Steuer ungssystem als Bezugssystem

Zur Moddlierung des Problemfddes konnen sowohl einfache ds auch komplexere
Panungsansiize herangezogen werden. Der gewéhlte Planungsansatz bestimmt die Grunds-
truktur des resultierenden Planungssystems. Als enfacher Planungsansatz is beispiesveise
das Kapitawertmoddl der Inveditionsrechnung wéahlbar. Entscheidet man dch flr diesen
Panungsansatz, betrachtet man das gesamte Problemfed des Unternehmens ds (vereinfach
tes) Inveditionsproblem. Mit der Entscheidung fir diesen einfachen Planungsansaiz nimmit
man fir die Plaung dle Abdraktionen und Implikationen in Kauf, die diesen Ansatz kem
zeichnen.

Gdangt man dagegen zur Erkenntnis, dass das Problemfedd en komplexes dynamis-
ches Gefuge mit Interdependenzen zwischen zahlreichen Invedtitions-, Fnanzierungs- und
Produktionsproblemen darstdlt, das mdglichst prézise abgebildet werden soll, muss die Wahl
af en dynamisches dmultanes Inveditions-,Fnanzieungs- und Produktionsmodel fdlen,
das auf deutlich weniger Absraktionen aufbaut und daher das komplexe Problemfdd rea
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litdtsndher abbildet ds das Kapitawertmoddl. Dieser Planungsansatz stdlt jedoch an die er-
forderliche Datenmenge, an die Moddlformulierung und an die Lésungsdgorithmen wesen+
tlich hohere Anforderungen as ein Kapitawertmodel.

Sollte sch schliefdich erweisen, dass das Problemfeld so komplex ist, dass es durch
keinen der genannten Planungsansdtze drukturéhnlich abgebildet werden kann, ist en (do-
chadgtisches) Smulatiionsmodd! in Erwégung zu ziehen, das im Zwefd neu formuliet werden
muss. Fir dle dre Planungsansiize gilt jedoch die Vermutung, dass en Rechnungssystem,
das dch an enem Planungsansatz orientiert, keine préziseren Informationen generieren kann,
as diesr Planungsansatz bzw. das Planungssystem es vorgibt bzw. zulésst.

Die Moddlierung des Problemfeldes auf der Grundlage eines der genannten Planung-
sansitze fuhrt zum Planungs- und Steuerungssystem des Unternehmens, das dle Probleme
und Problemliésungen enfangt. Das Planungs- und Steuerungssystem it das Abbild des Pro-
blemfeldes des Unternehmens, an dem dch die Informationen der Kostenrechnung orientieren
missen. Umgekehrt wird der Bedaf an entschedungsrdlevanten Informationen aus dem Pla
nungs- und Steuerungssysem hergeletet. Das Planungs- und Steuerungssystem wird  auf-
grund diesr Beziehung zum Bezugssystem der Kostenrechnung. In diessm Sinne missen dle
generierten Informationen entscheidungsrdevant (planungs- und steuerungsrelevant) sain.

Aus entscheidungstheoretischer Sicht it die formde Grundliage dler Planungs- und
Steverunggprozesse  das  Entscheidungsfld  mit den Komponenten ,,mehrperiodiger,
beeinflussbarer Aktionsraum* (z.B. dle rediserbaren Beschaffungs- und Absatzprogramme),
.mehrperiodiger, nicht beanflussbarer Zugandsaum® (zB. die Lieferantenstruktur,
Inflationsrate oder Zinssdtze) und ,mehrperiodige Ergebnisfunktion(en)” (zB. Zahlungs-,
Kosten-, oder Zufriedenheitsfunktion). Die Ergebnisfunktion bewertet dle dternativen Ak-
tions-Zustands-Kombinationen mit enem Ergebnis (Wirkung). Das Entschedungsdd infor-
miert dlerdings nur Uber formade Komponenten einer Entscheidungdogik, die erklart, wie ei-
ne rationde Wahl getroffen wird. Untersuchungen aus diessr formden Pergpektive stdlen
entscheidungstheoretische Andysen dar (Ewert et al., 2005: 30 f.). Das Planungs- und Steue-
rungssystem beruht dagegen auf reden Planungs- und Steuerungsentscheidungen zur Lésung
reder Probleme bzw. zum Schlief¥en reder Problemliicken, die forma den Charakter ener
rationalen Wah! haben.

De Zusammenhang 2zwischen dem PHanungss und Steuerungssysem und  der
Kogsenrechnung besteht darin, dass aus ihm der sachzidbezogene Informationsbedarf
hergdeitet wird, der durch die Kostenrechnung gedeckt werden muss. Folgerichtig geht es in
dem hier behanddten Zusammenhang um die Bereitstdlung von Kosten- und Erlésnforme:
tionen zur Unterstltzung von Panungs- und Steuerungsentscheidungen, differenziert nach
Panungsebenen (dtrategisch, tektisch, operativ), nach Wertschopfungsphasen  (Beschaffung,
Produktion, Absatz), nach Planperioden (Quartde, Jahre) und nach Steuerungsphasen (Durch
setzung, Kontrolle, Sicherung). Kostenr und Erlésinformationen werden sowohl fur die Pro-
blembeschreibung, fir die Bewertung dternativer Problemlésungen im Prozess der Planerste-
llung ds auch fir die Erfassung der ProblemiGsungen in Pldnen bendtigt. Neben der Unters-
titzung der Planung snd Kogsen- und Erlésnformationen auch zur Unterstiitzung laufender
Steuerungsentscheidungen der Planredlisation erforderlich. Die generierten Kostenr und EH6-
snformationen orientieren 9ch am Panungs- und Steuerungssysem und damit implizite an
dessen Planungsansatz. Fir die unterste Ausfihrungsebene des Unternehmens werden diese
wertmddgen Informationen jedoch nicht benttigt, wel hier mes mit Mengen, Zet- und
Quialitatsgroien gesteuert wird (Schwelitzer et d., 1999: 116 ff).
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3.3. Determinationsarten als Unter suchungsper spektiven

Fir die Andyse der Kogenrechnung erdffnen sch drei Untersuchungsperspektiven:
die Perspektive des Rechnungsapparates, die Perspektive der Entscheidungsorientierung und
die Persgpektive der empirischen Bass. Jede dieser Perspektiven wirft wiederum deskriptive,
theoretische und ingrumentale Fragen auf. Unter dem hier gestellten Thema der theoretischen
Fundierung werden die theoretischen Fragen der drel Perspektiven zum Gegenstand gewdhlt.
In die Untersuchung der theoretischen Fragen ist insbesondere der Sachverhdt einzubeziehen,
dass die Kogtenrechnung ein Informationsgenerator i, der in engster Beziehung zum Uber-
geordneten Planungs- und Steuerungssystem steht. Aus theoretischer Sicht lassen sich die dre
genannten Perspektiven ds kakiltheoretische, entscheldungstheoretische und redtheoretische
Perspektive préziser kennzeichnen. Gelingt es, aus diesen drel Pergpektiven Hypothesen zu
formulieren und diese zweckmddg zu verknipfen, kann von ener umfassenden theoretischen
Fundierung der Kodenrechnung und der abgdeiteten Rechnungsinformationen gesprochen
werden. Als Hypothesen werden in diessm Zusammenhang sngulae und generele Aussagen
mit Wahrheitswert und Wahrhetsangpruch bezeichnet.

Zu den kakuiltheoretischen Hypothesen z&hlen dle formden (mathematischen)
Aussagen des Rechnungsspparates (z.B. Axiome und Regeln des Matrizenkakils). Diese
Hypothesen bestimmen die formade Struktur des Rechnungsgpparates. Sie haben die
Eigenschaft, dass ihr Wahrheitswert nur nach logischen Kriterien Uberprift werden kann. Da-
her kbnnen se nur logsch wahr oder fasch sain. Durch se wird der Rechnungsspparat lo-
gisch determiniet. Um unter betriebswirtschaftlichen  Gesichtspunkten einen funktionsfahigen
Rechnungsapparat zu ergeben, werden diese Hypothesen durch Gliederungs-, Abgrenzungs-,
Aggregationsregeln u.a. erganzt (Schweitzer, 2002: 2017 f 9).

Neben der logischen Determinaion des Rechnungsspparates wird fur  die
Informationen, die der Rechnungsspparat generiert, eine empirische Determination verlangt.
Diese efolgt durch redtheoretische Hypothesen, fir die ene empirische Bestétigung anges-
trebt werden muss (Schweltzer, 2001: 185 ff). Werden bespidsvese im Panungs- und
Steuerungssystem fir die Betriebsergebnigplanung monatliche Prognosekosten und  Progno-
seerlGse bendtigt, snd fir deren Vorausherechnung generdlle Hypothesen in der Gestat ope-
raiver (kurzfrisgiger) Kogsten und Erléshypothesen  (-funktionen) bereltzugelen.  Entspre-
chendes gilt fir die Beratsdlung taktischer (mittefristiger) Kogtenhypothesen (beispieswe-
s fir ene Projektkogtenrechnung) und drategischer (langfristiger) Kostenhypothesen (bels-
pidsweise fir ene Lebenszykluskogtenrechnung). Diese Funktionen snd im Bereich der
Kostenrechnung zu formulieren, zu teten und as Prognosainsrumente enzusstzen (Miller,
1996. 127 ff, 217 ff; Kilger et d., 2002: 101 ff 11). Der empirische Bestétigungsgrad dieser
Funktionen besimmt die Quditét (Verldsdichket) der Kostenprognosen. Je hoher der empi-
rische Bestétigungsgrad diessr Funktionen ist, umso verlésdicher snd die Informationen aus
der Kogtenrechnung und umso besser ist die Kogstenrechnung redtheoretisch fundiert. Damit
is die Kostenrechnung empirisch determiniert.

Fur die Herleitung entscheidungsrdevanter Kostenr und Erlésnformationen, die im
Panungs- und Steuerungssystem bendtigt werden, missen die redtheoretischen Hypothesen
in den digpodtiven Aussagenzusammenhang enes Entschedungs- bzw.  Planungsmoddls
integriert werden. Mit diesem Schritt wird die Kostert und Erlésrechnung entscheidungstheo-
retisch determiniert, d.h., die hergddteten Informationen erhdten enen Bezug auf die Ziel-
funktion(en) sowie auf die Bedingungen des gewéhiten Planungsmodells (KUpper, 1985 26
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ff; Kloock, 1997. 64 ff; Schille/Lengfeld, 1998: 528 ff; Schweitzer, 2001: 186 f). Werden
im Pawungss und Steuerungssysem fir eine Alternaivenbewertung zid- und restriktion
sabhangige Opportunitétskosten benttigt, snd diese in ener separaten Auswertungsrechnung
(Entscheidungsmoddl) der Kogtenrechnung oder im Planungs- und Steuerungssystem  selbst
zu berechnen. Je préziser das Entscheidungsmodedl die spezifische Entschedungssituation
abbildet, umso aussagekréftiger snd die hergdeteten Opportunitdtskosten und umso besser
ist die Kosten+ und ErlGsrechnung entscheidungstheoretisch fundiert.

Eine Kogenrechnung wird nach diesen Uberlegungen ds theoretisch  fundiert
betrachtet,

(@ wenn der Rechnungsgpparat aus kakultheoretischer Perspektive logisch determiniert ist
(widerspruchsfrel i),

(b) wenn die generierten Rechnungsinformationen aus entscheidungstheoretischer Perspektive
entschedungstheoretisch  determiniet sind  (auf  Zidfunktionen und Bedingungen  der
Entscheidungssituation eines Planungs- und Steuerungssystems bezogen sind) und

(© wenn die generieten Rechnungsnformationen aus redtheoretischer  Perspektive
redtheoretisch determiniet and (aufgrund empirisch gut bestétigter Verbrauchs-, Kosten
, Erl6s- oder K apitalwerthypothesen verl&sdich sind).

3.4. Rechnungsziele als Differenzierungskriterien

Die Kogenrechnung soll in der Lage sein, verschiedene Rechnungszide zu verfolgen.
Fur die Steuerung der Planredisation soll se Uber rediserte Sachverhdte as Istkostenrech
nung faktische Informationen liefern (z.B. die tatséchlich angefdlene Fertigungdohnsumme
des abgdaufenen Monats). Fur die Erfolgglanung soll sie as Prognosekostenrechnung prog-
nosische Informationen Uber (empirisch) ewartete Sechverhdte beratddlen (zB. die
tatsichlich erwarteten Materidkosten des kommenden Monats). Fur die Wirtschaftlichkeits-
kontrolle der Stellen bzw. die Verhatenssteuerung von Mitarbeitern soll se ads Standardkos-
tenrechnung praskriptive Informationen Uber normierende Sachverhdte ligfern (zB. minimde
Sollkogten bel Planbeschéftigung je Kogtengdle). Wéahrend fir die Ermittlung  singulérer
Kogeninformationen (Beobachtungsaussagen) in ener  Iskostenrechnung generdle  Kogten:
hypothesen nur indirekt erkennbar sind, treten diese Hypothesen as Prognoseinstrumente von
Kogenwerten in beiden angesprochenen Plankostenrechnungen direkt in Erscheinung. Diese
Aussage gilt auch fur dle tbrigen Formen der Plankostenrechnung.

Um mehrere Rechnungszide verfolgen zu konnen, missen die Kostenrechnungen in
ihren Komponenten bzw. Modulen differenziert und flexibd srukturiert werden. Ob die An+
forderung der Mehrzidorientierung durch ene enzige Rechnung Uberhaupt eflllt werden
kann, hangt davon ab, welche Eigenschaften die verwendeten Rechnungsdaten haben, welche
Rechnungszide vefolgt werden sollen und weche Beziehungen zwischen enzenen Rech
nungziden bestehen. Fir die Geddtung der Rechnungssyseme gdlen daher Rechnungszie-
le die wichtiggen Determinanten und Differenzierungskriterien dar. Die Rechnungszide
selbst werden wiederum von den Entscheidungsziden der Informationsadressaten  bestimnnt.
Herkdommlich werden ener internen Erfolgesrechnung die Rechnungszide  zugeschrieben
(Schweitzer et d., 2003: 26 ff): Abbildung und Dokumentation des Unternehmensprozesses,
Prognose zukinftiger Kosten und Erlose, Planung und Steuerung von Prozessen, Steuerung
des Mitarbaterverhatens, sondtige Zidle.
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4. Kennzeichnung und Inter pretation von Separ ationstheor emen
4.1 L eitidee des Separ ationstheor ems nach Wolfgang L ticke (1955)

In enigen Betragen zur Andyse der Kostenrechnung wird die Auffassung vertreten,
dass Separationstheoreme den Kern ener theoretischen Fundierung dargelen. Diese Auffas
sung ig nicht zutreffend. Sie wird daher in den nachfolgenden Ausfihrungen  reldiviert. Zum
besseren Vergéndnis dieses Problems wird aber zundchst ein Uberblick Uber die Separa
tionstheoreme nach L ticke und Kloock gegeben.

Der bekannteste formade Betrag zur Separationsproblematik im  Rechnungswesen ist
das Separationstheorem von W. Liicke, das im Theorem von G.A.D. Preinreich (1937: 209 ff)
enen Vorganger hat. Als , Licke-Theorem* wird eine Aussage (Satz) bezeichnet, die dieser
im Zusammenhang mit der Bewertung von Inveditionsdternativen (zB. Anlagen) zu Kapi-
tawerten nach dem Kapitawertmoddl der Invesitionsrechnung formuliert hat (Licke, 1955:
310 ff). Dieses Theorem is ds Aussage zu vergehen, die durch logische Ableitung aus den
Grundaussagen des Kapitawertmodells gewonnen wird. Auf die Frage, ob diese Bewertung
zahlungsbasert (pagatorisch) oder efolgsbaset (kakulatorisch) efolgen soll, wes Licke
forma (mathematisch) nach, dass unter bestimmten Bedingungen (Annahmen) der Kapita-
wert der kadkulatorischen Telerfolge (Erlése minus Kosten) einer Planperiode dem Kapitd-
wert der pagatorischen  Zahlungsiberschiisse  (erfolgswirksame  Einzahlungen minus  Auszahy
lungen) &quivdent ig. Sowet diese Bedingungen zutreffen, it es nach diesem Theorem
gechwertig, ob die Inveditionsdternativen mit Erfolgsgrofien oder mit Zahlungsgrofien be-
wertet werden. Unter diesen Bedingungen wird die Vorzugswirdigkeit (Préferenz) der Alter-
nativen durch den unterschiedlichen Wertansatz nicht beeintréchtigt. Die Bedingungen, unter
welchen diese Aussage gilt, lauten:

(@ Allen internen Teilerfolgen missen Zinsen auf der Bads der Buchwerte der Anlagen zum
Beginn der jeweligen Telperiode und des mageblichen Kapitakostensatzes (Zinssaizes)
zugerechnet werden.

(b) Die Summe der in den Telefolgen verechneten Kosen muss s0 hoch sain wie die
Summe dea efolgswirksamen Auszahlungen, und die Summe der in den Telefolgen
verrechneten Erl6se muss der Summe der erfolgswirksamen Einzahlungen entsprechen.

(o Die Diffaeenz zwischen dea Anschaffungsauszehlung  (Anschaffungswert) und  dem
Restverkaufserlos ener Anlage muss glech dar Summe der  vorgenommenen
Abschreibungen sein, wobel das Abschreibungsverfahren individudl gewdhlt werden
kann. Der Abschreibungsplan kann daher in beiden Ansédtzen verschieden sein.

Bel néherer Betrachtung zeigt Sch, dass das fir Investitionsrechnungen auf der Grund-
lage des Kapitadwertmoddls formulierte Licke-Theorem nur forma ablaitet, wann Wertdqu-
vdenz zwischen den Rechnungsmalien (Erfolgen und Zahlungen) vorliegt. Das helld: nur un
ter den genannten Bedingungen des Keapitawertmoddls snd beide Rechnungsmaie &guiva
lent. Das Lucke-Theorem sagt dso ds formades Separationstheorem nichts darlber aus, wie
das Invedtitionsoroblem sachlich aus dem Problemfeld separiet und von welchen sachlichen
Interdependenzen bei der Moddlierung abstrahiert werden soll. Vidmehr geht es davon aus,
dass das betrachtete Invedtitionsproblem bereits sachlich separiert wurde und durch das
gewdhite Kapitalwertmodedl angemessen abgebildet wird. Ebenso informiert es nicht Uber die

DE COMPUTIS Revista Espafiola de Historia de la Contabilidad
Spanish Journal of Accounting History
No.3 Diciembre 2005



Marcell Schweitzer: Die theoretische Fundierung der 107
Kostenrechnung im Widerstreit der Anséatze

Vortellhaftigkeit eines Alternativprojektes (Ewert et d. 2005: 69 ff). Das Licke-Theorem sagt
auch nichts dariiber, ob neben der externen G&V-Rechnung ene interne Kostenrechnung en
gerichtet werden soll. Es setzt aber voraus, dass fur ale zu bewertenden Investitionsalternati-
ven entscheidungsdevante Erfolge und Zahlungen mit angemessener Prézison  berechnet
(prognogtiziert, geschétzt) werden konnen. Zur Beantwortung der Frage nach ener selbsistan
digen Kogenrechnung muss viemehr geklat werden, ob sachliche Anforderungen der Ents
cheldungsprozesse ene entgprechende Separation des Problemfeldes erforderlich  machen.
Wird diese Frage unter Berlickschtigung der organisatorischen Arbetstellung, der Ressortka
pazitét, der Besonderheiten der Entscheidungsprobleme und der Komplexitét des Problemfel-
des bgaht, is das sachliche Fundament fir das Einrichten einer Kostenrechnung neben einer
externen Erfolggrechnung gelegt. Bel dieser Argumentation wird davon ausgegangen, dass die
externe Erfolggechnung mit ihrer rechtlichen Determindion diesen sachlichen Anforderun:
gen nicht entsprechen kann bzw. dass de nicht anforderungsgerecht restrukturiert werden
kann. Um es nochmals hervorzuheben: Uber die Fruchtbarkeit bzw. Notwendigkeit des Ein
richtens zweler Erfolgsrechnungen macht das Licke-Theorem keine Aussage, es deckt ds
formae Implikation des Kapitdwertmoddls lediglich auf, unter welchen Bedingungen Aqu-
vaenz zwischen den Rechnungsmal3en “Erfolge’ und ,, Zahlungen® gegeben i<,

4.2. Erweiterungen des L ticke-Theorems nach Josef Kloock (1981)

Im Mittelpunkt der Untersuchung der Rechnungsgrofen der Kogtenrechnung steht bel
J. Kloock das Lucke-Theorem. Kloock zeigt aus investitionstheoretischer Sicht (Kloock,
1997: 68 ff),

(@ weche formden Anforderungen nach dem Licke-Theorem an die Abgrenzung der
internen und der externen Erfolgsrechnung zu sellen sind,

(b) welche Eingchten dieses Theorem in die Erfassung von Ertrags- und Aufwandsgrél3en be
der Unternehmensbewertung liefert,

(© wie nach diesem Theorem Undgcherheiten bzw. Risken der Zahlungsrechnung mit
Unsicherheiten bzw. Risken der Erfolgsrechnung verknipft snd und

(d) weche Probleme be der Disaggregation (Separation) der Rechnungsgrof3en von der
taktischen auf die operative Planungsebene durch dieses Theorem aufgedeckt werden.

Zu weiteren Interpretationen des Licke-Theorems sai auf Kloock (1981: 878 ff; 1997:
68) verwiesen, insbesondere auf den formaen Nachwes, dass auch die handdsrechtliche Er-
fogsechnung (G&V-Rechnung) (unter Einbeziehung ener  internen  Zinsermittlungsrech
nung) fir Invesitionsrechnungen gedignete Aufwands- und Ertraggnformationen ligfern kann
(Kloock, 1981: 883 ff).

Die Abgrenzung zwischen der Kostenrechnung und der G&V-Rechnung sdlt sch be
Kloock aus investitionstheoretischer Sicht wie folgt dar (Kloock, 1997: 68 ff):

Zunéchst raumt Kloock den Irrtum aus, das Lucke-Theorem verfolge das Anliegen, ,die
Invedtitiongrechnung  datt mit ener  Zahlungsrechnung mit @nem anderen  monetéren
Bassrechnungssysem  durchzufthren®  (Kloock, 1997: 70). Vidmehr liege der
Hauptzweck dieses Theorems darin, zu erklaren, unter welchen Bedingungen die internen
RechnungsgroRen  (Kogten, Erdse) in widerspruchdfreer Beziehung zu den externen
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Rechnungsgrolien  (Einzahlungen,  Auszahlungen) dehen, wobe  der  verwendete
Erfolgshegrifft auf dem Kapitawert baset und damit das Keapitadwertmoddl der
Invedtitionsrechnung ds Grundlage beider Rechnungen verwendet wird (Kloock, 1981:
873 ff).

Fir ene Kogenrechnung wird durch das Licke-Theorem derjenige Wertmalistab
abgelaitet, der durch Entscheidungen auf der operativen Ebene formd das Erreichen enes
In der (taktischen) Invedtitionsrechnung geplanten positiven Kapitawertes zulasst.

Das Lucke-Theorem begrindet rein forma den Ansaz interner Zinskosten in der
Kogenrechnung (unter Beriicksichtigung des Abzugskapitals). Aullerdem folgt aus diesem
Theorem fir besondere Auswertungsrechnungen verschiedener Einzelentscheidungen der
Ansaiz weiterer (kakulatorischer) Kosten unter Berlicksichtigung von Restverkaufserldsen
(Kloock, 1997: 68/69).

Umgekehrt ligfert ene Panefolgsechnung auf der Bass des Licke Theorems
entsche dungsrelevante Informationen far bereits im Voraus getétigte
I nvestitionsentscheidungen.

Auch fir das Controlling von Inveditionen, die bereits vor dem Planungszeitpunkt t=0
durchgefihrt wurden, liefert das Licke-Theorem formd die theoretische Bads, sofern sich
der verwendete Soll-Erfolg und der Is-Erfolg der Invedition am Keapitawert der
Invedtitionsrechnung orientieren.

Es i festzuhdten, dass Kloock mit seiner Untersuchung rein forma auf der Wertebe-
ne des Problemfeldes argumentiert. Danach deckt das Licke-Theorem im inveditionstheore-
tischen Ansaz ene Implikation zur formaden Trandformation externer Zahlungen in interne
Erfolggrofien auf. Verdlgemenend zeigen Kloock und Fetham/Ohlsen, dass dieses Theo-
rem nicht nur fir die Rechnungsmdie der internen Erfolgsrechung, sondern auch fir die
Rechnungsmal}e anderer monetérer Basis-Rechnungssysteme und Wertanséize sowie deren
Vaianten (zB: fir Bewetungen ganzer Unternehmen, Inveditionskontrollen, drategische
Entscheidungen, Marktwertanalysen u.a) gultig ist (Kloock, 1997: 69 f, 90, 104, 108; Felt-
ham et &,1995: 693 ff, 701 ff und 709 ff. Zur Kritik am Licke-Theorem vgl. Kloock, 1997:
69 ff). Das gemeinsame Mekmd diesr Rechnungen i jedoch ihr Bezug zum Kapitawert-
moddl der Invedtitionsrechnung. Aus der Argumentation Kloocks wird deutlich, dass jede
siner Anwendungen (Invedtitionsentscheidungen) zunéchst eine sachliche Separation des je-
welligen Entscheidungsproblems  (Invedtitionsproblems) verlangt. Ebenso verlangt jede sachr
liche Separation des Problemfeldes nach einer formaen Separation der Zidfunktion bzw. ih
res Rechnungamaies, wozu fir zahlreéche Entscheidungen mit Invegtitionscharakter, die
durch ein Kapitdwertmodd| abgebildet werden, das Licke-Theorem herangezogen werden
kann.
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5. Dargelung und Wirdigung ausgewahlter Beitréage zur theoretischen Fundierung
der Kostenrechnung

5.1. Theoretische Fundierung in einem kapitalmarktorientierten Beitrag
5.1.1. Darstellung des Ansatzes von K Upper (1985)

Ein eser Betrag zur theoretischen Fundierung der Kostenrechnung ist der kapitd-
marktorientierte Ansatz von H.-U. Kupper (1985: 26 ff; 1990: 253 ff; 1995: 19 ff). Grundge-
danke dieses Ansaizes i die Orientierung der Rechnungssysteme an der Planung des Unter-
nehmens. Zu diesem Zweck werden die beden Planungssbenen , drategisch-taktische Pla-
nung‘ und ,operdive Planung® unterschieden. Der |, draegisch-taktischen Planung® werden
Erfolgsgpotenziadrechnungen sowie Projektplanungs- und Kontrollrechnungen  zugeordnet, der
Loperaiven Panung® dagegen Panungs- und Entscheidungsrechnungen. Jedes Rechnungs-
sysdem vefolgt ene Informationsversorgung der ihm zugeordneten Planungsebene, wobel
ene enge vertikde Anbindung der operativen Rechnungen an das Erfolgszid der drategisch
taktischen Planung und an die strategischrtaktischen Rechnungen verlangt wird.

Fur die Orientierung der drategischen Planung wird der Kapitdmarkt gewahlt, aus
welchem ds oberdes Erfolgzid ene Markiwertsteigerung des Unternehmens hergelaitet
wird. Diesss Zid ig folgerichtig auch fur die drategischrtaktischen Rechnungssysteme ver-
bindlich. Die kapitatheoretische Marktwertorientierung bedeutet eine Ausiichtung am Share-
holder Vdue (Marktwert des Eigenkapitds = Marktwert des Unternehmens — Marktwert des
Fremdkapitals = Shareholder Vaue). Aus dieser Perspektive wird die gesamte Unternehmens-
rechnung zum Insrument ener kapitalmarktabhdngigen Beurtelung der Manager. Gedd-
tungsprobleme liegen dann darin, die operativen Rechnungen auf die gegenwértigen und zu-
kinftigen Interessen und Zide der Manager und der Eigenkapitdgeber zuzuschneiden und die
(einperiodige) operative Kostenrechnung (Kosten- und Erl0srechnung) so zu gestdten, dass
se fur die Bewetung mehrperiodiger Erfolgswirkungen langerfrigiger Entscheidungen ree-
vante Informationen ligfert. Verfahren, welche diese Aufgabe forma bewdtigen, snd dyna
mische Invedtitionsrechnungen. Diese Rechnungen haben den Vortell, dass se dch in der
Geddt von Kapitd- oder Endwertrechnungen am Marktwert ds Zidgrolie orientieren. In ei-
ner Verknipfung von Kostenr und Erlésrechnung und dynamischer Invedtitionsrechnung Seht
Klpper die Losung des Gesamtproblems (1990: 253 ff). AulRerdem l&sst sich durch diese
Verknipfung ene inveditionsheoretische Fundierung der Kostenr und Erlésrechnung  errei-
chen.

Das Ergebnis der Veknipfung von Kostetr und Inveditionsrechnung is die
» Investitionstheoretische Kostenrechnung*, fir deren Einrichten mehrere Prinzipien zu
befolgen snd (Schweitzer et d., 2003: 237 f):

(@ Verbindung der kurz- und langfrigtigen Planung zu einer enhetlichen Planung,

(b) Ausrichtung dler Talplanungen auf dasselbe langfristige Erfolgszid,

(¢) Verbindung der Kostenr und Erlésrechnung mit der Invedtitionsrechnung auf der Besis der
Invedtitionstheorie,

(d Wahl von Zahlungen ds gemensames Grundrechnungama? enschl. Formulierung von
Regeln zur Trandformation von Zahlungen in Erfolge,

(e) theoretische Fundierung der Rechnung Uber Aussagen der Investitionstheorie,
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(f) Enrichten der Rechnung ds Telsysem dea efolgzidorientieten Rechnung des
Unternehmens,
(9) Generieren rlevanter Informationen fUr kurzfristige Entscheidungen.

Streng genommen wird nach den genannten Prinzipien die operative Kosen und
Erlésrechnung ds ene unter den Bedingungen der operativen enperiodigen Planung verein
fachte Invedtitionsrechnung betrachtet (Schweltzer, 2003: 236). Se ist kein praktisch ausge-
richtetes Rechnungssystem, sondern eher en theoretischer Gestdtungsrahmen bzw. Experi-
mentierrahmen, in welchem praktikable Verfahren und Techniken der Kostenrechnung ert-
wickdt, prazisert und andyset werden konnen. Diese Rechnung soll in ihrer letizten Aus-
baustufe fir ale sachziebezogenen Planungsentscheidungen relevante Informationen berets
tellen. Das dominierende Rechnungsziel der inveditionstheoretischen Kogenrechnung  liegt
im Beretddlen von Informationen fur die kurzfrigige Planung. Dokumentation und Verhal-
tenssteuerung werden a's Rechnungszide ausgeklammert.

Um ene draegische Orientierung der gesamten  Unternehmensrechnung  am
Marktwert des Eigenkapitads zu erreichen, werden Verfahren bendtigt, nach welchen dieser
Wert berechnet (prognostiziert) werden kann. Ein mdglicher Anknipfungspunkt ist die Cashr
flon-Rechnung. Zur Berechnung des Marktwertes des Eigenkapitals, der Mal3ausdruck des
gesamten Erfolgspotenzias des Unternehmens sain soll, werden beispielsveise in einem s
ten Ansatz fir en divisondisertes Unternehmen ene Zentrde, ein Finanzbereich und diver-
s Geschéftsbereiche separiert (Breid, 1994. 26). Der Netto Cashflow dieser drel Bereiche
bestimmt den Marktwert des Unternehmens. Zentrde Steuerungsgrofe fir das Informeations-
und Steuerungsverhdten dieser Bereiche ig en rigkoloser Kakulationszins, der um be-
reichspezfische Zuschlégge bzw. Abschidgge modifiziet wird. Eine weitere Differenzierung
diesr Zuschldgge kann drategiesbhdngig vorgenommen werden, wodurch drategisch eine op-
timae Zutalung finenzidler Mittd auf die Bereiche erreicht werden soll.

Als Begrindung fur die Wahl seines Rechnungsansatzes gibt Kipper an, dass dieser
Ansaz explizit von Zahlungen ausgent und ene enfache Unterordnung der Rechnungen
unter eine mehrperiodige ZiegroRe zuldsst. Insbesondere vermeide diessr Ansaiz in der
operativen Rechnung kompliziete Periodiserungen von Glterverbrauchen, deren Potenzide
lagfrigtig im Unternehmen gebunden snd (zB. Abschrelbungen). Auf diese Weise soll dem
Manager ene laufende Orientierung seiner Entscheidungen am Shareholder Vaue ermdglicht
werden.

5.1.2. Analyse und Wirdigung des Ansatzes

Nach der Vorsdlung Kippers sdlt das Problemfeld des Unternehmens ein kom-
plexes Inveditionsproblem dar. Er wéahlt ds Bezugssysem ene vereinhetlichte Planung des
Unternehmens. Aus der kapitdtheoretischen Marktwertorientierung des Ansatzes folgt as
oberdes Erfolgszid der Planung eine Maktwertseigerung des Eigenkapitds. Als Planung
sansatz wird das Kepitdwertmoddl der dynamischen Investitionsrechnung gewéhlt, die as
Vortellsmal? einen Kapitawert ausweis. Das dominierende Rechnungszid der investitionst-
heoretischen Kogtenrechnung ist die kurzfrisige Planung (Schweitzer, 2003: 252 ff). Im Ein
zelnen flhrt die Wirdigung des Ansatzes von Kipper zu folgendem Ergebnis:
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Grundlage dar vewendeten  Kapitdwertrechnung  snd  zeitlich  differenzierte,
efolgsvirksame Ein- und Auszahlungsehen. Se enthdten Zahlungswerte, die subjektiv
fur vorab geplante Potenziale, Programme und Prozesse geschétzt werden miissen.

Die Wah ene verenhdtlichten Planung ds Bezugssysem klammert Probleme der
Prozesssteuerung (Steuerung der Planredisation) und der Verhdtenssteuerung aus dem
Ansatz aus. Ebenso <chlidd die Feslegung auf das enhetliche Erfolgszid  der
Marktwertstelgerung die Wahl eines multikriteridlen Zidsysems aus.

Eine Beziehung 2zwischen dem LickeTheorem und de inveditionstheoretischen
Kogenrechnung besteht lediglich darin, dass bede am Kapitdwert ausgerichtet sind.
Ansonsten bezweckt das Licke-Theorem rein formae Rechnungsma3ransformationen,
die in de inveditionsheoretischen Kostenrechnung (in einer  praktikablen Ausfiihrung)
dlenfals auf der operativen Ebene beim Ubergang von Zahlungen auf Erfolge auftreten.

Wegen de  durchgehenden  Shareholder-Vdue-Orientierung  wird die  operative
Kogenrechnung ds  kurzfristiges  Ingrument zum Erreichen der  drategisch/taktisch
definierten Marktwertdeigerung verdanden. Nach diesem Ansaz ig nicht zu vermeiden,
dass dch Spekulationsmotive des Kapitdmarktes sowie personliche Einkommensziele
und Interessen der Manager auf operative Einzel entscheidungen auswirken.

Strategische Ma3nahmen konnen verschiedene Wirkungen nach dch ziehen. Nur en Tell
diesr Wirkungen kann durch Ein- und Auszahlungen angemessen abgebildet werden.
Die Ubrigen Wirkungen, insbesondere quditative Wirkungen, werden durch quantitative
Zahlungen nicht efast (zB. Lenwirkungen, Hexibilitdtswvirkungen,  kulturdle
Wirkungen ener Globdiderung). Auch wenn die Erfolggpotenzidrechnung wegen ihrer
Annahmen und Separdionen ds Indrument zur Unterdiitzung der drategischen Planung
noch Entwicklungsbedaf hat (Schweltzer, 2001: 165), liegt ihre Fruchtbarket im
Erzeugen enes Strategiebewusstseins der Manager und in der Strategieorientierung der
Ubrigen Planungsrechnungen.

Dea Geddtunggahmen der inveditionstheoretischen Kogtenrechnung berlickschtigt  for
die konkrete Ausfihrung der Kosten und Erlésrechnung hinreichende Hexibilitét, um
diee Rechnung auch be unvollsdndiger drategischitaktischer Planung nur fir einzelne
Bereiche, Projekte oder Prozesse einzurichten. Zudem kann de auf dieser Basis zu ener
»dynamischen Theorie der Kosten und Erlésrechnung® welterentwickelt werden (Seicht,
1962: 703 ff; Kilger et d, 2002: 82 ff).

Sobad die Kostenr und Erlésrechnung auf der operativen Ebene konkrete Strukturen
annimmt, snd auch Wert- und Bewertungsprobleme zu erwarten. Insbesondere ergeben
gch fur die Formulierung periodenbezogener Zielgrolen Ableitungsprobleme aus dem
Ubergeordneten kapital marktorientierten Erfolgszid.

Durch die Definition des gesamten Problemfddes des Unternehmens ds enhdtliches
»Invedtitionsoroblem*, durch die Verknipfung der Planungsebenen zu ener vereinhet-
lichten Planung, durch die Wahl der Kapitdwertrechnung ds Planungsansatz und durch
das Fedlegen auf en dnhatliches kepitdmarktorientiertes Erfolgszid  mit  dem
Rechnungama ,Zahlungen* werden dle Separationen erheblich vereinfacht: sachliche
Separaionen von  Einzelproblemen fihren dets zu |, Tal-Investitionsproblemen®; formde
Sepaationen  fihren  dets zum  Rechnungsmald  ,Zahlungen*  mit  unterschiedlichen
BestimmungsgroRen. In der Regd kann nach diessm Ansatz das (bergeordnete
drategische Erfolgsziel nur ndherungsweise erreicht werden.
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Die invedtitionsheoretische Kogenrechnung kann ds theoretisch fundiert angesehen
werden. lhre entscheidungstheoretische Fundierung ergibt sch aus dem Planungsansatz
nach dem Kapitawertmodel der Investitionstheorie und aus dem Entscheidungscharakter
der  Auswvertungsrechnungen. Die  redtheoretische Fundierung  folgt  aus  den
problemabhangigen Kapitdwertfunktionen, die dlerdings noch ener Differenzierung und
empirischen Beddigung bedirfen. Folgerichtig wird die operative Kostenr und
Erlosrechnung as ene theoretisch fundierte, reduzierte Invedtitionsrechnung interpretiert.
In ihrer gegenwértigen Ausbaudiufe it de noch kein praktikables Rechnungssystem,
sondern  en  heurigischer  Geddtunggahmen mit  den  Eckpfelern |, Kapitamarkt-
orientiete  Zidsetzung®, ,Hierarchisch  verenhetlichte Panung® und , Invedtitions-
theoretischer Planungsansatz®.

5.2. Theoretische Fundierung in eéinem agencyorientierten Beitrag
5.2.1. Darstelung des Ansatzesvon Pfaff (1994)

Als zweiter Batrag zur theoretischen Fundierung der Kostenrechnung wird der agenc-
yorientiete  Ansaiz von D. Peff diskutiert. Danach it davon auszugehen, dass die
Kostenrechnung (Kostert und Erlésrechnung) die Rechnungsziele:

(& Abbildung und Dokumentation des Unternehmensprozesses,
(b) Planung und Steuerung des Unternehmensprozesses sowie
(c) Verhatenssteuerung der Mitarbeiter verfolgt (Pfaff, 1994: 1068 ff).

Von diesen Rechnungsziden weckt die Verhdtenssteuerung der Mitarbeter das be-
sondere Interesse Pfaffs (1994:1070 ff, 1076 ff). Der Grund dafUr ist darin zu sehen, dass i+
tern zwischen einzelnen Adressaten Interessen und Ziekonflikte sowie asymmetrische In-
formationsvertellungen (Informationsstdnde) moglich snd (Beaver, 1998. 28 ff; Schweitzer,
2002: 2026). Das gilt auch fir die externen Adresssten des Rechnungswesens. Zur Losung
der Zidkonflikte zwischen den externen Adressaten trégt die Bilanzrechnung durch Informe-
tionen be, deren Ermittlung gesetzlichen Vorschriften oder besonderen vertraglichen Veren
barungen folgt. Es liegt daher nahe zu fragen, ob die Bilanzrechnung as rechtlich normiertes
Rechnungssysem in der Lage id, auch fiur die Lésung der internen Ziekonflikte geeignete
Informétionen bereitzustdlen.

Intern dnd nach Pfaff von den Managern zahlreiche Einzdentscheidungen Uber
Potenzide, Programme und Prozesse zu treffen, die durch problemspezifische und
entscheidungsrelevante  Informationen  unterstiitzt werden missen. Da die externe Erfolgs
rechnung nicht in der Lage id, diese Rechnunganformationen bereitzustellen, bedaf es ener
Kogtenrechnung. Insbesondere die Herleitung von Opportunitatskosten zur Bewertung von
Entscheidungsdternativen s e@ne wichtige Aufgabe der Kostenrechnung (Pfaff, 1994: 1065
ff). Opportunitééskosten konnen (in ener weiten Abgrenzung) entgangene Gewinne oder Dif-
ferenzen zwischen Anschaffungskogten und anderen Werten sein, die zidabhangig zugeord-
net werden. Bel der Berechnung von Opportunitétskosten konne man sch dlerdings mit ap-
proximierten Werten begnigen. In jedem Fdl wird fir diese Rechnung en wetmdiger Kos
tenbegriff verwendet. Aulerdem sai es fir das Treffen interner Entscheidungen wichtig, Pro-
duktionsprozesse prézse und detalliet abzubilden. Da ene externe Erfolgsrechnung weder
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in der Lage s&, ene detalliete Moddlierung der Produktionsprozesse zu liefern, noch zie-
und Stuationsabhangige Opportunitétskosten zu berechnen, sa ene interne Erfolgsrechnung,
welche gerade diese Aufgaben eflllen kann, zur Unterstltzung von Planungs- und Steue-
rungsentscheidungen der Manager notwendig. Vergleichbare Argumente werden von Pfaff fur
das Rechnungszid der Verhdtenssteuerung am Beispid des Rechnungskonzepts der Semens
AG vorgetragen (Schweltzer et d, 1999: 11 f).

Nach dem Abwégen dler Argumente, die fir ene Sepadaion beider
Erfolgsrechnungen sprechen (Erfolgs-, Risko- oder Bewertungsverbund, Verbunde zwischen
enzednen Bereichen und Interdependenzbeziehungen), und Argumenten, die gegen ene
Separation  sprechen  (Kostenersparnisse,  Anwendbarkeit des  Residuagewinn-Konzepts),
gdangt Pfeff letztlich zu der Empfehlung, eine sdbdsténdige Kostenrechnung neben der
externen G&V-Rechnung bezubehdten. Als zusitzliche Begrindung fir diese Empfehlung
fihrt e ene Untersuchung moglicher Konsequenzen von Verbundeffekten durch (Pfeff,
1994: 1079 f), weche sch im Einzednen auf kostenrechnerische Probleme der Fix- und
Gemeinkostenzuordnung  beziehen. Eine Zurechnung deratiger ,Verbundkosten® sa  en
probates Mittd fir eine zdfihrende Verhdtenssteuerung von Mitarbeitern. Auch flexible
Verechnungspreise fir zwischenbetriebliche Leistungen konnten nur von ener ausgebauten
Kogenrechnung  bereitgestellt  werden. Eine  vergleichbare  Argumentation wird fur die
Berechnung unterschiedlicher Trandferpreése  vorgetragen.  Als  Mindestausfihrung — ener
Kogenrechnung gelt sch Pfaff letztlich ene Rechnung mit zwel Segmenten vor. Das erde
Segment ¢ @ne dak veranfachte Talrechnung zur Bereitddlung von Kogen mit
Anreizfunktion zu wirtschaftichem Handdn (zur  Vehdtensbeanflussung). Das  zweite
Segment umfasst eine Reihe von noch zu eforschenden Sonderrechnungen zur Beretstdlung
entscheidungsrelevanter Kosten fur Entscheidungszwecke (Pfaff, 1994: 1081/82).

5.2.2. Analyseund Wirdigung des Ansatzes

Praff orientiert Sch bel der theoretischen Fundierung der Kogtenrechnung an einem
Bezugssystem, das aus Hypothesen der Agencytheorie besteht. Sein Planungsansatz hat den
Charakter einer operativen Planungs- und Steuerungsrechnung. Als oberste Zidlsetzung do-
miniet die Nutzenmaximierung, und saine wichtigden Rechnungszide liegen in der Abbil-
dung von Produktionsprozessen sowie in der Verhdtenssteuerung von Mitarbeitern. Die
Wirdigung des Ansatzes von Pfeff fiihrt zu folgendem Ergebnis:

Die extene Erfolggechnung is nicht in der Lage problemspezifische  und
entscheidungselevante  Informationen fur die Verhdtenssteuerung von Mitarbetern zu
lifern.

Strategische und taktische Differenzierungen der Separationsdee sind nicht Gegenstand
der Untersuchung. Ebenso wird kein geschlossenes Planungs- und Steuerungssystem ds
Bezugssysem der  internen Erfolggechnung  eingefiihrt.  Implizite wird  vidmehr — auf
einzelne Hypothesen der Agencytheorie zurtickgegriffen.

Im Vordergrund der Untersuchung stehen Fragen nach der Notwendigkeit einer separaten
Kosten- und Erlésrechnung und nach der Bedeutung diesr Rechnung fir die Herleitung
von Informationen zur operativen Verhatensbeeinflussung von Mitarbeitern.
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Bedingungen der formden Acquivdenz 2zwischen verschiedenen  Rechnungsmalien
werden nicht andyset. Anderersats wird herausgearbeitet, weche grundséizliche
Bedeutung préziss Abbildungen von  Produktiongprozessen  und  zid-  sowie
redriktionsabhangige  Opportunitdtskosten  (bzw. deren  Approximationen), die auf
sachlichen  Separationen  beruhen, fir das  Einrichten ener  sdbgsténdigen
K ostenrechnung haben.

In dlen Auswvetungs- bzw. Entschedungsrechnungen (Sonderrechnungen), in  denen
Opportunitétskosten auftreten, gelangt zwangdaufig der wertmédge Kosenbeyriff zur
Anwendung.

Besondere Beachtung wird auftretenden Verbundkosten geschenkt, wel ihnen fur die
Verhdtenssteuerung eniges Gewicht zugeschrieben wird. Das Gleche gilt fir die
Berechnung flexibler Verrechnungsgporeise zwischenbetrieblicher Leisungen und fir die
Berechnung verschiedener Transferpreise.

Letztlich efolgt en Abwégen der Argumente fir und gegen ene sdbssténdige interne
Erfolgsrechnung. Das Ergebnis fdlt zu Gunsten der Separation der internen von der
extenen Erfolgsechnung und damit zu Gungen ener sdbdgténdigen Kostent  und
Erlésrechnung aus.

Pfaffs Ansaiz i durch den Bezug auf das Nutzenmaximierungsmoddl und durch den
Entscheidungscharakter  der  Sonderrechnungen  entscheidungstheoretisch  fundiert.  Die
redtheoretische Fundierung leidet dagegen unter der geringen empirischen Geltung der
agencytheoretischen  Prémissen  (Arbeitdeidhypothese,  asymmetrische  Informations-
annahmen, enges Rationditésversandnis) (Schweitzer et d, 2003: 616 ff, 654 ff). Pfaffs
Empfehlung zum Einrichten bzw. Bebehdten ener Kodenrechnung mit  dem
Rechnungszid der Verhdtenssteuerung i daher unter dem Vorbehdt ener Erhéhung
der empirischen Gdltung der agencytheoretischen Pramissen positiv zu bewerten.

5.3. Theoretische Fundierung in einem entscheidungsorientierten Beitrag
5.3.1. Darstellung des Ansatzes von Hax (2002)

Als dritter Betrag zur theoretischen Fundierung der Kostenrechnung wird der ents-
cheidungstheoretische Ansatz von H. Hax diskutiert. Nach diesem Ansatz wirft die Rech
nungstheorie die Frage auf, ob ene Erfolgsmessung af der Grundlage des wertmdiigen Kos-
tenr und Erlosbegriffs entscheidungstheoretisch durch ein Separationstheorem begriindet  wer-
den kann (Hax, 2002: 758). Damit wird aus entscheidungstheoretischer Perspektive die Frage
nach der Existenzberechtigung ener Kostenrechnung auf wertmadiger Bass gestdlt.

Hax r&umt en, dass es eneasdts zwe Argumente gibt, die interne und die externe
Erfolgsrechnung zu separieren:

(@ Es kann operdiv winschenswet sein, den engeren sachziebezogenen Erfolg des
Kernbereichs (Lestungsrstdlung und —verwertung) enes Unternehmens getrennt vom
sachzielneutralen Erfolg des tibrigen Bereichs zu erfassen (sachliches Argument).

(b) Ebenso s es vergéndich, Informationsverzerrungen der externen Erfolgsrechnung, die
bespidsveise durch Seuerliche oder andere Bewertungsmanipulationen entstehen, nicht
in die Kogtenrechnung einfliel3en zu lassen (bilanzpoalitisches Argument).
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Anderersaits wiegt es nach Hax schwer, dass eine Separation der Kostenrechnung eine
Lod6sung von den Zahlungen der externen Erfolgsrechnung verlangt und die Verwendung
des ,wetmadgen Kosten und Erlosbegriffs zulésst. Damit wirden zahlungsneutrae Ele-
mente in der Geddt ,kalkulatorischer Kosten® (Anderskosten und Zusatzkosten) in die Rechr
nung engefthrt, womit man die Zahlungsbass der extenen Erfolgsechnung verlasse. Die
Einflhrung enes ,pagatorischen Kogenbegriffs' nach H. Koch sa auch nicht die Lésung des
Problems. Solange nicht Klarheit dartiber gefunden werde, nach welchen Regen die sachziel-
bezogenen Glterverbrduche und Giiterentstehungen zu bewerten sind, bliebe der wertmédiige
Kosten- und Erlosbegriff inhdtdeer. Ohne die Abletung Stuationsbedingter Wertansitze aus
ener theoretischen Konzeption minde die Bewertung in eine villige Unbesimmtheit (Bewer-
tungsbeliebigkeit) (Hax, 2002: 761).

Nach Hax ig es die zentrde theoretische Frage der Kostenrechnung, unter welchen
Voraussetzungen es zuldssg id, Entscheidungen im Unternehmen auf der Bass von Kosten
und Lestungen [Erlésen] zu treffen (Hax, 2002: 761). Anders gefragt: gibt es Bedingungen,
unter welchen aus dem Problemfeld eines Unternehmens Probleme und Teilprobleme so sepa-
riert werden konnen, dass ein Manager in seinem Kompetenzbereich auf der Bass entschei-
dungsdlevanter Kosten und Erlése Entschedungen im Sinne ener optimaen Gesamtents-
cheidung treffen kann (Schweitzer et d, 1999: 80 ff). Als Antwort auf diese Frage muss en
entsprechend leistungsfahiges  Separationstheorem formuliert werden. Hax  greift zur Beart-
wortung dieser Frage auf das Separationsheorem der Invedtitions- und Finanzierungstheorie
zurlick, das angibt, unter welchen Bedingungen (Voraussetzungen) ,die Optimierung des
Zahlungsstroms aus dem Zusammenhang subjektiver Préferenzen herausgelést und Uber die
Maximierung einer monetdren Représentanzgrofe, des as Marktwert verstandenen Kapitd-
wertes, erreicht werden kann" (Hax, 2002: 762). Dieses erste Separationstheorem reiche aber
nicht aus. Zur theoretischen Begrindung ener sdbssténdigen Kogenrechnung bedirfe es
noch enes zwelten Separationstheorems. Dieses miisse angeben, unter welchen Bedingungen
die Entscheidung (Bewertung mit Kosten und Erlosen) Uber ein separiertes Problem (z.B. fir
die Programmplanung) genau zum Erreichen des Ubergeordneten Zides ,Maximierung des
Marktwertes® und damit im Ergebnis zuglech zur Optimierung des Ubergeordneten Zah
lungsstroms fihrt.

Das zwete Separationsheorem, das Hax in seine Andyse enfihrt, hat berets
Schmdenbach bel der Formulierung seiner Kdkulaionswerte® und spdter bel  der
Formulierung seiner ,optimden Gdtungszahl® (Schmaenbach,1947; 1948) untersucht (Hax,
2002: 762 f) und ds betriebliches , Verrechnungspreistheorem” formuliet. Schmaenbach
besbschtigte sogar, dieses Theorem von betrieblichen auf volkswirtschaftliche Prozesse zu
Ubertragen, wozu er jedoch aus Altersgrinden nicht mehr kam. Jedenfdls it dieses Theorem
spéter durch das , Duditétstheorem (Preistheorem)” der linearen und nichtlinearen Program:
mierung voll bestétigt und prézisert worden. Allerdings kann die Berechnung der Dude (Ve
rrechnungspreése) nur dmultan mit der Mengenlésung des Entscheidungsproblems  erfolgen.
Panerisch muss daher die zentrde Mengenlésung fir eine dezentrde Anwendung der Ve
rrechnungspreise as bekannt vorausgesetzt werden. Damit geht nach Hax eine Separation und
Dezentrdisation von Entscheidungen in grofierem Unfang ins Leere. Nur fir wenige kleinere
Sonderfdle ist es bisher gelungen, diese Dekomposition unter erheblichem Rechenaufwand in
die Ndhe praktischer Anwendungen zu bringen. Umso ergaunlicher ist es fir Hax, dass der
wertmdiige Kosten und Lestungsbegriff, der auf dersdben theoretischen Grundlage wie das
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Preigheorem beruht, so efolgreich in die praktische Anwendung gegangen i, obwohl er
theoretisch kaum hinterfragt wurde. Berlicksichtige man zusitzlich die Forderung der Praxis,
Rechnungskomplexitée maoglichs zu vermeiden, wird die Tendenz vergandlich, ,,...die Kos
ten und Lesungsrechnung wieder der pagatorischen Basis zu néhern und de damit enger in
ein Gesamtsystem des Rechnungswvesens zu integrieren...* (Hax, 2002: 764).

Hax sieht jedoch eine Ausnadhme zu sainer Kiritik: Als Insrument der Erfolgskontrolle
in Invesment Centern réumt e der Kostenrechnung enige Bedeutung en, wel hier be
gegebenem  Zinssatz die eforderliche Separation ohne Schwierigket moglich is. Da in
Invesment Centern Inveditionen (Kapitdeinsdtze) wirtscheftlich eine besondere  Roalle
soiden, konnen die dezentrden Invedtitionsentscheidungen dieser  Tellbereiche  des
Unternehmens mittdls  Verrechnungsprels  (vorgegebener  Zinssatz fir das  beangpruchte
Kapitd) gesteuert werden. Aulerdem lésst dch zeigen, dass die zugehodrige Erfolgskontrolle
durch ein kogtenbasertes Erfolgscontrolling effektiv redisert werden kann, und zwar unter
Hinzuziehen des LickeTheorems. Fur die Kogenrechnung ergibt sch daraus die
Konsequenz, dass se mit Ausnahme der internen Zinsen, denen e jedoch grofRe Bedeutung
beimisst, ,...dreng pagatorisch orientiet bleben muss. Dies gilt vor dlem auch fir die
Abschreibungen® (Hax, 2002: 765). Das eingangs erwdhnte sachliche und das bilanzpalitische
Argument bleiben aber Grinde fir die Separation beider Erfolgsrechnungen (Hax, 2002
766).

5.3.2. Analyseund Wirdigung des Ansatzes

Hax knUpft bel sener Untersuchung der theoretischen Fundierung der wertmédgen
Kogten und Lestungen nicht am Planungs- und Steuerungssystem des Unternehmens ds Be-
zugssysem an, sondern an Grundaussagen der Entscheidungstheorie und der Investitionstheo-
rie. San Panungsansatz i das Kapitadwertmoddl der dynamischen Investitionsrechnung,
und saine oberse Zidsetzung ist die Maximierung des Maktwertes. Die Rechnungszide sai-
nes Ansatzes konnen as die Abbildung sowie die Planung und Steuerung des Unternehmens-
prozesses gekennzei chnet werden.

Im Einzelnen flhrt die Wirdigung des Ansatzes von Hax au folgendem Ergebnis:

Hax orientiet seinen Ansatz taktisch an der Invedtitions- und Finanzierungstheorie. Eine
drategische Orientierung wird nicht diskutiert.

Einerssits efolgt eine berechtigte Erweiterung der Separationsidee, indem  zur
theoretischen  Fundierung ener  Kogenrechnung auf dred Separaionstheoreme
zuriickgegriffen wird (Theorem der Inveditions- und Finanzierungstheorie, Theorem der
Zahlungssromoptimierung, Licke-Theorem). Andererseits wird das Licke-Theorem auf
die Waettranformation von Erfolgen und Zahlungen im Inveditionscontrolling  fir
Investment Center eingeengt. Diee Einengung ist zwar zuldssg, se klammet aber
Anwendungsmoglichkeiten des Theorems auf verglechbare formde Trandormationen
von Rechnungsmalien aus, wie se von Kloock dargestellt werden (vgl. Abschnitt 3.2).

Dea Kogenrechnung werden von Hax in erster Linie Sonder-  bzw. Auswertungs-
rechnungen zugewiesen (zB. pretide Lenkung). Diese efordern be  Gulterkngppheit
bzw. Kapazitdsengpdssen die Bewertung von Alternativen mit Opportunitétskosten. In
eéne rein emittelnden Kostenrechnung existieren keine Opportunitétskosten, dagegen in
jeder  Auswertungsrechnung  (Entscheidungsrechnung) mit  Engpassbedingungen.  Wenn
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dso  Auswertungsrechnungen  (Entscheidungs-rechnungen) zum  Aufgabenbereich  der
Kostert und Erlésrechnung gezéhlt werden, treten bel Engpassstuationen zwangdaufig
Opportunitétskosten auf (auch wenn sie nur approximativ berechnet werden).

Die von Hax formuliete Forderung nach ener wetgehenden Integration (Anglechung)
der Kogtenrechnung an die externe Erfolgsrechnung wird von ihm sdbst wegen mehrerer
Ausnaghmen (Ermittlung des sachzidbezogenen Periodenerfolges, Vermeiden seuerlicher
Verzerrungen, Pretide Lenkung von Prozessen, Erfolgskontrolle in Investment Centern,
Bedeutung interner Zinsen) zu Gungen ener separaen Kostenr und  Erldsrechnung
relativiert. Nimmt man den Bedaf an durchschnittlichen (kakulatorischen) Wertansdtzen
(zB. im Anlagenbau die Bewertung hdbfertiger Anlagen nach der ,percentage-of-
completion-Methode’) und den Bedaf an mehreren Periodiserungserfordernissen (z.B.
die gechmédige Vetdlung sol3wese anfdlender Wagniskosten auf mehrere Perioden)
(Schweitzer, 2001: 188 f) hinzu, ist das Verwenden kakulatorischer Kosten in der Form
von Anderskosten kaum zu umgehen. Opportunitdtskosten und kakulatorische Kogten
machen aber den Sachinhalt der wertmaligen Kosten aus.

Soll die Kostenrechnung tatséchlich streng pagatorisch orientiert werden, ergibt sch die
Frage, an welchem pagatorischen Wert de sch augichten soll: am  Anschaffungswert
oder an den Herstdlungskosten nach HGB (mit gesatzlich erlaubten Wahlrechten einschl.
der Wirkung des Mal3geblichketsprinzips) oder am beizulegenden Wert (far vaue) nach
IFRS (mit ener Fille unbesimmter Rechtsbegriffe, mit ener Vidzahl faktischer
Wahlrechte und Ermessensspidrdume  sowie mit  subjektiven  Erwartungen  und
Einschdtizungen bel der Wertermittlung). In gemilderter Form ist diese Frage auch be
eing Bindung an interndionde Bilanzierungs- und Bewertungsregeln nach IAS und US-
GAP zu dgdlen. Aulerdem hat auch die drengste pagatorische Vaiante bel
Zahlungsprognosen das Problem, dass Zahlungen, je water de in der Zukunft liegen,
umso mehr as Durchschnittsgrofien geschétzt werden miissen. Mit dieser Loddsung von
sodter tatsachlich entretenden Zahlungen i der este Schritt zu  kakulatorischen
Wertkategorien getan (Schweitzer, 2001: 188 f).

Die entscheidungstheoretische Fundierung der wertmddgen Kosten ergibt sch aus dem
Entscheidungscharakter der  Auswertungsrechnungen und aus dem Panungsansatz nach
dem Kapitadwertmodedl der Invedtitionstheorie, wahrend die redtheoretische Fundierung
aus den Hypothesen der Kosten und Erfolggechnung folgt (die von Hax aber nicht
diskutiet werden). Damit ewesen dch Erfolgsmessungen auf  der Grundlage
wertmddiger Kosen und Erlése in Auswertungsrechnungen einer separaten ,,Kostenr und
Erlésrechnung® zumindest ads entschedungstheoretisch  gerechtfertigt.  Einer  Integration
beider Erfolgsechnungen, die Uber die Mdglichkeiten nach IAS und US-GAAP
hinausgeht, sehen gegenwértig noch das sachliche und das bilanzpolitische Argument
entgegen.

6. Folgerungen fur dietheoretische Fundierung der Kostenrechnung

Aus den Andysen und Wirdigungen lassen 9ch mehrere Folgerungen zur theoretischen
Fundierung der Kogtenrechnung ziehen:

Die theoretische Fundierung ener Kodenrechnung kann  nicht  endimensond
durchgefihrt  werden. Se velangt vidmehr wegen ihrer Komplexitdt nach dre
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Analyseperspektiven des Problems. Folgerung: Um die methodologischen Anforderungen
an ene theordtische Fundierung der Kogtenrechnung hinreichend prézise zu eflllen, ist
ene  kdklltheoretische, entscheidungstheoretische und redtheoretische  Untermauerung
erforderlich, wobei die kakdiltheoretische Fundierung in der Regel plausibd ist.

Kener der andyserten drei Ansdize kann den Anspruch auf eine prézise redtheoretische
Fundierung der Rechnung erheben, dagegen dle drei auf ene (unterschiedlich prézise)
entscheidungstheoretische  Fundierung.  Folgerung:  Die redtheoretische Fundierung  der
Kogenrechnung im Snne ener Vevolldgéndigung und empirischen Bedtétigung der
verwendeten generdllen Hypothesen muss vorangetrieben werden.

Die Orientieung an enem  gexhlossenen  Bezugssysem  (Plaungss und
Steuerungssystem) is explizite (mit der Panung) nur im Ansatz Kippers gegeben.
Folgerung: Das Bezugssysem ollte en reditétskonformes Abbild des reden
Problenfeldes sein. In ihm dirfen kene wesentlichen Verainfachungen und
Verenhatlichungen mit dem Zid vorgenommen werden, die Vewendung enes
bestimmten (einfachen) Planungsansatzes zu rechtfertigen.

Die Enbindung in die Panungsieachie ig in den dreé Ansdizen  unterschiedlich:
wahrend Hax sgnen Ansatz operaiv. und taktisch enbindet, tut dies Kipper
drategisch/taktisch sowie operativ. und Pfaff operativ. Folgerung: Die Einbindung der
Kogenrechnung sollte sch mit der eforderlichen Differenzierung Uber dle drei Ebenen
der Panungshierarchie erstrecken, um letztlich durch das Unterstiitzen operativer,
taktischer und drategischer Entscheidungen das Erreichen des drategisch gesetzten
Oberzides (Zidsystems) moglichst umfassend zu sichern.

Separationstheoreme spiden in der Untersuchung von Hax eine hervorragende Rolle, bel
Kipper dlenfdls eine Nebenrolle und bel Pfaff gar keine Ralle. Folgerung: Fragen der
sachlichen und formden Separation des Problemfddes einschl. der Formulierung von
Separationstheoremen  missen  sysematisch  erforscht werden, um  zumindest zu einer
systemkonformen Transformation unterschiedlicher Rechnungsmal3e zu gelangen.

Auch in den Rechnungsziden snd Unterschiede feststelbar. Wahrend bel Hax  die
Rechnungszide Abbildung sowie die Planung und Steuerung dominieren, gilt dies be
Kipper fir die PManung und ba Pfaff fir die Verhdtenssteuerung. Folgerung: Wenn fir
die Kogenrechnung bestimmte Rechnungszide  definiet  werden, muss das
Rechnungssysem auch in der Lage s=in, fur dle Rechnungszide rdevante Informationen
bereitzugelen. Fir die Helatung planungsdevanter  Informationen  werden
beispidsveise andere Modelle und Hypothesen bendtigt ds fur die Herleitung von
Informationen  zur Vehdtensteuerung von Mitabetern. Die Differenzierung  der
Informationen nach Rechnungsziden  kann  durch  unterschiedliche  problembezogene
Auswertungsrechnungen erreicht werden. Allgemein i ds Kern einer Rechnungstheorie
umfassend zu eforschen, wie Rechnungszide die Struktur  und  Funktion  der
K ogtenrechnung determinieren.

Die Empfehlungen zur Separdtion/integration der Kogenrechnung gehen  ebenso
ausinander: Hax empfiehlt eine weitesgehende Anndherung (Integration) von interner
und externer Erfolgsrechnung auf Zahlungsbasis, Kupper dagegen eine Separdion auf
Zahlungdbass mit Regeln fir Ubergdnge auf KodeWErloses Am  konsequentesten
empfienlt Pfaff ene (weterentwickdte) separate Kostenrechnung auf der Bass
wertmdldger Kosten und Erlése. Aulerdem  vermuten  Ewert/Wagenhofer, dass fur
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Entscheidungsfunktionen  tendenzidl eher  ene  Separdtion  (Trennung) und  fir
V erhdtenssteuerungsfunktionen eher ene Integration (Angleichung) beider
Erfolgsrechnungen snnvoll sein wird (Ewert et d, 2005. 64 f). Folgerung: Eine separate
Kogsenrechnung it beizubehdten. Die Waeterentwicklung der Rechnung sollte jedoch
unter Beechtung ihrer Orientieeung am Planungs- und Steuerungssystem, der Trennung
von Grundrechnung und Auswetungsechnung und der Vewendung neuerer
Datenbankkonzepte betricben werden. Dann kann auch prézise begriindet werden, ob und
in wechem Umfang beide Erfolgsrechnungen in Abhdngigkeit von ihren Rechnungsziden
separiert bzw. integriert werden miissen.

Es daf nicht Uberseshen werden, dass ene Integration von interner und externer
Erfogsechnung zu ener grundlegenden Umgestdtung der  externen  Erfolgsrechnung
fihren misste, denn der sachzidbezogene Informationsbedaf bleibt auch im Fale ener
Integretion mit dlen Differenzierungen weitesgehend bestehen.  Allerdings liegt  en
Hindernis fir die Umgedtdtung darin, dass die externe Erfolgsrechnung rechtlich normiert
i und nur enen geringen Anpassungsspidraum besitzt. Folgerung: Sollte die Integration
0 gddst werden, dass die externe Erfolgsrechnung mit ihrer heutigen Struktur erhdten
blebt und durch mehrere Hilfs-, Ergénzungs- oder Sonderrechnungen ,vervollsténdigt
wird, wére dies en Etikettenschwindd. Sollte dagegen den BefUrwortern der Integration
der Nachwes gdingen, dass fir das Planungs- und Steuerungssystem Uberhaupt kein
begrindeter Bedaf an sachzielbezogenen Informationen (Kostenr und Erlésnformationen)
besteht, war die langdrige Waeterentwicklung der Kosten und Erlésrechnung in der
Geschichte des betrieblichen Rechnungswesens eine Episode.

Die Frage nach der Integration/Separation der Erfolgsrechnungen bekommt einen anderen
Akzent, wenn man de unter dem Blickwinkd des Controllings internaionder
Unternehmen gdlt. So bedeutet die Umselung der HGB-Rechnungdegung auf US-
GAAP oder IAS zwar ene verbesserte Zahlungsorientierung (weniger offene Ansatz und
Bewertungswvahirechte), keineswegs aber eine manipulaionsreie externe Erfolgsrechnung
(mehr Interpretationsspidréume bei Ansatzz und Bewertungsvoraussetzungen).  Vidmehr
sprechen praktische Controlling-Argumente daftr, die Integrationsfrage neu zu delen. Zu
diesen zéhlen en unterentwickeltes Rechnungswesen der audandischen
Tochtergesdllschaften, fehlende Erfahrungen  der  audandischen Manager mit  der
Kogenrechnung, fehlende Vergleichbarkeit der  Rechnungsdaten,  Beherrschungs-
geschtspunkte, Reduzierung der Rechnungskomplexitét und Senkung der Kosten des
Rechnungswesens.  Folgerung:  Sicherlich sprechen die  Controlling-Argumente  fir  elne
Anglechung der Erfolggrechnungen und damit fir eine Erleichterung des internationden
Controllings. Die theoretische Fundierung der Kogenrechnung wird durch diese
Argumente aber nur peripher tangiert. Wichtig i es daher, umfassend zu erforschen,
wechen Einfluss dtenaive Anglechungsformen der  Erfolgsechnungen  auf  die
Panungs- und Steuerunggelevanz der hergdeiteten Informationen und letztlich auf die
Quditéd der Planungs- und Steuerungsentscheidungen der Manager haben. Dabel wird der
Internationaisierungsgrad wahrscheinlich nur eine von mehreren Einflussgrolien sain.

7. Anregungen zur Gestaltung der Kostenrechnung

Nachfolgend ssien noch enige Anregungen formuliert, welche die Gedtdtung des
Bezugssystems (Flanungs- und Steuerungssystems) und der Kostenrechnung betreffen:
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Zur Entwicklung enes umfassenden Bezugssysems der Kogenrechnung konnen
Anregungen aus empirischen Befunden zu  leitungshierarchisch und  planungshierarchisch
differenzierten Informationsbedarfen (Schweitzer et d, 1999: 116 ff; Schweltzer, 2002: 2028)
und aus Problemseparationen in neueren Planungs- und Steuerungssystemen, beispiesweise
in APS-Modelen (Advanced Planning and Scheduling Modds) (Stadtler et a, 2005),
gewonnen werden. APS-Moddle gsdlen modulare Planungs- und Steuerungsansdize dar, die
gch praktisch zunehmend bewdhren und fir die Geddtung der Kogtenrechnung eine
heurigtische Funktion wahrnehmen koénnen. Das gilt indbesondere fir ihre Anwendung zur
Geddtung internationder  Versorgungsnetzwerke.  Umgekehrt  konnen  die  Ansdize  zur
Kogtenrechnung Anregungen fir eine Weiterentwicklung der APS-Modelle geben. Zu denken
ig dabel an deren theoretische Fundierung und ihren Anwendungsumfang (Schweitzer, 2005:
133 f).
- Der Bedaf an entscheidungsrelevanten Informationen, der durch die Kostenrechnung zu

decken ig, muss aus enem Bezugssysem hergeeitet werden. Be ener Anderung der
Unternehmensstrategie(n) und des Zidsysems sowie bel verdnderten Marktstrukturen und
Globdiserungsetappen konnen sch das Bezugssystem und der Informationsbedarf &ndern.
Damit die Kostenrechnung diesen  Anderungen  bzw. Entwicklungen — angemessen
entsorechen kann, muss de flexibe gedatet werden. Se muss andererseits auch der
Veschiedenheit von  Unternehmensgrdle  und  Branchenzugehorigkeit  durch  das
Formulieren von Rechnungstypen genligen.

In ener Maktwirtschaft dnd  Unternehmen  in der Wahl  ihrer  Strategien,
Panungsverfaren und Zide waetedgehend fre. Das ha Konsequenzen fir die
Formulierung des Bezugssysems und fir die Gedatung der Kogtenrechnung. Die Praxis
des Wirtschaftens zeigt inshesondere, dass zahlreiche Unternehmen

anzdne Zide ihres multikriteridlen Zidsysems mit wechsdnden Prioritéen smultan
oder sequenzidl verfolgen (zB. wirtscheftliche, technische, ©kologische, sozide Ziee)
und fir enzedne Beedche en und dessdben Unternehmens vdllig verschiedene
Badchzzide wdahlen (zB. im F&E-Beech Innovationss und Quditdszide, im
Absatzbereich Servicegrad- und Maktantellszide sowie fir das ganze Unternehmen en
Gewinnzid), deren Rechnungsmal3e durch kein Separationstheorem theoretisch fundiert
werden,

zum groflden Tel kene Telnehmer am Kapitdmarkt snd und daher nicht die
Maximierung des Markiwertes ihres Eigenkgpitas as Zidfunktion wéhlen, sondern ganz
andere  Zide  (zB. Umsaiz, Deckungsbeitrags-,  Wertschopfungs- oder
Bedafsdeckungsziele). Fraglich i¢ auch, ob Unternehmen ihr Erfolgszid  Uberhaupt
maximieren (kénnen). Die theoretische Fundierung ener Unternehmensrechnung auf der
Bads ena exakten Extremierung (Maximierung, Minimierung) enes Zides macht nur
dann Sinn, wenn diee extremale Ausprégung des Zides taisichlich gewéhlt und faktisch
auch ereichbar is. Eine heurigische Funktion kann Moddlandysen auf der Basis enes
Extremierungskriteriums  dlerdings nicht abgesprochen werden. Damit i jedoch der
Schritt  zu  empirischrtheoretisch  fundierten und  praktisch  anwendbaren  Rechnungs-
systemen noch keineswegs getan.

as Non-Profit-Betriebe, wie daatliche Landeskrankenhduser, Universitéten, Forstdirek-
tionen, wirtschaftliche Unternehmen der Gemeinden ua mit multikriteridlen  Zid-
sysemen, andere Zide ds die Maximierung des Marktwertes des Eigenkapitds (des

DE COMPUTIS Revista Espafiola de Historia de la Contabilidad
Spanish Journal of Accounting History
No.3 Diciembre 2005



Marcell Schweitzer: Die theoretische Fundierung der 121
Kostenrechnung im Widerstreit der Anséatze

Shareholder Vaues) vefolgen. lhre Kogenrechnungen verlangen nach  spezifischen
Bezugssysemen (Planungss und  Budgetsysemen) und nach ene  spezifischen
theoretischen Fundierung. Daher ig die Kogenrechnung dieser Betriebe anders zu
geddten ds die enes globd agierenden Industriekonzerns mit Borsennotierung  seiner
Aktien. Fir se kann die Marktwertmaximierung weder eine exakte noch eine angendherte
Ldsung ihres Zidproblems sain.

8. Abschlief3ende Bemerkungen

Abschlief?end kann nach der Andyse und Wirdigung widerdreitender Ansdize zur
theoretischen Fundierung der Kogtenrechnung festgehdten werden: fir die Unterstiitzung von
Entscheldungsprozessen zur  Losung  sachzidbezogener Planungs- und  Steuerungsprobleme
kann eine Kostenrechnung (Kostenr und Erlésrechnung) mit  hinreichender  theoretischer
Fundierung engerichtet werden. Die theoretische Fundierung der Kostenrechnung wird
kondituiert durch die redtheoretische Fundierung der verwendeten generellen Hypothesen,
durch die entscheidungstheoretische Fundierung der hergdeiteten Informationen und durch
die kakiltheoretische Fundierung des Rechnungsspparates. Der Beitrag der formalen
Separationstheoreme zur  theoretischen Fundierung liegt lediglich in der Schergdlung der
Trandformierbarkeit bzw. Aquivalenz unterschiedlicher Rechnungsmalie.
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