Dos inscripciones metrolégicas ibéricas
con posibles elementos «vascos»

Para Chelo y Antonio Tovar
Tibingen, 9-11-1979

1. En Actas del 11 coloquio sobre lenguas vy culturas prerromanas de la
Peninsula lbérica ' hemos publicado el articulo E/ sistema metrolégico de la
inscripcion ibérica del cuenco de La Granjuela *, en el que nos referimos
también a la teoria, o hipoétesis, del vascoiberismo. Vamos a presentar ahora
un resumen de ese analisis para los lectores de FLV, ofreciendo los
«resultados», pero elaborando al mismo tiempo algin punto y anadiendo
material —encontrado o divulgado después de la redaccién de aquel
articulo— que no desentona dentro de la tesis de trabajo que expusimos.

El epigrafe del cuenco de La Granjuela —también llamado de-El
Alcornocal por haber sido hallado en ese lugar de la provincia de Cérdoba—
grabado esmeradamente a puntos debajo del borde, en la parte externa, ha
interesado vivamente a los iberistas, habiendo sido objeto de repetidos
analisis desde que se publicara por Rodriguez Berlanga en Los bronces de
Ldscuta, Bonanza y Aljustrel (1881-1884) (cf. E/ sistema, pp. 286-294).

1.1. Con nuestro intento de interpretacién, que tiene como punto de
partida la parte metroldgica del epigrafe, creemos arrojar algo de luz sobre
un sector que puede resultar de interés para analizar otros epigrafes sobre
vasijas del mismo material y de caracteristicas parecidas.
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Inscripcién del Cuenco de La Granjuela

1 Actas del II coloquio sobre lenguas y culturas prerromanas de la Peninsula Ibérica
(Tibingen, 17-19 junio 1976). Editadas por Antonio Tovar Manfred FausT, Franz FISCHER
y Michael KocH. Ediciones Universidad de Salamanca, Acta Salmanticensia iussu senatus
universitatis edita, Filosofia y Letras 113, Salamanca 1979. Dos nombres bien familiares a
los lectores de FLV abren y cierran la serie de 24 articulos dispuestos en tres grupos (I
Lingiiistica y onomdstica, II Arqueologia y Epigrafia, I1I Historia y numismadtica): Luis
MICHELENA, La langue ibére, pp. 23-39, y Antonio TovAR, Notas lingiiisticas sobre monedas
ibéricas, pp. 473-489, con no escasas referencias al vascuence.

2 Actas II, pp. 283-370.
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1.2. La tarea no se presenta facil, por encontrarnos, en la parte
metrolégica de la inscripcién, ante siglas o simbolos cuyo significado
desconocemos, y que han sido interpretados de manera diferente: P suele
transcribirse A, para N se ha propuesto la correspondencia O, H, te y t7;

N se ha trasliterado generalmente como k7, segin el valor que corres-
ponde en otros textos ibéricos a ese signo; ademas, en vez de g se
encuentran lo que se ha supuesto que son sus variantes: [:j , N ; donde
esperarfamos X encontramos en otros textos «analogos» \ X\ .

2. La primera cuestién que se presenta es la de si esos signos
representan letras —o silabas—, cuyo valor corresponde al del uso corriente
en la lengua, o mis bien simbolos, con valor diferente, cuya forma
encuentra mayor o menor parecido con los signos del alfabeto-silabario.
Nuestros conocimientos de la lengua ibérica no nos ayudan en estas dudas.
El primer paso ha de ser por ranto determinar el contexto semantico del
epigrafe. Y bajo este aspecto nuestra situacion es sin duda favorable: se trata
de una inscripcién breve, en la que ciertamente tenemos una indicacién
metroldgica, en sentido amplio, de la que es indice inconfundible la
repeticién de I, o sea, de la unidad. Ahora bien, conocemos numerosisimas
inscripciones sobre vasijas de material precioso, de época anterior, igual y
posterior a la del susodicho cuenco, grabadas en lenguas conocidas, y que se
encuentran dentro y fuera de Espafia. Y en muchas de estas inscripciones
tenemos claramente una indicacién ponderal, laindicacién del peso del
material precioso empleado en la elaboracién del respectivo objeto. Tam-
bién tenemos numerosos textos que confirman, directa o indirectamente, la
costumbre de marcar ese peso.

- El cotejo con ese material analogo nos lleva a admitir con certeza que
en la parte metrolégica del epigrafe de nuestro cuenco tenemos una
indicacién ponderal (cf. p. 289 ss. de E/ sistema).

Tenemos otra ventaja: que la vasija estd bien conservada, y que se
puede verificar por tanto el peso originario aproximado a que se refiere el
epigrafe: unos 570 gramos.

2.1. Los datos de que disponemos son de caracter metroldgico. Si en
vista de ello nos detenemos en cuestiones metrolégicas, no queremos
perder de vista que nuestro fin es contribuir al conocimiento de la cultura y
de la lengua ibéricas. Mas que en otros casos, el conocimiento de la «cosa»
es indispensable en éste para fundar las conjeturas sobre la «palabra» que
pudiera esconderse bajo las siglas o simbolos. Si tuviéramos palabras
enteras, sin abreviaturas, la tarea resultaria algo mas facil y nos dispensaria
de tener que recurrir a detalles metrolégicos: una vez determinado vaga-
mente el contexto —el sector metroldgico a que pertenece el epigrafe— y
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tenidos en cuenta los factores culturales, esas mismas palabras pudieran
servirnos de orientacién semantica, con lo que cabria seguir el camino
inverso y llegar de la «palabra» a la «cosa». Pero la situacién es diferente;
esas palabras nos son desconocidas, limitindose nuestros conocimientos a
meras suposiciones de que seran iniciales o signos convencionales lo que
antecede a las diversas indicaciones numéricas de peso. Y esos «signos» se
prestan —y se han prestado— a numerosas explicaciones, segin la lengua o
lenguas con las que se pongan en relacion (cf. pp. 289-294 de E/ sistema),
mientras no se determine exactamente el sector semantico a que pertenecen
y, mas exactamente adn, su significado.

Si queremos delimitar el significado de signos o simbolos pertenecien-
tes a la metrologia, seria tan inconcebible abstenerse de recurrir a esa
ciencia como el que el lexicégrafo que quiera profundizar el estudio de los
nombres de plantas o pajaros haga caso omiso de la botanica o de la
ornitologfa. '

2.2. Pues bien: por medio de una serie de céalculos y de comparacio-
nes con otros sistemas metrolégicos, haciendo entrar en juego el factor de la
probabilidad, se llega a la conclusién de que la primera unidad, la represen-
tada con P , ha de corresponder al peso de la libra latina, a unos 320
gramos; para la cantidad siguiente podemos sentar como muy probable que
se trata del sextans, o de la cantidad correspondiente a esa unidad, unos 54
gramos; la tercera, por fin, ha de corresponder al peso de la duella o doble
sextula, o sea a unos 9 gramos (cf. p. 332 ss. de E/ sistema).

3. Aunque tomemos estos datos por seguros, no resulta facil decidir
cual es la correspondencia exacta de las respectivas siglas, o simbolos, o
letras.

3.1. En el signo ,D , por ejemplo, podemos ver la letra ibérica con
valor de A, y tomarla en ese caso como indicacién de a5, que correspondid al
peso de una libra; o mas bien podemos interpretar ese signo como
simbolode pondo, ’libra, siguiendo una costumbre latina muy corriente
(cf. e.g. FLV 20, 208 ss.); la cantidad indicada seria en ambos casos la de la
libra, que es, a fin de cuentas, lo principal.

3.2. En cuanto al origen paleografico del signo Q debemos limitar-
nos a hacer algunas conjeturas, por no haber encontrado ninguna solucién
tan convincente que excluya las demds. Esta solucién se presenta tanto mas
complicada cuanto que en ibérico tenemos formas bastante diferentes g ,

, , que, en vista de su empleo en series cuyo primer elemento es

p v el Gltimo el signo ibérico que se transcribe &7, deben de tener la
misma funcién y deberan reducirse al mismo origen (véanse pp. 340 ss. de
E/ sistema para las diversas soluciones propuestas). -
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3.3. Tampoco la explicacién de < es segura. ¢(Se trata efectiva-
mente del signo para £7? ;O mas bien de un simbolo relacionado con el
sigma griego que encontramos bajo la forma de S como sigla del szater, o
simplemente de una adaptacién del simbolo 2 de sextula? (v. El sistema,

p- 345 ss.).

4. Es necesario remontar muy atras en la historia para llegar a una
solucion, o, mejor dicho, para llegar a la conclusién de que de momento una
respuesta definitiva no es facil, ni acaso posible. Recordemos que en las
tablas micénicas encontramos ya, como simbolos ponderales I y Z ,
ambos con diversas ‘variantes, y en relacién, a cuanto parece, de 12 : 1,
correspondiendo el primero a unos 242 gramos, y el otro a unos 20, 2
gramos (v. Chadwick, Documents, pp. 50 ss. y 57). En el tan ampliamente
difundido sistema atico el stater tenia un peso casi idéntico al que calculamos
para N de nuestra inscripcién, de modo que para la equiparacién del szater
(representado a veces < )y de N no hay reparos semanticos, pondera-
les, ni paleograficos. Pero tampoco hay que olvidar que en copto encontra-
mos para traducir esa unidad de peso griega una palabra cuyo inicio coincide
plenamente con la interpretacién mas comun de N | o sea ki, a saber £ite,
kit7, unidad ésta ponderal «che dalla X VIII dinastia doveva restare in Egitto
il piede pil usato sino all’eta tolemaica» y que «si rivela di origini non
egiziane ed ambientato in Asia Minore, in Mesopotamia, in Siria e Palestina
gia nella prima eta del Bronzo...» (Parise, Per lo studio, p. 25; cf. El sistema,
p. 348 ss.).

4.1. No dejaria de tener su importancia para la historia de la cultura
ibérica el poder determinar exactamente por medio del minucioso analisis
de todo el material metrolégico conocido en ibérico, qué influencia de éstas
esta reflejada mas directamente en los signos metrolégicos ibéricos que nos
ocupan.

4.2. Siel ibérico N\ continuase, exempli gratia, directamente a la
kite «egipcia», cabria preguntarse si en kananike kiter ecuan, grabado sobre
vasija de plata (Maluquer, Epigrafia, nim. 249) o en kaska keter —si es
segura esa trasliteracién—, igualmente sobre vasija de plata, no tendremos
ese mismo término. Seria licito esperar entonces que se encontrase algin
reflejo también de deben, unidad ponderal comunisima en Egipto, y que
corresponde a 10 kztes. Respecto al epigrafe del cuenco”de La Granjuela
cabria pensar que en tal suponer los otros signos metrolégicos podrian tener
explicacién en la misma cultura egipcia. Y en efecto, para el signo H , que -
Goémez-Moreno supone «meridional» y traslitera ¢7, podria proponerse sin
violencia alguna la lectura te, como hace Lejeune (E/ sistema, p. 289, nota 2),
que es la que encontramos e.g. en Maluquer, Epigrafia, p. 44, para ese signo
y para otros parecidos; y en tal caso, asomaria la posibilidad de interpretar-
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- los como sigla de deben (cf. El sistema, p. 351). Llegando a estas alturas se nos

ocurre pensar si en la inscripcién del plomo de la Bastida de Mogente 3,
“bajo /N N H A trasliterado kititebe (Maluquer, Epigrafia, n.° 232), no
tendremos una secuencia de esas dos unidades ponderales, aunque espera-
riamos antes bien el orden inverso.

4.3. La cuestién mas importante seria la de la influencia cultural de
que ese 0 esos términos serian indicio, y que podria resultar de interés
también para el estudio de la lengua ibérica, al menos para analizar los
términos culturales.

No seria nada de extrafio, sino todo lo contrario, el que en un sector
tan «cultural» como el de la metrologia se hubieran adaptado y conservado
términos de cultura, como lo serian los que indican el peso o la capacidad.
Bastenos pensar en la historia de la libra, o, en nuestros tiempos, en la
de kilo o litro“

5. Volviendo al epigrafe del cuenco de La Granjuela: un estudio
detallado de las relaciones a que hemos aludido (§ 3) pudiera conllevar algtn
ligero cambio del enfoque que hemos dado a la interpretacién, aunque no
creemos que afectase a la esencia de la tesis que hemos intentado exponer,
que las tres cantidades expresadas en él corresponden al peso de la /ibra, del
sextante y de las binae sextulae. Expresado de otra manera, que ese epigrafe
ponderal esta basado en un sistema cuya primera unidad es seis veces mayor
que la segunda, que, a su vez, contiene seis veces a la mds pequena: 1: 1/6:
1/36. Para el epigrafe del cuenco de La Granjuela proponemos por tanto la
ecuacion: :

4 4
X+ —X+ —X = 568,2 gramos,
6 36

de donde resulta la unidad mayor, P , de 319,612 gramos; la mediana, N ,
equivale, de acuerdo con ella, a 53,27 gramos, y la mas pequena, N , a
8,878. Estas cantidades seran susceptibles de alguna ligera correccién hacia
arriba, en funcién del posible desgaste de la vasija.

S.1. La cosecha que hemos recogido, comparando el epigrafe del
cuenco de La Granjuela en su parte metrolégica con otros epigrafes
andlogos y analizando el enunciado en si mismo y con referencia al peso del

3 Cf. Hoz, Problems, p. 257 ss.

4 Domingo FLETCHER esta preparando la publicacién de varios plomos ibéricos con
indicaciones metrologicas que tendremos ocasién de analizar desde el punto de vista
«cultural».
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cuenco, no ha sido muy rica. Hemos sacado un hilo solamente, un hilo de un
enmaranado ovillo.

6. Sobre la parte no metrolégica del epigrafe no vamos a hacer mas
que una observacion, dejando de lado los argumentos que nos inclinan a
preferir, entre otras varias posibilidades de interpretacién, la que ve en
ankisa aten la indicacién de la posesion. De entre los numerosos tipos
comparables, «anilogos», de inscripciones destacamos el que se refleja en
L.Mal.Bocci pondo 111 scripula 111 (El sistema, p. 304), M. Scatonis II pondo 11
semis semuncia (ib.), M(arci) Atti(i) Clari Il (vasa), plondo) IV, s(emissem),
semunciam, scripula VI (ib.), donde tenemos pues el nombre del posesor
seguido de la indicacién ponderal del objeto.

6.1. El «nombre propio» Anrkisa admite un analisis interno, ibérico,
trayendo a colaciéon el elemento a7- que encontramos en anbels frente a bels
(cf. Untermann, Eigennamen, pp. 56, 57) y Kissa, Cissa (cf. Siles, Uber die
Silbanten, p. 85) que en ibérico encontrarian paralelos en lo que se
transcribe kese y keese (véase Albertos, Onomdstica, pp. 88-89).

Pero nos basta y aun preferimos pensar en el nombre propio grecola-
tino Anchises; nos dispensa de entrar en disquisiciones sobre la correspon-
dencia entre —chi— y N\ el hecho de que estd documentado en latin
Ancisen (Lewis).

El griego ’Ayxion¢ fue adaptado al latin bajo la forma Agchises ¥,
corrientemente, como Anchises. Los gramaticos nos informan que los
antiguos usaron como nominativo una forma latinizada y amoldada a la
primera declinacién latina, Anchisa: ... ne miremur, quod ab antiquorum
plerisque "Aenea’ ut *Anchisa’ sit dictus (Quintiliano, Instit. or. 1,5,61). En
Charisius encontramos las dos formas, bic Anchisa et hic Anchises. et si
quidem erit nominativus hic Anchisa, declinatur ut hic poeta... (Gramm. 1, p.
20). Esta variante explicaria perfectamente Ankisa del ibérico. Si nos
quedan dudas sobre este acercamiento es debido a que en latin Anchises o
Anchisa estan empleados exclusivamente, a cuanto nos consta, COmMO
nombre del padre de Aeneas, y no como nombre de otras personas. Hay, con
todo, un ejemplo que acaso admita otra interpretacién y sea un indicio de
que la falta de ese otro material se debe sélo a la casualidad. En CIL 12,
5978 encontramos la inscripcién Antiopa Anchisa, precisamente en territo-
rio ibérico, cerca de Narbona.

6.2. Para la funcién de afen nos limitamos a remitir a la conocida
propuesta que leemos e.g. en Tovar, E/ Euskera y sus parientes, donde a
propdsito de en se afirma que «es una de las mas profundas coincidencias
entre el vasco de una parte y el ibero de la otra», trayendo a colacién el
vasco Joanes-en harria y datorr-en gizon-a (p. 45). Respecto aasen de nuestro
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cuenco opina Tovar que «podemos ver el mismo elemento de articulo mas
signo posesivo que tenemos en vasco en nombres como Miguel-ar-en-a,
primitivamente el (caserio) de Miguel’ (ib. p. 46), recordando que el mismo
elemento gfen aparece en varias inscripciones de Ensérune, con una funcién
analoga. 3

7. De acuerdo con lo que precede, el epigrafe entero del cuenco de
La Granjuela puede ser interpretado como: ’lo de Ankisa: libra I, sextantes
[11I, binae sextulae III', o, acaso un poco mas libremente: ’soy de
Ankisa...’. © :

8. La relacién que nos parece que media entre las tres unidades
ponderales del cuenco de La Granjuela es de 1: 6: 36, lo que corresponde
al sistema senario. A quienes estén familiarizados con el sistema de los
romanos, el duodecimal, corriente hasta nuestros dias, comunisimo también
en gran parte del mundo antiguo conocido, podra parecer extrafio en
Hispania un sistema del que tal vez nunca hayan oido hablar. La relacién 1 :
6 se encuentra representada, sin embargo, en diversos sistemas metrologi-
cos bien antiguos.

8.1. En las medidas de capacidad latinas se da la relacién 1 : 6 en
unidades tan basicas como el sextarzo (unos 0,54 litros) frente al corngio (unos
3,25 litros); la relacion entre el cyathus y la hemina es, igualmente, de 1 : 6
(0,0456:0,2736). Laurna, con sus 13,13 litros, es el séxtuplo de una unidad

cuya existencia esta documentada por el material documental y por las
fuentes literarias, y que nos es conocida, por una inscripcion, como congrus
aequos, de unos 2,188 litros (cf. FLV 20, pp. 209-226).

8.2. Entre los griegos, las medidas de capacidad para liquidos osten-
tan, como es sabido, entre el kjathos y la kotyle, el xéstes v el chozs, la misma
relacién de 1 : 6. En las medidas de capacidad para sélidos, el hekteds (modius
en latin), de unos 8,754 litros, es la sexta parte del médimnos, de unos 52,524
litros.

En medidas de longitud, laorguid es igual a 6 pides (Hultsch Metrologie,
p: 698, tabla II1).

En el sistema ponderal atico, el ébolos es 1/6 de ladracma, que a su vez es
la mitad de szater, que equivale a «das Ganze, die Wage, Ubersetzung des

5 MICHELENA, Ibérico -en, pp. 358-359 hace referencia a esta «brillante interpretacién
de TOVAR para el cuenco de plata de La Granjuela», aunque reproduciendo, segiin habia
leido antes TOVAR, anisa aren (cf. El sistema, p. 291, nota 2). En el articulo «Aurtxo txikia
seaskan dago — Zum Basko-Iberismus», Romania cantat, I1, Tubingen 1980 tocamos este
tema.

6 Sobre el tipo comunisimo de «objetos hablantes» en diversas culturas cf. el
articulo de MICHELENA, Ibérico -en, pp. 356-357, SILEs, Préstamo, p. 16 ss. y nuestro
articulo Sobre el hdpax etrusco patara que se publica en el préximo namero de Emerita.
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hebriischen und assyrischen shegel» (Hultsch, Metrologie, p. 132). Se haya
referido al principio a ’la mitad’ o no, la dracma pasaria mas tarde a ser la
unidad por excelencia, con lo que en parte constatariamos un cambio, del
sistema duodecimal al de la relacion 1 : 6. Esta documentado ademis,
siguiendo la misma relacién, un «kleines Talent, dessen Ursprung in die
frihesten Zeiten vorderasiatischer Kultur zurickreicht», y cuyo peso es de
3 stateres 0 6 dracmas aticas de oro, o sea unos 26,196 gramos (Hultsch,
Metrologie, p. 129 s.). Con este talento —que seria 1/1000 del ralento
comun, equivalente a 60 minas— mencionado por primera vez con motivo
de la victoria de los griegos sicilianos sobre los cartagineses en Himera, el
afio 480 a.C., y que aparece frecuentemente hasta el s. Il a.C., maxime para
indicar el peso de coronas de oro (Hultsch, Metrologie, pp. 129-130), se nos
permite establecer la relacién talento : dracma : ébolo : : 1 : 1/6 : 1/36.

8.3. En las tablas de Locri se encuentra insinuado el sistema senario: el ta-
lento equivale a 6 stateres; entre la litra y la onza figura, como unidad indepen-
diente en los calculos, el h(émilitrion), representado — , y que equivale a 6
onzas. Para el sistema italiota de capacidad se ha propuesto entre el £ddos, el
prochous vy la choinix la relaciéon 1 : 1/6 : 1/36, que es la misma que
encontramos en las tablas de Taormina. Renunciamos a traer a colacién
otros sistemas, cual el micénico, donde ya encontramos la relacién 1: 6, o el
egipcio (cf. E/ sistema, p. 59 ss.).

9. Las consideraciones precedentes ya nos bastan para deducir la
antigiiedad del sistema 1 : 1/6 : 1/36, cuya génesis no ha de resultar facil de
determinar con exactitud, precisamente debido a su gran extension.

10. A mas de uno podrin parecer superfluas estas observaciones,
pero las circunstancias las hacen a nuestro juicio necesarias. Para el cuenco
de La Granjuela, en vista de la determinacién semantica, de las caracteristi-
cas del epigrafe y de la situacion histérica de la Bética hacia el afio 100/90
antes de Cristo, fecha en que se calcula que fue fabricado el cuenco, nos
inclinamos a creer que la unidad bésica es la correspondiente a la libra
romana, de unos 320 gramos. Ahora bien: esperariamos que, en tales
circunstancias, se hubiese aplicado consecuentemente el sistema romano,
duodecimal. Si creemos, en cambio, que se aplicé el senario, estamos
obligados a justificar esta inconsecuencia.

10.1. Laexplicacién habri que buscarla en una influencia del sustrato.
Los iberos tenian ciertamente, antes de su contacto con los romanos, un
sistema ponderal, metroldgico, propio. Por razones comerciales o adminis-
trativas, debieron de adoptar la unidad basica del pueblo «colonizador»,
‘aunque sin tener que renunciar del todo a la subdivisiéon propia de su
sistema tradicional, que encontraba en parte correspondencia con el nuevo.
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Y este sistema tradicional ha debido de ser el senario, que, como hemos
visto, se encuentra a la base de numerosos sistemas de culturas mediterra-
neas.

10.2. Serfa, con todo, aventurado emitir a estas alturas un juicio
global sobre el sistema «ibérico». Si tenemos en cuenta las interferencias
que se observan en otros sistemas ponderales bien conocidos, cual el latino,
nos cuidaremos de tomar una postura intransigente. Tradicién e innovacidon
son dos factores que no hay que perder de vista en metrologia. Por un lado,
«... la relation métrologie et histoire est indiscutable: affrentements écono-
miques, politiques, militaires se lisent dans les systémes adoptés: les zones
métrologiques se modifient en fonction des vainqueurs!» (Richard et
Villaronga, Recherches, p. 137); por otro, no debe perderse de vista el factor
de la «ley de la inercia», tan operante en metrologia.

10.3. llusorio seria querer encontrar aplicado exclusivamente un
sistema «tradicional» en todo el territorio ibérico y en los varios siglos a que
se extiende la epigrafia ibérica. La observacién de las vicisitudes de otros
sistemas, mejor conocidos, nos hace suponer que dificilmente habra podido
substraerse a influjos externos un sector tan importante del punto de vista
comercial como el metroldgico, en una regién de una historia politica,
cultural, econémica, tan azarosa como la del sur y este de la Peninsula
Ibérica. Deberemos contar también con la presencia del sistema romano,
con su consecuente aplicacién, y la consiguiente suplantacién del sistema
«tradicional», que suponemos, en parte al menos, senario.

11. Vamos a intentar aplicar ahora este sistema senario a una inscrip-
cidén ibérica que, segin creemos, confirma plenamente nuestra tesis y nos
permite poner algin componente en relacién con el vasco.

11.1. Fletcher dio a conocer hace unos afios un plomo, de La Serreta
V1, con un epigrafe a todas luces metroldgico. No es facil decidir en este
caso si se trata de indicacién ponderal, o tal vez de otra medida. Las unidades
en él usadas son iguales o muy parecidas a las del cuenco de La Granjuela,
por lo que parece lo mas practico no atribuir a las diferencias funcién
distintiva. Aunque se trate de los mismos signos, no estamos seguros de que
se refieran las cantidades expresadas al mismo sector, ya que el mismo
sistema podia aplicarse tanto a medidas de superficie, como de capacidad, de -
longitud, de peso y hasta de tiempo (Cf. RE, s. zncia, col. 609).

En el plomo de La Serreta VI tenemos probablemente una lamina de
«contabilidad», parecida a otras varias. La lectura, aunque ofrezca alguna
pequena dificultad, no parece arriesgada en la forma en-que la reproduce
Fletcher, de donde la tomamos nosotros.
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Si simplificamos la transcripcién de Fletcher y ponemos la gutural sorda
en lugar de la sonora, tenemos:

Cara A:
] \
{P4np g )| N\$\
S/Vo *NbN\ LK N\
1.2 linea: Sakalakuka A I O 1 KI 1
2.2 |inea: Sirboneska O I
Cara B: "
N
DanApoaywy AN
W W
\"};}\\ o
? \\\\\\
1.2 linea: Sakalakuka ekiar O 1111 KI I1
2.2 linea: O IIIIIIII
3.2 [{nea: : KI I KI 11
4.2 |inea: A IIII1I

11.1.1. Hay un detalle en el que preferimos una interpretacion
diferente de la de Fletcher: si ese critico lee en la primera linea de la cara B
egiar creemos que se ha guiado por la analogia, haciendo una conjetura —en
virtud de lo corriente que es esa voz en ibérico— que se aleja del texto que
él mismo reproduce: él advierte que, debido a uno de los dobleces, no es
posible rastrear signo alguno entre & y », aunque intercala I. De todas-
maneras, en vista del caracter del epigrafe y de la distancia entre 2 y ¥,
parece seguro que ha debido de figurar algin signo. La lectura que se
desprende de la reproduccién es: ekia ba r, 0, viendo en I un signo para la
unidad: eks @ I 7.

11.2. Observamos que la unidad mayor, que representamos por «,
figura en la ultima linea de la cara B seguida de seis rayas verticales, de seis
unidades. Por lo demis, encontramos ese signo claramente en la primera
linea de la cara A, seguido de una raya, y, seglin parece, en la primera linea
de la cara B, seguido igualmente de una raya. El que esté seguido de seis
unidades al concluir la nota nos hace sospechar que pudiera tratarse de una
operacién final, como en'muchos otros casos, de una adicién concretamente
(cf. e.g. Guarducci, Epigrafia, 11, p. 288; Gasparri, «La donazione» o
numerosos grafitos de La Graufesenque). Si aplicamos ahora el sistema de
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proporciones 1 : 1/6 : 1/36, que hemos admitido para el cuenco de La
Granjuela, tomando la unidad mayor como I, y realizamos la suma de las
cantidades tenemos:

Cara primera: 1 + 1/6 + 1/36

1 + 2/6 |
Cara segunda: 1+1 + 2/36
1 + 2/6 ,
1/36 + 2/36
Suma: S+ S/6 + 636

lo que corresponde exactamente a 6 unidades, o sea a P INIIII de la
inscripcion.

12. Se presenta, al menos a primera vista, alguna objecién a esta
interpretacion: si P esiguala 6 N , en vez de encontrar repetida 8 veces esta
Gltima unidad, esperariamos P I N/ 11. Precisamente fundandose en esta
inscripcién, Fletcher llega a la conclusién de que ese signo «a su vez, ha de
valer, forzosamente, como minimo, nueve veces menos que el primero»
(Archivo, 40, pp. 55-56), o sea que P‘, ya que, de valer ocho o menos, se
habria calculado en ese caso con la unidad de medida superior.

12.1. Esta conclusién de Fletcher sobre la relacién de tamafio que
media entre las diferentes unidades metroldgicas de los epigrafes ibéricos es
logica, sin duda alguna, y parece que no deja lugar a réplicas; su aplicacion
puede resultar decisiva al interpretar letreros como el de La Serreta, el de La
Granjuela, y otros. En vista de tal importancia, creemos necesario recordar
someramente las numerosas excepciones a la «légica» en la practica
metrolégica, excepciones que nos llevan a limitar el alcance de esa conclu-
sién, a suavizar sus términos, so peligro de incurrir, de lo contrario, en
interpretaciones «légicas» pero equivocadas.

12.1.1. Los egjemplos de descuido de la «norma» son corrientes en el
uso cotidiano: aunque estemos acostumbrados a hablar de media docena,
una docena, etc. de huevos, no nos extrafiara si oimos hablar de 10 huevos,
18 huevos, etc. Es corriente decir que el servicio militar dura 18 meses, sin
que por eso se olvide o ignore la existencia del concepto de afio. De manera
parecida podriamos argumentar respecto a la peseta frente al real y al duro
en el uso de hace una veintena de afios, y no s6lo en textos jocosos, como el
del problema, hoy un tanto anacrénico: «;Cudnto valen siete sardinas y
media a real y medio la sardina y media?», donde esperamos la respuesta en
reales, y no en pesetas. En medidas de capacidad, de superficie, etc., seria
facil encontrar ejemplos parecidos, maxime en épocas de convivencia de
mas de un sistema, de transicion de un sistema a otro. No tenemos mas que
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pensar en unidades tradicionales cual el robo, la robada, la libra, la pinta,
etc., frente a las correspondientes medidas «oficiales», para hacernos una
idea de lo largos que pueden ser tales periodos de convivencia de sistemas.

Como caso analogo de «anormalidad» en latin recordamos el empleo
de los numerales, e.g. en los grafitos de Pompeya, donde aparece la unidad
repetida muchisimas veces, cuando la norma prescribiria las combinaciones
con el simbolo de V, de X, etc.

12.2. Sin entrar en pormenores, habria que distinguir entre epigrafes
trazados con esmero y epigrafes trazados a la ligera. En los primeros
contaremos con que el grabador se haya atenido a la «<norma»; en los otros,
no nos extrafara encontrar excepciones. Ademas, hay un aspecto impor-
tante que hay que tener en cuenta en estas consideraciones tedricas: si en el
epigrafe se trata de una unidad o de una composicion; en otras palabras, si el
epigrafe refleja un solo enunciado, con unidad de tiempo y accién, o si es un
producto de actos sucesivos.

Para el primero de los casos son validas las conclusiones de Fletcher,
para el segundo no seran aplicables sino de una manera restringida. Si
encontramos un epigrafe, que se refiere a la capacidad, peso, etc., de un
recipiente con el texto: 2x + 4y + 4z serd «anormal» y sumamente
inverosimil que la medida inmediatamente inferior multiplicada por el
numero de sus unidades llegue a ser igual o superior a la unidad de la
medida anterior: 4y ha de ser inferior a x, 4z inferior a y. Lo contrario nos
choca, como nos chocaria la frase: *El nifio tiene 1 afio y 16 meses.

Otra cosa es si —pongamos por caso— en la libreta de un cliente de un
panadero encontramos apuntadas las barras de kilo y las de medio kilo
compradas en un mes; en tal caso no serd «anormal» encontrar enunciados
en los que la suma de las unidades de la medida inferior supere la unidad de
medida superior:

kilos 1111 1/2 kilos  IIIHIINIL

13. Volviendo al ibérico: para los.textos con caracter de «contabili-
dad», como los de algin plomo de La Serreta, en los que los enunciados han
debido de ser efectuados en diversas operaciones independientes, podemos
muy bien contar con que la medida inmedratamente inferior, multiplicada
por el nimero de las unidades-que la acompafan, iguale o supere a la unidad
de medida superior. 7 :

13.1. Podra tal vez pensarse que la interpretacién, o la lectura, sea
tendenciosa, que se haya adaptado el texto a la conveniencia, al propdsito de

7 Nos resulta, en cambio, muy inverosimil ver una razén de este género para el
epigrafe del cuenco de La Granjuela u otros parecidos, en los que la cantidad que se
queria expresar estaba presente en su totalidad. Aceptamos por tanto plenamente en este
caso los reparos de FLETCHER al respecto. :
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operar con el sistema 1 : 1/6 : 1/36. El texto no ha sido reproducido por
nosotros, sino que hemos adoptado la reproduccién de Fletcher, quien,
ciertamente, no podia tener prejuicio de un sistema que no conocia o del
que no hace mencién alguna en su interpretacion.

Por ultimo, también pudiera tratarse de una casualidad en el calculo. Si
es que el epigrafe estd bien representado y la lectura es, segin parece,
exacta, este reparo tiene poca validez, ya que la probabilidad de que,
aplicando otro sistema, se llegue a establecer una correspondencia como la
que hemos visto es sumamente exigua, y podriamos decir que hasta nula en
la practica.

14. Para la interpretacién de todo el epigrafe de este plomo no es
indiferente el que se trate de una suma o no. Si estamos efectivamente ante
una suma —y esto nos parece seguro aun cuando la lectura del plomo
divergiese algo de la de Fletcher y nos llevase a renunciar al sistema
senario— podemos hacer alguna conjetura mds precisa sobre el texto que
precede a las indicaciones numerales.

14.1. Es probable que en el plomito tengamos una cuenta, que, poco
a poco, en diversas operaciones, ha llegado a la cantidad indicada al final, de
6 unidades mayores.

Esta cantidad pudiera expresar, como en el cuenco de La Granjuela, un
peso. Pero lo mismo pudiera tratarse de otro sector metrologico, para el que
se serviria, como en tantas otras culturas, del mismo sistema.

14.1.1. Una suma sélo tiene razén de ser si las unidades adicionadas
pertenecen al mismo género. v

Si se trata, en el plomo en cuestién, de una indicacién ponderal, se hara
necesariamente alusidn, explicita o implicitamente, a una sola mercancia.

Los textos que preceden a la indicacién metroldgica son diferentes,
constatindose solamente una identidad parcial al principio de la primera
linea de ambas caras. Tenemos que excluir, por tanto, que se trate de una
indicacién expresa de la mercancia, de nombres de articulos.

14.1.2. De manera parecida sucederia si supusiésemos que se tratara de
unidades pertenecientes a la superficie, capacidad, etc.

14.1.3. Si en cambio vemos en los signos P, |\| , \X\, unidades
monetarias, la situacién es diferente, pudiendo contar con mercancias
iguales o diversas: 'género X, tanto dinero’; ‘género Y, tanto dinero’, etc., v,
al final: suma, tanto dinero’. En este caso, méas que el encontrar diferencia
de «géneros», nos llamaria la atencién el que estuviese repetido casi
exactamente, con una anadidura, en la segunda cara, uno de ellos. Ademis
cabria preguntarse por qué no se ha apuntado, en la segunda y tercera linea
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de la segunda cara, la mercancia correspondiente, si es que hasta entonces se
habia dado importancia a ese aspecto.

Nos parece por lo tanto poco probable, si tenemos que ver con una
“adicién, de caracter ponderal o no, que estén expresadas las mercancias.
14.1.4. Si pensamos que es una nota de contabilidad, bien pudiéra-
mos opinar que el texto se refiere a diferentes lapsos de tiempo, pongamos
por caso, los «<meses» 8. Pero el hecho de que en la tercera linea (primera de
la cara B) se repita aproximadamente el texto de la primera excluye, para
nuestro plomo, esta posibilidad tedrica, ya que esperariamos la secuencia I,
II, I, etc. y no I, II, T + equis.

14.2. Creemos que lo mas probable es que el plomo represente la
«ficha» de un cliente, cuyo nombre estard expresado en el texto. Las
cantidades podrian, en tal caso, referirse a peso, a moneda o a cualquier otro
sector metrolégico. Pero tampoco esta hipétesis estd exenta de problemas.
Si la ficha se refiere, segin se desprende del hecho de que sea una suma, a
un cliente, habria que explicar por qué aparece mds de un nombre.

14.3. Entrando en un terreno muy resbaladizo, vamos a hacer alguna
conjetura para salvar esa contradiccion. El nombre de la primera linea y el
de la tercera podemos considerarlos como uno, viendo en eki-eg/ una
informacién suplementaria. El sentido de esa informacién pudiera ser,
segun el contexto, algo asi como ’sigue’, ‘continua’, 'ademas’ o algo por el
estilo: Sakalakuka, tanto’; Sakalaknka, 'ademds, tanto’

Sirboneska deberia estar, si es acertada nuestra hipdtesis, relacionado
con el nombre anterior, en cuanto entre ambos formarian #» cliente; una
relacién légica seria la del parentesco.

15. Se vislumbra una explicacién que constituiria una piedra mas en
el tambaleante edificio basado en la relacién linglistica entre el vasco y el
ibérico; una piedra acaso menos areniza que otras. Hemos de recordar que
Fletcher trae a colacién en su comentario a este plomo varias palabras
vascas, aunque llegando a resultados muy diferentes del nuestro, lo que
documenta una vez mis lo inseguro que es este terreno mientras no nos
movamos en un sector delimitado, cuando no determinado, del punto de
vista semantico. Oigamos las palabras de Fletcher: «Como hemos sugerido
para el anterior plomito de Serreta, también para éste puede encontrarse
algtin vocablo vasco que se le parezca, tal como sakalakatu’ = "herir’, 'tajar’;
‘laku’ = ’lugar’; ’egiar’ = ’'pendiente pedregosa’; ’egiera’, ’el modo de
_ejecutar algo’; ’ku’, valor de pluralidad; ’ka’, sentido de accién, etc. ;Pudiera

8 Como tenemos,e.g., en la cuenta a que se hace referencia en la p. 353 de El sistema;
numerosas operaciones matematicas en OLIVIERO, Conti.
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servir alguna de ellas para aplicarla al texto del plomito?» («Nuevas
inscripciones ibéricas», p. 20).

15.1. No creemos que nos ayuden mucho estos acercamientos: ’ku’ y
’ka’ son demasido abstractos, e inexpresivos en ese contexto; el texto ibérico
dice egra todo lo mas, siendo egiar conjetura, de modo que los paralelos
vascos resultan superfluos; el vasco lzkx ’lugar’ (en general) no me es
conocido, y aunque esté documentado es inseparable de /lako 'lagar’, lakotegi
'lugar-en donde esta el lagar’ que, como es evidente, es continuacién del
latin lacus.

Sakalakatu estara por sakailakaty "tajar, acribillar de incisiones’ (Azkue,
Dicc. s.v.), relacionado con sak(bjail, sak(h)i, sakiatu, que, ademias de
distanciarse formalmente de la «palabra» ibérica, no tienen precisamente el
aspecto de ser vocablos tan antiguos en vascuence. Ademds, el contexto no
apoyaria la presencia de términos de sectores tan diferentes.

16. Nosotros vamos a proponer como posible la relacién de e/ (0 egr)
y del segundo «componente» de Sirboneska con -egi y neska respectiva-
mente.

16.1. Si nuestras reflexiones anteriores no son falsas, el ibérico eg7
vendria a significar algo asi como ademas’ o algo por el estilo. Corresponde-
ria del punto de vista fonético al vasco -eg7 'sufijo que significa «demasiado»
y se aglutina a palabras que denotan cualidad, tiempo, pasion, etc.’, como en
ederregi, goizegi, otzegi da, etc. (Azkue, Diccionario, s.v.). ® Las diferencias
entre el uso y significado que tendria en el ejemplo ibérico y el que tiene
hoy en vasco no son pequeflas, pero tal vez no sean decisivas si se hace
entrar en juego el factor del tiempo; el castellano ademds frente a demasiado,
ambos relacionados con magss, ilustraria el aspecto semantico.

16.2. En las dos adltimas silabas de Sirboneska estamos tentados a
suponer la misma palabra que en vasco neska ‘'muchacha, joven’. Con esto no
hacemos mas que aplicar la opinién de otros lingliistas, que han establecido
la misma relacidn para explicar palabras documentadas en inscripciones de la
regidn pirenaica. La Unica innovaciéon de nuestro ejemplo seria que amplia-
ria la zona de documentacién de ese vocablo. Repitamos, en su contexto, lo .
que escribe Michelena respecto a algunos acercamientos vasco-aquitanos,
entre los que figura neska:

«Entre las ecuaciones vasco-aquitanas el grupo mas seguro es sin duda
el constituido por designaciones de sexo, edad y parentesco: aquit. Andere,
Cison, Nescato, Sembe-, Seni-, vasc. and(e)re «sefiora, senorita, mujer», gizon

a

9 Sobre este sufijo vasco cf. AzKUE, Morfologia, p. 217 y p. 18.
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«hombre», neskato «muchacha», seme «<hijo», se(h)i «criado», vizcaino sei7z
(ant. se/, a leer probablemente s¢7), Landuchio segi «nifio».

Las razones que apoyan estas comparaciones son evidentes y pueden
resumirse asi: 1) los paralelos son formalmente irreprochables, 2) los
nombres vascos comparados estin en cierto modo dentro del mismo grupo
semantico, 3) las aproximaciones estan de acuerdo con el género de los
nombres aquitanos (Andere, etc., como Nescato, son nombres de mujer;
Cison, Sembeten, etc., de hombre), vy 4) habla a su favor la persistencia de
denominaciones analogas en Vasconia y sus proximidades durante fa Edad
Media, aspecto sobre el cual han insistido sobre todo Luchaire y Caro
Baroja.» 10

16.3. No hace mucho Corominas ha dedicado un profundo estudio a
los plomos de Arles de Tech «Els ploms sorotaptics d’Arles» '! en los que
leemos nueve o diez veces Niska o Neska, en contextos como: Kantas niskas
rogamos et deprecamus vos. Qigamos a Corominas: «Es ben clar que es tracta
de certes deitats menors que protegien les termes i que podien dirigir-ne els
efectes, i també és clar que els banyistes n’imploraven el secors. Es una cosa
que es repeteix pertot en el mén greco-roma. No podem pas dubtar que el
mot bascoide niska o neska s’hi usa amb el valor que donem a la seva
equivalencia grega Kdpv, mot aplicat, en tants textos tragics, lirics i
epigrafics, a les nimfes, a les donzelles filles de Zeus, i1 d’altres vegades a
donzelles més terribles...» (p. 150).

16.3.1. En carta del 3 de junio de 1977 Corominas me indica
amablemente respecto a niska-neska que Pisani senala el vocablo ahora en
una inscripcién prerromana y pregriega de Ezerovo (Macedonia o Bulgaria),
refiriéndose a Paideia 41, 1976, p. 70 v a Rendiconti del Instituto Lombardo,
CX 1976, 11-15. Me limito a entresacar del comentario de Pisani, reprodu-
cido en Entre dos llengnarges de Corominas, 111, Addenda, pp. 228-229: «ll
Coromines rettamente attribuisce alla parola il valore del gr. Kdon, ricor-
dando che ’ragazza’ si dice in basco neska. Ora, nella iscrizione tracia di
Ezerovo ... si legge un vnoxo nella sequela di tre nomi de divinita al dativo
Nepejea Tidtea ynoxo Apatea e io vidi in questo termine una congiunzione
‘et’. Mi viene ora il sospetto che questo vnGxo possa corrispondere al nisca,
nesca delle iscrizioni di Arles, designando in modo speciale come ninfa la
seguente Apazea ... E allora sarebbe da pensare che il termine, diciamo cosi,
«basco-iberico», sia portato nei Pirenei dall’ondata sorotaptica; quindi si
potrebbe andare oltre ricollegando questo *nesko/z- colla radice di sanscr.

10 De onomdstica aquitana, pp. 431-432; cf. MICHELENA, Apellidos, p. 17, La lengua
vasca, p. 217.

11 Entre dos lenguatges, 11, 142-216.
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nadi- "fiume’ ritornante nei nomi di fiume Neda (Arcadia), Nédwv (Messe-
nia), Néoto¢ (Tracia e Dalmazia), conseguentemente da *ned-sko/a.» En este
Neotog de la lejana Tracia hacen pensar Anistos, nombre protohistérico de la
Muga y los varios Neste de la hidronimia gascona (ib. p. 229).

16.3.2. Respecto a Neste leemos en Dauzat-Deslandes-Rostaing, Dic-
tionnaire: «nom de plusieurs torrents de montagnes H.-Pyr. (région
d’Arreau); appartient a la couche linguistique la plus ancienne, comme le
témoigne son recul: a été l'ancien nom du Gave de Pau dans sa partie
supérieure (Nestalas, village, est un dérive de Neste; pont de Neste a
Cauterets, 1290), aussi ancien nom de la Pique-de-Luchon et du torrent
d’Oueil (prés Luchon)» (p. 68, s. Neste). Esos autores piensan que se trata de
una raiz hidronimica pre-indoeuropea, documentada desde los Balcanes
hasta Gran Bretafia. Un derivado seria, segin ese diccionario, Nistos de los
Altos Pirineos, afluente por la derecha del Nesze, y nombre de pueblo.
También estd documentado un arroyo cuyo nombre nos acerca al punto de
partida, Nesque (Vaucluse), en la Edad Media Anesclia, que desemboca por la
~ derecha en el rio Sorgue.

No lejos de la Bastide-de-Séron, distrito de St.-Girons, encontramos el
nombre de lugar Nescus (Dictionnairve s.v., Les Guides Bleus, Pyrénées /
Gascogne, p. 564) que por su forma es asocxable a esa misma ralz

16.4. En cuanto a la Peninsula Ibérica se refiere, tal vez tengamos la
misma raiz, la misma palabra, neska, en el nombre antiguo y moderno de un
municipio no lejano de Malaga. Razones formales no habria ninguna para
rechazar la relacién, y hasta la semantica —en cuanto comprobable—
compaginaria con esa explicacién. Segin hemos visto, en los ejemplos
antiguos que admiten una interpretacién semantica mas o menos determi-
nada, neska o formas emparentadas esta relacionada con el agua ('ninfa’ es la
traduccién que da Corominas de n7ska), con rios o torrentes. Pues bien, en
Lberische Landeskunde de Tovar (I, p. 133) encontramos el nombre de ciudad
Nescania, que, si bien no esta documentado en las fuentes literarias, aparece
mencionado varias veces en ‘inscripciones del lugar como municipium
Nescaniense, continuandose su nombre hasta nuestros dias en Cortijo de
Escaria. Se nos da ademas la informacién, no sin importancia en nuestro
contexto, de que, segin una inscripcién, existié en el lugar una fuente
sagrada. Si consultamos el correspondiente pasaje de CIL encontramos
resefiada la inscripcién —hallada sin lugar a dudas en ese lugar, por méis que
haya sido trasportada mas tarde a otro—, que dice:

Fonti divino aram L. Postumius Satulius ex voto d.d.d. (CIL 2, 2005).
La tradicién se habria conservado hasta nuestros dias, en cuanto a una
fuente de Cortijo de Escafa siguen atribuyéndosele propiedades terapéuti-
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cas (CIL 2, p. 269; véanse otras inscripciones de ese lugar, varias de ellas con
el nombre del municipio, en CIL 2, 2005 ss.; cf. también Holder,
Alt-Celtischer Sprachschatz 11, col. 737-738).

Este elemento vascoide no se encontrarfa aislado en la regién. Permita-
senos recordar —por las asociaciones que evocara, o a despecho de ellas—
que Nescania pertenece a la Tribus Quirina, lo mismo que I/zro, distante de
ese centro sélo un par de kilémetros, nombre que se repite, como es sabido,
en Aquitania (hoy Oloron) aplicado a una divinidad (Deo I/uroni Maxima Flori
Fi. V.S.L.M., CIL 13, 154), v en Cataluna (cf. Tovar, lberische Landeskunde
I, 132 s., y, para la distancia entre los dos centros, el mapa Dize Provinz
Baetica, al final del segundo tomo de ese libro; ademas, Michelena, De
onomdstica aquitana, pp. 439-441; Albertos, Onomdstica, p. 272).

16.5. Menos comprobable o, para los escépticos, todavia menos
comprobable que la presencia de neska en esta ciudad del sur de la Peninsula
Ibérica ha de ser por razones obvias la relacidn entre esta palabra «vasca» y
nesko de la inscripcidén que resena Pisani.

Pero, de confirmarse, resultaria también mucho mas reveladora. Qui-
siera apuntar calamo currente, y con las mayores reservas, sin posibilidad de
detenerme ahora en la cuestidn, que, si la casualidad no ha querido poner a
prueba nuestra ingenuidad, el mencionado nesko no se encontraria comple-
tamente solitario. En la inscripcién de Ezevoro va acompaniando a una ninfa,
a ApaEea. Y este nombre de ninfa evocard automiticamente en los lectores
el de un pequeino rio del Pais Vasco, el Araxes.

De no estar ante una mas 0 menos notoria fata morgana, los partidarios
de una de las teorias, o hipdtesis, mas exactamente, no menos inverosimiles
sobre el origen de los vascos podrian ver en Apagea un eslabén en la
cadena, mas bien geografica que lingiistica, entre la tierra de este Araxes y la
del o las de los Araxes bien documentados en la antigiiedad y atin hoy en dia
(Aras, en Armenia).'?

17. Pero volvamos a Szrboneska, que queramos acercar al vasco neska:

Lo que no puede molestarnos en absoluto es el matiz seméntico
negativo que asume neska a veces en vasco moderno; tampoco puede ser

12 A juzgar por la explicacién que dan los diccionarios del aleméan Nixe 'weiblicher
Wassergeist, Wasserjungfrau’ (aaa. nicchessa < *nikwisi-, ide. *nigu- 'lavar’, cf. KLUGE,
WAHRIG) no hay relacidon entre esa palabra germanica y niska, no obstante la coincidencia
semantica y el parecido formal. Hemos verificado entre tanto el texto de PisaNi, consta-
tando que debe decir Apatea, con 1o que se diluye la similitud de las formas y aumenta la
inverosimilitud de la.relacion.

La hipdétesis «vasco-caucéasica» se halla insinuada en autores del siglo XVI (Garibay,
Mariana, Merula), siendo precisamente Araxes uno de los términos de comparacién. Sobre
esta y otras hip6tesis cf. MICHELENA, La lengua vasca, p. 58 ss.
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impedimento a esa relacién el que en ibérico esté escrita esa palabra con
M , por escaparsenos el valor fonético exacto de ese signo silbante, y por
poder contraponerle, en todo caso, el vasco neska, neskato '3.

17.1.  Supuesta pues la correspondencia formal y, en cuanto compro-
bable, la seméntica, vamos a apuntar dos explicaciones, comenzando por la
menos probable: "La hija de Sirbo’. El cambio semantico de ’hija’ frente a
'muchacha’ no serfa extrafio. También la morfologia quedaria dentro de lo
que conocemos sobre el ibérico, ya que, si bien se atribuye la funcién de
genitivo a -¢n, -ren, -aren, se admite el morfema cero e.g. en Calun seltar ’la
tumba de Calun’. '* Con todo queda un reparo a la traduccién ’la hija de
Sirbo’: en la inscripcién se ha hablado de Sakalakuka en la primera linea, no
de Sirbo; si admitimos que se trata de una factura «familiar», esperariamos
en la segunda linea ’la hija de Sakalakuka’ o algo asi, y no la de una persona
que no se ha mencionado antes.

Por esta razén parece mas adecuada la interpretacién 'Sirbo, la mucha-
cha’, 'la muchacha Sirbo’. La composicion Sirboneska corresponderia, segin
me confirma Luis Michelena oralmente, al uso del vasco actual .y al de antes,
siendo correcto decir, por ejemplo: Juana emaztea y emazte Juana, Juana
andrea y Andrea Juana, y lo mismo lo seria Petra neska o neska Petra.

17.2. Por explicar quedaria en el plomo de La Serreta lar de latercera
linea. Su posicion nos extrana, ya que » inicial no es comiin en ibérico, como
tampoco en vasco. Podriamos pensar en que se trate de una sigla tomada de
algin término técnico de otra lengua. Se nos ocurre, a puro titulo de ensayo,
el griego pomm 'recargo, suplemento’. Si es que llegase a confirmarse que

esta inspirado en el egipcio kste, podriamos pensar en este caso en » de
la misma lengua, que significa, segin leemos en Gardiner, Egyptian
Grammar, § 265, 'parte, fraccion’.

17.3. El anilisis de lo que suponemos que tiene funcidén de nombres
Propios no creemos que aporte elementos decisivos ni en favor ni en contra
de lo que hemos expuesto como hipdtesis. Podria, desde luego, aislarse en
ambos nombres la silaba final -£2; con ello tendriamos en el primer nombre
sakalaku, que estaria compuesto, segun en corriente al menos en alguna
parte del ibérico %, de dos elementos bisilabos, el primero de ellos bien

13 Comparese TOVAR, Fonologia, 173; MICHELENA, Cuestiones, p. 275; SILES, Uber die
Silbanten.

14 Cf. MICHELENA, Ibérico - en, especialmente p. 355.

15 Recordemos con todo la opiniéon de UNTERMANN respecto a nombres propios de
Ullastret: «Obwohl der Ort mitten im iberischen Inschriftengebiet liegt, sind hier nur
zwei Namen —iltirbas und biurbetin— auf die bewihrte ' Weise fuir den iberischen Bestand
zu reklamieren». Los demas nombres no caen dentro del esquema «ibérico» (Eigennamen,
p. 61). Comparese el final del articulo que citamos en la nota 5. Para Sirbo- como nombre
personal puede aducirse Siruando, femenino, ALBERTOS, Onomdstica, p. 209; para Sakal-
cf. ibid. p. 195.
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documentado. A Sirbones, que resultaria para el segundo, podriamos asociar,
en cuanto a la terminacién, e.g. Agirnes, Arranes, Belennes de la Turma
Salluitana. En cuanto a -ka se refiere, no nos faltarian puntos de-compara-
c16n (cf. nota a § 4.2). Una desventaja de este enfoque seria que solamente
conseguiria «explicar» detalles, sin tener en cuenta toda la inscripcién.

18. Pero dejemos a otros la tarea de desvirtuar estas paginas y las
hipétesis que en ellas se exponen, en las que queda constancia de lo
inseguro que es el terreno en que nos movemos, siendo necesario dar
muchos pasos hacia atrds y muchos a los lados antes de conseguir adelantar
aunque sea minimamente: una situacién mucho mas desfavorable que la del
caracol que cada dia subfa dos metros en el pozo y bajaba uno.

Francisco Javier OROzZ ARIZCUREN
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