APROXIMACION A LA MINERIA AURIFERA
DEL NOROESTE PENINSULAR

Aurelia Balseiro Garcia

1.—INTRODUCCION

La riqueza aurifera de la peninsula Ibérica y concretamente del Noroeste es una
caracteristica ya constatada desde muy antiguo; escribia Plinio el Viejo en su “Natu-
ralis Historia” (XXXIII, 78) que las minas comprendidas entre Asturias-Galicia-
Lusitania producian 20.000 libras de oro.

Otras fuentes literarias clasicas también comentan aspectos relacionados con el
oro hispanico, pero resultaria excesivamente complejo analizarlas aqui, sobre todo
cuando disponemos de una clasificacién clara y sintética efectuada por Sdnchez-
Palencia (1989). (Vid. Fig. 1).

La mayoria de los yacimientos auriferos hispanicos fueron localizados y explo-
tados por los romanos (Vid. Figs. 2 y 3). Sobre su morfologia Hérail y Pérez Garcia
(1989) han distinguido cuatro tipos de yacimientos aluviales auriferos en el Noroeste
de Espafia:

1.—Yacimientos aluviales poco densos (algunos metros). Afloran sobre toda su
extension y truncados por una superficie plana extensa. Ejemplos: piedemonte de los
Montes Cantabricos (rio Omaiias) y piedemonte de los Montes de Ledn y del Teleno
(Duerna, Eira...).

- 2.—Yacimientos poco densos, superficiales, pero recortados por superficies
accidentadas, corresponden a los yacimientos aluviales sobre yacimiento primario o
a reconcentraciones sobre el yacimiento primario o secundario. :

3.—Yacimientos aluviales densos (varias decenas de metros a mas de 100
metros). Afloran ampliamente. Ejemplos: Valduerna, el Bierzo de la regién de las
Meédulas o La Leitosa.

4.—Yacimientos poco espesos 0 densos, muy ricos, recubiertos total o parcial-
mente por una espesa capa pobre en oro o estéril.
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(Fig. 1). Fuentes clasicas sobre el oro de Hispania (Sanchez-Palencia, 1989)
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(Fig. 2). 1. Principales zonas mineras en aluviones.
2. Principales minas en roca
(Herail y Pérez Garcia, 1989)

Durius

EXPLOTACIONES AURIFERAS

Cen yacimiente primario

L " secundario

/N.c.rl- fluvinies

(Fig. 3). Indicios de explotaciones auriferas romanas (excluidas Asturias y Gallaecia) en Hispa-
nia (Blazquez Martinez, 1989)
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2.—0ORO EXTRAIDO POR LOS ROMANOS

La explotacion del oro est4 asociada a procedimientos de “abattage” (derribo),
de lavado de materiales, de evacuacién de lo estéril y de recuperacién del oro. Para
ello se utilizd el agua, la gravedad y la fuerza humana; pero las modalidades de
aplicacién de esos principios estdn influenciadas por las caracteristicas morfogeold-
gicas de los yacimientos. Concretamente, las terrazas aluviales han sido explotadas
por el procedimiento de “‘chantierspeignes” asi denominado por Domergue (1971)
como se puede constatar en Las Omaiias (rio Orbigo), Valduerna (los Moraceros), y
La Valderia (Castrocontigo) (Hérail y Pérez Garcia, 1989).

Los romanos perfeccionaron los métodos de extraccidén del oro explotando
sistematicamente zonas como los Montes de Ledn, en el Bierzo, Valduerna, etc.

En cuanto a la cantidad de oro extraida es dificil establecer una aproximacion,
Hérail y Pérez Garcia (1989) proponen para las Médulas un total de 200.000.000
metros cubicos de aluviones lavados de los cuales no se han extraido mas de 10
toneladas de oro. La produccién de la mas alta terraza de Las Omaifias ha sido
alrededor de 200 kilos de orc. En el Valduerna los romanos han extraido alrededor
de 500 kilos de las terrazas de Las Moraceras y de 250 a 300 kilos de las bajas
terrazas del Duerna entre Priaranza y Castrillo. Los conglomerados miopliocenos
del valle de Llamas han suministrado alrededor de 900 kilos de oro, mientras que la
enorme excavacion de Fogo Chico no ha suministrado mas que una sesentena de
kilos. Los aluviones de la region de Filial han suministrado alrededor de 300 kilos.
La ribera derecha del Duerna, entre Boisan y la confluencia del Llamas produjo
alrededor de 1.400 kilos.

En total son alrededor de 3.300 kilos de oro que han sido extraidos de los
principales sectores mineros de Valduerna; si se afiaden las zonas anexas no superan
los 4.000 kilos. Esta cifra no tiene en cuenta el tratamiento de aluviones del lecho
natural de las riberas pues no hay restos de vestigios mineros.

El contenido varia entre 40 y 100 mg./m3. por tanto, como bien apunta C.
Conophagos, el niimero de horas de trabajo para explotar rentablemente un yaci-
miento es demasiado elevado, pero también hay que tener en cuenta que la mano de
obra estaba constituida por esclavos mayormente, aunque autores como Estrabdn
(1) recogen que en las minas de Carthago Nova trabajaban hasta 40.000 esclavos
hacia el 133 a. C. Por otro lado, en el s. II se constata la existencia de trabajadores o
mineros ibres e incluso mujeres y nifios (2).

' El contenido de mineral explotado por los romanos varia. Segiin opini6én de
Hérail y de Pérez Garcia (1989) no explotaban nunca aluviones de 20 o 30 mg. de
oro/ma3, descendieron hasta 80 e incluso, a veces, 50 mg./m3. En cambio habia
alteraciones sobre filones que son de pequefios yacimientos de 2 o 3 gramos de

(1) Str. lll, 2,10 (al parecer este dato lo recoge de Posidonio).
(2) Str. lll, 3,9. También las Tablas de Vipasca confirman la presencia de mujeres y nifios en las minas del
Noroeste (I. 3.4, 5 y 1 3.6).
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oro/m.3. A pesar de todo no se puede indicar ciertamente cudnto oro han sacado los
romanos del Noroeste peninsular,

Sanchez-Palencia estima en 250 toneladas de oro la produccién total de todas
las operaciones que, sin embargo, a Weisgerberg (1989 p. 33) le parece increible.
Actualmente la explotacién de un yacimiento con un contenido de 100 mg./m.3 es
impensable.

Plinio (XXXIII, 7,8) escribid: “Asturias, Gallaecia y Lusitania suministraban
por este procedimiento 2.000 libras de oro al afio, pero la produccién de Asturias es
la méas importante. No hay parte alguna de la tierra donde se dé esta fertilidad
durante tantos siglos”. Si se refiere a los tiempos de Augusto el producto anual de
estas minas era de 90.000.000 sestercios (1/5 de los ingresos del erario) si es del
gobierno de Vespasiano, como cree Blazquez Martinez (1989) representa el 6 o el
7,5% de los ingresos del Estado Romano.

3.—OBTENCION DEL ORO

En cuanto a la explotacién aurifera, Plinio el Viejo (Historia Naturais XXXIII
62, 66, 67, 78 y 79) distingue dos formas distintas de obtener el oro:

1. “Inventio naturais” o por procedimientos naturales, es decir, tal como se
presenta en la Naturaleza:

—En placeres méviles fluviales.

—En yacimientos secundarios consolidados o aluviones explotados por el sis-
tema de la “‘arugia” o “‘ruina montium”. )

—En yacimientos primarios o sobre roca.

2.—*Inventio coacta” o por procedimientos artificiales.

También Estrabén (111 2,8) cuya fuente es Posidonio, habla de la existencia de
diversos tipos de explotaciones auriferas en la misma zona de la peninsula (quiza
refiriéndose a la Turdetania y zona limitrofe) en una datacién aproximada del s. 11 a.
C. a los primeros afios del s. I a. C. y como indica Schulten, son:

—El oro extraido por excavacién (mineria ‘‘convencional™).

—El oro extraido por arrastre utilizando una corriente de agua que erosione el
lugar para dejar el oro al decubierto, es decir, mediante fuerza hidraulica en los
placeres consolidados o “secos”, o bien lavando las arenas fluviales en bateas o
pilas. (Véase Fig. 4).

Diferencia, entonces, dos grandes tipos de mineralizaciones auriferas:

—Primarias o sobre roca y

—Secundarias o sobre terrenos sedimentarios donde el oro se ha depositado
tras sufrir un mayor o menor transporte.

Estrabon distingue ademas dos tipos de yacimientos auriferos secundarios:

1. Los placeres fluviales méviles beneficiables en propios cauces de las
corrientes de agua (sisterna del bateo).

2. Los placeres aluviales consolidados cuyo beneficio implica el transporte
hasta el lugar de corrientes de agua encauzada.

(Sanchez-Palencia, 1989).
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(Fig. 4). Lavado de arenas auriferas (de Re Metallica, fol. 264)

3.1—PERO ;COMO SE EXTRAIA EL ORO EN EL NOROESTE ANTES DE
LOS ROMANOS? ,

Estrabén (III 2,9) dice que las mujeres de los artabros recogian, criaban y
bateaban el estafio y el oro blanco arrastrado por los rios.

Seguramente el sistema més utilizado, sino el unico, era la practica del bateo.
No existen referencias en las fuentes cldsicas ni constataciones arqueoldgicas de
explotaciones auriferas a mayor escala. Sin embargo, Domergue (1970) considera
que algunas técnicas como las conducciones de agua ya podrian existir en época
prerromana, a pesar de que la explotacion extensiva del oro en el Noroeste no hay
duda que comienza con la consolidacién de la conquista romana, porque es a partir
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de ahi cuando otros autores recogen este hecho de la obtencién del oro en Gallaecia
y en Asturias de forma constante, citemos por ejemplo a: Floro (II 33, 59-60),
Lucano (IV 8 y IV 297-298), Plinio (HN. IV 112 y XXXIII 78), Marcial (Mart. X
16,3)... etc.

Blazquez Martinez (1989) recordando la afirmacién de Diodoro Siculo (5, 38)
de que las minas hispanas antes de ser explotadas por los romanos lo habfan sido por
los cartagineses y antes por los iberos, opina que ““los romanos debieron continuar
con los sistemas de explotacién de los cartagineses, que debieron introducir las
técnicas de trabajo minero de los estados helénicos y mas concretamente de los
Ptolomeos, siendo estas minas hispanas precisamente la base del poderio barquida,
como indica Diodoro” y recuerda la explotacién de la mina Baobelo que rentaba a
Anibal 300 libras de plata ademas de otros pozos mineros abiertos por este insigne
cartaginés, sin embargo, esto no sucederia en el Noroeste.

La existencia de explotacién y produccién de oro en época prerromana estd
evidenciada en la orfebreria, probablemente las joyas 4dureas sacarian su materia
prima de yacimientos secundarios. Esta afirmacién se corrobora con los andlisis de
Hartmann; él establece que la diferencia entre yacimiento secundario y primerio esta
en el porcentaje de estafio, que es mayor en los segundos y las joyas que analizd
pertenecerian a este grupo mayormente.

Una caracteristica peculiar que sefiala Sdnchez-Palencia (1983) para demostrar
la explotaciéon prerromana del oro se basa en demostrar la ausencia o escasez de
hallazgos de orfebreria en la zona astur que luego fue intensamente explotada, dada
su riqueza aurifera, por los romanos. Por tanto, no pudo haber existido una explota-
cién intensiva, ademdas hay que tener en cuenta que el Noroeste era muy rico en
yacimientos de oro pero su explotacién no era anterior a los romanos, ni mucho
menos comparable al resto de la Peninsula que ya utilizaba técnicas de produccién
mads desarrolladas; este atraso tecnologico ya es sefialado por Estrabdn, también este
autor (I11 2,9) en un pasaje extraido de Posidonio habla de la utilizacién del bateo
entre los artabros para beneficiarse de los placeres fluviales del Norte de Galicia sin
hacer mencién a ningiin otro sistema mas.

El procedimiento de BATEO se realiza de la siguiente forma, segtin Sanchez-
Palencia (1983):

1. Se excava el placer aurifero con una simple azada o pala y se deposita lo
extraido sobre la batea.

2. Se deshace el contenido a mano sobre la propia batea eliminando el estéril
més grueso.

3. Se lava moviendo la batea para que salga el estéril.

4. Obteniendo el primer concentrado se pasa a través del tamiz o criba colo-
cado sobre la batea mds pequeiia. '

5. Se realiza un nuevo bateado para obtener el concentrado definitivo, donde
se hallan las particulas de oro junto con otros minerales mas pesados.

Frente a la opinién de que el sistema de explotacién aurifera prerromana era
fundamentalmente el bateo, seguida por autores como Sénchez-Palencia (1983), que
supone el beneficio de los placeres fluviales no consolidados o méviles existe otra
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corriente defendida por Schulten, Forbes, Blazquez y sobre todo Domergue, que
basindose en el vocabulario de origen prerromano que emplea Plinio cu.ndo habla
del oro del Noroeste (HN XXXIII 66-78), opinan que la explotacién aurifera pre-
rromana también se llevaba a cabo en yacimientos secundarios consolidados y en
yacimientos primarios, pero a pequefia escala, incluso desde épocas tan tempranas
como los siglos V-1V a. C.

Esta cuestién es rebatida por Sadnchez-Palencia (1983) argumentando que Plinio
en su “Historia Naturias™ utiliza “Términos vulgares o extranjeros, incluso verdade-
ramente barbaros que han de incluirse pidiendo excusas™ como él mismo sefiala; es
decir, que mas bien es una cuestién de *‘gusto por los productos o particularismos
locales™ en vez de utilizar los mismos términos en latin o griego latinizado. Ademaés
Sénchez-Palencia también tiene en cuenta que la mano de obra de las explotaciones
auriferas romanas era indigena. Por tanto, no cree que el vocabulario técnico utili-
zado por Plinio sea prerromano ni indicativo de explotacién anterior a la conquista
romana.

En definitiva, parece claro que el sistema de explotacién del oro en el Noroeste
en época prerromana era el bateo estacional en los placeres fluviales méviles que
aunque no suponia una produccién mediana si era suficiente para abastecer la
produccién de orfebreria prerromana. Esto mismo parece constatarse en otros luga-
res de Europa en el mismo periodo como en Galicia, las islas Britanicas, Dalmatia,
Moenia, Thracia, Dacia, etc., donde tampoco hubo sistemas de explotacién comple-
jos hasta la llegada de los romanos.

4.—ADMINISTRACION DE LAS MINAS

La administracién de las minas en Hispania por parte de los romanos varia,
como veremos, de época republicana a la imperial, pero es practicamente uniforme
para todos los lugares del Imperio.

Los romanos daban una importancia decisiva a las minas de oro de Hispania
pertenciendo todas ellas al estado como ya recoge Estrabon (111 2, 10), exceptuando
las de Sexto Mario en Sierra Morena que luego también confiscaria Tiberio, empe-
rador éste que llevd a cabo otras confiscaciones en la Gélica, Siria y Grecia, al
parecer, para aumentar su rendimiento. Sin embargo, las minas de plata y plomo
eran arrendadas a particulares.

En tiempos del consul Catén las explotaciones mineras las llevaban las “societa-
tes publicanorum™ que pagaban una parte al Estado Romano por el derecho de
explotarlas durante los cinco afios que los censores desempefiaban el cargo, pero las
minas siempre fueron propiedad del Estado y los que las llevaban, sean publicanos o
particulares, no las posefan en perpetuidad, esta cuestién también se constata en el
derecho romano que no conoce la propieadad de un yacimiento aurifero (Blazquez
Martinez, 1989).

Mais tarde augusto puso “‘procuratores’ al frente de las minas, eran los repre-
sentantes del fisco imperial con jurisdicidn plena, sobre todo en las minas de oro y
plata (Leyes de Vipasca).
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Las minas del Noroeste hispano parece que se explotan a gran ritmo a partir de
Vespasiano (Sanchez-Palencia, 1983) creAndose una procutarela ducenaria de Astu-
rias y Galicia que no pertenecia a la provincia Tarraconense (Blazquez Martinez,
1989) dada su importante produccion (Plinio XXXIII, 78).

Las Leyes de Vipasca reglamentan la explotacion de un distrito minero en época
del emperador Hadriano o Vespasiano. En ellas se establece que la primera autori-
dad del distrito es el *procurator metallorum” que dependia del “procurator augusti
per Asturiam et Galleciam”. Normalmente eran libertos imperiales y se conservan
inscripciones con sus nombres. Por ejemplo: el procurator metallorum albacolesium
de algan lugar de Galicia (CIL, II, 2598) de nombre M. Ulpius Aug, lib. Eutyches o
la de D. Iulius Capito (sobre los afios 113-115), C. lunius Flavianus (afios 117-161).
M. Basaens Rufus (138-161) o Sex Truttedus Clemens (CIL II, 2643) del s. IT y
También de minas del Noroeste hispanico. (Blazquez Martinez, 1989).

El resto de las minas del Imperio seguian basicamente el sistema administrativo
de las hispénicas, éstas dejarian de trabajarse a finales de la dinastia de los Severos, a
pesar de que algunos filones eran aln rentables, y en el Bajo Imperio ya no
funcionan.
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Lavado de arenas auriferas ("'De Re Metallica, fol. 266 agricola)
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De la tradicién aurifera de todo el Noroeste tenemos ejemplos en nuestra propia
provincia pues la sierra del Courel esta considerada como de gran rique..1 metalur-
gica, concretamente en Montefurado se aprecian todavia restos de una explotacién
aurifera (?) de época romana (véase el tunel de Montefurado posiblemente horadado
en el s. 11 de nuestra era, siendo emperador Trajano y Tito Prifernio prefecto en la
Gallaecia). Asimismo, existen noticias de minas de oro y plata laboradas en Galicia
en tiempos de los reyes de la Casa de Austria en zonas como Monforte (1575), amén
de otras en la provincia de Orense (Monterrei, Puente Domingo Flérez o Verin ya en
el s. XVII).

Tanel de Montefurado (Lugo)

Incluso actualmente se conoce la existencia de yacimientos auriferos en el
Noroeste peninsular que no se pueden explotar dada su baja rentabilidad, en esta
linea estarian los situados en el eje Santa Comba-Noia y en las zonas de Puente-
deume, Tomifio y Carballifio, tal como se afirma en el estudio ““La mineria de
Galicia™ elaborado por la Conselleria de Industria de la Xunta de Galicia.
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Estos datos no hacen sino confirmar fuentes cldsicas que siempre nos han
hablado del oro v concretamente de la “distissima Gallaecia”, donde *‘se encontra-
ban terrones de tierra aurifera al arar” y donde también se recogen fabulosas histo-
rias como la del oro “Mons Sacer” (JUSTINO 44, 3, 5-6). sin embargo, faltan atn
muchos estudios e investigaciones para conocer el verdadero alcance de las explota-
ciones romanas y, sobre todos, adolecemos de un estudio completo sobre el oro
prerromano, particularmente el analisis de la orfebreria podria establecer muchas
conclusiones novedosas que dieran otros enfoques a esta manifestacion cultural y
artistica del oro. Con todo, también seria necesaria la coordinacion de un equipo de
investigacion interdisciplinar donde estuvieran implicados no sélo arquedlogos y
prehistoriadores, sino también gedlogos, quimicos, historiadores del arte... etc., para
determinar con exactitud muchas de las cuestiones que aun nos planteamos: como 'y
dénde se extraia el oro, con qué utillaje se transformaba, como se elaboraban las
joyas, qué técnicas utilizaban y, sobre todo, qué connotaciones sociales, religiosas
etc., implicaba la posesion de una pieza durea tanto en época prerromana como
después de la conquista, para los pueblos del Noroeste peninsular. '
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