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UNHA OLLADA A MURALLA MEDIEVAL DE PONTEVEDRA:
ACTUACIONS ARQUEOLOXICAS NAS RUAS MICHELENA E
FERNANDEZ VILLAVERDE

Por Eduardo RODRIGUEZ SAIZ

Arquedlogo profesional

Abstract: In this article are presented the results of the archaeological interventions in
Michelena and Fernandez Villaverde streets, both located in the historical part
of Pontevedra. As aresult of these work, a fragment of the city-wall form XiVth
century and a reform from XVlth century were documented. Both were
associated to stratigraphic levels of anthropic and natural origin.
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1. INTRODUCCION: NATUREZA E XUSTIFICACION DA INTERVENCION

Inclufdos no plan xeral de obras dentro do Centro Histérico de Pontevedra,
promovidas polo Urban Il e o Concello de Pontevedra, e consistentes na canali-
zacion de instalacidns e substitucién dos vellos pavimentos, entre marzo e xufio
de 2002 acometéronse os traballos na ria Fernandez Villaverde, limitada 6 leste
pola confluencia entre a ria Manuel Quiroga e a praza de Curros Enriquez, e polo
oeste pola ria Michelena (Lamina 1).

Lembremos que o Centro Histdrico de Pontevedra figura no Inventario de
Xacementos Arqueoléxicos da Xunta de Galicia coa clave de identificacién
GA36038013, e que se atopa protexido no Ambito do P.X.0.U." municipal. Tendo
enconta a existencia desta cautela patrimonial, o Concello de Pontevedra contrata

"No seu Titulo Vill especificase que a proteccién dos xacementos arqueoléxicos incluidos no Plan
estendese a un radio de 500 mts. 6 redor dos mesmos, sendo necesario informe da Comisién Territorial
de Patrimonio para calquera construccién ou remocién de terras que se efectie neste sector.
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& sociedade Anta de Moura, S.L. a redaccién do Proxecto de Intervencién
(CASTRO CARRERA 2002) e a sua posterior execuciéon (RODRIGUEZ SAIZ
2002a), atendendo 4 lexislacién vixente na area patrimonial.

A principal referencia histérica e arqueoléxica coa que contabamos, a priori, no
ambito da intervencién era o trazado da segunda ampliacion da muralla medieval
da cidade (realizada no primeiro tercio do século X1V) na confluencia entre as rdas
Fernandez Villaverde e Michelena.

O seu trazado nesta (ltima era cofiecido dende un punto de vista arqueoléxico
trala documentacién dun tramo no n® 20 desta ria (JUEGA PUIG-PENA SANTOS-
SOTELO RESURRECCION 1995, 49), pero sobre todo, por documentacién
planimétrica antiga. (Na obra JUEGA PUIG-PENA SANTOS-SOTELO RESU-
RRECCION 1995 se fai a compilacién polo de agora mais exhaustiva de todo o
repertorio documental existente en torno & cerca medieval; asi, se reproducen
diversos planos antigos nos que se presenta o razado da muralla na actual ria
Michelena: Rodriguez Mofiiz a finais do XVI; Casto Sampedro a finais do XIX;
Garcia de la Riega a comezos do XX; etc).

2. ACTUACIONS ARQUEOLOXICAS NO MARCO DAS OBRAS CIViS.

Ametodoloxia inicialmente utilizada foi a de control e seguimento das remociéns
que se estaban a facer na riia obxecto de estudio, actuacién que se levou a cabo
con total normalidade, ata localizar na confluencia de Michelena con Fernandez
Villaverde os restos duns alicerces que poderian corresponder —asi ¢ pensaba-
mos inicialmente— 4 muralla medieval.

Os identificamos como restos desta estructura casque por eliminacién: estaba-
mos no sitio exacto onde a hipotética traza da muralla tifia que xurdir. De tédolos
xeitos, nos chamaba a atencién 6 austero da sa fabrica: cun aparello moi basto,
4 stia anchura era duns 1,5 mts. (mentres que o normal, segundo o observado
noutros lugares do Centro Histdrico é que sexa de entre 2 € 2,5 mis.).

Chegados a este punto do control de obras, xurdiu o conflicto patrimonial que
desencadeou a escavacién en area: por condicidns ineludibles das obras era
inevitable recanalizar as instalacidns de fecais e pluviais a unha cota de -3 mts.
dende a rasante da rda, cando os restos aparecian a menos dun metro dende a
superficie dos pavimentos. Estas remociéns suporian a escavacién de niveis en
posicién primaria, a maiores dunha desmontaxe puntual e parcial desta estructura.

Neste instante, se planiexa a necesidade de desefar unha segunda interven-
cién, xa mais exhaustiva, consistente na escavacién en area da traza que ian
seguir as gabias de fecais/pluviais a &mbolos lados da muralla. No Proxecto de
Intervencién desta nova actuacion (RODRIGUEZ SAIZ 2002b) se contemplaba a
existencia dun posible segundo sector de intervencién na zona extramuros, ante
a posibilidade de que xurdira algdn outro tipo de elemento defensivo relacionado
coa cerca —principaimente pensabamos na existencia dun foxo—. Unha vez

244



Unha ollada 4 muralla medieval de Pontevedra

rematada a intervencién (realizada entre abril e maio de 2002), se continuaria coa
metodoloxia de control das remociéns.

Tras proceder & escavacién en area (no que chamaremos Sector 1), &
documentacién arqueoléxica (descricién, planimetria e fotografia) dos alicerces
achados, e & desmontaxe manual, previa autorizacién da Direccién Xeral de
Patrimonio Cultural, se deu por rematada esta puntual actuacién en area e se
continuou co seguimento das obras.

Coa reanudacién do control, e a penas a 0,5 mts. 6 sur, nos atopamos cos
restos doutros alicerces, esta vez cunhas caracteristicas e entidade estructural
que non nos facian dubidar de que se trataba: a muralla medieval do XIV. A dibida
gue nos asaltaba neste intre era, ¢,0s outros restos anteriormente documentados,
que eran?

De novo foi necesario troca-la metodoloxia da intervencién, voitando a facer
unha pequena escavacién en area, nesta caso no Sector 2, nunha zona extramu-
ros. (Coa escavacion do Sector 1 e o control dos 0,5 mts. lineais dende este sector
ata atopar a cerca medieval, xa se acadara a cota necesaria para as obrasna zona
intramuros). Tralo remate da escavacién neste sector, e unha pequenadesmontaxe
moi localizada da muralla medieval para dar saida 4 tuberia de fecais, prosigue o
control xa na ria de Michelena e no extremo norte da ria Xeneral Gutierrez
Mellado, confluencia na cal rematan as obras. (RODRIGUEZ SAIZ 2002c).

3. DESCRICION ARQUEOLOXICA-ESTRATIGRAFICA.
¢COMO SE FORMOU O XACEMENTO?

A escavacién en area se dividiu en dous sectores dunhas dimensidns un tanto
estrafias (no Sector 1 escévase unha superficie de 4,5 x 1,4/1,6 mts, cunha
profundidade de -5,63 mts. dende a cota 0 da intervencién; e no Sectfor 2 unha
superficie de 2,5 x 1,4 mts, acadandose unha profundidade final de —3,7 mts.
dende a cota 0). Estas dimensiéns responden a necesidade de adaptarnos as
dimensidns e profundidades propostas no proxecto de obra. (Lamina 2).

A estratigrafia estd formada por 15 Unidades Estratigraficas, plasmaciéns de
procesos tanto naturais como antrépicos. A continuacion presentamos a secuen-
cia estratigrafica documentada e un pequeno comentario sobre o rexistro
arqueoldxico descrito. Na Lamina 6, relacionamos esta secuencia cos distintos
perfodos histéricos cos que se corresponde.

« UER'

« Caracteristicas fisicas: Moi heteroxéneo, varfa tanto na sla potencia e
composicién como nas tonalidades e as texturas.
+ Xénese: Recheo antrépico de orixe contemporaneo.
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* Relaciéns estratigraficas: Nivel de recheo baixo o pavimento, no que se
mesturan diferentes aportacidns de terras provenientes de canalizaciéns
contemporaneas. Se documenta tanto no sector 1 como no 2.

* Interpretacién arqueoldxica: Terras de recheo e cama do pavimento naquel
intre existente. De época contemporanea. Se localizan un total de 38
fragmentos ceramicos? (datables dende o século XVl ata o XX), mais 2 vidros
e 3 metais.

« UER?

* Caracteristicas fisicas: Moi heteroxéneo, ainda que predomina o formigén e
as grandes pedras probablemente provenientes da muralla medieval. Se
relaciona con diferentes canalizaciéns e pozos de rexistro na confluencia
entre Michelena e Fernandez Villaverde.

» Xénese:Recheo antrépico de orixe contemporaneo, en épocas moi recentes

—algunha delas a finais dos anos 90-.

Relaciéns estratigréficas: No sector 2 afecta 4 totalidade dos niveis edéficos,

chegando a apoiarse directamente tanto no paramento exterior da muratla

medieval, como no pavimento de pedra a ela asociada. Se documenta tanto

no sector 1 como no 2.

Interpretacion arqueoléxica: Niveis de recheo asociables a canalizaciéns

contemporaneas.

- UE11.

» Caracteristicas fisicas: Taxea construida con pedras de granito dun tamafio
medio, e cun reboque exterior.

+ Xénese: Estructura contemporanea.

* Relaciéns estratigréficas: Posterior 4 U.E 10, e 4 estructura 1, na que ou ben
se apoia, ou bendestruiu parcialmente. Se documenta tanto no sector 1 como
no 2.

* Interpretacién arqueoldxica: Taxea de pedra, construida a finais do século
XiX.

» U.E 10a.

» Caracteristicas ffsicas: Arxila grisacea-marrén, xabrenta, solta, pouco com-
pacta.

2Quero expresar o meu agradecemento 6 arquetlogo Vicente Caramés Moreira pola sda inestima-
bie e desinteresada axuda 4 hora da adscricién cronoldxica de certos materiais ceramicos.
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= Xénese: Recheo antrépico contemporéneo.

* Relacions estratigrdficas: Baixo a U.E R, e U.E 11. Se documenta tanto no
sector 1 como no 2.

Interpretacién arqueoldxica: Materiais da caixa de cimentacion da taxea
contemporanea que descorre de leste a oeste.

» U.E 10b.

« Caracteristicas fisicas: Gabia da taxea.

« Xénese: Rebaixe antrépico contemporaneo.

* Relaciéns estratigréficas: Colmada pola U.E 10a. Se documenta tanto no
sector 1 como no 2.

* Interpretacion arqueoléxica: Gabia na que se constrie a taxea, enchida coa
caixa de cimentacién.

» U.E 1/Estructura 1. (Lamina 2 e 3-1).

Caracteristicas fisicas: Alicerces dunha estructura cunha alifiaciéon norceste-
surleste, que neste tramo conserva unhalonxitude de 5,5 mts. cunha anchura
maxima de 1,6 mis. Conserva ata 7 fiadas a soga e tizén, cun aparello moi
pobre, moi mal artellado, que lle confire en xeral unha aparencia moi humilde
e austera.

Tras face-la desmontaxe parcial da que foi obxecto, obtivose unha seccion
transversal da mesma, que revelou un paramento interior bastante mais potente
e coidado que o exterior, no que se pode observar que as (lltimas fiadas de
cimentacidn non acadan tanta profundidade como no interior; ademais, abunda o
cascallo e a pedra pequena sobre o sillarexo existente na cara de dentro.

Este xeito de face-los alicerces ten a sita l6xica. No momento de facelo, se
aproveita como asento estructural do paramento exterior os alicerces que ali xa
existian: os da muralla medieval, por outra banda moito mais recios que 0s que
nese momento se estaban a plantexar; mentres que no lado interior, 6 apoiarse a
nova estructura sobre niveis de terras, foi preciso afondar mais e fortalece-la lifia
de alicerces.

+ Xénese: Orixe antrépica.

* Relaciéns estratigréficas: Apoiase no nivel 2a. Se documenta scamente no
sector 1.

* Interpretacion arqueoldxica: Non esta escavada en substrato, senén que
baixo a stia tltima fiada continGia a sucesién estratigrafica que describimos.
Nestes niveis anteriores se recolle material ceramico datable nos séculos XVI
e XVII. Polo tanto, situamos a stia construccién a principios ou mediados do
século XVIi.
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U.E2a.

Caracteristicas fisicas: Arxila negruzca, compacta, homoxénea e uniforme.
Con pequenas pedras e cascallo. A sia potencia varia entre 0,02 e 0,32 mts.
Xénese: Antropica.

Relaciéns estratigraficas: Inmediatamente anterior 4 construccién da estruc-
tura 1, a modo de caixa de cimentacién ou cama da mesma,; apoiase na U.E
2b. Se documenta no sector 1.

Interpretacion arqueoloxica: Nivel relacionado coa construccidn da estructu-
ra 1, a modo de gabia de cimentacién.

U.E2b.

Caracteristicas fisicas: Caixa de cimentacién da anterior estructura.
Xénese: Orixe antropica.

Relaciéns estratigraficas: Apoiase no nivel 3. Se documenta soamente no
sector 1.

Interpretacién arqueoldxica: Gabia de cimentacion da estructura, escavando
o nivel 3.

LE 3.

Caracteristicas fisicas: Arxila grisacea (mais clara que U.E 2} lixeiramente
areosa, compacta, homoxénea e uniforme. A sla potencia varia entre 0,84
e 1,1 mts.

Xénese: Probablemente xurde por aportes antrépicos.

Relacidns estratigréficas: Baixo a U.E 2/2b, e apoiandose na U.E 4. Se
documenta tanto no sector 1 como no 2.

Interpretacién arqueoldxica: Con materiais datables entre a segunda metade
do XVi e —probablemente— principios do século XVIl. Se recollen un total
de 52 fragmentos cerdmicos, mais 5 metais e 7 vidros. (Lamina 5).

U.E 4, (Lamina 3-11).

Caracteristicas fisicas: Pequena capa de xabre amarelento, con algunha
pedra de tamafo medio; bastante compacta, é pouco homoxénea en canto
4 composicion e distribuciéon na superficie escavada. A sla potencia varia
entre 0,02 e 0,1 mts.

Xénese: Posible recheo de orixe antrépico.

Relaciéns estratigréficas: Baixo a U.E 3, e apoidandose na U.E 5. Se
documenta soamente no sector 1.
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« Interpretacién arqueoldxica: Poderiamos estar ante os restos dun pavimento
de xabre. Como tese a favor desta posibilidade, temos a tanto a sta
disposicion mais ou menos horizontal cunha dispersion homoxénea, como a
xénese non natural do estrato.

Evidentemente anterior & estructurado XVIil, nonresultatan clara a suarelacién
coa muralla do século XIV. Estratigraficamente non se chegan a relacionar
directamente (s por mor dos procesos post-depasicionais?), polo que as dificulta-
des son maiores. Probablemente sexan contemporéaneos —polo menos en canto
6 seu uso—, xa que o suposto pavimento de xabre apoia no seguinte nivel (U.E 5),
nivel no que tamén «apoian» os alicerces da muralta. Entrecomillamos «apoian»,
xa que é evidente que os alicerces dunha estructura como a muralla necesitarian
estar ainda que fora minimamente soterrados, sendo insuficiente un «apoio». Esta
hipotética caixa de cimentacion, escavada no nivel 5, non conservou impronta no
rexistro arqueoldxico —pola matriz excesivamente plastica dos estratos—.

En tddolos casos, serfa claramente anterior 4 esiructura 1, e posiblemente
contemporaneo a estructura do XIV. Os niveis subxacentes non aportaron mate-
riais arqueoldxicos de entidade que nos axudaran a respostar esta cuestion.

« U.E 8-Pavimento exterior.

* Caracteristicas fisicas: Pavimento feito con pedras de granito e seixo dun
tamafio medio, coherdado por pequenos cantos de seixo ademais de xabre
moi compactado. Non se chega a descubrir totalmente en extension xa que
continuaba, aparentemente, fora dos limites da nosa escavacion en area. Na
superficie deste pavimento se interrompe a escavacién no sector 2 —46 haber
conquerido a cota necesaria para as obras civis—, conservéandose in situ o
pavimento.

» Xénese: Orixe antrdpica.

* Relacidns estratigréficas: Estratigraficamente cuberto pola U.E 3 (con mate-
riais modernos) e apoidndose na muralla medieval e na U.E 5, polo que
resulta anterior & xénese daquel nivel de sedimentacion natural e posterior 4
ereccion da muralla; isto nos fai pensar que puido ter uso na mesma época
de funcionamento da muralla, en época medieval. Se documenta soamente
no sector 2.

* Interpretacion arqueoldxica: Pavimento posterior —dende un punto de vista
estratigréfico-a construccion da muralla do XIV, ainda que do mesmo
periodo de utilizacién. En todo caso, datable entre o0 século XIV e mediados
do XVL

+ U.E 9-Muralla medieval, (Ldmina 2 e 4).

+ Caracteristicas fisicas: Alicerces dunha estructura cunha alifiacién noroeste-
surleste, cunha lonxitude de 8,2 mts. cunha anchura méxima de 2,5 mts.
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Conserva ata 5 fiadas (na cara interior), cun aparelic mais coidado que a
reforma posterior, ainda que si ben resulta unha fabrica recia, o aspecto final
e bastante basto. Entre os dous paramentos, a soga e tizén, aparece un
recheo feito con pedra mais pequena (cascallo), sen orden aparente, agas un
nervio central en sentido lonxitudinal mais coidado, con pedras moito mais
grandes.

Xénese: Orixe antrépica.

Relaciéns estratigraficas: Cuberto —estratigraficamente— pola U.E 3 (con
materiais modernos), e parcialmente escavado na U.E 5. Non detectamos a
presencia de caixa de cimentacién —ainda que evidentemente tivo que
existir no nivel 5—. Se documenta scamente no sector 2.

Interpretacién arqueoldxica: Tramo de muralla medieval, correspondente &
segunda ampliacién do primeiro tercio do século XIV.

LE 5.

Caracteristicas fisicas: Arxila negruzca bastante limosa, moi plastica, com-
pacta e homoxénea. A sta potencia varia entre 0,58 e 0,62 mts.

Xénese: Nivel de sedimentacion natural.

Relacidns estratigraficas: Baixo a U.E 4, e apoiandose na UE 6 e en
substrato. Se documenta tanto no sector 1 como no 2.

Interpretacién arqueoléxica: Nivel de sedimentacién natural baixo aquel
posible pavimento de xabre e anterior & muralla do XIV; se recollen 3
fragmentos ceramicos moi rodados que non ofrecen ningunha informacién
cronocultural.

UEG.

Caracteristicas fisicas: Arxila negruzca bastante limosa, moi plastica, com-
pacta e homoxénea. Practicamente idéntica 4 U.E 5. A stia potencia é de 0,4
mts.

Xénese: Nivel de sedimentacion natural.

Relaciéns estratigrdficas: Baixo a U.E 5, e colmatando a U.E 7-Canle.
Soamente se documenta no sector 1.

Interpretacion arqueoldéxica: Nivel de colmatacién da canle escavada no
substrato; o ter unha matriz idéntica a U.E 5, supofiemos que ten unha
mesma orixe: sedimentacion natural. Anterior 6 século XIV.

* U.E 7-Canle escavada no substrato. (Lamina 3-Hl).

.
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profundidade méxima de 0,4 mts. O tramo documentado (uns 0,8 mts), nos
permite adivifiar unha alifiacién noroeste-surleste.

+ Xénese: Moi posiblemente orixe antrépico.

* Relacidns estratigraficas: Colmatado pola U.E 6, e escavado no substrato.

+ Interpretacién arqueoldxica: Canle moi probablemente con orixe antrépica,
pero colmada por un nivel de sedimentacion natural. Anterior é século X1V,
afnda que sen materiais arqueoldxicos que nos axuden a precisar a adscricion
cronoléxica.

Baixo niveis de recheo de orixe contemporaneo, e unha canalizacién de pedra
de augas residuais —quizais de finais do XiX, cando se derruban as muralias da
cidade——, aparece a estructura 1 (estructura do XVIl}, inserta no perfil sur da area
escavada, como Unico resto estructural do sector 1. Posteriormente, a continua-
cién do control e a escavacion do sector 2 nos permitird atopar a cerca medieval
e relacionar as estratigrafias de ambalas ddias estructuras {Lamina 4).

Relacionado co momento da stia construccion, aparecen as U.E 2a e 2b, que
en apoian —e en parte escavan— & U.E 3. Este nivel 3, con xénese por aportes
antrépicos, contén materiais datables no XVI e XVII. Baixo el, aparece a U.E 4,
pavimento de xabre probablemente contemporaneo a cerca medieval posterior-
mente localizada (¢,zona de piso da rolda interior?). Esta U.E 4 apoia no nivel 5,
sedimentacién natural anterior 6 X1V, que a sta vez colmata unha canle escavada
no substrato de datacion indeterminable.

No sector 2, o feito mais salientable é a documentacién dun tramo da segunda
ampliacién da muralla medieval da cidade, feita no primeiro tercio do século X1V,
neste caso asociado a un pavimento de pedras na zona exterior

De especial relevancia resultara a relacién entre as dias estructuras. Ambas
tefien unha disposicién mais ou menos paralela, ainda que non chegan a estar en
contacto directo: os seus paramentos estan separados aproximadamente por uns
0,4/0,5 mts., pero con tendencia a que se solapen nalgiin punto non afastado da
nosa escavacion, cara é ceste.

Estratigraficamente, aparecen separadas pola U.E 3, nivel con materiais de
mediados do XVI e de principics do XVIi, sobre o que se constrie a estructura 1.
Pensamos que este nivel xurde pola contribucién de terras organicas (cultivos,
aportes de lixos,...) que se forman cara o paramento interior da muraila, e non pola
existencia dun nivel de derrubo ou rotura da cerca medieval (U.E 3 é orgénico,
homoxéneo, e casque limpo de pedras).
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4. RECONSTRUCCION HISTORICA EN BASE A INTERPRETACION
DOS DATOS ARQUEOLOXICOS. ¢ QUE SUCEDEU?

A partir da elaboracién da documentacién estratigrafica, podemos illar a
presencia de varias fases arqueolodxicas que se corresponden con varias épocas
histéricas, dende momentos anteriores —e indeterminados— do século XIV ata
finais do século XX.

- Niveis anteriores 6 século XiV.

Atopamos varios estratos anteriores 6 século X!V, ainda que non sabemos de
que época nin, nos casos nos que se infire unha xénese antropica, a que
responden.

Por unha banda, xusto por debaixo da muralla do X1V atopdmonos coa U.E 5,
estrato que foi parcialmente rebaixado durante os momentos de construccién da
cerca medieval. E un nivel estéril arqueoldxicamente —soamente contifia dous
fragmentos ceramicos moi rodados e indeterminados, ademais dun fragmento de
tella tipo «pais»— e orixinado por unha sedimentacién natural.

Este depésito natural probablemente nos estea testemufiando a existencia
dunha zona despoboada na que a sedimentacion natural non atopa interrupciéns
pola accién da man do home (lembremos que a rda Michelena tradicionalmente
chamouse Poza das Ranas, facendo quizais alusién a terreos estériles e
anegables). Cremos que esta zona da cidade, ata a sla inclusién dentro do
entramado do século X1V, estaria totalmente fora dos dominios urbanos da
Pontevedra medieval, sen sequera aproveitamento agricola.

Por outra parte, na interfacies entre esta U.E e o substrato arxiloso evidencia-
mos a existencia dunha canle escavada no mesmo, e coimatado por un estrato de
caracteristicas practicamente idénticas 6 nivel 5. Cunha orixe non natural e de
cronoloxia altomedieval ou anterior, a cercania do xacemento romanc do solar n?
20 da ria Michelena, a menos de 100 mts. 6 surleste da nosa escavacion en érea
(JUEGA PUIG-PENA SANTOS-SOTELO RESURRECCION 1995, 49) nos pode-
ria levar a conxecturar unha posible orixe romana. Conxectura totalmente orfa de
datos arqueoldxicos e base documental, por outra banda.

- Séculos XIV-XVI: A muralla medieval. (Laminas 2 e 4).

A segunda ampliaciéon do recinto amurallado de Pontevedra ten iugar no
primeiro tercio do século X1V, resultando un recinto de aproximadamente 1400
mts. de lonxitude, cunha superficie aproximada de 10 Ha. (JUEGA PUIG-PENA
SANTOS-SOTELO RESURRECCION 1995, 68)

A estructura definida por nos como U.E 9-Muralla medieval se corresponde con
esta ampliacién. Os seus alicerces estan parcialmente escavados na U.E 5, sen
chegar a estar en contacto co substrato.
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Relacionado directamente con esta estructura esta o pavimento de pedra (U.E
8), anexado & paramento exterior da cerca defensiva nun intre indeterminado
—ainda que situable entre 0 momento de construccién da muralla e o século
XVI—, data do comezo da formacién da U.E 3, nivel que marca o abandono ou
desuso desta soleira de pedra.

Quizais tamén relacionable coa muralla medieval este 0 pavimento de xabre na
zona intramuros (U.E 4), inda que non chega a contactar directamente co
paramento interno da cerca. (Lamina 3-l1).

A favor desta tese temos, en primeiro lugar, a sta coincidencia dentro da
secuencia estratigrafica xeral da intervencién (baixo a U.E 3 e sobre a U.E 5). Por
outra banda, outro punto de apoio para esta interpretacion seria a stia posicién e
relacions topograficas. O pavimento interior de xabre esta uns 0,7 mts. por baixo
do exterior de pedra, o que a noso xuizo non resultarfa unha diferencia moi
excesiva tendo en conta a anchura do muro que os separaba —ata 2,5 mis—.

Pensamos que este pavimento de xabre se pode corresponder cunha zona
libre que delimitaria a rolda interior pegada 4 cerca medieval. Franxa desocupada
gue nun momento dado, segundo o percibido no rexistro arqueoléxico, deixa de ter
razén de ser: a formacién dun nivel de terras —que probablemente obedeza a un
depésito intencionado antrépico— contra o paramento interno nos indica que este
sector da zona intramuros, nunhafase indeterminada, perde a sta funcién orixinal.
Temos claro que non estamos ante un episodio de ruina da cerca—na U.E 3 non
aparece resto algin constructivo provinte da muralla medieval—, senén ante un
aporte intencionado de terras (jrelacionadas cunha acumulacion de lixos?) a
partir do século XVL.

Esta perda da funcién defensiva orixinal que podemos extrapolar polo rexistro
arqueoldxico despois do século XV (centuria por outra banda de especial axitacion
bélica en Galicia), ten correspondencia cos datos histdricos: a fins do século XV
a muralla perde o seu caracter defensivo, feito demostrable pola gran cantidade
de documentos da época nos que se describen aforamentos dos terreos entre a
muralla e a barbacana, dos andares superiores das torres das portas (JUEGA
PUIG-PENA SANTOS-SOTELO RESURRECCION 1995, 77, 81),...

Paralelamente, a balanza entre as funciéns defensivas ou econdmicas da
cerca se desequilibra cara 6s asuntos mercantis: a sia misién basica sera marcar
un territorio —pechado neste caso polas murallas— no que poder exercer un
control fiscal de tédalas transaccions comerciais, descartandose definitivamente
—e salvo para casos puntuais— o uso defensivo.

- Reforma estructural do século XVIl. (Laminas 2 e 3-I).

Escavada a s(ia caixa de cimentacién naquel nivel que se empezaba a formar
no século XVi—a U.E 3— e que colmataba o paramento interno da cerca medieval
e 0s pavimentos asociables & mesma, se constrie unha estructura moito mais
austera que a muralla medieval, ainda que coincidente coa sia disposicidn. Se
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ben na limitada superficie escavada en area as stas trazas non chegan a coincidir
exactamente (a estructura do XVII esta aproximadamente 0,5 mts. ¢ interior da
medieval), pola traza de ambalas dias si se pode adivifiar un vecifio e préximo
solapamento.

Respecto a ela, as dias dibidas principais que temos son a sla cronoloxia e
a sta funcién.

Para datala cronoloxicamente contamos, en primeiro lugar, o nivel scbre o que
se escava a sla caixa, a U.E 3. Neste estrato, lembremos, aparecen materiais do
século XVI e comezos do XVII. O teito cronoldxico superior 0 da a taxea e a sia
caixa de cimentacion (U.E, 10a, 10b e 11), que rompen parcialmente esta
estructura. Esta taxea se data no século XIX, despois do derrubo da muralla
medieval da cidade.

Deste xeito, teriamos unha forquilla cronoldxica entre mediados do XVil e o
século XIX. Nos inclinamos a aproximar a datacién cara a mediados do XVII por
unha sinxela razén: a ausencia total de materiais arqueoléxicos dos séculos XVIil
e XiX na U.E 3. Se este nivel houbera seguido «6 aire», continuaria en progresiva
formacién ata que outro estrato posterior —xa fora estructura ou nivel de terra—
6 tapara; nembargantes, semella que a mediados do século XVl cesa a suia
formacion, a tenor dos materiais arqueoléxicos nel depositados.

Sen ser unha explicacién definitiva, nos semelia a mais convincente, aindaque
non falla de criticas: A mais evidente, ;e si, por exemplo, é construir o que nos
consideramos como a estructurado XVIi, tiveralugar un aterrazamento oulimpeza
da zona que se houbese materializado nunha extraccién da parte superior do nivel
3, con materiais hipoteticamente contemporaneos?...

En canto a sda funcidn, se nos ocorren ddas explicaciéns fundamentais: a
primeira, que esteamos ante os restos dunha estructura habitacional (vivenda ou
similar); e a segunda, que poida estar relacionada {;de que xeito?) coa muralia
medieval.

Tomando como punto de partida a sta cronoloxia, o século XVII, creemos que
podemos descartar a primeira das conxecturas. Ben é certo que nesta data xa a
muralla perdera as funciéns defensivas orixinais, pero pensamos que non ten
sentido unha estructura adosada —literalmente— é paramento interior; sobre todo
cando semella que cara 6 oeste as stas trazas converxeran nun punto non moi
afastado.

Ademais, tanto dende un punto de vista documental como arqueoléxico se
demostra a existencia na cidade de Pontevedra a partir do século XV ou ben de
estructuras que reaproveitan a cerca como elemento estructural ou ben de
aforamentos de elementos da mesma.

Dende un prisma arqueoléxico, xa tivemos oportunidade de comprobar cos
nosos propios ollos, noutro sector do Centro Histérico da cidade, a perda da
funcion defensiva da cerca, e a intrusién de elementos urbanisticos alleos
invadindo espacios ata o século XV acotados como compoiientes do entramado
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defensivo da muralla medieval. E o caso dos alicerces documentados no cruce das
rias Sarmiento-Cobian Roffignac e Padre Amoedo (RODRIGUEZ SAIZ 2003),
pertencentes a un anexo do actual edificio Sarmiento e que segundo cartografia
antiga da cidade corresponderian a unha «Fabrica de panas». Este inmoble
estaria arrimado 6 paramento interno da muralia (quiz4 chegou a estar pegado 6
mesmo), 6 norte da porta de Santa Clara. Cando se derruba esta e se abren as
actuais rias de Padre Amoedo y Cobidn Roffignac, desaparece para quedar
enterrados és seus alicerces baixo o firme actual.

Dende unha éptica documental, se constata a presencia dende fins do XV
(JUEGA PUIG-PENA SANTOS-SOTELO RESURRECCION 1995, 81) de docu-
mentos que testifican o costume de aforar terreos que mediaban entre a barbaca-
na e a muralla, os andares superiores das torres das portas, ou 0 paseo de rolda
da cerca.

Polo tanto, tomando como base documentacién histérica e arqueoidxica,
pensamos que non teria sentido adosar a maiores outra estructura no século XVH,
se esta fora usada como vivenda, cando o I16xico seria reaproveitar a muralla como
fachada traseira.

Por alusidns documentais sabemos que xa desde a Idade Media a cerca
pontevedresa sofre ou ben deterioros ou ben roubos de materiais para fins
particulares que ocasionan modificacions e consolidaciéns, sobre todo a finais do
XVII e comezos do XVIIl. Quizais o vestixio atopado sexa a plasmacion dun
episodio esta natureza.

Para poder considerar a opcién de que estamos ante un «parche» ou reforzo
da muralla, temos que partir, en primeiro lugar, da coincidencia das alifiaciéns,
ainda que no tramo obxecto do noso estudio non cheguen a solaparse 4mbalas
duas estructuras. Como mais arriba indicamos, si parece que, sobre todo cara a
pofiente, as ddas construccions tenden a converxer.

Tamén creemos significativo a endeblez dos alicerces desta estructura: se ben
cara 6 interior presentan un paramento cunha certa entidade, cara 6 exterior, no
paramento que da & muralla medieval, os alicerces vélvense mais fréaxiles, xa que
afabrica da cerca medieval semella darile cohesién e forza estructural & construc-
cién do XVil. Ademais, neste século xa perdeu casque completamente a sla
funcién defensiva.

Polo tanto, e como conclusién imos resolver que estamos ante un «parche» ou
reparacién puntual do século XVII da muralla orixinal do XIV, por causas, dende
un punto de vista arqueoléxico, indeterminables.

- Desenrolo do entramado urbanistico no XiIX.

Esta secuencia descrita ata o XVII se ve rota no século XiX coa construccién
dunha taxea de augas residuais que dende Michelena baixa en direccién & praza
de Curros Enriquez.

255



Rodriguez Saiz, E.

A referencia cronoléxica fundamental ten que ser o momento de derribo das
murallas na segunda metade do XIX, medida urbanistica que fai que o espacio
quede despexado para a canalizacion da taxea.

Para esta mesma taxea temos outra datacién relativa na praza de Curros
Enriquez: os alicerces que se conservan do Hospital de San Juan de Dios, datados
a partir do século XVIll, aparecen rotos por ela, sendo estes evidentemente
posterior a este século (RODRIGUEZ SAIZ 2002d).

- Instalacion de servicios soterrados no século XX.

A partir de mediados do século pasado este cruce sufre o impacto do
soterramento de varias instalaciéns (saneamentos, cableado de
telecomunicaciéns, abastecemento de augas, gas cidade,...), afectando dun xeito
desigual és restos conservados.

Probablemente dos anos 60 é a tubaria de gres que parcialmente rompe a
estructura medieval. Para a sua instalacién desmontaron parcialmente a muralla
polo seu interior, mentres que polo seu exterior artellaron unha solucién que dende
un punto de vista patrimonial resultou idénea (¢ A buscarfan intencionadamente,
ou foi a solucién mais cémoda?): Fixeron unha «fiestra» no lenzo do muro,
conservando por riba tres fiadas en posicién primaria, sen que asi fora necesario
acomete-la desmontaxe total da mesma. Deste xeito, conseguiuse face-lo pase
dende Michelena ata Fernandez Villaverde cun impacto minimo sobre os restos.

Varias instalaciéns posteriores afectaron & zona, sendo as derradeiras
remociéns afinais dos anos 90 do século pasado, e afectando nalgiin caso de xeito
severo 6s restos arqueoldxicos: como o caso da gabia para a canalizacion dunha
tubaria de P.V.C. que descorre xusto por riba da cerca medieval, destruindoa en
parte.

As obras municipal no marco das cales se contextualizan as actuaciéns aqui
presentadas supofien a derradeira actuacion urbanistica no contorno da muralla
neste sector do Centro Histérico (e a primeira que se fai con seguimento
arqueoldxico). Exceptuando as pequenas desmontaxes puntuais que se produci-
ron nas ddas estructuras (a medieval e a do XVIl), o resto dos vestixios descansan
baixo os actuais pavimentos entre Michelena e Fernandez Villaverde.

Como colofén és traballos de renovacion de servicios soterrados, e tal como
estaba previsto no proxecto de obras, se procedeu a sinalar nos novos pavimentos
atraza da cerca medieval 6 seu paso por este lugar do Centro Histérico, exhibindo
e facendo publico 6 conxunto da sociedade o cofiecemento histérico e urbanistico
xerado por unha obra puablico e o seu conseguinte seguimento arqueoléxico.
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LAMINA 1: Situacién da drea de actuacién arqueoléxica dentro do Centro Histérico de Pontevedra.
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U.E. R-1: Recheo contemporéneo.
U.E.1: Estructura moderna.

U.E.1: Entullo no seu interior.
U.E 2: Arxila negruzca.

72 U.E 3: Arxila grisacea,

U.E 3: Bolsada méis marrén.

U.E 9: Muralla medieval.

U.E 5: Arxila negruzca.

s Cotas absolutas

AEORD

e

LAMINA 4: Seccién da estructura do XVIi e a sta relacion estratigrafica coa muralla do século XIiV.
Planta da muralla medieval.
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B Azul metélico.
3 A=l

=] Blanco azulado.
W Manganeso.

B Laranxa.
E Vedrio melado.
=X] Vedrio verdoso.

LAMINA 5: Materiais arqueciéxicos do sécuo XVI-XVIL.
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SECUENCIA PERIODOS
ESTRATIGRAFICA HISTORICOS
]
Recheos/canalizacions
contemporaneas (s. XIX-XX)
U.E.10a
=
-
UE. 22 (Reforma muralla? (Med. S. XVII)
1
UE.2b ]
UE. 3 1 Nivel abandono (s. XVI-XVII)
7 Pavementos asociados 4 muralla
1 UE.4 |UE.8 medieval (entre XIV e XVI)

Muralla medieval (17 tercio s. XIV)

Nivel sedimentacion (anterior 6
s. XIV)

| WIRSISRSSI 5 R OSSN

UE. 6 Canle escavada no sustrato
@—7—— (anterior 6 s. XIV)
Substrato

LAMINA 6: Secuencia estratigrafica da intervencién en drea e a sta correlacién con diferentes
periodos histéricos.
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