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LA LEX VISIGOTHORUM Y SUS MANUSCRITOS
UN ENSAYO DE REINTERPRETACION

Merecerd la pena que los interesados en la Lex Visigothorum
‘vuelvan la vista a su rica y problemdtica tradicién manuscrita, en la
-que se esconden no pocas claves para la mejor y mds correcta va-
-loracién de la formidable pieza que es la codificacion juridica de los
monarcas visigodos. Pues no todos los manuscritos que nos la han
-conservado hemos de agradecerlos solamente a la buena fortuna que
-quiso de tantos ejemplares como tuvieron que existir y circular en la
Peninsula, y fuera de ella, reservarnos unas piezas para que podamos
formarnos una idea de lo que fue en la realidad y en cada tiempo
€l Liber Iudicum: en efecto, nos ha llegado mds de lo que creemos y
se ha perdido, sin duda, mucho mas de lo que podriamos desear. Por
-es0, pienso que traer aqui otra vez todas las dificultades y los logros
-obtenidos a lo largo de este siglo por los estudiosos de los diversos
campos que confluyen siempre en un correcto estudio de la tradicién
textual, no ocupard inttilmente nuestro tiempo ni el del lector que
sienta curiosidad por las paginas que siguen. Claro es que mi propé-
sito no consiste en analizar ni discutir una vez mds (aunque interesa-
ria hacerlo en otra ocasién con nuevos métodos, fructiferos segiin
pienso) los problemas de las promulgaciones de Leovigildo, de Re-
cesvindo o de Ervigio, sus mutuas relaciones y su correspondencia
-con las distintas formas del Liber que poseemos: todo vendrd a su
tiempo '. Ahora basten los cédices de la Lex visigothorum.

I. Ya A. Garcfa-GaLLo, en AHDE, 34 (1947), 457 decia hablando de
parte de la trasmisién del Liber que ‘““no existe ningun estudio sobre los
manuscritos que permita conocer su origen y desarrollo”. El presente tra-
bajo pretende sélo ser una modesta contribucién que, sobre todo, sirva de
acicate para una investigacién seria y completa.

7



| SUMARIO ARIO 1976 | | BUSCAR EN EL DOCUMENTO |

164 Manuel C. Diaz y Diaz

I. ANTECEDENTES CODICOLOGICOS

a) Los manuscritos en la edicion de Zeumer

Antes de hablar con algin detalle de ciertos manuscritos, bueno
serd recordar que operamos, por el momento, con la edicién de
Zeumer *> que, aunque necesitada de una profunda y seria revision,.
tanto en sus fundamentos como en los detalles, proporciona una base
de trabajo seria y digna de confianza en general. Zeumer nos ofrece
la siguiente serie de manuscritos, a la que afiadimos cuantos datos
interesantes sobre ellos proporciona la mentada edicién o pueden fa-
cilitarse actualmente *:

1. Vaticano, Bibliotheca Apostolica, Reginensis latinus 1024,
siglo viIiI in., 138 folios (Rl), semiuncial mezclada con’ minuscula. Ti--
tulos de libros en circulos pintados en rojo o verde. Fol. 138, en se-
miunciales, la Chronica regum Visigothorum, que acaba en Tulga,.
editada por el propio Zeumer, ibid., 457-460 (texto A).

2. Paris, Bibliothéque Nationale, latin 4668, siglo 1x, 158 folios
(R2), carolina. Lleva delante el prefacio del glosador sin las glosas,
la tabla de libros y titulos, asi como la Chronica (en la recensiéon B)
que edité Zeumer, 457-461 *.

2. K. ZEUMER, Leges Visigothorum (MGH, leg. 1), Hannover-Leipzig
1902. El estudio de cddices del Liber Iudicum en pdgs. XIX-XXV. Afiado a
la cota de cada manuscrito la sigla que lleva en esta edicidon.

3. Mantengo la denominacién R, E, V antepuesta a los manuscritos por-
que asi los menciona siempre Zeumer en funcién de la recensién a que los
atribuye. Utilizaré, no obstante, el nimero correlativo que antepongo a toda
la descripcién.

Desde el punto de vista de los manuscritos es importante mencionar ya
desde ahora, la edicié6n preparada por la Real Academia Espafiola, Fuero
Juzgo en latin y castellano, Madrid 1815. En nuestra enumeracién de cédi-
ces aduciré en cada caso la sigla con que ha mencionado la Academia el
cédice: téngase en cuenta, como se ha comentado repetidamente, que para
esta edicién sdélo se han considerado manuscritos espaiioles, en principio,
con estricta jerarquia cronolégica. Para los manuscritos usados por la Aca-
demia, y no por Zeumer, véanse las notas pertinentes mds adelante,

4. No relaciono el cédice Holkhamense (Holkham, Library of Earl of
Leicester, 210) por tratarse de una elaboracién, o compilacién, como puede
verse fdcilmente a través de su contenido. Aunque ha sido estudiado por
Gaudenzi y por Zeumer, no dejaria de tener interés una nueva investigacién
de todo este cddice, sobre todo en orden a establecer con cuidado los
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3. Londres, British Museum, add. 33610, siglos viii-ix (R4)°.

4. Paris, Bibl. Nat., lat. 4418, siglo ix, 292 folios (El). Contiene
varias leges bdrbaras y en folio 191v la Chronica, 457-461 (texto B);
en folio 191-292 la Lex en su forma Ervigiana. El cédice fue estudia--
do por Zeumer, Pardessus y Haenel, y mds recientemente por Beyerle-
Buchner ¢ y Eckhardt’. De este codice dependen inmediatamente:
otros dos, uno de ellos fragmentario, que describe pero no colaciona
Zeumer 8.

criterios de seleccién adoptados por el compilador, asi como para identificar
los modelos y sus calidades, ya que hasta ahora esto se ha hecho solamente
para descubrir la serie legal que trasmite. Por ejemplo, no se ha seiialado
nunca la relacidén codicolégica que pueda existir entre este manuscrito y los
otros dos que dan la misma forma R, esto es, entre R3 de un lado y Rl y
R2 del otro; pero apesar de lo incompleto del aparato zeumeriano al respecto,.
queda claro que R3 no estd copiado del cdédice Rl ni del R2, ni de ningin-
gemelo de éstos, aunque presente ciertos contactos con este ultimo, pero
filtrados por el compilador; cf. 5, 1, 1 con evidente alteracién del precepto-
legal, etc. Véase recientemente a este respecto A. Garcfa-GALLo, en AHDE,.
44 (1974) 383-386.

No merece la pena, a mi objeto, mencionar mds que de pasada el ms.
Roma, Biblioteca Vallicelliana, B32, del siglo X, sobre el cual puede verse
R. bE URENA (v. n. 30), 564-567 con facsimiles y GArcfa GALLo, art. cit., 389.

5. A partir de variantes significativas en 3, 1, 2 y 3, 1, 4 demuestra
una cierta independencia respecto a R1 y R2, aunque tiene notables paren-
tescos con este ultimo. No puedo ofrecer aqui noticias consistentes respecto
a este fragmento que, sin embargo, por ciertos detalles me parece de notable-
interés. Véase ademds abajo p. 185.

6. Lex Ribuarta (MGH, leg. 3, 2), Hannover 1951, 36, donde aparece-
bajo la sigla BS5, se sitiia en el s. iX y, segin el contenido, se le hace origi—
nario del Sur de Francia.

7. Pactus legis Salicae (MGH, leg. 4, 1), Hannover 1962, XIX, que si--
guiendo a Bischoff lo atribuye al primer cuarto del siglo 1X y a la escuela
palatina de Ludovico Pio, mientras Zeumer lo retrasaba al siglo X.

8. Los que ¢l denominaba El.*=Paris, Bibl. Nat., lat. 4669, siglo x, 22
folios, que lleva delante la Chronica y conviene integramente, salvo sus pro-
pias faltas, con El; y Strasbourg, Bibl. Univ., pequeiio fragmento del siglo XI.
Como no voy a dar notas detalladas sobre este manuscrito por tener menos
interés para mi estudio, a pesar de la correccién de su texto, me limito a
decir que no presenta el nombre del rey legislador mds que en las leyes.
recientes, muy abreviadas y a menudo en el margen, salvo en el libro XII
en que van en sus sitios normales. Como se trata de una compilacién de
leyes, quiza para uso de algunas cancillerias, cada Lex va distinguida siempre
del cuerpo anterior por una-pdgina o incluso un folio en blanco, lo que-
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5. Paris, Bibl. Nat., lat. 4667, siglo 1x (E2), en minuscula visigé-
“tica, 186 folios, incompleto. Contiene en primer lugar parte del libro
III de las Sentencias de Isidoro de Sevilla; luego la serie que encie-
rra la lista de los reyes godos, y, junto con unas notas sacadas de las
Etimologias, una noticia histérica: Era DCCCLXVI sic venit Maroha-
ne ad lerunda VI° Idus hoctubres anno XIIII° imperante Ludovico, de
-donde Knust dedujo la data ante quem del manuscrito: afio 828. Con-
tiene la Ervigiana pero ya con algunas leyes de la forma de Egica ®.

6. Estocolmo, Kungliga Arch. 22 '°, siglo x11, 118 folios (VI). Des-
-pués de la Lex contiene un indice de libros, titulos y capitulos, asi
.como unos Annales hispanici minores. Lleva abundantes glosas, en
-parte interlineadas, en parte marginales, de varias manos, dos contem-
pordneas del texto, que remiten a otras leyes, al Corpus luris y al De-
.cretum de Graciano. Lo estudié Pertz, pero nunca ha sido hasta ahora
:analizado a fondo.

7. Gorhitz, Stadtbibliothek, 8, siglos xii-xii1 (V2), formado por
-dos libros que ofrecen la Chronica igual que en 5 (E2), y la Lex ''.

8. Madrid, Biblioteca Nacional, 10064, siglo X ex.-X1 (V3). Usa-
-do en la edicidén de la Academia de la Historia como “Toletanus Go-
thicus” .

9. Toledo, Bibl. Capit., 43-6, siglo xii1 (V4).

unido al sumo cuidado de la copia y al aspecto total del manuscrito lo con-
vierten en una pieza precicsa. Es de observar que aunque el valor de los
textos trasmitidos es desigual, como puede comprobarse en la bibliografia
aducida en notas anteriores, puede decirsec que siempre son extremadamente
«COrTectos.

9. EIl cddice ha sido reiteradamente mencionado en los repertorios de
manuscritos visigéticos; pero sobre esto, mds adelante. Permitaseme, no obs-
tante, citar esta bibliografia bdsica: CH. U. CLARK, Collectanea Hispanica,
Madnrid 1920; Z. GARcfa VILLADA, Paleografia espariola, Madrid 1923 (anas-
tdatica, Barcelona 1974); A. MiILLARES CARLO, Paleografia espariola, Madrid
1932; id., Manuscritos visigoticos, Madnd 1962 (= Hispama Sacra 14 (1961),
337-444); A. CANELLAS, Exempla scripturarum latinarum, 11¢, Zaragoza 1974.

10. Antes formaba parte, con el mismo nimero, de la Biblioteca Brahe,
.en Skokloster; todavia a menudo se sigue citando como si1 continuara en
esa misma biblioteca.

11. Descrito en Archiv der Gesellschaft fur altere deutsche Geschichts-
kunde, 720-722.

12. En Toledo llevé la signatura 43-5. Sobre él puede verse MILLARES
«CARLO, Los Codices Visigoticos de la Catedral Toledana, Madrid 1935, 40.
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10. Toledo, Bibl. Capit., 43-7, siglo xi1 (V5).

11. Paris, Bibl. Nat., lat. 4670, siglo X11, 128 folios (V6), en escri-
tura francesa: los dos primeros folios, ajenos al cddice, estan escritos
en visigdtica y contienen unas homilias. De sus 20 cuaterniones falta
el 1°, el 13.° el 17.° y el ltimo folio del 20.° Lleva glosas interlineares
y marginales; estas dltimas tomadas literalmente de las Etimologias.
Parece copia de un ejemplar mas antiguo, del afio 919, porque lleva
toda la férmula de 12, 3, 15, datada por el afio 22.° de Carlos el Simple.

12. Madrid, Biblioteca de la Real Academia de la Historia,
3413, siglo x (V7), 67 folics, mitilo al com’enzo y al fin, letra visigo-
tica. Lo habian descrito Loewe-Hartel . Le falta el folio 65; el texto
de la Lex comienza en folio 9.

13. El Escorial, Biblioteca Monasterio, Z.Il.2, copiado el ano
1012 por Homobono de Barcelona; (V8), letra carolina. Utilizado en
la edicion de Madrid (sign. “Card[ona]”).

Contiene un prefacio del copista y un comento juridico suyo, una
serie de reyes godos y francos, indice de libros y titulos, una vida
de Isidoro de Sevilla, y otras piezas menores. Lleva glosas y un glo-
sario. Fue descrito el cddice por Ewald y otros *°.

14. El Escorial, Bibl. Monast., K. I1. 10, siglo xi1, (V9) utilizado
en la edicién de Madrid (“Esc. 2"”). En los addenda (p. XXXIII-
XXXV) Zeumer ha tenido en cuenta muy especialmente este cddice,
al que habia prestado antes poca atencidn, basdndose para ello no
tanto en su valor intrinseco como en la importancia que le concedie-
ron los editores matritenses '°.

13. La signatura primera, que se correspondia con la que llevaba en
San Millin es F202; luego, en la Academia, llevé el nimero 38: mencionado
por CLARK, op. cit. (v. n. 9), 42, nim. 596; Garcfa (1d.), 108, nim. 93;
MILLARES, Pal., nim. 155; pretermitido por MILLARES, Manuscr. (v. n. 9).

14. G. LOEWE-W. voN HARTEL, Bibliotheca Patrum Latinorum Hispanien-
sis, Wien 1886 (= Hildesheim 1973), 510.

15. Cf. Dfaz vy Diaz, Index Scriptorum Latinorum medii aevi Hispano-
rum, num. 719. Tanto sobre la obra como sus fuentes, véase el excelente
estudio de F. VALLS-TABERNER en AHDE, 2 (1925), 200-212 (reproducido en
Obras selectas 11, Madrid-Barcelona 1954, 235-246); lo habia descrito también
P. EwALD en Neues Archw 6 (1880), 282 y ss.; véase ademds CANELLAS
(v. n. 9), 62.

16. Al siglo xiv lo refiere Zeumer, injustamente; G. ANTOL{N, Catdlogo
de los cédices latinos de la Real Biblhioteca de El Escorial, 2, Madrid 1911,
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15. El Esconal, Bibl. Monast., M. Ill. 2 a. 1188 (V10); en la edi-
c16n de Madrid (“Esc. 1”). A la Lex antecede un prefacio, con titu-
los, datado no sabemos con qué fundamento en 981; sigue un Ordo
regum. Algunas leyes han sido anadidas fuera de lugar al final, varias
por una mano del siglo XIv!7.

16. EIl Escoral, Bibl. Monast., V. II. 15, siglo X111 (V11); incom-
pleto 'S,

17. El Escorial, Bibl. Monast.,, S. II. 21, siglo x1v (V12). Lleva
al principio unos folios del comienzo de otro cédice de la misma
época, con glosas. Estd completo en la forma recesvindiana !'°.

18. El Escorial, Bibl. Monast., d. I. 2, a. 976 (V13), letra visigé-
tica. Es el célebre Albeldense, o Vigilano, al que ha seguido de pre-
ferencia la edicién de Madrid en razén de su antiguedad (sign. “Vi-
gil”.). La Lex en los folios 358-428 2°.

519-520, atribuye mds correctamente el cddice al siglo xi1. Contiene en el
folio 1 una Noticia cwitatum vel sedium. Llega solo (fol. 91) a ley 12, 3, 12,
incompleta por el fin,

17. Descnito por ANTOLIN, Catdlogo, 3, Madnd 1913, 86-88. Zeumer,
por error le habia atribuido la signatura M. II. 3. Los titulos aparecen en
folio 9v y el texto alcanza al fol. 161, completo con la legislacién antijudia
de Ervigio. Una cronica, que es prdacticamente una N6mina de reyes godos,
en fol. 7. Es de notar que desde el fol. 162 aparecen copiadas nuevamente
leyes que ya habian aparecido dentro del cuerpo de la Lex, a menudo con
otra redaccién algo variada respecto al texto que da el cdédice; no las he
estudiado en detalle. )

El prélogo, datado en 981, comienza: Mens homunis ex qua priru pa-
rentes  Estudiado también por CANELLAS (v. n. 9), 77-8 que de acuerdo con
BURNM, Palaeographia lberica, tab. 32, sitda, con ciertas dudas, su ongen
en Castilla.

18. Se trata de un cédice en pergamino a dos columnas, compuesto de
dos sectores rigurosamente distintos: el Liber constituye el sector I (fols. 1-
118) y estd trunco al fin (alcanza tan sélo 10, 1, 17 incompleto). El incipit
podia ponernos en relacién con la Marca Hispdnica s1 recordamos que debe
provenir, al igual que el sector Il (fols. 119-154 Instituta de Justiniano), de
la bibhoteca del arzobispo de Tarragona D. Antonio Agustin; pero no nos
interesan conjeturas gratuitas, que necesitarian confirmacién dificil de lograr,
Este sector I es del siglo xiiL.

19. A este manuscrito le dioc Zeumer, por error, la signatura S. II. 27
(ANTOLIN, Catdlogo, 4, 45): fue escrito a finales del s. xui; a partir del
folio 5 lleva el Index librorum y termina en el fol. 83 sin el titulo del
hbro XII.

20. Una copia de este cddice, debida a F. X. Palomares en la parte
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19. El Escorial, Bibl. Monast., d. I. 1, a. 992 (V14), letra visig6-
tica. Se trata del Emilianense, utilizado (sign. “Emil.””) en la edicién
de Madrid; es “como hermano del Albeldense o Vigilano”. La Lex
en folios 396-452.

20. Madrid, Bibl. Nac., Res. 4-7, ano 1058 (V15), que pertenecié
a S. Isidoro de Ledn ?!. Descrito por Loewe-Hartel **. Los editores
antiguos lo tenian en gran estima, pero no conviene con este punto
de vista Zeumer que lo cree bastante deturpado. Los editores madri-
lefios, que lo utilizan grandemente (sign. “Legion.”) piensan que de él
0 de un gemelo suyo fue hecha la antigua version castellana del
Fuero Juzgo.

2l. Madnd, Biblioteca de la Universidad, 89*° siglos XIII-X1v
(V16), aducido por los editores de Madrid (“Complut.”). Incompleto
al final.

22. Madnd, Bibl. Nac., 772 (antes D. 50) siglo xvi (V17) **,

23. Madrid, Bibl. Nac., 12924, siglo x1v (V18) 2".

Zeumer concluye que no le es posible establecer un stemma co-
dicum que explique las interrelaciones de los manuscritos, porque
los manuscritos mds antiguos convienen enormemente entre si y coin-
ciden con manuscritos recientes en lecciones dudosas, de modo que
muchas de ellas remontan al mds antiguo y auténtico texto. A pesal

que corresponde a la Lex, se conserva en Madnd, Bibl. Nac., 1680 s. xvii
«(cf. Inventario General de Manuscritos de la Biblioteca Nacional, 5, Madrid
1959, 66).

2]. Zeumer le atribuye err6neamente la data 1020: no cabe la menor
duda de su cronologia, bien determinada por el propio escriba. La obser-
vacién y confirmacién de la fecha verdadera ha sido hecha repetidamente.

22. Op. cit. (n. 14), 460 y ss.; cf. ademds CLARK (v. n. 9), 44, num. 607;
Garcfa (id.), 111, nam. 111; MILLARES, Man. (1d.), 373, nim. 59.

23. Los cédices se guardan actualmente en la Biblioteca de la Facultad
de Derecho de la Universidad Complutense de Madrid. Véase ViLLAAMIL Y
CasTRO, Catdlogo de Manuscritos existentes en la Biblioteca de la Umwersi-
dad Central, 1, Madrid 1878, 31.

24. Sobre este manuscrito y el siguiente véanse las notas bibliogrédficas
que se aducen mds abajo, p. 172. Véase sobre el matritense 772, Inventario
General de Manuscritos de la Biblioteca Nacional, 2, Madrid 1956, 282-3.

25. A este elenco afade todavia Zeumer la mencién de dos cddices
perdidos, de los cuales uno no lo es, y de los fragmentos de Copenhague,
A propésito del ms. Madrid 12.924 y de su supuesta fecha, véase mads ade-
lante, p. 172.
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de eilo afirma que concuerdan especialmente 1-2-3, a menudo 2-4,
luego 1-5. De la forma Vulgata la maxima afinidad se da entre 9-13 ¢,

Con tan pocos elementos no cabe la posibilidad siquiera de supo-
ner {a imagen que se habia hecho el erudito alemdn de la distribucién
de los codices. Es evidente que no quiso, o no supo, ir mas alla, de la
division de las tres familias R, E, V sobre cuya insuficiencia no pa-
rece preciso insistir aqui: el criterio predominante fue el de la forma
recensional transmitida, aunque vio que varios cédices presentan con-
taminaciones e influencias de otra diferente a la propia. No se puede,
ademds, olvidar que en la mayoria de los casos Zeumer no colacioné
los codices, sino que buscé en las colaciones hechas por otros, o en
el aparato de la edicién de Madrid, las variantes que le ofrecian ma-
yores garantias de confirmar la calidad o caracteristicas de una forma
determinada. Basta tomar el aparato de cualquier pieza legal para
descubrir que nada permite conocer con exactitud las verdaderas lec-
ciones de los manuscritos con la sola excepcién de 1, del que se han
anotado incluso las mas insignificantes menudencias ortogréficas. Jus-
to, sin embargo, es decir que nadie hasta el momento se ha mostrado
dispuesto a emprender la ciclépea obra de una nueva edicién critica
de la Lex, en parte por estimar que tal esfuerzo no serd correspondido
con resultados adecuados y en parte porque, hay que confesarlo, al
contemplar el meticuloso y bien ordenado aparato de Zeumer, se saca
la impresién de que todo estd bien hecho y rematado: pero esto no
pasa de ser una ilusi6bn que se desvanece de continuo siempre que
uno lec el texto de un cdédice y pretende compararlo con los datos de
la edicién de los Monumenta Germaniae Historica.

Con ello queda dicho que se debe abordar cuanto antes el estudio
sistemdtico de la tradicidn textual de la Lex visigothorum, para lo
cual ofrezco aqui algunos materiales que parecen aportar no sélo no-
vedad, sino también caminos utilizables para ser recorridos con pro-
vecho; pero los problemas, cuando lo son, quiero subrayarlo, no se
resuelven con unas notas aisladas, sino sélo con esfuerzo continuo
y serio.

Notemos en primer lugar que a esta serie de Zeumer hay que ha-
cerle no pocas correcciones, algunas de poca monta, como las equi-
vocadas datas de ciertos manuscritos segin se ha ido poniendo de

26. Ed. cuit., XXV; véase abajo, pp. 218 y 222.
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relieve en las notas anteriores; pero otras alcanzan mads relieve a efec
tos de una cuidada puntualizacién de la trasmisiéon manuscrita de la
Lex. Porque, como veremos en detalle mds adelante, algunos cddices
no son propiamente tales, sino sélo testigos ** de la tradicién de algu-
nas piezas del Liber, por lo que han de ser estudiados aparte; en
efecto, no pueden situarse en un mismo plano los cddices completos
—o fragmentarios— de la Lex que estas selecciones que nos permiten,
por ejemplo en este caso concreto, estudiar el contenido peculiar de
cada ley, pero no nos tlustran sobre el tenor o distribucién de la to-
talidad del texto en libros o titulos, o no nos permiten un estudio,.
cada vez mds perentorio, de las secuencias admitidas en estos libros
o titulos. A veces estos testigos ya no son simples antologias, sino
que representan verdaderas ediciones, de valor para la reconstruccién
de un contenido mds o menos critico, pero que contaminan elemen-
tos formales que se encuentran en distintos manuscritos, reunidos con
criterios presididos por ideas de tipo histdrico, juridico o de otro tipo.
24. Por ello, el estudio agudo y perspicuo de Urefia sobre el por
él nombrado “proyecto editorial de los Hermanos Covarruvias” *¢, nos
aclara y allana dificultades planteadas por la enumeracién de Zeu-
mer: el manuscrito Madrid, Bibl. Nac., 12909 (antes Dd. 231), de
mediados del siglo Xvi es el borrador debido a D. Diego de Covarru--
vias en el que éste intentd una especie de edicidn clarificada de la
Lex en la que, junto con anotaciones y aclaraciones de este 1ilustre -
humanista, que parte de la necesidad de rehacer la recién aparecida

A

27. Llamo la atencién sobre esta importante diferencia: denomino ‘‘cé-
dice o manuscrito de un texto” al hbro, volumen o documento en que, en
una forma cercana a los modelos mds remotos, se trasmite dicho texto que
presenta los caracteres externos que corresponden al primer apégrafo o
incluso al original; en cambio, es simplemente *testigo” aquel libro que,
al no trasmitir mas que selecciones o notas sobre el texto, nos permite
si conocer el estado de éste y detalles de su transmisién, pero no nos vale
para, a la vez que el texto, permitir el andlisis del aspecto, distribucién y
ordenacién que al texto imprimid el autor o autores. Asi, pues, una antologia
legal debe ser tenida en cuenta por nosotros, pero sélo nos sirve por lo
que hace al contenido de las leyes o piezas, no al tenor del conjunto. No
distinguir este punto supone un error de método que no es dable ya man-
tener,

28. R. pE URENA Y SMENJAUD, Discursos leidos ante la Real Academia-
de la Historia, Madrid 1909, 33 y ss.
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-edicién de Pithou, encontramos nuevas advertencias y observaciones
-debidas a la sagacidad de D. Antonio de Covarruvias, hermano del
.anterior. De este manuscrito procede, con algunos errores, pero con

dependencia innegable, otro libro del siglo Xvi1, el manuscrito Madrid,
Biblioteca Nacional, 772; del primero de estos dos manuscritos de-
pende la copia que en el siglo Xvii1 se procurd, quizd para su uso, el
célebre investigador de nuestras antigiedades Padre Burriel, que se

-conserva asimismo en la Biblioteca Nacional de Madrid con la cota

12924 (antiguo Ff. 103). De esta manera, podriamos resumir en el

‘siguiente esquema lo referente a estos cddices de Madrid.

Diego de Covarruvias

+ Antonio de Covarr.: BN, 12909

BN, 12924: P. Burriel

Ya sélo falta que avancemos algo del interesante contenido de la

“‘edic16n” Covarruvias: sigmendo siempre las atinadas y precisas no-

tas de Ureiia, entre los numerosos y a menudo inidentificables ma-

.nuscritos consultados por Diego de Covarruvias para su edicién, tres

han sido tenidos en cuenta de manera continua: el cédice toledano,
un -vetustisimo Gotico y el Emiliano. Este tltimo es, sin duda, el nu-
mero 19, ahora en El Escorial; segun el mismo Urefia ** no puede

‘identificarse el toledano citado por Covarruvias con ninguno de los

toledanos conocidos, y con mayor razén, por su enorme imprecision,
tampoco puede localizarse el denominado “vetustisimo Gotico”,

-aunque yo aventuraria la opinion de que se trata simplemente de

nuestro numero 8.

b)Y Fragmentos o manuscritos no conocidos o pretermitidos por
Zeumer

Aparte de lo que se dird mas abajo, varios fragmentos importan-
tes han sido publicados desde la aparicion de la edicién de Zeumer,

29. Op cit. (n. 28), 43.
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y se ha dado cuenta de no pocos otros manuscritos mas 0 menos com-
pletos e interesantes no conocidos por el editor aleman *°:

25. En primer lugar, mencionaremos rapidamente el que editd
H. Menhardt en 19253! a partir del fragmento de la Biblioteca de la
Sociedad Histdrica de Carintia (Klagenfurt, Bibliothek der Geschichts-
verein fur Kirnten, 10/2).

26. Hace no muchos afos fue ampliamente estudiado por Mateu
y Llopis, en 1958 3%, otro fragmento conocido desde hacia tiempo; son

30. Este problema no tiene nada que ver con el planteado fundamental-
mente por R. DE URERA Y SMENJAUD, La legislacion gotica-hispana, Madrid
1905, libro aun hoy bdsico por el excelente método aplicado, aunque se
centre el interés del autor, como es explicable en un historiador del derecho,
en el deseo de reconstruir las fases de la legislacién: en efecto, el concci-
miento que Zeumer tiene de los cddices hispanos sorprende por su notoria
deficiencia, pero también choca el interés de que, a fin de cuentas, hace
gala por todo lo que no sea la forma recesvindiana. Asi, pues, hablar de
cédices desconocidos para Zeumer sélo implica que éste no los incluye en
su elenco que pretendia ser completo; que haya sabido de su existencia no
supone, por otro lado, que los haya conocido en la extensién del término
aplicable al autor de una “editio maior” critica.

Por otra parte, en esta serie de adiciones que sélo pretende ser honrada
y no exhaustivamente completa, no intento mds que recoger las noticias
dignas de fe que se han publicado sobre nuevos cédices o fragmentos, y
aun ello sin distinguir (v. p. 171 n. 27) entre manuscritos propios y simples tes-
tigos de la Lex.

31. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fur Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 46
(1926), 362-364: abarca tan sélo del final de 8, 4, 2 (p. 331, 15 ZEUMER)
hasta 8, 4, 6 (332, 19). Carece de divisién de las leyes en libros, titulos y
eras y las leyes van numeradas, sin embargo, consecutivamente. Tanto esta
numeracién, como el hecho de que implica ausencia total de disposiciones
usualmente encuadradas en los libros 6 y 7 y el cardcter longobardo de la
escritura mueven a MENHARDT, p. 362, a establecer entre este fragmento y
el cédice de Holkham una estrecha relacién que confirman las variantes
textuales. Asi, pues, el fragmento de Klagenfurt, del que Menhardt da no
s6lo trascripcién paleogrifica, sino una excelente reproduccién fotogrdfica,
no nos interesa mds que como nuevo y valioso testigo del texto recesvin-
diano por su antighedad y calidad, en relacién con el mencionado cédice
de la biblioteca de Holkham. Al igual que he hecho con éste, prescindiré del
fragmento austriaco, reteniendo exclusivamente la conexién de ambos y su
origen en el N. de Italia, donde quizd esta especie de Antologia debié ser
preparada o recopiada con fines docentes o de precedentes para una labor
recopilatoria, lo que parece altamente seguro en el caso del Holkhamense.

37. F. MATEU Y LLoPis, Los fragmentos del “Forum Iudicum” de Ripoll,
en Analecta Montserratensia 9 (1962), 199-205.

12
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las guardas del manuscrito Barcelona, Archivo de la Corona de Ara-
gon, Ripoll 46. Para Mateu la hipdtesis de que seria originario de Ge-
rona, idea que habia lanzado Mundd afios atrds *?, y en todo caso
copiado en la Marca Hispdnica, resulta practicamente segura. Su edad
es de mediados del siglo 1X, como se prueba por los signos, por cier-
tos sistemas abreviativos y por otros indicios. Aunque Mateu no ha
fihado el cédice, el cotejo de las lecturas tal como las trascribe el edi-
tor con las variantes de Zeumer nos lleva a emparentar este fragmen-
tocon 5, 6 y 7, como se comprueba *, aunque no de manera exclu-
siva. En efecto, como sucede a menudo y hemos tenidos ocasion de
ponderar, algunas lecciones coinciden con cddices de distintas épocas
y diferentes recensiones, tal como establecidas por Zeumer, 0 mues-
tran influencias de éstos *°. De todos modos volveremos luego sobre
este fragmento.

27. En San Juan de los Reyes de Toledo existio un cddice de la
Lex que los editores de la Academia dicen perdido; en realidad esta
noticia es errénea, aunque ha sido repetida por Zeumer *°, por cuanto

33. A. M. Munpé, en Liturgica 1., Card. I. A. Schuster in memoram,
Montserrat 1956, 23.

34. Lex, 8, 4, 20 (p. 339, 22 ZEUMER) damnum primitus; 1b. (p. 340, 2)
om. damni, que traen estos cddices, y compositionem; 8, 4, 21 (p. 340. 9)
domino vestis que conviene con un afiadido posterior de 5 y se¢ encuentra
también en 20; en 8, 4, 22 presenta después de feras la adicién et aliquas
bestias, que segln Zeumer no aparece en ningun otro manuscrito, mientras
se distingue de 5 en las lecturas de éste temtata, mal por temtat, y perdat
de éste por el correcto oportet. En 8, 4, 23 (p. 340, 17) porit con 6 y 7;
ibid. (p. 340, 22) terris vinets con sélo 10.

35. Asi, en 8, 4, 23 (p. 340, 22 ZEUMER), el fragmento habia escrito
compreaendertt (sic!) que no parece tener paralelos, y fue luego corregido
en compreaendat con todos. En la misma (p. 341, 5) da commonitionem, 1n-
fluida por una leccién posterior, frente a admonitionem de 5y 7, y el simple
monitionem del resto. Alli también (p. 341, 9) debilitatus es curiosa lectura
de 2 y 4 junto con nuestro fragmento. En 8, 4, 24 (p. 341, 17) messes . esse
videatur lee el fragmento: messes sélo lo dan 1 y 4, que leen, sin embargo,
frente al resto, videantur, naturalmente: nuestro fragmento da, pues, una
leccién contaminada. En 8, 4, 25 (p. 342, 4) el fragmento con todos los
testimonios (frente a 7) lee excludat, pero a continuacion da in utroque que
no concuerda con ninguna de las ocho variantes recogidas por Zeumer (pero,
(son todas?).

36. Ed. cit.,, p. XXV. Zeumer, que utilizé a su albedrio muchas de las
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tal manuscrito, del siglo X1v, se encuentra en Toledo, Biblioteca Pro-
vincial, Borbdn-Lorenzana 175, donde lo hall6 a principios de nuestro
siglo el insigne investigador Urefia *7.

28. Tamgoco Zeumer conocié un manuscrito de la Biblioteca Na-
cional de Madrid (ms. 7656, antes U. 60, del siglo XVIII) en que un
curioso entusiasta trascribid, con numerosas faitas y errores, el lla-
mado Complutense, o sea nuestro 21 (Madrid, B. Facultad de Dere-
cho, 89). A esta transcripcion afiadié una larga serie de las apostillas
debidas a los Hermanos Covarruvias, tal como se conservan en su
manuscrito Madrid, Bibl. Nacional, 772, asi como piezas histéricas
ajenas y comentarios juridicos de distinto tipo 2®.

29. En 1895 dio a conocer un importante fragmento de la Lex
A. Lopez Ferreiro *°, fragmento que ofrece la particularidad de que
a cada ley latina la acompafia una especie de traduccién gallega del
texto pertinente, en versidn que A. Otero Varela, que la analizd nue-
vamente, considera “anterior a las traducciones oficiales” *°. El ma-
nuscrito en que se ha basado Lépez Ferreiro, conservado en una co-
leccién particular, no ha sido localizado, pero su edicién merece toda
confianza a pesar de ciertos pequefios yerros; por eso podriamos se-
nalar que se corresponde con la forma vulgata de Egica *', y a juzgar
por la presencia o ausencia de adiciones importantes en las distintas

abundantisimas lecciones que de este cddice dio la edicién de Madrid, lo
designé incluso con la sigla V20.

37. URENA, Discursos (v. n. 28), 10; VAzQuez DE PaRGa, en AHDE 15
(1944), 477-478; F. EsSTEVE BaRrBA, Catdlogo de la Coleccion de manuscritos
Borbon-Lorenzana, Madnd 1942, 144. Llevé en la Biblioteca de Toledo la
signatura Reservado 11-4. Contiene la llamada Carta de Leén y Carrién,
asi como la Consueta de Palencia (v. abajo, a propdsito del cédice de
Copenhague, p. 177, n. 47), lo que indiscutiblemente pone en intimo con-
tacto y relacién este manuscrito con el actual Hauniense. La leyenda de
propiedad del convento de San Juan de los Reyes en unas notas del s. xviii,
en fol. 1 y fol. 103.

38. Anahizado y descrito por URENA, op. cit. (n. 28), 48-49.

39. Fueros municipales de Santiago u de su tierra, 11, Santiago 1895,
293-308 (reimpresién anastdtica, Madrid 1975, 695-710); el interesante texto
que se corresponde con el contenido del hibro IV de la Lex fue analizado por
URERNA, La legislacion (v. n. 30), 568-569, que encontré que este comentaric
latino ‘“denuncia la obra de un canonista”.

40. En AHDE 29 (1959), 558 y ss.

41. En el libro 3, tit. 5, comienza con la ley 7, de Egica; el resto del
contenido es 3, 6, 1 y comienzo del 2; luego da la equivalencia de 4, 1 sin



| SUMARIO ARIO 1976 | | BUSCAR EN EL DOCUMENTO |

176 Muanuel C. Diaz y Diaz

leyes que las comportan ** parece esta versidén estar cercana a los
manuscritos 12, 19 y 20, lo que tiene mucho interés, como veremos
otra vez, para el estudio de la tradicién textual.

30. Un nuevo testimonio, aunque no contenga el cuerpo sistema-
tico de la Lex, se conserva incluido en el ms. Barcelona, Biblioteca
Central de Catalufia, 944 (conglutinado probablemente entre 1822 y
1835 como medio de salvar piezas sueltas), del siglo X11, que procede
del monasterio de Ripoll segin nota del folio 1v. Lo mds notable de
senalar “es que no estamos ante un libro completo, representante in-
tegro de cualquiera de las recensiones, sino una antologia sin incipit
ni explicit que transcribe ordenadamente 347 leyes del Liber iudicio-
rum con la maxima fidelidad literal” "*: no ofrece, pues, ni divisién
en libros ni titulos. Representa la recensién vulgata de Zeumer, pre-
cisamente con una estrecha relacidén con el manuscrito 7, aunque no
depende de él, probando esto la existencia de un antepasado comtin,
que no puede identificarse tampoco, como ha demostrado Martinez
Diez, ni con el perdido rivipullense de Homobono ni con el fragmen-
to descrito con el nimero 26. Lo que parece indiscutible es que esta
antologia ha sido elaborada en Ripoll.

31. Otra antologia aparece en el ms. 4/ de la Biblioteca de la
Universidad de Zaragoza **; contiene sélo 45 leyes de la Lex en su
forma vulgata. .

32. Nueva antologia en el cddice de Paris, Bibl. Nat., lat, 4792.
Este célebre cddice de los Usatges, del siglo XiI-x111 debe provenir de
la Marca, pues, pertenecié a Baluze, segin la sagaz y atinada con-
jetura de Martinez Diez*’; muestra una gran relacién con el cédice
de Barcelona, acusando una procedencia quiza tnica.

33. Aunque Zeumer ya lo menciona de pasada *%, citaré también
seguir, aparentemente, el texto de la Lex; 7,1, 2; 7, 2, 6 y 7,5, 2 (p. 304,
22 ZEUMER), 7, 5, 8 (p. 308, 21).

42. En 3, 6, 1 ofrece un pasaje que sélo trasmiten 9, 12, 13, 19 y 20;
peroen 7, 5, 2y 7, 5, 7 por la misma razén quedan excluidos como mode-
los 9 y 13, que forman grupo.

43. G. MarTiNez DfEz, en AHDE 31 (1961), 658, que da en este ar-
ticulo bien estructurado cumplhda cuenta del nuevo cédice (ib., 651-694).

44. MartiNez Dfez (v. n. 43), 691 y AHDE 5 (1928), 389-390.

45. Art. cit.,, 692-4; G. M. BrocA, en Anuari del Institut d’Etudis Cata-

lans 5 (1913-4), 357-389.
46. Ed. cit., XXV.
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por no haberlo tenido en cuenta hasta ahora ningin estudioso de la
Lex el manuscrito de Copenhague (Kobenhavn, Kungliga Biblioteket,
Thott 327), del siglo xIII. Este excelente cddice en pergamino, de 183
folios contiene el llamado titulo I de electione principum que comien-
za con el prefacio “Cum studio amoris Christi...”, y a seguido la Lex
(f. 1-153); los decretos del rey Alfonso y de Elvira o Concilio de Leén
(f. 153+-156v); los del Rey Fernando y la reina Sancha o Concilio de
Coyanza (fol. 156v-158); siguen las leyes visigéticas 2, 2, 10 y 4, 2, 13,
17 f. 158-160); la carta de Legione et Carrione, del afio 1147 (f. 160v-
161); un vocabulario (f. 161-177v) y, datado por la era 1219 (= 1181)
el liber consuetudinum Palentine civitatis (f. 178-183). Fue descrito
bastante detalladamente por Jorgensen *7.

34. A pesar de su época reciente, pues pertenece al siglo XvI, me-
rece la pena resefiar aqui Escorial a. IV. 8, misceldneo en papel, de
201 folios que ofrece, entre otras piezas, varias leyes como 2, 2, 5 y
todo el denominado titulo I del libro I (fol. 185+-201). A semejanza
del anterior, ofrece los llamados Concilios de Coyanza (f. 171-174)
y de Ledn (f. 175-180). Actualmente estd unido a otras piezas de de-
recho civil que interesaron quiza al anterior poseedor del cddice, D.
Diego de Mendoza **.

—_—

47 E JORGENSEN, Catalogus codicum Latunorum Medii Aevi Bibiwc-
thecae Regiae Hafmensts, Kobenhavn 1926, 275. Habia llamado la atencién
sobre él WILDE en Neues Rheinisches Museum fur Iurisprudenz 7 (1835), 269.

Apunto la sospecha de si no serd éste el llamado cédice de Cérdoba que
utihzé el cardenal Baronio en copia hecha por (o para) D. Antonio Agustin.
Recuérdese que en tiempos de Baronio el tal cédice de Cérdoba era cahfi-
cado de “vetusto”, lo que va bien a su data. Nétese que, en todo caso,
este cédice representa muy bien lo que pensaba L. VAZQUEZ DE PARGA en
AHDE 15 (1944), 474, a propdsito del Fuero y concilio de Leén, aunque
Vizquez de Parga tiende mas bien a identificar su contenido con el del
manuscrito de S. Juan de los Reyes (p. 475).

Lo que me parece, si, importante es que la presencia de estos textos,
incluyendo en ellos la Consueta de Palencia, puede exponer una situacién
leonesa de la segunda mitad del siglo xI, en el momento en que se busca
la implantacién, mids o menos eficaz, del Liber en la monarquia de Ledn.
Vizquez de Parga pensaba (p. 474) como probable que hubiera una inter-
vencién de Pelayo de Oviedo en la preparacién de esta especie de apéndices
a ciertos ejemplares de la recensién vulgata de la Lex. se pronuncia en
sentido totalmente contrarto C. SANCHEZ ALBORNOZ, “El Fuero de Leén”,
en Leén y su historia 11, Le6n 1972, 58.

48. G. ANTOLIN, Catdlogo (v. n. 16), 1, Madnd 1910, 84-95. Sobre este
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¢) Manuscritos perdidos

Ya hemos aludido a la serie de cddices del Liber que han debido
perderse; por eso mismo interesa recoger en la medida de lo posible
todas las menciones de ejemplares de la Lex que nos proporcionan
los documentos antiguos o catalogos de bibliotecas. A pesar de que
en este caso no podamos nunca identificar ni el tipo del texto ni sus
relaciones con los que conservamos, no deja de tener importancia lo-
calizar estas copias perdidas porque nos ayudan en nuestro intento
de situar las lineas de trasmisién de la Lex.

La primera de las citas que encuentro estd en un documento de
889, copiado en el Tumbo de Celanova (Orense), fol. 17:: en él un
presbitero nombrado Beato dota con un libro iudicum a la iglesia
de San Salvador de Eiras; en 1019 la confesa Adosinda Gundesteiz
otorga a S. Martin de Lalin otro liber iudicum *°; y en Oviedo Moma-
donna, viuda del conde Gundemaro Pinioliz, cede a la iglesia oveten-
se entre otros cddices también un liber iudicum *°, Estas parecen ser
todas las menciones positivas de ejemplares de la Lex en documentos
antiguos de los reinos de Asturias y Ledn.

Por lo que hace a las regiones orientalcs, abundan algo mds los
datos. En 1062 el obispo Guislabert de Barcelona, al otorgar testa-
cédice y otros emparentados, v. A. Garcia-GaLLo, “El Conciho de Coyanza’,
en AHDE 20 (1950), 343, n. 97; antes VAzZQUEz DE PARGA (v. n. 47), 45.

49. C. SANCHEZ ALBORNOZ, “Notas sobre los libros leidos en el reino
de Ledén hace mil afnos”, en Cuadernos de Historia de Esparia, 1-2 (1944),
232-238.

50. Owviedo, Archivo Catedral, B carp. 2. 3, donacién de 20-III-1045:
editado por S. GARcfa LARRAGUETA, Coleccion de documentos de la Catedral
de Oviedo, Oviedo 1962, 166: lLibro Iudico 1.°. A este respecto guiero sefalar,
por ejemplo, cé6mo en el documento de 1075 (ibid., 222-225) en que el obispo
Arnas mueve pleito ante el rey por la posesién de S. Salvador de Taule (que
habia sido usufructo de los condes Gundemero Piniohz y Mummadonna)
se citan casi literalmente tres leyes (4, 3, 3; otra que no he identificado
y 10, 2, 3), aunque al parecer de memoria, a juzgar por los resimenes y varian-
tes. En otro pleito del 1083, con el mismo tema (ibid. 254), vuelven a men-
clonarse estos mismos textos de la Lex (per leges goticas), a los que se
anteponen una disposicién no localizable y 4, 2, 12. Signifique lo que quie-
ran estas citas infrecuentes en esta documentacién, no podemos menas de
sefialarlas por cuanto, al no responder a un tenor literal y ser citadas de
memoria por el notanio, parecen dar a suponer un curioso conocimiento de
la Lex en Oviedo en época tan avanzada.
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mento sacramental, ordenaba devolver a su iglesia, después de re-
cuperado, suum librum iudicum *'. Seguin Balari *?, en 1096, el juez
Ramén Guitart dejé en herencia su librum iudiciale.

Todavia en 1065 el candnigo Guifredo concedi6 a Santa Maria de
Gerona suum librum iudicum **.

En Vich, Ermemiro Quintila legd a su sobrino Ramdn, y éste
en 1083 a sus sobrinos, un liber iudicum junto con otros libros que
habian de acabar pasando a propiedad de le candnica vicense *!. Una
pequefia historia de este mismo siglo nos permite conjeturar el escaso
aprecio que un Liber iudicum podia esperar en una biblioteca cate-
dral: pues pocos afos antes, en 1022, un arcediano de nombre Ran-
dulfo, mientras cedia sus restantes libros a2 la iglesia de Vich, man-
daba, por el contrario, vender su librum iudicum, y con su importe
celebrar sufragios por su alma *".

Entre los libros de Ripoll, en el célebre e importante Brevis
librorum sanctae Mariae, de mediados del siglo X1, aparecen men-
cionados tres libros de la Lex con esta nota: hber iudices 111, duo
vetustissima; es probable que con uno de estos tdltimos haya que
identificar los fragmentos que hemos visto en el nimero 25 °°.

Ademas del cddice 13 de la serie de Zeumer, arriba descrito
sumariamente *’, debido a Homobonus de Barcelona, personaje que
entre 987 y 1024 redacté numerosos documentos del monasterio de
San Cugat del Vallés, en Ripoll hubo un cédice gemelo del actual
escurialense debido al mismo ilustre notario, que actualmente se ha

51. Obmixe rogavit domnam Almodem comitissam et restauraret suum
librum iudicum sue ecclesie matris: PuiG 1 PuiG, Episcologio de la Sede Bar-
cinonense, Barcelona 1929, 393; cf. BaLaRl (v. n. 52), 615.

52. ]. BALARI JovaNy, Origenes historicos de Catalurnia, 11%, San Cugat
1964, 615.

53. BATLLE Y PRATS, La Biblioteca de la Catedral de Gerona desde su
origen hasta la imprenta, Gerona 1947, que cita VILLANUEVA, Viage literario,
12, 311

54. E. JunYe~nT, en Gesammelte Aufsatze zur Kulturgeschichte Spamens
21 (1953), 141.

55. 1Ibid., 136 y ss. .

56. R. BEERrR, Diwe Handschriften des Klosters Santa Maria de Ripoll, 1
(Stzberichte-Wien, 155, 3), Wien 1907, 32-34 (no he manejado la versién
catalana de esta obra); el Brevis, ya asi editado, p. 104. Supone que uno
de los tres, el no antiguo, seria el de Homobono al que se alude abajo.

57. Cf. p. 167.
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perdido **: el manuscrito todavia fue visto alli por Jaime Villanueva
que lo describi6 *°; segun la noticia previa habia sido realizado en
1011 a ruegos de un didcono llamado Sinderedo y, por consiguiente,
un afio antes del manuscrito de Homobono guardado en El Escorial.

Tiempo mas tarde descubrimos otras menciones de cddices:
aunque tardio, quizd del siglo X111, se guarda en el cédice de El
Escorial R.I1.7, del siglo xu, folio 147, un catdlogo de libros de
Ofa, cuya primera parte aparece en otro folio de este mismo ma-
nuscrito; en él leemos liber lex II, que bien podria ser nuestra obra,
si se tiene en cuenta que estd relacionada entre libros de gramadtica,
esto es, destinados a la escuela y no de contenido espiritual °°.

En 1270 el rey Alfonso el Sabio otorgd en Santo Domingo de la
Calzada un documento por el que reconocia haber recibido de Santa
Maria la Real de Ndjera, entre otros libros, “el libro juzgo de ellos

58. Cf. G. MartiNez Dfez, en AHDE 31 (1961), 658 y ss., que lo 1den-
tifica todavia en los Catdlogos de Abad, Lasierra y de Rivas, es decir, que
estaba en Ripoll a comienzos del s. X1X; también aparece en el indice de
Bofarull sobre 1824; véase adelante n. 59.

59. Viage, 8, S1 y ss.; cf. BEER, Ripoll (v. n. 56), 98-9 (editado por
G. MartiNnez Dfez en Hispama Sacra 22 (1969), 341 y ss.). En cl Catdlogo
de la Biblioteca de Ripoll, de agosto de 1649, redactado para uso de Pedro
de Marca, aparece al nim. 21 una descripcidn bastante detallada del cddice
de la Lex debido a Homobono: era un volumen “in folio” de 332 folios,
que a partir del fol. 14 empezaba con el texto “Quomam novitatem legum
vetustas ', seguia el titulo 2, “Quod tam regwa potestas .”, etc.; estas
noticias pueden, naturalmente, completarse con lo que dice VILLANUEVA, cit.

En el mismo indice se encuentra como num. 23 otro cdédice en 8.°, des-
crito exactamente como sigue. ‘“‘Liber legalis antiquissimus, absunt aliqui
tituli, et folio 3 reperitur nonus titulus sic. Recheredus rex, etc.; folhio 6,17
titulus Schnds rex, etc.; folio 13 Flabiv: wdex qualiter faciat indicatum;
folio 244 titulus Chindasvindus rex quod ambae partes causam swe a wdice
vel a saione placito districti sat quo possit ad prosequendum negotium pariter
convenire, etc. (ibid. p. 346). Pero no leemos, en cambio, minguna noticia
sobre el otro cédice de Ripoll que, por consiguiente, debia haberse perdido ya.

En 1800 se elabora un Catalogo importante, el de Fray Bemto Rivas:
aqui se describe nuevamente con el nim. 122 el cédice de Homobono, espe-
cificando “que estd muy bien tratado” (ibid. 396-7); aparece asimismo con
el nim. 264 un “liber legalis varn tractatus” que con razén es identificado
con el fragmentario liber wudicum registrado al nim. 23 en el Catdlogo de
Marca (ibid., p. 404).

60. R. BEER, Handschriftenschatze Spamens, Wien 1892, 370.
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(los Reyes Godos)” ®': esta noticia es importante porque puede po-
nerse en relacién con lo que nos dicen los editores de la Real Aca-
demia Espafiola a propésito de la traduccién castellana del Fuero
Juzgo. Efectivamente, los eruditos académicos, al tiempo de descri-
bir en el prélogo de su edicién ®* los cddices latinos utilizados por
ellos, hacen mencién del hecho de que, “segun resuita de los cotejos
hechos por la Academia”, a partir del manuscrito de San Isidoro
de Leén “o por otro muy semejante, puede creerse que se hizo la
versidn castellana en el siglo xii1, atendida su mayor conformidad
con este cddice”. Ahora bien, tal como veremos en paginas sucesivas,
parece indiscutible una conexidn de nuestro actual 20 con la Rioja.
Si unimos aquellos indicios y conclusiones con este dato inequivoco,
confirmamos a la vez la trascendencia de la carta real que nos garan-
tiza la existencia en Nijera de un manuscrito de la Lex, y la obser-
vacién, realizada ya a comienzos del siglo Xix, de que la versién
castellana, siempre puesta en relacién con Alfonso X el Sabio, se
basaba en un cédice gemelo del de San Isidoro; este gemelo era
quizd el de Ndjera, pero tendriamos que hablar propiamente mds que
de un gemelo, del modeio (0 un gemelo del modelo) del cédice de
Munio, cuya patria riojana quedaria asi doblemente confirmada.

Es altamente probable que todavia podamos localizar en Vich,
en 1270, un manuscrito de la Lex: en el testamento que el candnigo
de aquella iglesia, Pedro de Posa, otorga en dicho afo, lega a su
hermano “Bernardo de Pausa discum et chatedram et Goticam cum
usaticis qui sunt cum ea quam habet prior de Manlevo”, y alli mis-
mo pide a la Iglesia de Manlevo “restituatur sibi librum Gotice ve-
terius quem habeo” ®*, Teniendo en cuenta la usual denominacién
de lex gotica para los ejemplares de nuestro Liber y la conexion
con los Usatges, pienso que nos es licito entender bajo Gotica un
ejemplar de la Lex.

En San Juan de las Abadesas, en Barcelona, se guardaba en 1458
en la sacristia de la Colegiata, junto con otros cddices, “las leyes
goticas”, segin un indice publicado por Parasolls y Pi %,
T 6l. Coleccion de Documentos, opisculos y antiguedades 1 (1851), 258
(= BEER, cit. (v. n. 60), 258).

62. Vide supra (n. 3), fol. *2.

63. Publicado por E. JUNYENT en Hispania Sacra 2 (1949), 428-29.

64. San Juan de las Abadesas y su mayor gloria y santisimo imperio,
Barcelona 1874, 143 y ss. (= BEER, cut. (v. n. 60), 252).
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Finalmente todavia entre los manuscritos perdidos parece que ha-
bra que incluir el llamado Salmantino o Zamorano que Zeumer todavia
menciona °3: estuvo en la Biblioteca Nacional de Madrid, donde llevé
en tiempos la cota S.170; de ella habia desaparecido ya en 1853.
Escrito en los siglos xI1iI-x1v, lo habia podido estudiar ain H. Knust
entre 1839 y 1841, bien que su colacién, por ripida y descuidada,
aporte escasos datos de reducido e inseguro valor 8° b,

65. Ed. cut., p. XXIV, con la sigla V19.

65 bis. Entre los manuscritos de El Escorial, de acuerdo con los viejos
inventarios recientemente publicados (G. DE ANDRES, Documentos para la
Historia del Monasterio de San Lorenzo el Real de El Escorial, VII, Ma-
drid 1964) aparecen los siguientes no conservados: Forum lIudicum Latine
(et) hispane, Forum ludicum iterum, Abrewnatio libri legum Gothorum quod
vulgo Iudicum nonunatur facta era 1328, los tres manuscritos en folio en
pergamino (ibid. 123); Forum ludicum antiquum en cuarto (1bid. 125), todos
ellos en la Biblioteca Real de Felipe II, entregada a El Escorial en 1576.
También de la lhibreria de D. Alonso Ramirez de Prado, que accedié por
confiscacion a El Escorial en 1611, llegé entre los “libros escritos a mano”
un “Fuero Juzgo en pergamino con ribricas coloradas “in folio”, en un
cuerpo” (i1bid. 389) del que no podria decirse s1 se trata de la Lex o del
Fuero Juzgo en castellano, aunque por la clase de libros que lo acompafian
me inclino por esto iltimo.

Una copia del Emilianense mandé sacar D. Pedro Ponce de Leén, que
se conservo en Plasencia de donde se pensé que a la muerte del ilustre
obispo deberia enviarse a El Escorial. No se conserva (G. ANTOLIN, Catdlogo
(v. n. 16), 5, Madrid 1923, 120).

Finalmente sefialaré que otros tres manuscritos de la Lex estuvieron en
poder de D. Antonio Agustin, arzobispo de Tarragona, de donde pasaron
también a El Esconal (ANToL{N 240: “Forum Iudicum sive liber Iudicum in
quo leges Gothorum regum Hispaniae continentur.—Liber in membranis im-
perfectus annorum CCL forma minori folu.—Liber Iudicum iterum descriptus
ex superiori exemplari. Volumen in charta recens forma folii.—Gothicarum
legum hibri XII collati a Hieronymo Zurita cum antiquo exemplo quod repe-
ritur 1n vetusto codice conctiiorum S. Aemiliani Cogollensis qui nunc est in
Regia S. Laurentii Bibliotheca.—Liber recens in charta forma folii”).

En resumen, pues, y por lo que aqui nos interesa, llegaron a El Esconal
tres manuscritos antiguos, mds dos copias recientes de éstos y otros dos del
Emilianense (nuestro 19); afiadamos esa Abbreviatio de 1290 sobre la que
nos faltan toda clase de indicaciones precisas, asi como los dos ejemplares
de la versién castellana.

| SALIR
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II. NUEVAS NOTICIAS SOBRE ALGUNOS CODICES

a) El manuscrito 1 (= Vaticano, Regin. lat. 1024)

Este importante y precioso manuscrito, unico verdadero testi-
monio de la forma recesvindiana, merece que le prestemos breve
atencién. Consta de 138 folios, escritos a linea tirada, con una caja
que comporta 32, y a veces 35 lineas por pagina. La letra es algo
irregular en el trazado, pero tanto el sistema abreviativo como algu-
nas particularidades confirman el origen hispano que era conjetura-
ble por razdn del contenido ®°. Conserva numerosas notas en visigo-
tica cursiva, asi como notas tironianas que se mantuvieron en uso
en los siglos VII-IX en la regién pirenaica, aunque, como es ldgico,
no podamos darlas por caracteristicas y exclusivas de esta region.
De todos modos, la comparacién de esta arcaica escritura, que po-
driamos muy bien situar en el siglo vil in., si no ya muy a fines
del siglo viI, con la de los manuscritos de Autun, como hizo Ro-
binson, nos permite colocar la _copia del manuscrito en la regidn
de Urgel o la Cerdafia. Hasta ahora no ha podido precisarse mas ni
el tiempo ni el lugar de origen de este cddice, que, lamentablemente,
no lleva practicamente ninguna indicacién complementaria que pue-
da orientarnos sobre su historia. De todos modos el origen pirenaico
suele considerarse probado entre los estudiosos, como indicamos
arriba; nosotros lo aceptamos también sin vacilar como el mas
verosimil.

_b) El manuscrito 2 (= Paris, Bibl. Nat., lat. 4668).

Este manuscrito aparece como de escritura carolina en Zeumer;
de hecho, como ya vieron Mund6 y Millares Carlo 7, coexisten en

66. Estudiado por Lowg, Codices Latim Antiquiores, nim. 111 y luego
por ROBINSON, Manuscripts 27 (S. 29) and 107 (S. 129) of the Munuicipal
Library of Autun, Roma 1939; ambos producen toda la bibliografia anterior.
Por via de recuerdo y por la conexién que implica con otros cédices provistos
también de notas tironianas, que sin embargo el autor no relaciona expre-
samente, como yo creo seguro, con la Marca y la Narbonense, véase el tra-
bajo de J. GOMEz PEREZ, “La taquigrafia latina en Espafia”, en Homenaje
a D. Agustin Milares Carlo, Madnid 1975, 185 (me permito, por ejemplo,
aludir al Vaticano, Regwn. lat. 267, siglos VI-VII, de la zona Fleury-Limoges,
con notas tironianas y visigéticas, cf. CLA 104 a. b).

67. MuUNDG, en Liturgica (cit. n. 33), 176, lo atribuye a Reims: que no
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este manuscrito la carolina y la visigética, aunque la parte escrita
con este tipo de letra abarca tan sdélo los folios 147+ ™4-149"; da la
impresiéon de que el escriba que ha trascrito estos dos folios es
quizd un experto venido de la regién pirenaica. Los epigrafes, que
van en negro, muestran un notable parecido con los de las ribricas
del cédice. La escritura visigdtica ofrece un buen contraste: en efec-
to, a menudo el copista, que utiliza una excelente carolina, ha dejado
huecos por no entender el modelo que ha rellenado luego la misma
mano, y pluma, que ha escrito los folios 147v-149". El cédice presenta
para los comienzos de los libros igual que en la capitulacidn, las
clasicas ruedas.

Como es sabido desde Zeumer, el manuscrito pertenece a la forma
antigua o recesvindiana (tal es la razén de que se llame R2 en las
siglas de Zeumer); ahora bien, cuando el escriba visigético rellena
huecos notables, lo hace siguiendo como modelo a otro cédice dis-
tinto: en folio 85v, lineas 2-1 desde abajo, que se corresponde con
Lex 5,7,8, el anadido es precisamente caracteristico de la forma ervi-
giana. La observacién resulta ser curiosa e interesante, porque en
varios casos el escriba carolino ha dejado en blanco una lineas para
que las rellenara el corrector con un texto bien leido. La revisién
correspondiente se hace valiosa, porque compara con un manuscrito
diferente, aparentemente bueno, ciertos fallos del modelo propio:
asi, en folio 85 bis una nota del escriba dice Hic Vagat Liber; y, en
efecto, el primer copista ha dejado caer varias leyes, pues salta
exabrupto de 5, 7, 8 a 5, 7, 20.

Tendriamos, pues, que preguntarnos por el sentido de todas es-
tas aparentes interferencias: tenemos la labor de un copista carolino
que dispone de un modelo, con fallos, de la recensién de Recesvindo,
pero que cuenta a su lado con un corrector habil sélo en letra visi-
gotica, lo que hace suponer que el o los destinatarios, ademds de
tener interés en la compilacién legal, eran duchos en leer una u
otra escritura. Tal situacién sélo se da en la primera mitad del
siglo 1X, en zona en que la escritura carolina es la tnica usual, pues
influencias de este tipo se encuentran aislada, pero netamente, en el

pasa de ser punto de donde ciertamente proviene; MILLARES, Manuscritos
(v. n. 9), nam. 198, siguiendo sus Nuevos estudios sobre codices visigoticos,
México 1942, 158-9. Antes en CLARK (v. n. 9), 51-52, y Garcia (1d.), 117,
nim. 151.
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escriba visigético. Por otra parte, indudablemente se trata de un
centro, 0 momento, en que se dispone de mas de un ejemplar de la
Lex que poder usar como modelo; el hecho de que estos ejemplares
sean de recension diferente nos permite conjeturar que nos encon-
tramos en un punto donde la Lex estd en vigor o es utilizada toda-
via, pues de otro modo seria inexplicable tanta concentracién de
copias. Esta situacion, en efecto, no se aviene muy bien con el hecho
de que, paleograficamente hablando, todo apunte a llevar este cédice
a Reims, de donde ciertamente proviene: yo me inclinaria a situarlo
bastante mds al Sur, quizd en regién lemosina, en la primera mitad
del siglo nono, pero hacia sus décadas centrales; por descontado
que no excluiria la posibilidad de que, sobre materiales pirenaicos,
de la Narbonense o Cataluiia, un emigrante hubiera ejecutado mucho
méas al norte esta copia. Pero a la vez que este proceso de andlisis
nos permite suponer el mecanismo de constitucién del texto, nos
debe poner en guardia sobre cualquier simplificacién en el tratamien-
to y clasificacién de éste.

¢) El manuscrito 3 (= Londres, British Museum, add. 33610/11)

Tratase de un fragmento de un solo folio, que a juzgar por los
rasgos paleograficos, debe ser originario del Sur de la Galia. Antes
de ingresar en el Museo Britanico en 1890 ** habia pertenecido a
una coleccién particular en Copenhague, de donde el que a menudo
se le cite, sin haberlo estudiado, como fragmento hauniense. Muy
estropeado por la humedad, parece escrito a dos columnas, lo que
no puede por menos de ponerse en relacién con el fragmento de
Ripoll en Barcelona. Contiene, como sefialé con toda precisién Zeu-
mer *°, las leyes 2, 5, 17-3, 1, 4. La escritura es muy arcaizante, de
tipo netamente pirenaico; fue Mundé el primero que lo atribuyé a
la Septimania *°, aunque la comparacién con cddices con certeza

68. Asi viene mencionado en Catalogue of additions to the Manuscripts
in the British Museum in the years MDCCCLXXXVIII-MDCCCXCIII, Lon-
dres 1894, 86.

69. Ed. cit.,, XX.

70. MUNDO, art. cit. (v. n. 67), 175; MILLARES, Man. (v. n. 9), 422,
nim. 209. No habia sido mencionado anteriormente.
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originarios de aquella regiéon mds bien plantea problemas que confir-
ma esta hipétesis; yo, por el momento, preferiria situarlo en la Nar-
bonense, bien que no en lo que pudiéramos llamar zona de influencia
catalana. De todos modos, aunque Zeumer lo caracteriza como uno
de los ejemplares de la forma recesvindiana, no deja de presentar
numerosas lecciones que lo ponen en contacto inmediato con 5; su
cercanfa a I lo lleva, pues, desde el punto de vista textual, también
al punto geogrifico en que parecen colocarlo los rasgos paleograficos.

d) El manuscrito 5 (=Paris, Bibl. Nation., lat. 4667)

Este manuscrito estd integrado por textos de tres cdédices dife-
rentes, dos de los cuales ya habian sido identificados antes de ahora;
son éstos:

A) Fols. 1-5 (mds una pequefa pestafia del fol. 5b), constitu-
yendo restos incompletos de un ternién que contiene parte del final
de Isidorus, Sententiae *'. Los cap’tulos no van aqui distinguidos ni
numerados, aunque los epigrafes pertinentes aparecen al margen en
letra de cuerpo menor. Al finalizar el texto conservado (antes, por
tanto, de lo que contendria el fol. 5b ahora cercenado) se han dejado
no menos de tres lineas y media en blanco, lo que podria explicarse
como final del texto si no fuera porque ni se anota ningin “explicit”
ni concluye aqui el libro III de las Sentencias que aln contiene cinco
largos capitulos mas. La letra es prieta, clara y potentemente traza-
da, levégira, muy regular. Las iniciales, grandes, van encajadas; pre-
sentan aun restos de un colorido de relleno en que jugd el verde
y el amarillo, no combinados, sino que cada letra tiene su valor
propio. No hay pautado que se descubra a la vista, ni quedan restos
de pinchazos de guia; aunque la medida general de la caja es cons-
tante, el nimero de lineas varia de 26 a 30. El cddice, indudable-

71. El fragmento comienza adversiltate tur y concluye inferna descen-
dunt, esto es Isid. sent. 3, 49, 2 (PL 83, 720B)— 3, 57, 13 (730A).

La bibliografia paleogrdfica de este cddice parisino comienza con la des-
cripcién sumaria y casi tépica en el Catalogus codicum manuscriptorum bi-
bliothecae Regiae, pars II1 t. lII, Paris 1744, 621; CrLARK (v. n. 9), 51,
num. 649, y 74; Garcfa (id.), 117, nim. 150; MILLARES, Paleogr. (1d.),
nim. 197; id, Nuevos, 157-158; CANELLAS (1d.), 36-38; MILLARES, Man. 397,
nam. 127.



| SUMARIO ARIO 1976 | | BUSCAR EN EL DOCUMENTO |

SALIR

La Lev Visigothorum y sus manuscritos 187

mente pirenaico del Este, es de la primera parte del siglo 1X, 0 poco
anterior.

B) Representa la totalidad del manuscrito, ya que comprende
los fols. 7-186. Contiene la Lex, iniciada con la conocida capitulacién
por libros y titulos. Los libros van definidos con ruedas en cuyo
interior aparece el epigrafe del libro seguido de su numeracion. Al
lado de estas ruedas, que rara vez llegan a ocupar toda la zona
izquierda, desde la mitad de la pagina correspondiente, aparecen a
su derecha y debidamente numerados y en orden, los titulos de cada
libro, usualmente en lineas escritas alternativamente en rojo y negro.
A menudo el enunciado de ciertos titulos aparece integramente dis-
puesto en capitales risticas, aunque las mds veces, y sobre todo
cuando son largos o existen muchos para un solo libro, se adopta
sin mds la minuscula normal. Por descontado que, como es usual,
el recto del primer folio se deja en blanco por via de guarda. La
capitulacién ocupa los fohos 7v, 87, 8 y 9772, Al pie de este folio
el ultimo titulo es el tercero del libro XII que suena asi: TTLS DE
NOVELLIS LEGIBUS IUDEORVM QVO ET VETERA confirman-
tur et noba adiecta sunt; pero el caso es que este titulo no aparece
actualmente en el manuscrito, aunque pudo y debié haber formado
parte de él no sélo por la presencia del epigrafe en la capitulacidn,
sino porque podemos sospechar una pérdida por el final, toda vez
que el placitum Iudeorum, que es el numero 17 del titulo 1I del
libro XII, termina cuaternién, por lo que el o los cuaterniones fina-
les, en que quedarian quiza algunos folios libres o que quizd ya no
respondian a necesidades dignas de ser tenidas en cuenta, podrian
haber desaparecido. Claro es que cabria también pensar en otros
factores: si se recuerda cémo en gran cantidad de variantes este
manuscrito 5 es el que siempre estd mds cerca del 1 y 2, los mas
importantes pricticamente de los que transmiten la forma reces-
vindiana, cabria sospechar s1 no estariamos aqui en presencia de otro
testimonio de esta misma recensién de Recesvinto, aunque ya con-
taminado en algunas partes con la Ervigiana.

En este cddice se distinguen al menos cuatro manos andlogas,
pero francamente diferentes, aunque no se puede pensar en una

72. Me refiero siempre, naturalmente, a la moderna numeracién a ldpiz
que recorre todo el manuscrito.
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distribucidén por libros, o algo similar, en funcién de una divisién
del trabajo. Interesantes son los puntos de los rubricadores: hasta el
folio 38, con un tipo de escritura arcaizante para su época, usa una
tinta tan aguada o de tan baja calidad que buena parte de las rubri-
cas se han desvanecido casi. Desde el folio 40, el rubricador, que
parece haberse encargado también de las capitales, comienza a usar
tinta verde tanto en rellenos como en epigrafes, tratamiento que
desaparece a partir del folio 87. Desde el folio 88 aparece en los
enunciados de los titulos una alternancia de palabras o grupos de
letras en rojo y en negro. Las ruedas que indican el comienzo de
cada libro son simples y no se corresponden exactamente con el
trazado de las de la capitulatio 7.

El manuscrito ha sido largamente utilizado: lo confirman mul-
tiples notas y correcciones, que se encuentran a todo lo largo del
texto, asi como ciertos anadidos que aparecen tanto en buena letra
visigdtica pirenaica como en carolina de fines del siglo 1X y aun
probablemente del siglo X.

Interesa subrayar dos cosas: la primera, que este cddice estd
escrito en visigltica pirenaica —no necesariamente catalana, pues
podria ser narbonense—, de comienzos del siglo IX; y la segunda,
que contra lo que se dice usualmente este cédice carece y carecid
absolutamente de la Chronica de los reyes visigodos y de cualquier
indicio cronoldégico.

C) El tercer manuscrito, para nosotros de singular interés, estd
representado actualmente por un solo folio, el ahora folio 6, que
pertenecié, como folio inicial, a otro cddice diferente de la Lex.
Aunque no pocos rasgos hacen de él una especie de doble del
manuscrito 5B, que acabo de caracterizar en lineas generales, salta
a los ojos que se trata de una pieza diferente. En efecto, lo primero
de todo es de notar que este folio ha sido intercalado en el primer

73. Los pinchazos de guia horizontales van por el exterior, muy hendidos,
no bien alineados segin la vertical y en nimero de 27 (en algun caso, parecen
ser 26). Los pinchazos para verticales son unicos arriba y abajo. La pauta,
tanto horizontal como vertical, no alcanza casi nunca estos pinchazos que
sélo sirven de referencia. Las lineas horizontales estdn trazadas con descuido
respecto a las verticales. En general, el margen interior es reducidisimo, lo
que hace pensar si no se consideré la posibilidad de que el libro mds que
ligado, tuviera sus cuaterniones sueltos.
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ccuaternion del cédice 5B como una especie de folio 1 bis, esta
inclusién se justifica por tratarse a su vez del primer folio de otro
«Odice de la Lex, pero, sobre todo, porque contiene la Chronica
visigética de 680, y quizd también por presentar la noticia gerun-
dense de 828, noticia que debia ser valiosa para el que quiso con-
servar este folio como lo es para nosotros. Quedan buenos restos
del comienzo de la capitulatio y en ella se pueden encontrar los
siguientes datos: las ruedas son francamente mayores y la escritura
mas basta y de peor calidad que en el cédice 5B; la escritura, que
ha sido en casi todos los detalles barbaramente repintada, semeja
muchisimo la de este cddice 5B. Los tituli de los tres primeros libros,
unicos conservados, van en capitales, lo que ha forzado a no pocos
nexos y embebimientos. No se observa la usual alternancia, con ma-
yor o menor regularidad, de uso de tinta roja o negra, sino que
se recibe la impresion de que toda la pdagina iba en rojo menos
algunas palabras que se escribieron en negro para tan sélo evitar
la monotonia. A juzgar por lo que puede verse, la caja era algo
-distinta de la del cddice 5B, ya que resulta mas estrecha que la
-de éste; sin embargo, la técnica de preparacién del pergamino para
la escritura viene a ser la misma 7*. Habriamos de hacer una ultima
-observacién: la escritura parece de comienzos del siglo 1X, y por
supuesto que catalana o narbonense. Me interesa hacer notar que la
tan conocida nota de la llegada de Marwdn a Gerona en 828 ha
sido puesta al final de la Chronica, quizd contemporaneamente: la
mano que la ha trazado me parece ser exactamente la misma que ha
escrito el cdédice de las Sentencias de Isidoro, nuestro 5A, arriba
mencionado.

El problema, pues, que estas notas plantean es el sigulente: la
data ante 828 para el cddice 5, que se aduce normalmente, no es
mds que parcialmente cierta. En el cédice 5 nos quedan restos de
-dos manuscritos de la Lex, de los que uno, ahora perdido, llevaba
delante la Chronica y con ella la prueba evidente de ser anterior a
'828, afio en el que se le puso la nota histérica referida "°: quizd este
-dato de la Chronica bastaria para afiliarlo a la recensidn recesvin-
diana en lugar de situarlo con la ervigiana; el otro cddice, completo,

74. Véase la nota anterior,
75. Estudiada por M. CoLL I ALENTORN en Estudis Romanics 3 (1951-
.2), 143,

13
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corresponde a la recensién ervigiana a juzgar por la capitulatio, pero
por el texto conservado y por no pocos detalles esta adscripcién
no parece tan clara ’*. Por otra parte, el manuscrito, tal como estd
ahora, ha sido conglutinado en época antigua, que yo no situaria
mucho después de 850; me baso para ello en que en el folio 5, tras
la conclusién actual del texto de Isidoro, se descubren restos de
un escrito con tinta muy aguada, de modo que practicamente puede
darse por desaparecida, pero los trazos conservados permiten iden-
tificar su escritura, con seguridad absoluta, con la que también
cubrid, y apenas se lee, por idénticas razones, el actual folio 6. Parece
que se puede excluir en absoluto el que se trate de una palinses-
tacion 7.

Ahora bien, todo hace pensar que estariamos en lo cierto si su-
ponemos que sobre 830-850 en regién catalana, en torno a Gerona,

76. Me permito llamar la atencién del lector con un ejemplo: en Lex 5,.
3, 4 este manuscrito (fol. 92) presenta una lectura problemdtica que ha lle-
vado a un usuario entendido a hacer una revisién reflejada en nota marginal;
pues bien, el modelo seguido para éste no es el del tipo del modelo del propio
codice. Véase la cosa: IIll. Antiqua. De rebus in patrocimio acceptis et con-
quisitis. Quicumque patronum suum reliquerit et ad alium tendens fortasse
contulerit ille cui se comendaberit det er terram; nam patronus quem reli-
querit et terram et quod ei dedit obtineat. Pues bien, en el margen exterior
se lee asi: IIIl. De rebus in patrocinio conquistis et hoc cepitis, ut supra pri-
missum est quiqumaque patronum suum reliquerit et alium se forte contullerit
ille cui se comendavenit det er terram, nam patronus quem reliquerit et terras
et que e1 dedit obtineat. A pesar de lo incompleto e inseguro del aparato de
Zeumer resulta: que el olvido de la primera cldusula es exclusivo de este
cédice; ad alium tendens es lectura de 4, 5, 6 y 9; fortasse lo leen sélo 5, 9,
13 y 19; reli(n)querit es lectura de 1, 2, 5, 6 y 7 (ciertos detalles dados por
Zeumer no convienen con los mios). Esto quiere decir que ambas lecciones
divergen bdsicamente.

77. En fol. 5v se lee algo asi como: nec .dus| legis decreta tum
vel sine |/ dicta  non potest serv /] qui /. vis ; en fol. 6" se
conservan restos de lo que parecen unas diferencias: tunc vel an [ tradit
cui di | truculentus seu | tandem ab . | tantumodo [ . | temeri-
tas | tens | . ulciscens | us fons | | sermo est , etc. Quizd
de la misma mano dos oraciones en fol. 6v, de las que una en el margen
superior izquierdo: dne  famulum tuum omine ad captione inimict ut re-
dintegratio tue pristine sanitatis ad gratiam tue clementie , y la otra
abajo: oremus, deus angelorum, deus virginum, adwuro te infirmitate
Estas oraciones presentan una escritura de aire cursivo con no pocos elemen-
tos carolingios. No he logrado identificar estos textos hasta ahora.
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como induce a creer la presencia de la nota histérica, se aglutinaron
los tres manuscritos, aunque probablemente el primero estuviera
entonces completo. El desgaste y huellas de uso que prescnta el
cddice 5B seria suficiente para probar la popularidad de la ley en
esta regién y en este tiempo. Observo finalmente que si no fuera
por el hecho de la duplicidad de materiales en 5B y en 5C podria
pensarse que pertenecia esta pieza al mismo escriptorio y escriba:
en realidad estamos ante dos casi gemelos, de los que sélo uno inte-
gramente conservado.

¢) El manuscrito 8 (=Madrid, Bib. Nac., 10064 (=olim Toledo,
Bibl. Cap., 43, 5)

Manuscrito muy curioso e interesante por muiiltiples razones. En
primer lugar por ir a dos columnas contra lo habitual y quizd anti-
guo, en los cddices juridicos, casi siempre a linea tirada (sélo van
asf los fols. 4, 5 y 6v, asi como 81-82, que son un inserto para com-
pensar un largo olvido del texto); pero ndtese que, en parte al
menos, en los primeros folios la preparacién del pergamino para
recibir la escritura era a linea tirada, siendo la guia vertical del cen-
tro posterior. En segundo lugar, porque no sélo llevan reclamos los
cuaterniones, sino que cada uno de éstos o un grupo de cuaterniones
es obra de una mano peculiar; de éstas pueden distinguirse varias,
quizd seis o siete que se aislan con facilidad, aunque es probable
que dos o tres sean coincidentes, reduciéndose asi el total a unas
cinco *8. El manuscrito, que ha sido copiado en el siglo X o algo
después *°, proviene de zona mozdrabe, quizd toledana, como apunta

78. He aqui el detalle de la distribucién: mano a) cuaternién 1 (fol. 1-6
actuales, numeracién a la que siempre me remito) + cuaternién 2 (en reali-
dad un ternién, fol. 7-11) + binién f. 24-27 + binién f. 28-30 + cuaternién
f. 31-38 + bimén f. 49-52 + binién f. 57-60 + binién f. 67-70 +termién f. 114-
118 + ternién incompleto f. 114-119; mano b) termén f. 12-17 + ternién
f. 18-23 + probablemente el inserto de f. 81-82 que no aparece registrado en
los reclamos + ternion f. 103-108; mano c) quinién f. 38-49 + binién f. 45-48
+ bmnién f. 71-74 + termén f. 75-80 + ternién f. 109-114, aunque quizd este
Gitimo sea obra de la mano a; mano d) ternién f. 61-66; mano e) f. 120 hasta
final. Es probable que a la mano a, o quizd a la ¢, pertenezcan el binién f. 53-
56, el termoén f. 83-88 + ternién f. 89-94 + ternién f. 95-100 + fol. 101-103.
Los reclamos son todos obra de la misma mano que es la misma que hemos
designado @, o una mano gemela suya.

79. Cuando EwALD-LOEWE, Exempla scripturae visigoticae, Heidelberg
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(pero que no confirma un origen de alli) la grafia, aunque yo la
encuentro algo influida por la escritura de Castilla; a este origen
mozdrabe orientan, sobre todo, las largas notas en drabe cursivo en
folios 4, 6, 10, 20, etc.

Hay bastantes errores, por descuido en la copia, que no es
muy buena; ciertas pintorescas indicaciones para salvar estas difi-
cultades muestran interés: asi en folio 3v, a propdsito de una com-
pleja contaminacién del texto de I, 2, 2 con 1, 2, 6 se dice: pe-
rexe ubi dicit post diademam ... dicta torna folia et insecunda
perexe usque in librum secundum. A pesar de que es de sefalar
una serie de rasgos propios, quiero indicar que al primer cuaternién
le falta el bifolio exterior: eso quiere decir que el folio primero
llevaria, como es usual, el recto en blanco como guarda, y en el
verso los titulos y ruedas de los cuatro primeros libros, ya que el
actual folio 1 lleva los de los libros 5-8 y el folio 1v los de los li-
bros 9-12. Tengo para mi que se trata de un ejemplar llegado a
Toledo a fines del siglo X o comienzos del siglo X1 procedente de
otras regiones del Norte, como varias veces he indicado a otros
efectos ®°, usado en Toledo en medios mozarabes quizd después de
la Reconquista ®'.

f) El manuscrito 12 (=Madrid, Real Academia de la Historia, cé-
dice 34)

Este manuscrito, ahora fragmentario, tiene gran interés, nor la
gran cantidad de datos que nos ofrece todavia, a pesar de que suele
contar con poco prestigio por sus faltas. Cddice a linea tirada, con
preciosas cartelas para marcar el comienzo de cada libro, aqui rec-
tangulares con adornos en los dngulos muy tipicos de cddices rioja-
nos, debid ser escrito a mediados del siglo X, a pesar de que a me-
nudo se atribuye al siglo 1X. Comienza en la actualidad con el cua-

1883, tab. XVII, reprodujeron el fol. 83, y cuando luego lo describié voa
HARTEL, Bibliotheca Patrum Latinorum Hispamiensis, Wien 1886 (=Hildes-
heim 1973), 299, se inclinaron a datarlo en los siglos VIII-IX y 1X respectiva-
mente; von Hartel, sin embargo, ya anoté que ‘“no presenta la antigua
escritura del Isidoro de Toledo, sino que presenta el mismo tipo de los ma-
nuscritos tardios’.

80. Véase en Cahiers de Cwnlisation médiévale 12 (1969) 219-241 y 383-
392.

81. CLARK (v. n. 9), 47; Garcfa (1d.) 114 n.° 131; MILLARES, Paleogra-
fia (1d), n.° 119; id, Man. (1d), 381 n.c 86.
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ternién 7 en Lex 3, 5, 9, y acaba en el cuaternién 14, que no estid
integro, con 7, 2, 16. Se trataba, pues, de un manuscrito que deberia
constar al menos de unos 20 cuaterniones, lo que hace uno de los
cédices extensos de la Lex.

Segun una tradicién local habia sido propiedad, antes del afo
1000, del cenobita Pedro de Grandn, que lo habia cedido al monas-
terio emilianense; esta tradicién, cuyo fundamento desconocemos
(quizd llevaba el cddice alguna indicacidon cuando estaba completo)
fue recogida por Nicolds Antonio que se fio de las noticias que le
trasmitieron desde la Cogolla **. Aparece descrito en la relacién
hecha en 1821 antes de la dispersién de la Biblioteca de San Millin:
alli se atribuye al siglo X1 y se dice de él: ‘“‘seria de los mds precio-
sos, si no tuviera la falta que otros: es el libro de los jueces de
tiempo de los godos” *.

Desde el punto de vista paleografico y codicolégico importa re-
saltar el interés del cddice. Cuatro manos pueden distinguirse en
los ocho cuaterniones conservados: tres de ellas, arcaizantes, po-
drian muy bien situarse en los fines del siglo 1X; la cuarta, que
abarca del folio 66 recto, linea 8, al final de los cuaterniones y es la
mds importante, parece de mediados del siglo X, aunque podria ser
una refaccién artificiosa posterior. Esta mano presenta ciertos rasgos
riojanos, como el remate bifido de los astiles; pero lo que cierta-
mente la caracteriza es su pintoresquismo, en lo ortografico y en lo
paleogrdfico. En lo que hace a la escritura baste senalar que usa i
longa caida no sélo en el grupo ti + vocal para representar la yod,
sio que la emplea en toda posicidn: constjtuat, con una dura e
mnexperta huella del trazo cursivo tardoromano correspondiente.
En cuanto a la ortografia senalo settuplo, ectiam, adbersus, pecunia,
isciens, rextjtuat, sagramento, etc. Algunos detalles nos harian sos-
pechar seriamente de su ‘“‘visigotismo”, como el entender facilias por
facilius o sublaceat por subiaceat; pero casi todo nos induciria a

82. NicoLAs ANTONIO, Bibliotheca Hispana Vetus, Roma 1696, 347; la
cita y noticia aparecen dadas por R. GIBERT, en Jus Romanum Medu Aevi, 1,
Mildn 1967, p. 40 (de la separata). Habia sido citado el cédice por CLARK
(v. n. 9), 42 n.© 596; Garcia (id), 108 n.°c 93; MILLARES, Pal. (1d), n.o 155.

83. Nueva edicién de esta relacién con identificacion de los manuscri-
tos y notas sobre ellos en mi art. “Manuscritos visigoticos de San Milldn de
la Cogolla” en el Homenaje al P. Pérez de Urbel (en prensa).
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pensar que el modelo que barbaramente copié estaba grafiado en
tipos semicursivos que el copista no sabia leer mds que a medias.
Por otro lado a una de las manos se le escapan ciertos rasgos que
recuerdan escrituras merovingicas lo que resulta mds que curioso
(asi las a con trazos quebrados al centro en el fol. 36); mientras que
otros rasgos podrian considerarse visigéticos arcaicos. ;Cudl seria,
pues, la calificacién del conjunto? Me atreveria a conjeturar que
nos encontramos ante el producto de un escriptorio de zona del
Ebro, o del alto Aragén, y quizd iniciado ya antes de fines del si-
glo 1x. ;Seria éste uno de los mas antiguos cddices del monasterio
de San Millan, llegado aqui al tiempo del primer establecimiento
mondstico en la Cogolla? Por el momento, no es posible responder
con verosimilitud a esta inquietante pregunta.

Por lo que hace a cartelas, para indicar libros, una (libro 4) es
circular, del tipo usual, y las otras (libros 5, 6 y 7) son rectangulares,
con adornos diversos en los dngulos que se repetirdn luego mucho
en cédices riojanos.

La primera mano, a menudo, pinta en el margen de ciertas leyes
un anagrama mds o menos completo diciendo EMENDATA, y
Nioviter) EMENDATA. Esta indicacién junto con las que he hecho
mds arriba sobre el color paleografico del cddice le prestan singular
interés, que no se ha visto hasta ahora reflejado en ninguna de las
ediciones publicadas.

Desde el punto de vista del texto resulta muy curiosa su situa-
cién: sus intimas relaciones con los manuscritos 1, 2 y 3 son indis-
cutibles 8*; pero ofrece leyes posteriores a la serie de Recesvindo,
a la que en muchos momentos da la impresién de seguir, como las
dos de Wamba del libro IV %, sin que ello signifique propiamente
una aproximacion a la serie V 8¢,

84. Baste sefialar en el caso de interpolaciones o afadidos amplios su
fiel concordancia con 1 y 2, frente a todos los demds en 3, 6, 2; 4, 2, 19;
4,3,3; 4,5 1; 4,5,4; 5,2,4;5,4,10; 5,6,6; 5,7,9; 5,7, 13; como
prueba aduciremos también que carece de 5, 7, 20 y 6, 2, 2 que omite sélc el
grupo 1-2-3.

85. Lex 4,4, 6 y 7 que dan los cédices 4, 5 y la mayor parte de la serie
V de Zeumer; asitmismo 5, 7, 19.

86. Carece, por ejemplo, de 6, 1, 3 que dan en exclusiva todos los tes-
timonios de esta serie V.
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®) Los manuscritos 18 y 19 (=Escorial, d. 1. 2 y d. 1.1)

Quiero, no aportar nuevos materiales sobre estos dos preciosos
sddices, sino tan sdlo llamar la atencidn de los estudiosos sobre dos
.0 tres aspectos que se conservan en ellos. En primer lugar subra-
yaria un dato curioso que, en las frecuentes discusiones sobre las
«codificaciones, no suele tenerse en cuenta: tanto el Vigilano (d. I. 2),
del afio 976, como el Emilianense (d. 1. 1), del afio 992 87 presentan
en sus folios 428 y 453 respectivamente sendas miniaturas con los
retratos de Chindasvinto, Recesvindo y Egica. Ello quiere decir que
para el escriba Vigila, que quizd obedece ya a una tradicién anterior,
-estos tres reyes fueron los legisladores del reino visigético. Los retra-
tos van acompanados de una leyenda que reza: hi sunt reges qui
«abtaverunt librum iudicum, en la que plantea cierto problema el
-significado de abtare, quizd ‘“ordenar”, “organizar’”. No puede por
menos de ponerse en relacién con el epigrafe que introduce nuestra
.obra: In nomine domini nostri lhesu Christi incipit liber iudicum
sat abtius (fol. 358" y fol. 396 bis respectivamente; el Emilianense,
-empero, escribe abtus): ;qué significa sat abtus? Si ponemos en
relacién todos estos textos con el propio texto de la Lex descubrire-
mos que sdlo 1, 1, 1 ofrece este vocablo: ad nove operationis formam
antiquorum studii novos artus aptamus, donde el significado es nor-
mal; por lo que hace a sat, no se lee ni una sola vez en la Lex, pero
con el valor de “muy”, que le corresponde aqui por contexto, lo
encuentro en el verso 85 del acrdstico de Vigila en honor de Mon-
tano 8%, Quizd, pues, haya que entender liber iudicum sat abtus en
el sentido de “muy completo”, “muy terminado”: si esto es asi,
-cabria pensar si se ha realizado una especie de reelaboracién de
-distintos materiales, procedentes de diversos lugares, para obtener
una compilacion lo mds rica posible. E! hecho de que en estos dos
c6dices aparezcan unidas la Hispana integra y el Liber también
-suscita inquietud, sobre todo si se tiene en cuenta que nos hallamos

87. Por ser tan conocidos estos cddices me limito a remitir a la exce-
lente descripcién que de ellos dio G. ANTOLIN (v. n. 16), I, 368-404 y 320-368
respectivamente. R

88. Madrid, Archivo Histérico Nacional, 1007 B f. 129, editado por Dom
D. De BRUYNE en Revue Bénédictine 36 (1924) 18.
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en una regidon en plena efervescencia cultural, con una actividad
creadora muy notable *°. '

h) El manuscrito 20 (=Madrid, Bibl. Nac., Vitr. 14, 5)

También en este manuscrito disponemos de restos de dos cédi-
ces: el primero, corresponde al folio primero sin numerar, y el resto,,
folios 1-148, forma el segundo. Ambos cddices contenian, o contie-
nen, el Liber Iudicum *°.

A) Este manuscrito, representado, como digo, por un solo folio,.
presentaba el recto de este folio primero en blanco como guarda, y-
en el verso aparecian las ruedas de los tres primeros libros de la
Lex, con la distribucién usual. Actualmente la distribucién es justa-

mente la contraria, porquc el que aparece como recto es el escrito,.

mientras el verso es el que estd en blanco. No presenta pautado para
guias verticales, pero lo que suele descubrirse de las horizontales (lle-

gadas hasta aqui por presidn, lo que indica que se rayé tras plegado)-
marca 25 lineas. La letra tiene todos los rasgos de la de la regién de-

Silos, bastante gracil y con astiles rematados en bisel fino inclinado.

En cuanto a la época en que ha sido copiado, tanto la letra como:

los entrelazos muy caracteristicos, aunque no de mucha calidad, nos

inducen a pensar en los ultimos afos del siglo X o mejor en los.

primeros tiempos del siglo XI.

En el margen exterior aparece una nota cursiva que, lamentable-
mente, no puede leerse entera, porque seria de un enorme interés
para establecer si no el origen, si al menos la historia de este ma-
nuscrito perdido. Lo que he logrado descubrir dice asi:

lilbro est monas

teri] sanctorum ... trum
Junde ..
Jispa ...ex ...

89. Permitaseme 1nsistir en el hecho de que estos cddices ofrecen en la
Hispana, sin la menor duda, materiales mozdrabes muy caracteristicos, como

determinados Concilios de tradicién unica (cf. MARTINEZ DfEz, La Coleccidn:

Candmca Hispana, 1, Madrid 1966, 236 ss.) junto con textos cuya inmediata
procedencia del Sur no admite discusién, como son los fastos episcopales
de Sewvilla, Toledo e Iliberis, aparentemente cerrados en el primer cuarto
del propio siglo x.

90. Antes Vitr. 4-1;: CLARK (v. n. 9) 44; Garcia (id.), 111 n.° 111; Mi--

LLARES, Paleogr. (1d), n.° 90; id, Man. (id), 373 n.° 59; CaNELLAS (id), 53-4.
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Jagu ... to ...
Jreliquerunt
Jeffici

Ya habia notado el interés fundamental de esta pieza R. de
Urefia, pues, aunque no contiene mds que los titulos, ofrece en el
libro 1 el problemdtico titulo 1, debido quizd a los dltimos tiempos:
de la monarquia goda ®'.

B) Es un cddice integro de la Lex visigética escrito por Munio-
para Froila en 1058. La suscripcién, que ha sido editada muchas.
veces, dice asi: De Froila sum liber et Munio presbiteri me scrip-
sit: in nomine domini lhesu Xpristi incipit liber goticum quem-
etdiderunt reges gotorum It fuerunt atnumerati LXVI et episcopus
CCC et XVIII. Initiatus fuit et completus in tempore Fredenandu
rex prolu santius in era MLXLVI. Sigue un largo texto en que se-
combinan tépicos de escribas (con sus alusiones al recto entendi--
miento, a no juzgar ligeramente la labor del copista, etc.), con una
retahila de sentencias sacadas del propio Liber en torno a las falsifi-
caciones **. Una vez mdas es de anotar que la atribucién que de su
obra hace Munio no pasa de ser una ilegitima, aunque usual, apro-
ptacién: en efecto, a Munio se deben los folios 1-16 + 80-1494150-
156; pero a otra mano se deben los folios 17-79. Asi como Munio-
cumple su funcidén con soltura y elegancia, el otro copista que no
escribe nada mal, parece mds sensible a otros puntos, como es quiza
" 91 Véase R. DE URENA, Discursos (v n. 28) 27. Una muagnifica repro-
duccidén del folio, en que se lee incluso buena parte de la nota marginal de-
posesidn a que hace referencia el texto, en otra obra de URENA, La legislacion
gotico-hispana, Madnd 1905, p. 528-9.

92. Tu legislator qui hunc gotice legere aqueris sis tardus ad legendum
et st per ignorantiam ludicaberis causa aut per premium et imuste wdicium
super wstum omma quod imuste et sine lege aliquis perdiderit per tua falsi-
tate ad duplum de tuo reddis sicut dicit in hibro II titulo primo de Iudicibus
et ludiwcatis de his qui male ludigaberit et in hibro sexto titulo primo quid
dicit [ linea en blanco /| O homo vide non excribas falsitate, primus vide-
titulum de falsarus scripturarum ubi dicit de his quid scribes vide et qua
dicts. Auditis profeta de cotidio ubr dicit ne que dicitis mala bonum et bonum
malum et alia lex dicit veritas ex deo est et mendacium ex diabulo est hos
qui mentibus occidet amima. | LEGE HANC LIBRV LEGIS LATOR FELICI-
TER VT SIS FELICIOR IN SCLM ETERNV. AMEN,

Me gustaria pensar que en hunc gotice hibrum queda una huella (1) de la
influencia oriental de que hablo en el texto, segiin el nombre usual de! Liber-
en la Marca Hispdnica.
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-el de dejar transparentar su modelo; de ser eso asi como pienso,
tendriamos que reunir y valorar ciertos detalles significativos, aun-
-que solo indiciarios: la presencia repetida de la abreviatura aqu para
autem, la de plice para puplice/publice en folio 19v; grafias como
.abgectionem, habditus, flenlis me parece que podrian orientarnos
hacia otro modelo en letra visigética, pero de tipo riojano-oriental,
-con influencias seguin creo de aire cataldn, quiza del siglo 1x. En
-efecto, no podemos explicar de otro modo esta coincidencia de ras-
gos frecuentes en los cédices pirenaicos, aunque no sean caracteris-
ticos en exclusiva de ellos.

Llamaré la atencidn sobre el hecho de que son muchas las piezas
marginales que acompaiian el texto de la Lex; ya he hablado de la
-suscripcién, y he de recordar que de mano de Munio, en el folio 1,
-estin los llamados Anales Castellanos Antiguos °*; luego el Itine-
rario de Cadiz a Constantinopla, varios horologios, un cuadro de
lunas y un calendario. El conjunto podria implicar un contacto con
la regién de la Rioja, donde aparecen textos emparentados y una
notable atencién a esta clase de cuadros y noticias. All4, en efecto,
-quizd nos remita al tratadito ortografico de folios 157-158, con un
-exceso, si puede decirse asi, de rasgos de grafia carolingia que pare-
-cen mas que los normales en un cddice de 1058, copiado, a mi en-
tender, en territorio leonés®. Y, desde luego, me parece que el
texto de las Sedes Episcopales de Espafia que nos presenta este
-cédice nos proporciona un argumento definitivo al respecto: como
-es bien sabido, son varios los manuscritos que han trasmitido las
series de obispados de tiempos visigdticos; cuando Vézquez de
Parga prestd atencién a estos textos que estin en la base de la
Hitacién de Wamba por él estudiada, vio ya que la lista del Liber
-que nos ocupa es ‘muy semejante” y ‘“ofrece las mismas particula-
ridades” que la de otro manuscrito, de indubitable ascendencia rio-
jana, y, mds precisamente, originario quizd de San Milldn de la

93. Lo edité por vez primera J. TAILHAN, Anonyme de Cordoue, Paris
1885, 196.197, luego M. GOMEZ MORENO, Discursos leidos ante la Real Aca-
demia de la Historma, Madrid 1917, 23-24; Taithan los habia denominado
Cronicén de S. Isidoro de Leén por el punto de proveniencia del manus-
~crito.

94. VoN HARTEL, op. cit. (v. n. 14), 459 da ya suficientes detalles a este
respecto; véase ademds CLARK, Collectanea (v. n. 9).



| SUMARIO ARIO 1976 | | BUSCAR EN EL DOCUMENTO |

La Lex Visigothorum y sus manuscritos 199

Cogolla, el actual 1007B (antes 1279) del Archivo Histérico Nacional
de Madrid °*. La continuidad que implica la presencia de estas pie-
zas queda patente si se tiene en cuenta que en este cddice patristico
del Archivo Histérico Nacional se utilizaron los folios blancos de
un ternién inaprovechado para copiar el texto que nos ocupa y otros
similares a los de nuestros manuscritos de la Lex de mano de un
escriba emilianense que trabaja en el dltimo cuarto del siglo x.

Ast, pues, es mds que probable que los indicios paleogréificos que
apuntan a un remoto modelo cataldn, y a un modelo préximo (para
ciertos textos del cédice) de ambiente riojano obtengan confirmacién
por parte textual llevdndonos a tener por casi seguro que el Liber
iudicum, de donde procede la copia de Munio, habia sido ejecutado
en la Rioja, y puede que sobre un ejemplar mds oriental; y ello sin
contar con el no liviano indicio que aduje arriba derivado de las
noticias que se refieren a la versién castellana y al manuscrito de
Nijera °°,

i) El fragmento 26 (=Barcelona, Archivo de la Corona de Aragon,
cod. Ripoll 46)

Segin la descripcién de Mateu arriba mencionada */, como folios
de guarda del cédice Ripoll 46 de la colecciéon del Archivo de la
Corona de Aragén en Barcelona, se conserva un fragmento de la
Lex visigbtica; el propio Mateu dio una trascripcién paleogréfica
de uno de los folios. Pues en realidad el fragmento esta constituido
por tres folios, de los que uno, invertido, constituye la primera guar-
da, y los otros dos la segunda. Tanto el primero, al que llamaremos
folio A, como el C, estan parcialmente rotos, conserviandose integro
sélo el folio B. Sera, pues, éste el que de momento tomaremos como
pauta. Preparado a dos columnas —cosa poco frecuente como vere-
mos y que mds bien tiende a indicar quizd que mds que libro judicial
era usado como libro de consulta, a modo de volumen literario—

95, L. VAzZQUEz DE PARGA, La Hitacion de Wamba, Madrid 1943, 16;
cf. el aparato pertinente, p. 23 y ss.; nueva edicidon de F. GLORIE, en [tine-
raria et alia Geografica (Corpus Christianorum, CLXXV), 421-428, donde ya
se recoge bibliografia.

96. Supra pp. 180-181.

97. Véase pp. 173-174. Antes lo habian mencionado BEgr (v. n. 56), 33-4;
«CLARK (v. n. 9), 29 num. 504; Garcfa (id.), 95, nim. 5; MILLARES, Paleogr.
(id), nim. 6; id. Man. (id), 348, num. 5. -
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presenta 28 lineas por pigina, en pergamino grueso, con pautado
hondamente marcado. Llevaba leyenda corriente en la parte alta
de los folios: léese, en efecto, en Bv y Cv lbr VIII; y Ibr VIIII, res-
pectivamente (la segunda leccidn algo insegura); en folio C' titls I
y en folio B' tids IIII (sic!). Esto quiere decir, como confirma el
contenido textual, que estd encuadernado siguiendo el pliegue del
cédice original. Constituiria el bifolio exterior de un cuaternidn, lo
que explica la laguna actual: el folio B contiene Lex 8, 4, 19 fin.
20.21.22.23.24.25.26; y el folio C, 9, I, 12 (fin). 13.14.15.17.18.19 °%,
En cambio, el folio A no parece haber llevado leyenda corriente,
aunque no puede asegurarse dado los numerosos cortes que ha pa-
decido; este folio estd cosido en la actualidad al revés, ya que el
texto que contiene (5, 4, 13-17) comienza en el verso actual para
acabar en el actual recto con 5, 4, 17 (de la ley 17, en realidad,
sélo aparece algo mds de la mitad). El cdlculo de la falta entre el
texto que da el verso y el que sigue en el recto nos proporciona un
indicio nada despreciable: son unas tres lineas del manuscrito las
que se han perdido en total, lo que parece que podria llevarnos a
28/29 lineas por pdagina, con notable semejanza, pero no identidad
con el otro bifolio. El caso es que, dejando aparte la discutible
cuestiéon de las lineas de uno y otro fragmento, ciertos detalles de
diverso tipo parecerian suficientes para hacer creer que este folio A
no pertenecia al mismo cddice que los folios B-C, aunque es verdad
que el sistema de pautado viene a ser idéntico en una y otra guarda.
Ahora bien, la mano, aunque semejante, es sin duda ninguna dife-
rente en el folio A y en los folios B-C; pero ya sabemos que al
tratarse de fragmentos sacados de cuaterniones distintos, como se
comprueba por el contenido, seria facil la presencia de varias manos
dentro del manuscrito.

Este folio A estd, como digo, muy maltratado porque antes de
ser empleado en la encuadernacién en que se conserva ya habia
formado una carpeta o cubierta de algin legajo; a pesar de eso se
observa con facilidad que aqui los signos abreviativos estin mucho
mdés influenciados por la escritura carolina que en B-C. De todos

98. En efecto, el fol. B contiene 64 lineas en la edicién Zeumer, mien-
tras la laguna abarca 332 lineas en esta misma edicién: equivale, por tanto,
a unos seis folios, que es la laguna conjeturada, como parte interior del
cuaternion.
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modos, y ya que mas que asegurar que pertenezcan a dos manus-
critos distintos, cabe pensar que se trata de un cddice obra de al
menos dos copistas, tengamos estos tres folios por desgajados de
un ejemplar del Liber, de la primera mitad avanzada del siglo 1x y
de una regién suficientemente relacionada con Ripoll como para que
tal cédice haya ido a parar a aquella biblioteca donde luego fue
reutilizado: Vich o Gerona serian las zonas mas adecuadas, y con
preferencia esta ultima por sus especialisimas relaciones con Ripoll.
Por otra parte, ya Mateu *® subrayé la llamativa semejanza de los
monogramas que se ven en este codice con los de las monedas visi-
goéticas de la ceca de Gerona, por lo que podemos aceptar como
altamente probable este origen. Que uno de los escribas, como aca-
bamos de ver, esté muy influido por la escritura y sistemas expre-
sivos carolinos no sorprende a esas alturas; pero si indica que no
podemos alejarnos de la region mas oriental de la Marca.

Por lo que hace al texto del fragmento, permitaseme dar unas
cuantas notas explicativas para las que parto no de mi propia cola-
cién, sino de la ofrecida por Mateu del folio B: dejando de lado
variantes no relevantes o lecturas unicas que no son raras, resuita
que el maximo de coincidencia se da con 6 y luego con 7; con 5
so6lo en aquellos casos en que éste conviene con los dos anteriores;
un numero relativamente elevado de concordancias se da con 2, pero
la mitad de ellas en los casos en que este manuscrito conviene con 4.
Finalmente es aceptable el nivel de correlaciones con 10, que
siempre aparece en idéntica situacién. Como ciertas oposiciones
excluyen formalmente todo contacto inmediato con i, 2 y 8, parece
que sin grandes errores podemos decir que Ripoll tiende a constituir
grupo con 6, 7 y 10, cédices para los que podemos sospechar un
antecedente comun situable quizd en zona pirenaica no lejos de
Gerona. A una notable relacién con 2 y 5, sobre todo con éste, nos
lleva por su parte el fragmento A, lo que, a pesar de todo, vuelve a
situarnos en lo antes dicho.

Ya arriba indiqué que estos fragmentos de Ripoll presentan cier-
tos detalles de aire ligeramente carolingio; pero creo que pueden
advertirse huellas de que su modelo era visigdtico, quizd bastante

99. Art. cit. Quiero sefialar que muchos detalles valiosos pueden todavia
ser extraidos de la descripcion no muy extensa de Z. GARCia VIELADA, apud
VoN HARTEL, op. cit. (n. 14), 563.
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antiguo: no sélo debia ir el tal modelo en scriptura continua (como
prueban las falsas separaciones en el fragmento), sino que abreviaria
quiza pli o ppli para populifpublici, ya que asi se explica que adpli-
candi haya dado lugar a ad publicandi; también encontramos aqui
un error cldsico en manuscritos hispanos, a saber et en lugar de ut.

III. RASGOS EXTERNOS ATRIBUIBLES A LOS MODELOS

Cada dia se abre mds camino la idea de que en la Alta Edad
Media pronto se establecieron unos rasgos externos peculiares para
cada género de manuscritos. Es verdad que nos faltan investigacio-
nes detalladas a este respecto, pero no carecemos, en cambio, de
indicios mds que significativos: por ejemplo, en la Peninsula por
lo menos, los antiguos cddices biblicos, tales como la Biblia Hispa-
lense, el fragmento Plimpton, los fragmentos de Lugo, Orense y Bra-
ga '°% etc., nos sugieren la idea de que estos manuscritos, de gran
formato, estaban escritos a tres columnas, una técnica que luego
no pervivid, aunque en algunos casos se extendié a cddices de
comentos biblicos y otros, tales como el de la Academia de la
Historia, 80 o el de las Etimologias de Isidoro de El Escorial, T. I1. 24.

De la misma manera, la estricta comparacion entre los cédices
juridicos de la Lex quizd nos deje ver cémo serian estos cddices al
final de la época visigdtica, ya que el mantenimiento estricto de los
rasgos externos era norma que se guardaba con fiel escrupulosidad.
Pero es que ademds de esta tendencia ordinaria, creo que en el caso
del Liber hubo una determinacién especifica al disponer Ervigio, en
la conocida ley 5, 4, 22, junto con el precio maximo exigible para
cada ejemplar, que deberian todas las copias dispuestas para el pu-
blico atenerse exactamente al modelo oficial tanto en la integridad
y distribucién de su contenido como en el aspecto exterior del mis-
mo '°'. Sin duda, por lo que vamos a ver a continuacidn, las exigen-

100. Estos fragmentos serin descritos, junto con otros codices, a tres
columnas, en un articulo mio que no tardard en ver la luz.

101. Doy el texto de la ley tal como aparece en la edicién de Madrid;
mds adelante (v. pp. 208-209), aludiré a los problemas que plantea su transmi-
s16n, pues probablemente hayamos de descubrir en la redaccién que aducimos
una época postervigiana, lo cual ahora no nos importa. Dice asi la disposicién
segtin la Academa (ed. cit.,, n. 3, p. 70):
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cias reales respecto al aspecto exterior, quiere decir, a los tipos de-
letra, disposicién de los indices generales al comienzo, y su reparto-
en folios, asi como a las diferencias de presentacién de los epigrafes,
anagramas de atribucidn a los reyes legisladores, se siguieron exac--
tamente en los primeros tiempos, aunque luego la relajacién normal
invadié la técnica de copia hasta identificarla mds o menos con los
libros ordinarios 2.

a) La guarda.—Segin la costumbre, el recto del primer folio:
deberia ir en blanco para hacer la guarda, quizd como recuerdo-
todavia de tiempos en que la encuadernacién rigida —con tapas de-
madera, cuero O marfil— no era habitual. El texto comienza siempre,.
en consecuencia, en el folio 1 verso.

b) La capitulatio—En este mismo folio 1v y en los folios suce-
sivos irfa muy probablemente la capitulatio, en la que sélo entran,.
segin se ve por los cddices mds antiguos que la conservan, los epi-
grafes de libros y los titulos, pero no las “eras”, segun la terminolo-
gia del tiempo, porque tales eras sdlo iban repertoriadas, en su caso,
al comienzo de cada titulo dentro del cuerpo legal. Los titulos de-
los libros iban incrustados en unas ruedas o sistemas de dos o tres.
circulos concéntricos que forman una corona circular que se apro-
vecha para dibujos geométricos y rellenos de color; menos frecuen--
temente y quizd por otros influjos, como puede ser de las Etimolo--
gias isidorianas o libros analogos, entre los que no son de excluir
las colecciones candnicas, tan intimamente relacionadas con la Lex
en esta época, aparecen cartelas rectangulares adornadas. Sin em-
bargo, el hecho de que en zonas muy distintas se encuentren de pre--
ferencia las ruedas, parece probar la antigiiedad de éstas y, con

Ut omnis de cetero et improbitas distrahentis et dispendium temperari’
possit emptors, 1d praesenti sanctione decermitur legis, scilicet ut quicumque
hunc codicem ad instar huius operts intertoris exteriorisque editum constiterit
venumdari non amplus quam (CCCC) solidorum mumerum accipere venditori”
vel dare licebit ementi. St quis vero super hunc pretu numerum accipere vel
dare praesumpserit, C flagellorum ictibus a wdice verberar: se noverit.

102. De acuerdo con lo que arriba insinio, cabe sospechar si la diferen--
cia de tratamiento en los manuscritos de los siglos vii-IXx se debe a una
diversidad de produccién: cuando los cddices eran preparados para venta o
distribucién se ajustaban a las normas establecidas; cuando se preparaban
para uso privado y sin salir de un centro indusinal, por decirlo asi, podian.
asimilarse a los cédices normales. Sobre algo de esto, volveré mas adelante,.
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- verosimilitud, el que hubiesen sido dibujadas de la misma manera
-en los ejemplares oficiales que sirvieron de modelos.

En la primera pdagina, esto es en el folio 1" irian sélo los mate-
riales correspondientes a los tres primeros libros '°*. Idéntica técnica
-se sigue, mds o menos, en los folios 2, 2" y 3, lo que nos hace sos-
pechar que en estas tres o cuatro paginas se incluiria toda la capitu-
latio, siempre sobre la base de tres ruedas (menos frecuentemente
- cuatro) y los titulos correspondientes por pagina. Las ruedas, huelga
decirlo, van siempre trazadas en la parte izquierda de la pégina,
mientras los titulos se extienden o aprietan por el resto. Es probable
. que originariamente estos titulos estuvieran en capitales, con nume-
rosos embebimientos de letras y abundantes nexos y abreviaturas,
porque, de otro modo, no se comprende como se utilizan tanto
estas capitales alternando con mindsculas, ya que éstas eran mds a
propdsito para simplificar el tratamiento.

¢) El libro 1.—Como pura sospecha, y sin que ello implique
mds que un juicio de probabilidad, pienso si en los folios 3v-4 del
primer cuadernillo que seria quizad originariamente un binién no iria
el llamado libro I; en efecto, en manuscritos como 8 se observan

- ciertas irregularidades de copia que sélo me parecen explicables de
- esta manera.

A este respecto quiero manifestar aqui que estimo probable asi-
mismo que tanto la capitulatio como el libro I hayan de considerarse
anadidos posteriores respecto -a la primera o primeras codificacio-
nes, sean obra del rey que sean, una especie de prolegémenos debidos
a algun revisor u ordenador, no a los primeros reyes legisladores;
el sentido y finalidad de estos capitulos se reduce a justificar doc-
trinalmente el valor y sentido de cualquier ordenamiento juridico.
La relacién del libro I con las Etimologias de Isidoro de Sevilla ya fue
anotada, muy justificadamente, por Zeumer en el aparato de su

- edicién. Ahora bien, me parece que quedan todavia restos de una
situacién muy diferente: en primer lugar, en cabeza del libro II
todavia los cddices 1, 2, 4 y 5 ofrecen la férmula de inicio In nomine
domini, que no aparece en ningin otro punto de la Lex con valor
semejante al que tiene aqui; aunque es verdad que aparentemen-

103. Asi, en 1, 2, 5B, 8 (12), 13, 20, es decir, en los anteriores a 1100
. Que no presentan contactos con técnicas posteriores.
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te 1, 2 y 5 la introducen como si formara parte de la titulatio real
que encabeza la ley 2, 1, 1, lo cierto es que esta presentacion se
.deja ver como completamente arbitraria, porque nunca se encuentra
asi iniciada una ley, salvo en casos como 12, 1, 3 en que segiin el
-solo cédice 10 tal invocacién antecedia al nombre del rey (pero note-
‘'se que no lo dan de la misma manera los otros manuscritos); en
segundo lugar, es evidente, como ya notaron todos los estudiosos,
que la ley 2, 1, 1 en la recensién ervigiana, que sustituye a 2, 1, 5 de
la forma de Recesvindo, funciona a todos los efectos como prélogo
e introduccidn general a toda la compilacion. Precisamente el hecho
-de que aparezca en el primer puesto en vez de ir en el sitio que le
corresponde, se explica por haber querido que esta disposicién de
‘validacién del cuerpo legal lo encabezara; pero esto se logra rom-
piendo otra distribucién y no menos justificable, la que presentaba
‘la forma recesvindiana en que una exposicién de principios legales,
la de la universalidad de la ley que obliga por igual a principes y
pueblo, encabezaba todo el cddice. A esta sentencia o principio basi-
co, pues no se trata, seglin creo, de verdadera disposicién legal,
seguian otras bases igualmente genéricas pero que delimitaban bien
las intenciones del legislador. Tengo para mi que la ineptisima serie
de principios escolares que constituye el actual libro I no pertenecid
a las primeras compilaciones legales, sino que se le anadieron poste-
riormente cuando, entre otras razones, ya no parecieron suficientes
las bases positivas de 2, 1, 2.3.4'°'. Esto estd relacionado, sin duda,
con el problema del tenor de las reformas preervigianas, pues la re-
-censién o texto de Ervigio es pricticamente la tnica que nos pre-
senta un aspecto definido, que ha influido, piénsese lo que se quiera,
en los de todas las restantes formas. Me permito recordar que apa-
rentemente sdlo con la recensién ervigiana se inicia la conocida divi-
sién en libros, titulos y eras, a lo que alude la ley 2, 1, 1 cuando
-dice: Et ideo harum legum correctio vel novellarum nostrarum saric-
tionum ordinata constructio, sicuti in hoc libro et ordinatis titulis
posita et subsequenti est serie adnotata, ita ab anno secundo regni
nostri a duodecimo Kalendis Novembribus in cunctis personis ac
gentibus nostre amplitudinis imperio subiugatis innexum sibi a nos-

104. Recuérdese que en la edicion de la R. Acad. Espaiiola se seinala
-que en el cédice de S. Juan de los Reyes se presentan como rubrica antes del
lbro I, 1, las leves 2, 1, 1 v 2, 1, 2.

14
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tra gloria valorem obtineat. Y ello a despecho de que un cédice tan
antiguo como | presente ya esta divisién ingerida en el texto, pues.
a pesar de cuanto se diga me parece seguro que también este ma-
nuscrito ofrece ciertos sintomas de alguna contaminacién. Por otro.
lado, como se sabe, existe una contraprueba: en solas dos ocasiones
mencionan leyes otras leyes del corpus nombrindolas segun libro,
titulo y era. En 6, 2, 2, ley dada por Ervigio, se cita 6, 2, 1. De la
misma manera en 2, 3, 4 se remite a 6, 1, 2: aquella ley es de Chin-
dasvinto, lo que harfa pensar que ya en la recensién recesvindiana
habfa la pertinente divisién y organizacién en libros y titulos, pero
al estudiar de cerca la ley de Chindasvinto se advierte que en ésta
no hay ninguna alusién especifica a la otra disposicién, también
antigua, sino que la cita precisa ocurre exactamente en la amplifica-
cién que al efecto resulta caracteristica de la forma ervigiana. O dicho
de ‘otro modo, donde la ley de Chindasvinto remite de manera gené-
rica a otra disposicién, Ervigio, basidndose en la ordenacién y distri-
bucién del texto recién hechas, introduce la cita precisa, lo que
implica que la situacién es nueva. En ese momento debié organizarse
el libro I, y pienso que como una especie de simple relleno para
obtener un efecto determinado, el de alcanzar en el corpus visigé--
tico el mismo nimero de libros que componen el Codex.

La mayor parte de los manuscritos, contaminados en sus formas.

como suelen, adopté el principio de la distribucién en libros, titulos
y eras, explicitados y debidamente ordenados, porque ello facilitaba
grandemente el uso de la Lex; pero subsistieron esos desajustes, que
se descubren asimismo en la peculiar situacién de los indices res--
pectivos en algunos de los cédices antiguos.

d) Presentacion del texto.—Es de tener en cuenta que en todos.

los manuscritos antiguos, o que dependen inmediatamente de un.
modelo antiguo, se escribe a linea tirada y con un pautado que
suele encontrarse entre las 26 y 30 lineas. Tampoco esta distribu--
cién puede tomarse por casual, ya que se mantiene en centros y tipos
muy diversos, por lo que es licito hacerla remontarse a los proto-
tipos. Nétese que, por lo que hace a la linea tirada, hay una tradi--
c16n constante que sélo van a romper, por ejemplo, los manuscritos
en que la Lex no es la pieza Unica que trasmiten o no es la funda--
mental, como por ejemplo en 18 y 19; todos los demds presentan.
casi exclusivamente esta pauta.
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Otro aspecto importante que afecta a la copia es la presencia
de las ruedas que definen los libros en el cuerpo del texto para
introducir éstos; podria pensarse si estas ruedas repiten exacta-
mente las que se hallan en la capitulatio, pero nada parece confir-
marlo: trazadas con descuido o inhabilidad, o con cuidado muy
notable, como es el caso en 18, 19 y 20 —donde incluso llegan a
ofrecer nuevas figuras geométricas muy historiadas y variadas, aun-
que siempre cerradas— se les dota de adornos, grecas o rellenos
variados que no son identificables con los folios iniciales. También
aqui, en el cuerpo del manuscrito, las ruedas aparecen encuadradas
por el texto a la izquierda de la pagina correspondiente y, como en
la capitulatio, sin que las dimensiones de estas ruedas alcancen la
mitad del ancho de la caja destinada a escritura, siendo normal-
mente mucho menores, poco mas dirfamos que una capital historia-
da. Son de notar por su cuidado y representar con exactitud el tipo
antiguo las del cédice 11.

Es bien sabido que 435 leyes de las 567/581 que contiene la
Lex son anteriores a Recaredo y, por consiguiente, aparecen deter-
minadas como Antiqua en el cuerpo legal. Muy probablemente,
como se ve en el fragmento de Ripoll, esta marca aparecia en ana-
grama y, en todo caso, como estd en la mayoria de los manuscritos
conocidos, encuadrada en el texto, y no como epigrafe de él 1°3,

e) Medida de las lineas.—Podriamos incluso sedalar que, to-
mando la media de los versos del cédice 1, el 5B y del modelo de
éste '°%, la linea de base de los modelos deberia andar por las 30/35
letras por linea, lo que ya delimitaba prdcticamente la medida del
manuscrito que resultaba siempre manejable y que, como acabamos
de ver, solia escribirse a linea tirada.

fy Los titulos.—Aunque nada con seguridad cabe inferir al res-
pecto de las copias conservadas, es mas que probable que los titulos
al menos, ya que no los epigrafes de las leyes todas, irian rubricados
—o alternando quiza el color rojo con el verde, que son los dos
mds usados para estos fines.

Volvamos ahora atrds para intentar una recapitulacién. Segin
lo que acabamos de ir viendo, bastantes cédices observaron con

o 105. Se exphcarian asi ciertas alusiones indebidas como, por ejemplo,
en 25 fol. B (cf. MATEU (v. n. 32), 201).
106. Como sefialé6 CANELLAS, Exempla (v. n. 9), 36-38.
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fidelidad las normas reales de la disposiciéon 5, 4, 22. Tendremos
asi quizd un nuevo criterio —codicolégico ciertamente, pero con
un importante fundamento positivo— para clasificar nuestros ma-
nuscritos, ya que pueden conjeturarse, “a priori”, tres etapas o
fases diferentes: 1) los cddices carecen de los rasgos uniformes
antes detallados s1 son copias directas de recensiones anteriores a
la época en que se estableci6 la divisién en libros y titulos, y se
impuso una inica presentacién y contenido como garantia de ver-
dad y fundamento de la regulacién del precio; 2) los cédices siguen
estrictamente las disposiciones y, por consiguiente, el aspecto pre-
sentado como arquetipico por los modelos oficiales, y 3) los cdédices
siguen las normas usuales en la mayor parte de los manuscritos que
podriamos denominar literarios sin observar los preceptos aludidos.

En el grupo dos podemos incluir muchos de los manuscritos arriba
resefiados, como, por ejemplo, 5B, 5C, 8 (en parte), 20A, 20B, 12;
pero he de hacer notar que estos cddices pertenecen a formas dife-
rentes entre si, por lo que hace al solo tenor textual, lo cual significa
que para una correcta clasificacién de manuscritos y testigos de la
Lex habran de cseguirse criterios concertados, no despreciando el
texto para atender tan sélo a los detalles externos ni, viceversa,
prescindiendo de éstos para ensayar el descubrir a toda costa la
recension legal que representan.

El hecho mismo de que manuscritos de la llamada forma Reces-
vindiana o de la Ervigiana hayan aceptado soluciones que parecen
haberse impuesto s6lo en época posterior nos debe poner en guardia
contra toda simplificacién; porque del analisis de la ley 5, 4, 22
que cité arriba '°%, resulta que la frase que nos ha interesado para
elaborar el presente capitulo de este estudio (quicumque hunc Co-
dicem ad instar huius '°* operis interioris exteriorisque editum, cons-

107. Vid. arriba n. 101.

108. El unico otro ejemplo de ad instar que hay en el L:ber aparece
en 2, 1, 14 tanto en la forma de Recesvindo como en la de Ervigio: ad
instar presentium legum, y este paso confirma plenamente el sentido que doy
en esta versién.

Advierto que en muchos casos utilizo, aun sin citarlo expresamente, el
matenial de que dispongo en mi Departamento de Latin de la Facuitad de Fi-
lologia de la Universidad de Santiago, en el que, dentro del Archivo de la
Latinidad Visigética y junto con muchisimos otros textos de esta época,
cuento ya con un ficheado integral del texto de la Lex, lo que permite
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titerit venumdari: “‘todo el que resuelva poner en venta este Cédigo,
preparado para el publico segin este modelo tanto en el orden inte-
rior como en la disposicidon exterior””) ha sido adoptada por la edi-
cién de la Academia basdndose en los cédices 18, 15, 14 y 21 que
no figuran entre los que podemos tener por mds antiguos, mejor
dicho, por descender de modelos mas antiguos '°°.

IV. CONSIDERACIONES METODOLOGICAS

Hace ya muchos anos que se viene comentando, con mayor o
menor fortuna, con mds solidos o mds endebles argumentos, la acti-
vidad legislativa de los monarcas visigodos. Para estudiar este aspec-
to de su accién gobernadora se cuenta con dos tipos diferentes de
informacion, no siempre concordantes; por un lado, las noticias
de los historiadores, que se reducen en buena parte a Isidoro de
Sevilla, y otras fuentes, como puede ser, por ejemplo, la corres-
pondencia de Braulio de Zaragoza; y por otro lado, el liber iudi-
ciorum que se nos ha conservado, unas veces completo y otras en
selecciones, en los mas de treinta ejemplares que vimos arriba. Di-
gamos a este propdsito que una tradicién manuscrita con este nu-
mero de cddices y testigos no puede de ninguna manera tenerse por
pobre, de manera que, en pura consideracién tedrica, la suma de una

cualquier comprecbacion inmediata en el plano lexicoldgico y en el semdn-
tico. Este maternial confio que pueda constituir pronto un volumen editado
para uso de los estudiosos.

109. Zeumer no la aduce porque, naturalmente, no aparece en las formas
R y E, aunque la da en aparato, bien que sefialando que no figura en nin-
guno de los cédigos por €l revisados; pero el hecho es que estd ahi y que
no depende del capricho de un solo copista o de algin atrevido que la ingiri6é
sin escrupulo alguno en el interior de la ley. A fin de que mejor se pueda
calibrar la diferencia entre las frases de la edicién de Madrid y las de Zeumer,
pongamos aqui el texto que éste ofrece y compidrelo el lector con el citado
en la n, 101:

Quo presens debeat pretio conparari.—Ut omnis de cetero et inprobitas
distrahentis et dispendium temperari possit emtoris, 1d presenti sanctione
decermtur legis, scilicet, ut, curtcumque hunc codicem constiterit venumdari,
non amplius quam sex {Recc.] (duodecim [Erv.])) solidorum numerum accipere
venditori vel dare licebit ementi. S quis vero super hunc pretii numerum
accipere vel dare presumserit, C flagellorum hictibus a wudice verberari se
noverit.
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y otra informacién deberia sernos preciosa y definitivamente sufi-
ciente. Sin embargo, justo es decirlo, no parece que esta conclusién
se atenga a la realidad, toda vez que las discusiones se suceden
interminablemente: valor y posibilidades de reconstruccién del
llamado Cédigo de Eurico; existencia y contenido del Cddigo de
Leovigildo; papel de Recaredo; el problema de la atribucién de
ordenamiento juridico a Sisenando; relaciones entre la actividad
codificadora de Chindasvinto y la de Recesvinto; la nueva redac-
cién de Ervigio; posibilidad y realidad de nuevas revisiones en
tiempos de Egica y de Witiza; participacién del siglo viil en las
nuevas formas de la Lex, etc., etc. !'”,

110. Fue quizd (op. cit. (v. n. 30), 28-29) Urefia quien dedicé mayor
esfuerzo al andlisis de la transformacién evolutiva, como él gustaba denomi-
narla, de la Lex, que sintetizaba en cinco grandes formas legales: 1) la
primitiva tolosana o teodoriciana, de la que prdcticamente sélo nos quedan
los capitulos del Edicto de Teodorico II que suelen denominarse fragmentos
Gaudenzianos, tomados por el investigador 1taliano Gaudenzi del cddice
Holkham 210; 2) la forma antigua, manifiesta en el Cédigo de Eurico, frag-
mentaria y directamente trasmitido por el Palinsesto de Paris (Bibl. Nation.
lat. 12161), y por otros textos legales de manera més indirecta; 3) la forma
recesvindiana, trasmitida en toda su pureza o integridad por nuestros 1 y 2,
y de modo mds fragmentario por Holkham 2/0 y nuestro 3; 4) la forma
ervigiana contenida en nuestros manuscritos 4 y 5, asi como en Paris, Bibl.
Nat. lat. 4669; 5) la forma egicana, que incorpord cdnones de los Concilios
de Toledo, y de la que sdlo se conoce el indice de nuestro 20A. El esquema
de Ureiia que rectifica algunos puntos del de Zeumer, se basa en el fondo,
como éste, en los trabajos de BLUHME (Zur Texteskritik des Westgothenrechts
und Reccared’s Leges Antiquae, Halle-Bonn 1872), que el primero introdujo
esta idea de recensiones o formas basiandose precisamente en los manuscritos,
y como justa reaccién contra la idea subyacente en la edicién matritense de
que habia habido una sola forma de la Lex que coincidiria con algunas fases
de la llamada Vulgata. La Academia habia reducido todo a un punto, Bluhme
establece cuatro momentos consecutivos que llega a identificar con sendos
manuscritos; Zeumer desecha el momento inicial —la antiqua— a la que
hace sélo unas concesiones en sus prolegémenos, y luego Urefia reintroduce
los cinco momentos. Temo que todos se hayan dejado llevar por los hechos
histéricos, cosa justa, para luego acoplar a toda costa la reahdad codicolégica
a este esquema aprioristico, lo que ya no es tan justo.

Poco a poco, sin embargo, se van evitando tales simplificaciones al ahon-
darse en el estudio, por ejemplo, de los textos de Gaudenzi, al intentarse la
reconstrucciéon del Cédigo de Eurico, y al anahzar de cerca las llamadas
“formas” por Zeumer: creo que la ultima puesta a punto, muy critica, del
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Es 16gico que este enfoque de los historiadores del Derecho for-
zara un tanto a los investigadores a buscar en los manuscritos del
Liber, con preferencia, apoyos para las interpretaciones surgidas
desde el estudio de la legislacién misma, otorgando a ésta un ca-
racter dindmico que no sorprende, puesto que era indiscutible que
en algin momento se habia realizado una promulgacién que al im-
plantar un nuevo cddigo, dejaba fuera de uso el o los anteriores,
aunque con ciertas salvedades''!. Para el estudio de los textos
transmitidos por los cddices de la Lex cabian entonces dos solu-
ciones: o partir del hecho cierto de estas sucesivas promulgaciones
y ver a cudl de cada una de ellas iban correspondiendo los manus-
critos, como hizo entre otros Zeumer !'?>; o estudiar a fondo los
manuscritos sin preocuparse en exceso de las Codificaciones histo-
ricamente comprobadas, como quiso hacer, mds por afin de honradez
-critica que por verdadera conviccién, Urefia ''’.

problema con riquisima bibliografia se debe a A. GaRrRcia-GarLo en AHDE
44 (1974), 343-464, al que me remito.

111. La situacién, por otra parte, estaba ya prevista por la propia legis-
lacién visigética: en Lex 2, 1, 11 (Recesvindo) se establece la obligacidn,
bajo pena pecuniaria, de eliminar en el proceso judicial la referencia a cual-
quier codigo anterior derogado: pero la enmienda de Ervigio introduce un
nuevo elemento al aceptar que puedan ser aducidas en juicio las leyes ante-
riores para resolver causas iniciadas con aquel ordenamiento juridico. Esto
obliga, por consecuencia, a tener un maximo de informacién bastando la
confrontacién y contaminacién de textos para cumplir con este precepto,
cuyo tenor es: nullus prorsus ex ommibus regm: nostri preter hunc librum
qui nuper est editus atque secundum seriem huius amodo translatum, librum
-alium legum pro quocumque negotio iudici offerre pertemtet. Quod si pre-
sumpserit, XXX libras auri fisco persolvat. ludex quoque, si vetitum librum
sibi postea oblatum disrumpere fortasse distulerit predicte damnatiomis dis-
pendis subiacebit, A esto se aiade la siguiente cldusula de excepcién: Illos
tamen a damno huius legis immunes esse wubemus qui preteritas et anteriores
leges non ad confutatitonem harum legum sed ad comprobationem preterita-
rum causarum proferre in iudicio fortasse voluerint.

112. Baste recordar su estudio Geschichte der westgotischen Gesetzge-
bung, en Neues Archiv der Gesellschaft fur altere deutsche Geschichtskunde
23 (1897), 419-516; 24 (1898), 39-122; 571-630 y 26 (1900), 91-149; bajo la
forma Historia de la legislacion visigoda, Barcelona 1944, aparecié en tra-
duccién de C. Claverfa.

113. Tal viene a ser el nucleo de su investigacién, discutiendo a Zeumer,
-en su libro La legislacion (v. n. 30), en el que se justificaba de alguna manera,
‘hablando de los cédices de la Lex Vulgata, al decir que ‘“en ellos se han
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Hay que anadir auin unas consideraciones: la Lex es un texto
semivivo en el que la simple clasificacion de manuscritos, recen-
siones o formas en razdn de las leyes conservadas no define suficien-
temente la tradicién. Pues una vez promulgada una disposicién nue-
va se hace dificil pensar que no se intentara —si el decreto superaba
en generalidad una coyuntura concreta— incorporarla por alguna
via a una coleccién que no era simple repertorio o texto de consulta
erudita !'?, sino pieza de base para el ejercicio practico de la activi-
dad judicial. Se puede deducir de aqui, “a priori” y sin mds, que las
contaminaciones entre las diversas formas legales deben ser la situa-
cién con que habremos de contar como normal ''*. Y no desmienten
este supuesto los manuscritos, porque ya desde Zeumer y Urena se
sabe que es mds una convencién que una realidad la existencia de:
“formas” dentro de los manuscritos conservados: las contaminacio-
nes entre ellas son no sélo frecuentes, sino también poco super-
ficiales.

Desde el punto de vistzll textual me parece que la manera de tra-
bajar que deberia imponerse en una deseable nueva colacién de los.
manuscritos de la Lex, como labor preparatoria de una edicién
definitiva, podria ser la de considerar cada ley como una pieza por

’

acumulado matenales juridicos de todo género, y unas veces jurisconsultos
compiladores y otras los meros copistas han arrastrado, de manuscrito en
manuscrito, leyes visigodas preteridas en los Cédigos y Compilaciones dero-
gadas y extravagantes, mezcladas con textos detraidos principalmente de las.
fuentes romanas y candnicas, realizando numerosas y a veces poco adecua-
das interpolaciones o adicionando determinados titulos o hibros con apéndi-
ces mds o menos copiosos y pertinentes. La variedad realmente abrumadora,
caracteristica de esos cédices y sus mutuas relaciones y enlaces, que pudié-
ramos llamar genealdgicos, por desgracia casi ignorados, aumentan el interés
que su estudio hoy despierta y los resultados ya obtenidos constituyen un
acicate, al par que una esperanza” (p. 30).

114. Como parecen en verdad serlo, sin embargo, algunos de los cédices.
conservados en que la existencia de compilaciones legislativas induce a sos-
pechar que se trata de colecciones para uso de estudiosos, o bten como base
de una actividad codificadora especial. El fenémeno, que fue comin en la
legislacién candnica desde antes de los tiempos de Dionisio, se extendié
indudablemente también en el mundo de las monarquias germdnicas segun
prueban las conexiones entre legislaciones y ciertas series de manuscritos
que no es este ¢l momento de describir.

115. Recuérdese lo dicho arriba, n. 111.
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si misma, sin atender, inicialmente al menos, a su posible vincula-
ctén con otras y a sus relaciones con redacciones anteriores o pos-
teriores. Algo de esto vio Zeumer que, sin embargo, no siguié a
fondo y eficazmente el principio que el texto mismo le imponia:
quedé como huella de esta necesidad la presentacién —casi meca-
nica— del detalle de los manuscritos que ofrecen cada ley como-
base del aparato mismo; pero ni este aparato tomé en considera-
c16n los datos concretos de los manuscritos resefiados ni Zeumer, ni
cuantos vinieron tras él, dedujeron nada de este hecho fundamental.

Establecidas las relaciones textuales para cada una de las 580
leyes, hay que proceder a la reconstruccién de la historia que de
ahi resulte para cada cddice, situdndolo, por consiguiente, en unas
determinadas coordenadas, que no tienen por qué reducirse a la
relacion temporal, ya que aqui, como en general, una vez que hemos
superado el prejuicio del principio recentiores deteriores, la fecha
solo tiene interés para circunstancias externas, si no va afianzada
y puesta en relacién con otros datos mds relevantes.

Creo que en esta linea hay que prestar una atencién cada vez
mayor a la geografia de los manuscritos, porque se crea 0 no que
hayan existido talleres especializados en la copia de cddices juridi-
cos, como ciertos indicios nos dejan quiza entrever ''®, lo cierto es
que contaminaciones, lecturas, omisiones y tipos pueden asi expli-
carse. Y, de otra parte, para aquellos a quienes interesa poco o
nada la tradicién manuscrita en si misma y si el dmbito de aplica-
cién eficaz o vigencia real de la Lex, la ordenada geografica atesti-
gua dos cosas: la zona en que la Lex era conocida, y el punto en
que alguien, persona o grupo, consideraba necesario o rentable pro-
ceder a asumir el gasto que comportaba la realizaciéon de una co-
pia ''7. Ademds, la localizacién —casi siempre aproximada— de
copias en una regién determinada basta a menudo para aclarar el
problema de ciertas contaminaciones hoy inexplicables, toda vez
que se confunde casi siempre la proveniencia del manuscrito con su

116. Ya he hablado someramente de la posible diferencia de tratamiento
entre codices de taller para uso judicial y cédices de escriptorio para uso
privado, v. p. 203. .
117. Para talleres de produccién organizada, seis sueldos mdximo en la
ley de Recesvindo y doce en la reformada de Ervigio (v. n. 109).
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origen ''%, La situaci6n geogrifica, aun con dudas, va siendo posible
-gracias a los avances de la paleografia, capaz cada vez mas de distin-
‘guir con notable acercamiento el modus scribendi de regiones y
épocas. En el aspecto cronoldgico, no hay que decirlo, se ha avan-
zado mds de prisa porque durante decenios ha sido la datacién la
unica preocupacidn de los paledgrafos; pero el avance de nuestros
«conocimientos estrictamente codicolégicos y literarios va permitien-
«do recuperar el tiempo perdido en lo geografico. En efecto, no sélo
la escritura caracteriza un escriptorio, o la mano de un copista, sino
que también lo hace su peculiar modo de realizar la preparacién del
pergamino para recibir la escritura; la ejecucién de ésta por lo que
se refiere a la disposicién y distribucién del texto; la manera de
iniciar la copia de cada obra, de distinguir los libros y, en su caso,
los capitulos; el uso propio de iniciales o capitales. Y lo que tam-
bién es muy importante, el estudio de los textos literarios que se
combinan para formar un volumen ayuda extraordinariamente a fijar
la situacién local del copista, toda vez que cada texto interfiere la
historia de los otros resultando una zona de confluencia que no
pocas veces confirma los datos obtenidos por otros contextos. Vere-
mos practicamente, por lo que hace a la Lex, algunos resultados que
promete este método.

A la distincién codicoldgica de origen y proveniencia del ma-
nuscrito querria anadir por mi parte una meticulosa diferenciacién
entre origen y procedencia del texto en él transmitido. Hasta ahora
esta diferenciacidn no ha sido utilizada; y confieso que en mas de
una ocasién, por no haberla planteado de manera clara, ciertos

118. Asi, el hecho de que haya tres toledanos (los nims. 8, 9 y 10) inci-
ta frecuentemente a ver la persistencia de una vigencia especial de la Lex
-entre los mozdrabes toledanos; andlogamente digamos que nuestro 20, tradi-
«cionalmente llamado Legionense, y no sin cierta razén, ha sido utilizado
para algo mds que probar que en tiempo de Fernando I de Ledn, dentro de
su preocupacién “visigotista”, se buscd y logré realizar esta copia del Liber.

Recuerdo que actualmente la distincién entre origen y proveniencia estd
bien anclada en codicologia: “origen” es el lugar —o zona— de ejecucién
-del manuscrito; por “proveniencia’ designase el centro o regiéon donde se
conservé el manuscrito antes de su ingreso en la coleccién en que se guarda
actualmente. Naturalmente cuando un manuscrito ha pertenecido a muchos
poseedores se intenta con proveniencia recoger la mds antigua situacién
conocida.
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criticos me han atribuido vacilacién e imprecision en ciertas histo-
rias textuales. Pero no hay tal vacilacién para el que quiera entender
este distingo que me parece fundamental en critica. Todo texto
tiene un origen (quiero decir, por descontado, geogrdfico); pero es
muy importante, cuando se trata de realizar la historia de un texto,
distinguir la procedencia inmediata de éste, esto es, el punto o region
del cual llega, de modo inmediato, el modelo que sigue el escriba
que hace su copia en un lugar determinado. Esta procedencia del
texto, que es siempre anterior en el tiempo a todo origen y prove-
niencia del manuscrito analizado, sirve a la vez para facilitar la
reconstruccién de la historia textual y se utiliza como elemento de
base para estudios mas amplios de circulacién y difusién de manus-
critos y textos. Un ejemplo aclarard cuanto vengo diciendo: el
manuscrito 20 tiene una proveniencia bien conocida, pues antes de
su tngreso en la Biblioteca Nacional de Madrid estuvo varios siglos
en San Isidoro de Ledn, donde lo conocieron la mayor parte de los
eruditos desde el siglo XvI; su origen no puede sefialarse con dema-
siada precisidn, pues no hay duda de que ha sido escrito en el reino
de Leén, como confirma su datacidn escrita por el rey Fernando,
pero seria mds discutible el escriptorio en que vio la luz: a mi no
me parece originario de la ciudad de Ledn, sino que tenderia a
ponerlo mds en zona cercana a Sahagun sin poder ajustar mas por
el momento. Ahora bien, como ha quedado dicho ''?, pienso sin la
menor vacilaciéon que “su texto” “procede” de la Rioja-Burgos, a
donde, por otro lado, nos lleva también el fragmento 20A. En el
curso de las notas anteriores, al tratar de este manuscrito, he insi-
nuado incluso que pudiéramos tomar en consideracién una proce-
dencia mas remota de su texto en ambiente cataldn; pero aunque
esto no pasa de una hipdtesis de muy dificil comprobacién si nos
queda el hecho indiscutible de que actualmente su texto procede
de la Rioja. Las consecuencias que se deducen de aqui pueden ser
muy notables si recordamos que de esta manera nos quedamos sin
un solo manuscrito del Liber en el reino de Ledn.

Otra cuestién de método que nos importa subrayar depende de
un hecho cultural nada despreciable: por via de anécdota ya arriba
mencioné la reaccién del arcediano Randulfo a comienzos del si-

119. Véase pp. 198-199.
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glo x1'?°, respecto a lo que pensaba sobre posible destino de um
cédice suyo del Liber; y la cosa, sintomdtica, no deja de tener reper-
- cusiones en todo estudio de la trasmisién textual de la Lex. En
efecto, al carecer de interés el Liber por estos siglos para las biblio-
tecas mondsticas o catedrales, mds interesadas l6gicamente hasta el
siglo x1 por la Hispana '*!, los ejemplares que casi siempre debian
estar en manos de jueces, o personajes ilustres, tenderian con faci-
lidad a perderse o trasmitirse de manera, digamos, irregular; quizd
sea esto la causa de que no sdlo tengamos pocas copias supérstites,
sino también de que aparezcan tan escasamente representadas en
donaciones o testamentos, ya que estos documentos casi siempre
se han conservado en funcidon de monasterios o iglesias que eran
precisamente los menos interesados en las copias de la Lex. Asi,
pues, las notas marginales de los cédices del Liber, sus afiadidos y
hasta sus glosas '** tienen una importancia grande que rebasa lo
anecdético para trascender al ordenamiento y vigencia juridicos.
Finalmente, aunque no sea un punto mas, es de subrayar la ne-
cesidad de estudiar y considerar cada manuscrito como cddigo per
se, que lleva en cada caso el marchamo del lugar y circunstancias
en que se elabord; o dicho de otro modo, cada cddice viene a ser
un resultado dnico, e incorformable en buena parte, de la Lex, como
conjunto definitivo, con su puesta al dia y, a veces, con su solucién
peculiar. Cada manuscrito deberd ser estudiado siempre aparte, de
manera exhaustiva; y solo poniendo en relacion unos cddices con
otros, junto con los supuestos arriba pedidos, podrd reconstruirse
de manera fidedigna esta tradicidn textual, que figura sin duda, como
corresponde al texto semivivo que fue durante unos siglos la Lex
visigothorum, entre las mds inexplicadas y las mds apasionantes que
conocemos

120. Véase p. 179.

121. Recalco que hasta el siglo X1 o comienzos del Xi1, porque, poste-
riormente a este tiempo, son precisamente los Capitulos Catedrales los que

- mé4s estudiantes de los derechos promocionan, y las bibhiotecas capitulares se

inundan materialmente de Digestos, Inforciatos, Cédigos, Glosas, Comenta-
rios y todo tipo de libros de Derecho civil: y, por supuesto, de Derecho:
candnico ya desde el Decreto y las Summas.

122. Todavia 1néditas, lo que no deja de ser maravilloso.
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V. ENSAYO DE MAPA CODICOLOGICO DE LA LEX

En el momento de intentar tal ensayo codicologico advirtamos
que viene a ser, hasta cierto punto, indiferente que el manuscrito
correspondiente se haya conservado o no: asi, pues, aduciremos
indistintamente unos y otros, teniendo en cuenta como data de los
perdidos el tiempo en que aparecen documentados, puesto que sabe-
mos, por lo menos, que en tal época existian en un lugar determi-
nado: ya no podremos llegar nunca a saber si esos manuscritos
perdidos eran originales del punto en que se encontraban o habian
llegado alli de otro lado, pero al menos estamos ciertos de su exis-
tencia, y lo que en el fondo podria ain interesar mds, en poder de
una persona precisa. Dejo ahora de lado, por supuesto, toda refe-
rencia trascendente al tenor textual que ofrezcan los manuscritos,
aunque, en su caso, cuando se trate de cddices de las denominadas
formas antiguas, mencionaré este hecho. Querria que de este modo
destacara bien la diferencia de resultados que el método preconizado
en las paginas anteriores implica respecto a las consideraciones
usuales, a fin de permitir un avance en nuevas direcciones de la
investigacién sobre el texto del Liber iudiciorum.

Bien que el punto de irradiaciéon de nuestro texto sea Toledo,
con dificultad podriamos sospecharlo de no contar con mds testi-
monio que el de la tradicién. Nos son conocidas, si, por el contrario,
huellas de la actividad intensa que se desarrolld en la capital visi-
gética cuando se traté de preparar la edicidn legal: segin la sagaz
conjetura de Bischoff !*?, tanto el célebre palinsesto de Leén, Biblio-
teca Catedral, 15 '*!, como los palinsestos del Vaticano, antes en Bob-
bio (Vaticano, latinus 5766), cuya escritura superior es Casiano '*°, de
épocas que van del siglo v ex. al vi med., fueron reunidos en Toledo
con vistas al acopio de materiales juridicos que servirian de base al

123. B. BISCHOFF, en Centri e vie di irradiazione della cinita nell’alto
medievo, Spoleto 1963, Settimane, 11, 479-504 (ahora en sus Mz:ttelalterliche
Studien, 11, Stuttgart 1967, 312-327).

124. Codices Latimi Antiquiores, num. 1637; vease, Real Academia de
la Historia, Legis Romanae Visigothorum fragmenta ex codice palimpsesto
Sanctae Legionensis ecclesiae, Madnd 1896. El manuscrito parece del si-
glo viI in. (escritura superior, con seguridad toledana, del siglo vii-x).

125. BiscHoFF, 482 (315): CLA 44. 45. 46. 47.
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nuevo cddigo visigético 16, Estos fragmentos de cddices contienen
partes del Cdédigo teodosiano, de la Lex Burgundionum y los llama-
dos Fragmenta Vaticana'*.

Nada semejante ocurre con cddices verdaderamente antiguos,
quiero decir de la propia segunda mitad del siglo viI, en relacién
con Toledo: ni el menor fragmento ha llegado a nosotros, y ello
cuando en los siglos 1X/X buena parte de excelentes bibliotecas tole-
danas fueron a parar o a San Pedro de Camarmefia y de alli a la
Catedral de Oviedo, o al monasterio de Abellar, cerca de Leén, por
citar dos puntos conocidos por sus riquisimas librerias trasladadas
desde Toledo.

La verdad es que para nosotros el mds antiguo cddice de la Lex
es nuestro 1, que se supone escrito en la zona de Urgel o en la
Cerdafia; nos encontramos a fines del siglo vil o quizd mejor en la
primera o segunda década del siglo viil. Antes de 828 habia sido
copiado probablemente en Gerona o su contorno el manuscrito 5A,
y casi contempordneamente, sin que pueda asegurarse si antes o des-
pués de él, el 5B. Por el mismo tiempo, y desde luego antes de
mediados del siglo 1x, por la zona de Vich o con mayor probabilidad
también en Gerona, se copié el cédice del que hemos heredado el
fragmento 26 ***. Es de recordar que en Ripoll existia en el siglo xII
otro ejemplar mds, antiquisimo, que, por tanto, podriamos tomar

126. Me tomo la libertad de citar a este respecto lo que dije en Spoleto
en 1974: “la progresiva labor legisladora, de gran alcance desde Chindasvinto,
deb16 contar con abundantes matenales juridicos, manipulados por toda una
comisién de especialistas que hubo de conseguir en alguna parte y con
algunos medios su formacién profesional” (La trasmision de los textos anti-
guos en la Peninsula en los siglos viI-X1, en Settimane, XX, en prensa).

127. Estos fragmentos parecen haber formado de alguna manera una
unidad antes de que llegaran a Bobbio donde fueron reescritos; sobre el
particular y con bibliografia véase E. A. Lowg, Codices Latini Antiquiores,
nums. 45, 46, 47. El primer fragmento, con los Fragmenta Vaticana, esti
constituido por 28 folios del cddice original; del segundo, con el Tecdosia-
no, sobreviven 11 (tres mds que se guardaron en Turin desaparecieron que-
mados en 1904); de la Lex Burgundiorum, que constituye el tercer frag-
mento queda sélo un folio. Lowe lcs consideraba de ongen desconocido, y
atribuia sus unciales respectivas a los siglos vi-viil. Se debe a Bischoff, como
queda dicho, la interpretacién que seguimos.

128. Si segin aventuré como conjetura hay aqui dos cddices distintos
(A y BC), habria que desdoblar esta noticia pero nada cambia en la cons-
truccién.
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como también del siglo 1X: en este caso, con dificultad provendria
de Ripoll mismo, pero quiza no es descaminado considerarlo asimis-
mo salido de Gerona o su zona de influencia. A comienzos del si-
glo x1, en 1011 y 1012, en la propia Barcelona —o en sus cercanias—
copi6é nada menos que dos ejemplares de una especie de compilacién
juridica personal Homobono, nuestros 13 y el perdido de Ripoll: es
indiscutible que tenemos que conjeturar la existencia de un manus-
crito modelo, quizd local. Otros cddices, perdidos, estan atestiguados
en 1022 en Vich, en 1062 en Barcelona, en 1065 en Gerona, en 1083
en Vich, en 1096 en Barcelona. En el siglo xi1 los ejemplares de-
Ripoll dieron lugar a la compilacidn peculiar de nuestro 30. Es mads
que probable que nuestro 32 provenga en los siglos xiI-Xin de la:
Marca y cabe la posibilidad, aunque remota, de que de alli venga:
también nuestro 16. En 1270 se acredita un cddice, perdido, en Vich
y todavia en 1458 existia otro en San Juan de las Abadesas en Bar-

celona. Aunque hiciéramos coincidir varios de los manuscritos men--

cionados, la densidad de ejemplares de la Lex en la Marca Hispdnica
resulta muy significativa.

Avanzando hacia el Oeste nos encontramos con que en el siglo X
la zona Burgos-Rioja ** nos ofrece en Silos o sus cercanias el cédice

del que guardamos el fragmento 20A; en San Millan mismo el manus--

crito 12; en 976, en Albelda, aparece el Vigilano (nuestro 18) y sobre
él, sin duda, en San Milldn se realiza la preciosa copia- de 992, el

Emilianense (nuestro 19). En Ndjera, como hemos visto, habia antes.

de 1270 una copia del Liber que yo me atreveria a decir visigdtica y,
por tanto. quizd también de! «:glo X, porque Alfonso X el Sabio busca-
ba de preferencia manuscritos antiguos como fundamento de sus tra-
ducciones. Podria parccer de esta suerte, hasta ahora, contariamos con
dos nicleos de copias; pero obsérvese que la Rioja, y muy en especial

San Milldn, actud en el siglo X y comienzos del X1 como frontera y-

. punto de cruce de trasmisiones de textos entre el Valle del Ebro, Ca-

talunia de un lado, la zona franco-pirenaica de otro, una fuerte corrien--

te del mundo mozarabe, cordobés o no, por el Sur, y la demanda de
materiales y la recepcién de obras por parte del mundo leonés y
castellano hacia el Oeste. En este punto quiero recordar una vez mds

129. Por razones de simplificacién 1dentifico asi ei territorio de Castilla

en el que aparecen escriptorios tan importantes como Albelda, San Milldn.

de la Cogolla y Silos.
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«que algunos de estos manuscritos castellanos citados presentan in-
“flujos fortisimos de tipo oriental. Mientras que no tengamos estudios
‘mds cuidadosos de la tradicién interna de las piezas no podemos
valorar la posible ascendencia mozdrabe que quizd se descubra en
.algunos de estos manuscritos.

Adelantemos atin mas hacia el mundo occidental: en la zona
‘Oeste de Castilla podriamos colocar antes de los siglos x1i/xii los
-dos cédices perdidos de Ona, asi como el también del siglo xii,
numero 15. Unicamente que aqui me veo obligado a hacer una con-
sideracién: la biblioteca de San Salvador de Oiia, que fue excepcio-
nalmente rica, contuvo numerosos materiales mozdrabes del Sur,
traidos -hasta alli por los monjes que se establecieron en aquel monas-
terio; asi lo acreditan un gran nimero de fragmentos ahora un tanto
-desperdigados, pero que en buena parte se conservan en el Archivo
Histérico Nacional y en la Biblioteca Nacional de Madrid. ;Podrian
~esos codices del Liber perdidos ser originarios de la regién cordobesa
como tantos otros cddices onienses o al menos proceder su texto
de ald? Quédese ahi la pregunta que ya nunca podrd tener res-
puesta.

Pero, (es que no nos quedan entonces testimonios mozarabes
-de la Lex? A mi entender si y no: nuestro 8, como he notado
.arriba, parece originario de Toledo, pero todavia numerosos indicios,
inciuso paleograficos, se me figura que nos llevan a descubrir ciertas
intiuencias castellanas, lo que por lo menos sugeriria que el texto
procederia de aquella regién de donde, es cosa sabida, llegaron a
‘Toledo desde fines del siglo x y, sobre todo, en el siglo X1, nume-
rosus codices nortenos para reconstruir, por decirlo asi, la empo-
brecida y agonizante comunidad mozdrabe toledana !*°. En esta linea
habr.amos de tener presente que ya Zeumer ''! habia lamado la

130. Sobre este movimiento, no siempre tomado en consideracién en
la trascendencia que tiene, véase mu art. (n. 80), pp. 326 y ss. La recepcién
-debié comenzar con textos litirgicos para llegar muy rdpidamente a los textos
canénicos y a los literarios. Todavia esperan un estudio a fondo todos los
cédices que suelen llamarse toledanos (conservados casi todos en Toledo
mismo, o, en buena parte, en la Biblioteca Nacional de Madrid) por su pro-
veniencia indiscutible, sin que haya sido establecido de manera segura su
auténtico origen. Y aun en este segundo caso habria que buscar con todo
.cuidado la procedencia de los textos copiados en Toledo.

131. Ed. cit., p. XXV.
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:atencion sobre la intima relacién de nuestro 9 con el barcelonés de
Homobono, nuestro 13. Si consideramos que el toledano 9 es del
siglo xI11, y los antecedentes barceloneses, o mejor catalanes, del 13,
resulta evidente que se nos impone la conclusién de que el manus-
«crito 9 debid llegar a Toledo desde la Marca o proceder de alla
su texto '*%,

Es cterto que en Galicia sabemos de un cddice perdido en 889
-cerca de Celanova; en 1019 existia otro en San Martin de Lalin, y
en Asturias, en el propio Oviedo, habia un ejemplar de Liber en
1045. Nuestro 29, que ofrece una traduccién paralela al gallego, a
comienzos del siglo xi11, da la impresién, como hemos visto, a par-
tir del texto, de no entroncar con estos viejos ejemplares, sino que
-ofrece ciertas huellas de procedencia riojana. Y de procedencia rio-
jana es el texto de nuestro 20B, del afno 1058, copiado en Ledn o
mejor en las cercanias de Sahagun. De esa zona o algo mds al Este
son originarios en el siglo x111 nuestro 33 y en el siglo X1v nuestro 27.

El mapa de los mds importantes ejemplares conservados del Liber
no se cierra aqui: probablemente con texto procedente del Sur de
la Galia —Narbonense o Septimania—, pero copiado cerca o en
Reims es nuestro 2 del siglo IX, que presenta estrechos contactos
-con nuestro 4, de la primera mitad de ese mismo siglo, copiado en
el escriptorio de la escuela imperial de Ludovico Pio. A finales del
'siglo viII, o primeros afnos del 1X, nos encontramos también en la
Septimania, o0 mas probablemente en la Narbonense misma con nues-
tro cddice 3. Nuestro 11, que fue copiado en el siglo XII, parece
copia de un cddice de 919, quizd del Centro-Sur de la Galia. Y en
-estrecha conexidn, probablemente, con la Narbonense habriamos
quizd de situar dos cddices longobardos, nuestro 25, de los si-
‘glos X1/x11, y el cédice de Estocolmo (nuestro 6) del siglo XII.

Nada podemos decir de los restantes cddices porque es muy difi-
cil y aventurado, por el momento, atribuir una localizacién, por cri-
terios sélo paleogrificos, a los cédices de los siglos XII-XIV: asi
nuestros 31, 14 y 10 de! siglo x11, hispanos a no dudar y la mayor
parte castellanos, los nimeros 6 y 7 del siglo X111, no hispanos, asi
como 17, del que ignoramos todo, y el manuscrito 21 de los si-

132. No tiere mayor sentido considerar toledanos ni a nuestros 24 y 28
ni a 23.

15
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glos xiH-Xiv; la misma suerte de quedar sin localizacién corre el
perdido que llevé los nombres de Salmantino o Zamorano.

Tratemos ahora de dar una visién dindmica del proceso: en los.
siglos VIII-IX, como era muy de conjeturar, se acumulan numerosas.
copias en la region de Gerona, haciéndonos pensar si no habria un
taller de escritura en esta ciudad dedicado a la produccién en serie
de ejemplares, en buena parte con destino a la Narbonense y a sus
hispani. La publicacién de nuevas copias no ha dejado nunca de
tener lugar en el N.E. de la Peninsula. Partiendo, probablemente,
desde Gerona, encontramos libros en Vich y en Barcelona.

Desde estas regiones parecen llegar copias a la Rioja en el si-
glo X: las tensiones a favor de la Lex son de tal tipo que nos pre-
guntariamos si los ejemplares del Liber que desde Catalufia o zona
mozéarabe ya en el siglo 1x alcanzaron la Castilla oriental, llegaron
alli o fueron buscados, y solicitados, por los escriptorios castellanos
interesados. Nueva explosién de éxito en aquella regién, con lanza-
miento de copias a regiones en las que va desarrollindose el senti-
miento provisigético, como Galicia y Ledn; un tipo riojano llega
en el siglo x1 hasta tierras de Leén, y es probable que desde estas
regiones saliera otro con destino a Toledo, que se hace también
receptor de libros, como el cédice procedente de Cataluna, que se-
encuentra ahora en El Escorial. Apenas si tiene relieve la presencia
del Liber en Asturias y Galicia, y puede decirse que las copias res--
balan sin dejar rastro sobre la mayor parte de los reinos de Leén
y de Castilla en su ir y venir desde Cataluiia y el Sur hasta la Rioja
y de aqui a Leén y de ambos a Toledo.

Ni Navarra ni Aragdn estdn representados en las lineas de dis-
persiéon de la Lex, que crece notablemente hasta el siglo xii, en
que las versiones vulgares reducen a la nada, o casi, el interés del
texto latino.

Tampoco quedan restos del Liber en Portugal: no debié dar
tiempo a que se expandieran las copias de la Lex gothica antes de
que llegara, con la recepcién, el derecho romano, y antes de que-
se conociera el derecho franco ',

* k%
133. Un problema interesante, pero que me parece marginal respecto

a estas notas codicolégicas, es el de las citas del Liber en documentos: entre
1036 y 1135 recoge media docena en documentos inéditos barceloneses de
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Ignoro si estos resultados convienen grandemente con lo que
hasta ahora se suponia que era el desarrollo del Liber iudiciorum;
pero no es otra cosa lo que nos dicen los ejemplares que llegamos
a conocer, reservados o no por el destino. Pero de lo que si estare-
mos seguros es de que la problemdtica de la difusién manuscrita de
la Lex no podria ser mas rica, y tampoco podria tener mucho més
interés del que realmente tiene. Falta ahora que se realice el intento
de un nuevo estudio profundo y que tal intento llegue a conclusiones,
cuya novedad ya se adivina grande.

ManNueL C. Dfaz Y Diaz

todo tipo Balari (v. n. 52), 503; muchas mds menciones se encuentran en los
documentos editados por P. DE MARcCA, Marca Hispdnica, Paris 1688, app. 5,
206, etc.: pero no sélo en Catalufia, pues incluso en los documentos de
Oviedo, por ejemplo, que afectan la herencia de los condes Gundemaro Pi-
nioliz y Mummadona (v. n. 50) descubrimos menciones mds o menos lite-
rales.

Asimismo, en el Liber Fider Sactae Bracarensis ecclesiae, ed. A. DE ]. DA
Costa, I, Braga 1965, aparecen citas precisas en documentos entre 1072 y
1101 (pp. 88, 196, 274), introducidas aqui como lex wdicum: hibro Iudicum.
Claro es que se repiten tanto las mismas frases, y alcanzan a menudo tal
grado de deturpacién que entran dudas de que se trate del resultado de
consultas personales de la Lex y no, mds bien, de citas convencionales que
aparecerian en los formularios de donde se tomaban sin apelar a la compro-
bacion del texto en un cédice. Nditese, pues, que no entro ni salgo en la
cuestién debatida de si son muchos o pocos los casos en que eficaz y real-
mente se aplica el Liber, y si la densidad de citas tiene alguna correspon-
dencia con la vigencia real del Cédigo visigodo; es otro asunto. Y a m{ ahora
s6lo me interesaria, en el caso de poder probar que en cada momento el
notario respectivo acudié a un ejemplar del Liber para compulsar y evacuar
la cita, incluso cuando ésta va dotada del aparato de referencia a hbro y
titulo. Nada parece, sin embargo, mds lejos de la realidad que suponer esta
especie de consulta bibliogréfica.

En esta linea serian muy de desear nuevas nvestigaciones del tipo de
la de M. ZIMMERMANN, “L’usage du droit wisigothique en Catalogne du 11X
au xi¢ siecle. Approches d’une signification culturelle”, en Mélanges de la
Casa de Velizquez, 9 (1973), 233-281; frente a lo que parecen indicar los
manuscritos, al menos por lo que hace a la data en que han sido copiados,
es curicso subrayar que en este estudio, realizado con notable critica, apare-
cen los mdximos de citas en la documentacién conservada entre los afios
1000 y 1100, con una caida rapidisima a partir de esta fecha. Lo que si pode-
mos deducir de este trabajo, en razén de las garantias que ofrece vor su
meticulesidad, es que las citaciones no siempre implican conocimiento directo
e inmediato del texto de la Lex.
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