NOTA SOBRE LA SIGNIFICACION BIOGEOGRAFICA Y LOS PROBLEMAS DE LAS
MARISMAS DEL GUADALQUIVIR Y SU PARQUE NACIONAL

JOSE MANUEL RUBIO RECIO*

One of Europe’s and the Old World’s most important nature reserves is located in the southwestern part of Spain. It is
namely the marshlands of the Guadalquivir, and more specifically the Dofiana Reserve. First the biological import of
the marsh area is analized. Next the process of transformation is considered through which farm settlement inicially,
and secondly land speculation favored by the tourist boom of the seventies deteriorated the ecological balance of the
area. Efforts on the part of foreign and Spanish organizations such as the World Wildlife Foundation and the C.S.L.C.
have made possible the setting up of National Reserves and above all of a National Park to facilitate its protection.
There are however administrative entities of the Departments of Agriculture, and of Education and Sciences which have
been an obstacle to these objetives. Wildlife and plantlife are still abundant despite the deterioration of some species
but emergency measures are necessary to preserve and protect them.

Dans le Sud Ouest espagnol se trouve une des réserves naturelles des plus importantes de I'Europe et m&me du vieux
continent, dans les marais du Guadalquivir: le “Coto Dofiana”. Aprés une analyse de I'importance biologique des
marais, on étudie la transformation subie a cause de la transformation agricole, et le boom touristique, qui en ont
déterioré essentiellement I’8quilibre écologique. Il faut signaler cependant que I'effort fourni par des groupes scientifiques
étrangers et espagnols (World Wildlife Foundation et le C.S.I.C.) entre autres a permis la création de Reserves
Nationales, et surtout d’un Parc National que protége le pays, malgré les problémes posées par I'interdépendance des
Ministéres d’Agriculture et Education. La richesse biologique est extrémement importante malgré la detériorisation de

certaines esp&ces, et il est urgent d’organiser encore plus sa protection.

En el SO espafiol, aguas abajo de Sevilla y hasta su
desembocadura, el Guadalquivir se expande por un
terreno marismefio, al que también afluyen el
Guadiamar y arroyos como el de la Madre del
Rocio. Una amplia barra arenosa cierra este
espacio al mar.

Por el rio, la marea se hace sentir hasta Sevilla y,
en épocas de lluvias o crecidas, la dificultad de
evacuacion del agua, por el freno de la marea,
provocaba la temporal inundacién de las 140.000
Has de superficie marismefia, que s6lo se secaban
durante los estiajes veraniegos, aunque siempre
quedaban brazos del rio y arroyos, “cafios”,
“lucios” y “ojos”, como pequeiias dreas de agua
permanente, a las que-se sumaban las de las lagunas
del cordon litoral de dunas.

Esta gran superficie ha sido en el proximo pasado
geoldgico un antiguo golfo y sus suelos, en

constante proceso de relleno, tiemen cardcter

salino, ya que, aun hoy, la inundacién se realiza
con una mezcla de las aguas salobres de la marea y

*Departamento de Geograffa. Universidad de Sevilla. -

las dulces de los aportes fluviales y pluviales. Ello
daba pie a la existencia de una vegetacion hal6fila
y la masa de aguas someras veia proliferar una
abundante vida animal de invertebrados, batracios,
reptiles y peces. Este conjunto a su vez era el
soporte de otros estratos de vida que son
precisamente los que han dado un miximo de
atractivos a estos espacios, por su riqueza, su
exclusividad y su belleza visual, para los
naturalistas y biblogos que desde el siglo pasado
visitan la zona y publican sobre ellal.

Esa extensién, que a veces se la eleva hasta
200.000%, o 250.000 Has®>, tenemos que
ampliarla, para el anilisis que a continuacion
haremos, incluyendo los espacios de la barra
arenosa,, que con diferentes anchuras cierra las
marismas hacia el mar entre las desembocaduras
del Guadalquivir y el Tinto, y las grandes
propiedades perimarismefias, poco alteradas
ecolégicamente, que la rodean por el N y el NO
formando un todo biolégico con el espacio
anterior.
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La vida animal se acomodaba al funcionalismo de
las aguas de la marisma®. En afios normales las
aguas duraban desde las lluvms de otofio hasta
comienzos del verano. Los afios de sequia lo eran
de crisis biolbgica y los muy himedos de Optimo.
Mas los ritmos espontineos se fueron regulando
con fines utilitarios, facilitando la evacuacion o el
drenaje del agua. En cualquier caso esto no afectd
a la totalidad de la Marisma.

Tanto el drea de inundacién como las dunas de
arenas volanderas de la costa eran una zona de
repulsién humana por la incapacidad técnica de
colonizacién agricola y por la presencia de
Anopheles como vehiculo del paludismo.
Efectivamente los niicleos de poblacion existentes
se disponen rodeando la Marisma, en terrenos por
encima del nivel de inundacién. Algunos de ellos,
Aznalcdzar e Hinojos, por ej., son propietarios de
grandes extensiones de marisma pero sélo hacen
un uso marginal, dejando ganado en libertad por
ella. El resto del espacio que no pertenecia a los
pueblos, ha sido siempre dominio- de la gran
propiedad, arrancando de la casa de Medina
Sidonia, sin que realizasen sobre é] ningiin tipo de
aprovechamiento, salvo ocasionales estancias
dedicadas a la caza y el nomadeo de alglin ganado
con escasa o nula vigilancia. Ha sido esta situacion
la que ha permitido la conservacién de la Marisma
como un drea biologicamente inalterada, hasta que
en la década de los afios 40 se inicia su répido
deterioro porque una zona virgen es m4s facil presa
para realizaciones tecnol6gicas, ya que los
directamente perjudicados pertenecen a otras
especies y €so no parece importarnos.
Curiosamente el freno a ese deterioro, promovido
por un espafiol tuvo que realizarse, como después
veremos, acudiendo a personas, capital e
instituciones extranjeras.

SIGNIFICACION BIOLOGICA DEL ESPACIO
MARISMENO

-costeras salobres —las 1{lamadas

Las 'lagunas

aguas de estuario— constituyen una de las dreas
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potencialmente mds ricas, que se dan de forma
natural en la tierra® y soportan ecosistemas

variados y Gnicos.

Esta norma general se cumple con exceso en la
Marisma del Guadalquivir, como tendremos-
ocasion de ver.

Por de pronto, en el 4mbito mediterrineo, no hay
ninguna otra drea de dimensiones parecidas, ya que
la Camarga francesa retine unas 85.000 Has y los
pantanos danubianos unas 35.000.

Pero, previamente resulta necesario considerar la

significacién de estas 4reas, no solo dentro del

Mediterraneo, sino dentro del contexto de la

migracion general de las aves acudticas paledrticas,

para las cuales, la disminucion o supresion de estos

escasos puntos de escala en sus movimientos del

drea boreal a la tropical o a la propia mediterrinea

supone, ni mds ni menos que, la posibilidad de
supervivencia.

Dicha fauna migratoria en sus dreas de estancia del
norte o del trépico dispone de inmensos espacios
inundados, en los que se dispersa sin problemas y,
por ende, sin constituir una ficil presa para la
predacién natural o humana. En sus
desplazamientos estacionales, por el contrario,
ademds de hacerlo en grupos, van a parar a los
pocos puntos que la naturaleza les brinda como
escala y que paulatinamente el hombre ha ido
reduciendo®, llegando a situaciones que podemos
considerar como Iimite.

Pero aunque el trdnsito migratorio no existiese, la
riqueza propia de la zona considerada, también la
haria merecedora de cuidado, ya que por sus
peculiares caracteres de medio y aislamiento es una
reliquia en la que sobreviven como principal
refugio, una serie de especies que la utilizan como
drea de reproducciotn..

Sin ningtin riesgo podemos afirmar que el espacio
marismefio del bajo Guadalquivir alberga biotopos
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y comunidades faunisticas desaparecidas en casi
toda Europa’, aunque amenazadas de inminente
riesgo de desaparicién por la intervencién humana

y que, naturalmente, serdn, en el aspecto
faunistico, irrecuperables si se consuma su
transformacion.

La trascendencia general de las zonas himedas —y
no sélo las marismefias— ha sido reconocida de tal
importancia que la degradacién a que estaban
sometidas en las Gltimas décadas provoco en 1962
la llamada conferencia M.A.R., a la que asistieron
cientificos de casi toda Europa, y que desembocd
en 1965 en la publicacidén de la Lista de las Zonas
Himedas de Europa y Norte de Africa de
Importancia Internacional. En dicha lista se
establecen dos categorias de zonas himedas: las
primeras —A— consideradas de interés excepcional
y las segundas —B— con menores volumenes de
avifauna pero con importancia también
internacional. Pues bien, en Espafia sdlo hay
cuatro de la primera categoria y las Marismas del
Guadalquivir ocupan el primer lugaf® .

La forma tradicional de utilizacién de los espacios
marismefios tiende a la modificaciébn de las
condiciones naturales —desalinizacion por drenaje
y aporte de aguas dulces para el riego— con la
consiguiente destruccién de flora y fauna
originales. El hombre, en el futuro, posiblemente
lamentara decisiones de €se tipo, que comportan
pérdidas irrecuperables, ya que la ciencia
demuestra que tiene mds valor a largo plazo y
entrafia menos riesgo utilizar la productividad
natural de algunos ecosistemas, alterando
cuantitativamente su composicién, pero
manteniendo al méximo su complejidad natural y
siendo el hombre el regulador del desequilibrio
cuantitativo al utilizar ese excedente. Mas adelante
apuntaremos las posibilidades que en este orden
presenta la Marisma.

EL PROCESO COLONIZADOR

De 1870 data el primer proyecto de saneamiento
de una parte de la Marisma que afectaba a la

correspondiente al término de Lebrija. No
concluyd en realizacién'y lo mismo les ocurre a los
sucesivos, hasta- llegar a 1928, fecha en la que se
inician las obras que afectaran a la casi totalidad de
la marisma de la margen izquierda del rio, excepto
la porcion mas meridional correspondiente al
término de Trebujena, que persiste sin-colonizar.

Algunas otras obras se habian realizado para
defender 1a Isla Mayor y facilitar el desagiie del
Guadiamar y es en 1927 cuando Alfonso XIHI
recorre la zona y se inicia la construccion del
poblado que lleva su nombre®.

En ambas éareas el proceso de saneamiento ha sido
lento y dun no puede darse por terminado. Mayor
lentitud tuvo alin el asentamiento de colonos, que
cuando cobra verdadera intensidad es en los afios
60, configurdndose la ocupacidon que aparece en el
mapa adjunto. Si el ritmo de crecimiento se ha
detenido se debe a la saturacién del mercado
arrocero y a la necesidad de no desequilibrar la
sobrecargada situacién actual®. '

Si tuvieramos que elegir una fecha en la que el
deterioro biologico de la Marisma sufriera una
aceleracion violenta, creo que pudiera ser el afio
1960 no sélo por la presencia de poblacidon sino
por el empleo creciente y masivo de contaminantes
de origen agricola.

Los espacios colonizados y ocupados en la
actualidad por el arrozal, y perdidos para la
mayoria de la fauna nidificante ymigradora,son
algo mas de 22.000 Has, a las que habria de
sumarse las afectadas por esta presencia humana y
las de las secciones I, II y III colonizadas, pero sin
ningln cultivo an, de la margen izquierda del
Guadalquivir.

Mas el proceso estd detenido momentineamente y
resulta ficilmente presumible que continfe.

La zona del hoy Parque, correspondiente a la barra
costera, que ganando en anchura cierra por el NO
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la marisma también ha sufrido amenazas
colonizadoras, siendo otro de los biotopos
faunisticamente inico. Tras de la guerra del 36-39,
el Patrimonio Forestal por una parte, pretendio la
generalizacion de las plantaciones de eucaliptos, y
lo consigui6é en algunas zonas, y el Instituto de
Colonizacién, por otra, inicid6 una serie de
plantaciones, con diversa fortuna, entre las que
cabria destacar, por su cardcter utdpico, la de
guayule de los afios 50'!. En cualquier caso,
ambas instituciones proyectaban sus realizaciones
sobre los terrenos de las grandes propiedades
perimarismefias.

Mis recientemente, en la misma zona, pero con
espacios mucho mayores, tienden a cristalizar, con
el posible y consiguiente deterioro biolbgico para
el 4rea, unos proyectos de colonizacién animados
por la institucidén continuadora del I.N. de C., el
LRY.D.A. en colaboracién con la F.A.O.

Se trata de una parte —la méis importante— del
llamado “Proyecto Guadalquivir’, que son las
zonas denominadas Almonte y Marismas (Vid.
mapa adjunto) que cubrird més de 25.000 Has,

El proyecto se apoya en la existencia de un manto
acuifero entre 5 y 14 m de profundidad y con
unas reservas evaluadas en mas de 7.000 Hm® para
la zona de Almonte que parece tener interés
prioritario?.

Como indiscutible y correcto admitimos el plan
desde el punto de vista técnico. Donde se produce
la quiebra, a nuestro juicio, es que no se toca la
comercializaci6n de lo que alli se produzca, siendo
esta la cuestidn que inutiliza los planteamientos
técnicos, ya que el campesino —y mucho mis
cuando es un colono nuevo y sin: tradicidbn— no
tiene posibilidad de controlar el proceso comercia-
lizador. Dos simples linéas zanjan ese problema
con “un posible (el subrayado es mfo) centro de
compras para aprovechar las mejores circunstancias
para la exportacién” 3.
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;Quién, cémo, cuindo se haria y que viabilidad
tendria, y con qué garantias? ;Y si no se hace?
Dos lineas no creo que den seguridad de ello...

Sobre el sector Marismas,en las consideraciones
econdmicas del Proyecto Piloto™ se dice
textualmente: “La transformacién conjunta del
secano y regadio de Marismas no puede obedecer
nunca a criterios econdmicos. Seran criterios
sociales los que aconsejen la realizacion de
inversiones en este drea”. Si esto es asi habrd que
asignar juicios de valoracién y ver cual tiene mas
valor social: un plan de colonizacidén. sin-
rentabilidad o un plan de reserva bioldgica integral
o Parque Nacional, que pensamos tiene también su
valor social.

En los Gltimos afios del “boom” turfstico, una
linea de playa como la de Huelva, entre las
desembocaduras del Guadalquivir y el Tinto, no
podia quedar fuera de utilizacién aunque su dificil
acceso fuese un grave obsticulo. En las
proximidades de Huelva surgié un primer complejo
en Mazagbn y tras de prolongarse hasta la costa la
carretera de Almonte al Roc{o, en contacto con el
Parque Nacional, la controvertida urbanizacién de
Matalascafias, que promueve la Sociedad Playas del
Coto de Dofiana, y que terminada se anuncia. con
capacidad para 70.000 personas, distribuidas en
5.000 chalets, 10.000 apartamentos y 30 hoteles.
Contar4 con 89 km de calles pavimentadas, 82 km
de alcantarillas, 95 km de conducciones de aguas
limpias, 128 km de cables telegraficos y otros
tendidos...!S . Hasta el momento lo realizado no ha
de rebasar la mitad del proyecto, pero la
progresion de las construcciones se realiza hacia el
SE., bordeando el Parque, por exclusivo interés de
los propietarios de esa franja de costa. ;Por qué no
progresa hacia el NO., si las condiciones de la playa
no solo varian, sino que puede considerarse que
mejoran, estéticamente, por apoyarse en dunas
mis elevadas y consolidadas como son las del
Asperillo? . Dichos terrenos los del NO son del
Estado. ;Db6nde estin las dificultades para una
permuta? .
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Toda construccién o alteracibn humana suele
incidir negativamente en los ecosistemas naturales;
cuanto mds con las dimensiones de este complejo
turistico y su falta de adecuacién al paisaje,
hacinando edificios y construyendo en altura, por la
ya habitual especulacién que desprecia o ignora
valores que no sean los monetarios y a corto plazo.

Pero aparte de este hecho, la masa turistica de
verano que aborda las inmediaciones del Parque
Nacional, por la suma de atractivos-potenciados
por la urbanizacién de Matalascafias, rebasa con
mucho la cifra dada para ella y frente a su
irresponsabilidad no es ficil actuar. Es un caso y
no tnico!® de que el turismo resulta nocivo.

Finalmente, dentro de los procesos por los que
pasa la Marisma merece resefiarse lo que sigue y que
afecta a una zona reconocida como la mis
querenciosa para las aves acudticas y, por otra
parte, mas dificil de colonizar.

En plena marisma existe la finca de 6.000 Has
llamada Las Nuevas, perteneciente al Marqués del
Mérito, que la pone en venta el afio 1963. Pese a
los intentos del Dr. Valverde de movilizar alguna
institucién estatal, la finca pasé a manos de un
sibdito italiano, Leo Biaggi, que la obtiene con
fines exclusivamente cinegéticos. Bien es verdad
que como otros cazadores de altos vuelos tiene la
vertiente proteccionista y dona al C.S.I.C. unas
hectareas para construir un laboratorio cientifico,
que estd en funcionamiento.

Pero al cabo de unos afios, entre 1974-75, de
nuevo se pone la finca a la venta y, pese a estar
dentro del recinto del Parque Nacional, pasa otra
vez a manos particulares, estavez espafioles —el St
Aristrain— que la compra también con fines
cinegéticos, abandonando la Marisma de Hinojos,
que tenia alquilada para el mismo uso.

Si bien es verdad que la declaraciébn de Parque
Nacional salvaguarda posibles actuaciones
irregulares, es un contrasentido que se hayan

desaprovechado las oportunidades de compré de
dicho espacio por el Estado.

LA ATENCION CIENTIFICA Y LA CREACION
DE LA RESERVA Y EL PARQUE ACTUALES

Quizd una de las primeras personas que detalla la
avifauna de las Marismas sea A. Machado —el padre
de los “Machado”— en una publicacién de Ia
Universidad de Sevilla de- 1854, dedicando otra
en 1857 a los peces que frecuentan o habitan
las costas de Cddiz y Huelva con inclusion de los
del rio Guadalquivir.

Después y de una forma continuada son cientificos
y viajeros extranjeros lo que llegan a la zona.
Algunos como simples curiosos cuya huella sélo
queda en los diarios de los propietarios de las
fincas de la marisma. Otros, dejando constancia de
la visita en publicaciones o diarios de campo

legados a sus centros de investigacion’.

Es el extranjero quien toma conciencia de la
importancia biologica del drea, mientras que en
Espafia s6lo hay referencias a lo sumo cinegéticas o
el simple inventario de Pons de 1915% . En voz de
uno de los propietarios de Dofiana, raro era el afio
sin visitas cientificas!®,

Tenemos que llegar a 1952 para que alasMarismas
Heguen zoologos espafioles, por iniciativa propia y
asombrosa escasez de medios: el Dr. F. Bernis
Madrazo y el entonces incipiente cientifico J.A.
Valverde.

Al afio siguiente, ambos, entran en contacto con el
Museo de San Telmo de San Sebastiin, Sociedad
Aranzadi, Unica institucién que practicaba por
entonces el anillamiento de aves y que se brind6 a
colaborar en la primera campafia de anillamiento
masivo de garza§ que se pensd realizar en la
Marisma. Merced a ellos y a la generosa ayuda de la
familia Gonzilez Gordon —copropietarios del Coto
de Dofiana— se materializaba en junio de 1953 el

281



JOSE MANUEL RUBIO RECIO

anillamiento y el comienzo del estudio del 4rea por
espafioles.

Las campafias espafiolas continuaron®® y las
expediciones de cientificos extranjeros también,
aunque quepa destacar una por su caricter oficial
y dimensién personal y cientifica: la llamada
“Dofiana Expedition 1957 a la que asisti6 J.
Huxley y que en realidad supuso tres campatfias en
afios consecutivos para las que siempre se solicitd
del C.S.I.C. la colaboraci6n de J.A. Valverde?!.

Los avances de la colonizacién y el turismo no
provocan ninguna reaccién en los organismos
nacionales en pro de la conservacion de la
Marisma. Instituciones extranjeras, en cambio,
sienten la preocupacién y merced a la gestiéon del
Dr. Valverde se llega a una asombrosa realizacion
cual es la compra de 6.700 Has del Coto de
Dofiana por la World Wildlife Fund. y su
automdtica cesién al C.S.I.C. para la constitucién
de una “reserva bioldgica™. Son los finales del afio
1964.

Se iniciaba asi una realizacibn material que
requerfa el necesario soporte de medios
econdmicos continuados y el equipo humano que
se reducia al Dr. Valverde.

Objetivamente la realizacion, inmensa desde
cualquier 4ngulo, resultaba pequefia espacialmente
y exigia otras dimensiones. A ello responde en
octubre de 1969 la creacién por Decreto del
Parque Nacional ‘de Dofiana, de unas 36.000 Has.
englobando la anterior reserva. Casi
sincronicamente W.W.F. y ADENA compraban y
cedian también al C.S.I.C. 3.300 Has que forman
la reserva del Guadiamar en la parte NE de lo que
seria el Parque Nacional.

Dos publicaciones base jalonaban esa década y
abrian nuevos horizontes que se completaban con
la iniciacién de una revista®2gue se apoyaba en un
pequefio grupo de investigadores.
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PROBLEMATICA ADMINISTRATIVA

El conjunto Marisma del Guadalquivir y 4reas
periféricas tenia y tiene un valor tnico desde el
punto de vista biolégico. Cultural y.
cientificamente resultaria absurdo su no conserva-
cion, pero realizar en él y mantenerlo supone
un coste. Al generalizarse tardiamente la
proteccién ecolbgica en nuestro pafs y ante la
inminencia del deterioro del 4rea, ya hemos
apuntado c¢6mo se inicia la Tealizacién de la reserva
y su ampliacion. Existian asi dos propiedades
estatales en manos del Ministerio de Educacién y
Ciencia.

Después vendria la creacién del Parque Nacional
englobando en sus limites las dos reservas creadas,
varias fincas particulares y propiedades
municipales. La competencia de la creacién y
administracion de la nueva entidad correspondia al
I.C.O.N.A. (Instituto Nacional para la
Conservacién de la Naturaleza) dependiente del
Ministerio de Agricultura. Mas esta creacién no
supone una alteracion del régimen de propiedad
sino solamente el ejercicio de unos determinados
controles sobre las actuaciones de los propietarios
y no hay legislacién que permita otro tipo de
intervencion sobre ellos. En cualquier caso dos
jurisdiciones entraban en competencia.

Por otra parte pensemos que el Ministerio de
Agricultura alberga otro organismo —I.R.Y.D.A.—
(Instituto Nacional de Reforma y Desarrolio
Agrario) cuya finalidad colisiona con la del
I.CON.A.: el uno tiende a transformar y
colonizar y el otro a conservar. Y si surge algtin
caso de competencia, al someterlo a autoridad
superior, la decisién seri inevitablemente
salomoénica, pero inclindindose por razdn de
titularidad y por las que a continuacién
comentaremos, hacia las transformaciones
agricolas, o de otros tipos.

El Parque Nacional de las Marismas del
Guadalquivir intenta ampliar el 4rea que protege
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las reservas de Dofiana y Guadiamar. El m6vil de
su creacion es exclusivamente bioldgico. Ello nos
podria hacer pensar que serfan bidlogos los que
tendrian, no s6lo que trabajar alli, sino que
informar y planificar la organizacién del drea con
elementos moderadores de otros campos de la
administracién o la ciencia, maxime cuando no
existe una legislacién para la ordenaci6n de las
dreas periféricas a los Parques Nacionales. Era pues
necesaria la existencia de un comité o patronato
director, que en el caso de las reservas se
constituyé con un 50 por ciento de representantes
del Ministerio de Educacién y Ciencia y del
CS.1.C., siendo el resto personas vinculadas a la
politica local, la administracién o el ICONA. En
buena l6gica la constitucion parece equilibrada.
Pues bien la creacién del Parque supuso un
desmontaje del Patronato Director que quedd
constituido como sigue: a) Representantes de la
politica o administracion local. b) Propietarios de
terrenos incluidos en el Parque. c¢) Técnicos de
ICONA. d) Expertos en conservacion.

Los biblogos quedaban eliminados por un artificio
politicodegal y cualquier tipo de decisién se
tomaba al margen de ellos, ya que aunque se les
incluyera en el dltimo apartado estarian en
minorfa.

Un patronato asi constituido, por razones obvias,
facilita las actuaciones que agreden la esencia del
Parque: por e¢j. la progresidn de actividades
turisticas en la costa lindante con el Parque
(urbanizacién de Matalascafias-Torre la Higuera) y
carretera costera; o los planes agricolas
FAO-IRYDA en contacto con la Marisma en el NO
del Parque con el logico vertido de agua hacia él y
dificilmente sin polucionar; mis la presion agresiva
que todos estos establecimientos humanos ejerzan.
Recordemos que son algo mds de 1.300 familias las
que se piensan asentar en los nueyos regadios
mis las que para servicios las sigan.
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Son ciento noventa y ocho las especies de
vertebrados registradas en la Marisma del
Guadalquivir y 4reas circundantes, de las cuales
ciento treinta son aves, veinticinco reptiles y
batracios, cinco peces y treinta y seis

mamiferos?*,

De dicha enumeracibn, algunas faltan, por haber
sido eliminadas radicalmente del 4rea y otras
—aves— han dejado de nidificar. Siete especies
fueron introducidas por la mano del hombre,
aunque s6lo persisten cuatro. A las resefiadas por
Valverde afiadiremos una especie mds, la anguila,
anguilla anguilla, cuya significacion veremos maés
adelante. En cualquier caso, el nimero global se
mantiene en torno a las ciento noventa especies,
més las de permanencia temporal, que se acerca al
medio centenar?.

A continuaciébn se enumeran las especies que
tienen en Dofiana y el espacio marismefio uno de
sus Gltimos reductos espaciales y para los cuales la
conservacién y cuidado del Parque y las dreas
periféricas es tan fundamental que la falta de
atencién podria suponer la désaparicién de la
especie. Después relacionaremos aquellas otras
para las que Doflana tiene trascendencia como area
de nidificacién o de estancia temporal durante la
migracién, para terminar analizando el valor del
conjunto bioldgico del Parque Nacional.

Podrian destacarse dos mamiferos:

El meloncillo, herpestes ichneumon (L.), como
Gnica mangosta europea, confinada al Sur de la
Peninsula y a biotopos de monte bajo; no parece
rebasar Sierra Morena?6,

El lince, lynx parding (Temminck), como una
especie estrictamente espafiola, diferenciada de las
poblaciones europeas; se circunscribe a la mitad
Sur de la Peninsula®? y a zonas de monte cerrado;
los espacios perimarismefios del Parque Nacional
de Dofiana albergan la mayor poblacién de Espafia,
pero que escasamente alcanzari la docena y media

.
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de parejas; si es importante su valoracién como
especie, no lo es menos por su papel ecoldgico
como superpredador.

En cuanto a aves individualizaremos primero las
que més peligran, para analizar despusés los grandes
grupos de acudticas y limicolas, que en muchos
casos son las mayores de Europa® .

La espétula, platalea leucorodia (L.), anida en
colonias de las que existia una en la laguna de “Las
Madres”, en Huelva; al ser desecada y tras varios
intentos frustrados consiguen crear una nueva
colonia sobre alcornoques —emplazamiento
completamente nuevo para ellas— en la Reserva
Biologica de Dofiana; sblo existe otra colonia en
Europa Occidental, en Holanda, que parece
nutrirse de individuos procedentes de la espafiola;
la plasticidad para la acomodacién de los nidos es

“de gran interés; y no seria arriesgado decir que su

supervivencia en el occidente europeo depende de
su presencia en Dofiana.

El tarro canelo, tadoma ferruginea (Pallas), es un
pato que visita la Marisma y alglin otro punto del
valle del Guadalquivir como finicos lugares de

Europa, procedente del NO de Africa, al acusarse

el estiaje veraniego; el censo regional no rebasa un
centenar, cuya supervivencia estd vinculada al
mantenimiento de las dreas palustres espafiolas.

El é4guila imperial, aquila heliaca (Sav.), es una
especie constrefiida al SO espafiol, siendo el
conjunto de parejas de los territorios
perimarismefios el niicleo de “poblacion mds denso
y homogéneo que se conserva en Europa™
(Valverde); si pensamos que dicho nicleo estd
compuesto solamente de unos doce pares nos
daremos cuenta que los efectivos totales son tan
bajos que sO6lo esta especie mereceria el
mantenimiento del Parque, englobando afin mis
terreno que el actual, incluso con el caricter de
reserva integral. ’

El calamén, Porphyrio porphyrio (L.), es una
especie circunmediterrinea protegida en casi todo

su 4mbito; la Marisma del Guadalquivir en su

_ porcidon N era, antes de iniciarse la colonizacion,

una densa drea de cria; alin no hace diez afios era
pieza de venta frecuente en los mercados de Coria
del Rio; la circunstancia anterior ha reducido _
drésticamente las poblaciones. Su acomodacién
exclusiva a marjales de vegetacion densa, Typha
sp., con agua permanente, reduce sus posibilidades
de vida si no se atiende a su mantenimiento. El
drea marismefia-del Guadalquivir alberga Ia mayor
poblacion de esta especie, sin que nadie dé cifras
salvo quizi alglin punto del proximo oriente.

La focha cornuda, fulica cristata (Gm.), s
encuentra solo en el Mediterrdneo occidental, perc
en una regresion alarmante. La Marisma de
Guadalquivir ha debido ser la mayor 4rea de
nidificacién en épocas recientes ya que se constata
que el naimero de cristatas en las cacerfas de
principios de siglo era mayor que el de la fulica
atra. La predacion humana y la disminucién de
aguas profundas en la Marisma han podido ser las
causantes de una reduccion tal que hace peligrar la
especie.

La gaviota picofina, larus genei (Breme.), es otra
especie circunmediterrdnea, pero muy rara;
nidifica con cierta abundancia del Mar Negro al
Pakistdn; un corto nimero de parejas lo hacen en
contados puntos del Mediterrineo occidental y
uno de ellos es Dofiana. La regresion de la especie
en los Gitimos cien afios ha sido tan grandes que es
otra de las especies amenazadas de desaparicion y-
necesita para su supervivencia de reservas
integrales.

Algunas de estas especies pueden llevar el camino de
otras como et morito, plegadis falcinellus (L.), o 1a
grulla, grus grus, que dejaron de anidar hacia 1900
y son visitantes muy raros el primero y ocasional
en su migracion la segunda. Otras pueden
extinguirse.

El pato malvasia, oxyura leucocephala (Scop.), por
ejemplo, entre 1955 y 1975, ha desaparecido de la_
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marisma y es otra de las especies protegidas, por su
rareza, a nivel internacional.

Si la existencia del Parque y las reservas puede
perfectamente justificarse con la enumeracion
anterior, no cabe duda de que su trascendencia
como espacio utilizado como estaci6bn de paso,
invernada o 4rea de nidificacion para otras muchas
especies es a(in mayor.

La concentracidén y nidificacion de ardeidos es la
mayor de Europa. Muy superior a la Camarga o a
los pantanos danubianos. Ahora bien, la situacion
no es la misma para todas las especies. Para la
ardeola ibis la colonia de la Rocina®® y otra
pequefia en Aveiro, Portugal, son las Gnicas de
Europa, pero se trata de una especie tropical
abundante. La egretta garcetta, instalada en la

misma colonia que la anterior, ha disminuido

mucho en Europa oriental, mientras se mantiene y
coloniza dreas septentrionales en occidente. La
ardeola ralloides tiene sus reductos mds estables en
la Marisma del Guadalquivir; ha desaparecido de
Holanda y Alemania y se han perdido cuatro
quintas ‘partes de las parejas censadas en las
marismas créatas; estd en peligro, al menos, en el
Mediterrdneo occidental. La nycticorax
nycticorax, aunque abundante y plastico en la
nidificacion, va perdiendo efectivos en general; la
colonia de la Rocina con sus tres mil pares es la
mas copiosa de Europa.

Dentro del mismo orden, es también

circunmediterrdnea la garza imperial, ardea

purpurea, desbordando ligeramente el drea hacia el
N y el S; anida aislada o en pequefias colonias de
dos o tres docenas de pares, de las que se localizan
varias en la Marisma y lagunas de Dofiana; es, sin
duda, el foco mas importante de nidificacion en
Europa y el Mediterrineo occidental.

Para la cigiiefia la Marisma del Guadalquivir tiene
solo significacién, pero muy importante, como
punto de escala y reunidn, para aprovechar
condiciones favorables, en la emigracion. En sus
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desplazamientos N-S 1o hace a través de Gibraltar o
el Bosforo, evalugndose en ochenta mil (F. Bernis)
las que lo hacen por el primer lugar. Las
concentraciones que se producen en la Marisma,
donde no son raros los grupos de varios centenares,
son expresivas de la importancia del 4rea. Mas,
pese a los niimeros anteriores, la regresion de la
especie es alarmante.

Otros dos importantes conjuntos de aves tienen
como soporte a las Marismas: las andtidas y
fochas, y las limfcolas. Constituyen las pobla-
ciones mis numerosas tanto cuantitativas como
cualitativamente. Para algunas especies es solo
punto de escala, para otras de nidificacion, pero,
en cualquier caso, la trascendencia que para ellas
tiene, siempre importante, lo es en grados muy
desiguales para cada especie. Me explicaré:
bastantes acudticas tienen sus efectivos mayores en
el centro y N de Eurasia; el O de Europa es un
tanto marginal; digamos que la pérdida o
disminucién de las especies tiene solo
trascendencia regional; para otras, en cambio, los
espacios marismefios sevillanos y onubenses son
fundamentales porque sus poblaciones gravitan
s6lo sobre Europa occidental; finalmente, mientras
la presién humana actfia negativamente para la
mayorfa de las acuiticas, en algunas especies el
efecto es el contrario, o dificil de precisar.

Por ejemplo, la Marisma es importante para el pato
silbén, anas penelope, como area de invernada *°.
Como érea de nidificacion lo ha sido mucho mds
que en la actualidad para la cerceta pardilla, anas
angustirrostris, el porron pardo, aythya niroca, y la
cerceta carretona, anas querquedula, que hoy son
nidificantes escasos y habria que proteger. Se
mantienen més estables las poblaciones
nidificantes del porrén comin, aythya ferina, y.el
anade friso, anas strepera, aunque sin rebasar un
centenar de parejas. La disminucion méis exagerada
corresponde a la cerceta pardilla, que si a
principios de siglo, seglin testimonios de Chapman
y Buck3! , era la especie que componia el 50 por
ciento de los efectivos de las cacerfas y sus nidos se
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contaban por “cientos” (sic.), estd hoy a punto de
extincion, siguiéndola en este proceso el pato
rabudo, anas acuta.

Tiene la Marisma una especial significacion para el
ansar comin, anser anser, ya que es el cuartel de
invernada mds importante para esta especie.
Pecariamos por defecto si dijéramos que se
concentran en la Marisma entomno al cincuenta por
ciento del censo europeo de ansares® . Y cuando
se da esta circunstancia la recomendacién de los
organismos internacionales de proteccion de la
naturaleza es tanjante: conservacidn a ultranza.

Entre las especies que se aumentan o se mantienen
estd el dnade real, anas platyrryncha, y la focha
comin, fulica atra, siendo ésta la especie
nidificante mds numerosa de la Marisma, hasta el
_punto de permitir una recogida de huevos que
podia elevarse al millén anual, en sélo una cuarta
parte de ella®® . Una evaluacion actual de la focha,
en un afio de aguas abundantes, situaria el ndmero
de individuos por encima de los cien mil**.

En cualquier caso y, aunque la serie sea corta
resulta expresivo de lo que es la agresion humana
en el drea marismefia, la evolucién que registran los
censos recogidos en el cuadro adjunto3S.

En el grupo de los limicolas las precisiones son
dificiles y variables. No hay casi datos de
conjunto, sino s6lo de localidades, a pesar de lo
cual son suficientemente expresivos para valorar la
importancia que en lo cuantitativo tiene la
Marisma, ya que serdn casi siempre las mayores
registradas en Europa: en el Puntal de Dofiana en
1956 venian nidificando entre 70 y 100 pares de
avefrias, vanellus vanellus, evaluindose el total
marismefio en 1975 entre 200 y 300 parejas; en los
“Paciles cortados” de la reserva actual habfa en
1959 varias colonias de unos treinta y cinco pares
cada una de avocetas, recurvirrostra avoseta,
pudiéndose calcular sobre quinientas las parejas
que anidardn ahora en la Marisma; la cigufiuela,
himantopus himantopus, es la limicola marismefia

mds abundante, encontrandose multiples colonias
que pueden lHegar a los trescientos nidos; la
canastera, glareola pratincola, tiene aqu{ su mayor
drea de nidificacion de Europa y el N de Africa,
reuniéndose en colonias de dimensién parecida a
las de la especie anterior; la poblacién del fumarel
cariblanco, chilidonias hybridus, puede rebasar los
cincuenta mil individuos; en cmabio la pagaza
piconegra, gelochelidon nilotica, comin en otras
épocas, ha disminuido mucho, censdndose entre las
doscientas y trescientas parejas® ; atin se podria
aumentar la lista de nidificantes comunes en
bastantes especies, a las que habria que afiadir la
de los mfltiples limicolas que ocupan
temporalmente la Marisma a millares en las épocas
de paso.

Este asombroso panorama biolégico se completa,
apoya y es posible con el mundo de los reptiles,
batracios, peces y formas inferiores. Los tres
primeros grupos no presentan originalidades
cualitativas. -S{ las presentan cuantitativas en
algunas especies y ello nos da pie a plantear,
aunque s6lo sea, la Gltima parte que proponiamos
al principio del apartado que estamos
desarrollando.

La riqueza vegetal y de invertebrados de la
Marisma permite una abundancia excepcional de
otras especies —pleurodeles walt, pelobates
cultripes, hyla arborea, vana ridibunda, anguilla
anguilla, gambusia holdbroki, carassius carassius—
que al formar parte de unas cadenas de
alimentacién soportan una, también grande,
biomasa de predadores y superpredadores cuya
magistral descripcién debemos a Valverde3”. Serfa
presuntuoso intentar siquiera resumirla.

Es, precisamente, el admitir y conocer este
conjunto interdependiente de especies, que van
desde el microorganismo habitante de los fangos
marismefios, que alimenta directamente  a
flamencos, patos y limicolas, o la cadena que
partiendo también de ellos pasa en un primer
escaldn a peces y anfibios, después a reptiles, garzas
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PROBLEMAS DE LAS MARISMAS DEL GUADALQUIVIR

o rapaces, que a su vez mantienen otras
poblaciones de predadores, y no sdlo la valoracién

aislada de ellas, lo que tiene verdadero interés

cientifico y hace de la Marisma del Guadalquivir
un lugar Gnico, que requiere tantos o més cuidados
y atenciones que cualquier obra humana.

VALORES A CONSIDERAR Y CONCLUSIONES

Sin duda alguna puede afirmarse que-el conjunto
de las Marismas del Guadalquivir y su periferia N,
S y O constituyen el 4rea biologica natural de mas
significacién cuantitativa y cualitativa del
Mediterrdneo. Seria inexplicable si no, la atencién
cientffica internacional que ha recibido desde hace
un siglo.

Debemos resaltar, en primer lugar, que la
combinacién de biotopos naturales es multiple: va
desde la variedad de los estrictamente marismefios,
a los del bosque mediterraneo del borde N,
pasando por las diversas sucesiones vegetales que se
desarrollan sobre las arenas volanderas de las dunas
“vivas”, a las de las “muertas” y consolidadas y
por las de los espacios interdunares, los “corrales”
lagunas en algln caso, que tienen variantes en
funcién de su profundidad y proximidad a los
mantos freiticos.

Logicamente, una diversa gama de conjuntos
biologicos se acomodan a los biotopos anteriores:
biocenosis poco o nada alteradas por el hombre
—en muchos casos Gnicas—, cuyo valor como
ejemplos para la ciencia es incalculable y, en
cualquier caso, sin posible comparacién con otros
hechos o fenémenos de - caricter u origen humano.

Su conservacion es una simple cuestidon de ética, a
nivel mental y, aunque suene raro, humildad como
especie, porque “;Con qué derecho la criatura
destruye la obra del Creador? 38,

Aunque s6lo nos guiase el sentido de lo practico,
podria reflexionarse sobre el valor cultural que

'

tiene un 4rea como la que nos ocupa. “Debemos
considerar ahora que en una region la adquisicion
de biotopos significativos es tan importante para
una Universidad como la construccién de un
laboratorio; que un pantano o una duna prestaran
tantos servicios como por lo menos una nueva
aula™?,

Pero afin hay més. Recordemos algo que se apuntd
al principio, siguiendo a-conocidos cientificos,
cuando consideran las zonas marismefias o de
estuario como las dreas potencialmente mds ricas
que se dan de forma natural en la tierra. jEn qué
consiste ese potencial y por qué no se utiliza? .
Pues no se hace, simplemente, porque las ciencias
bioldgicas, en determinados sectores, no han dado
el paso a ciencia aplicada y, aunque se piense que
debe hacerse, el cambio no se puede dar de la
noche a la mafiana, pero es indudable que el
hombre puede utilizar racionalmente la biomasa
animal de las Marismas e incluso acrecentarla.
Seflalemos, a titulo de ejemplo que una especie, la
anguila, se pesca con medios rudimentarios y
asistemdticamente en algunos puntos de la
Marisma, para su comercializacidn en vivo,
trasportdndolas, en camiones cisternas adecuados
al caso, a Holanda, pagindose en el punto de pesca
en torno a las 100 ptas kg*®; y de otra especie, la
focha comiin, ya sefialamos su elevado censo y el
nimero que se recogia de huevos, sin que ello
supusiera una disminucién de la especie. Esta ha
desarrollado un mecanismo de defensa para vencer
la hostilidad del medio natural duplicando o
triplicando las puestas, si las inundaciones se las
inutilizan; anticipa las puestas a enero, con lo que
intenta asegurar la alimentacién de la prole si el
afio viene seco y la retrasa hasta mayo si se lo
imponen las inundaciones* . En cualquier caso
compensa la mortalidad posible con una puesta y
natalidad elevadas. ;Por qué se ignoran y
desprecian estas vias naturales, productivas a
minimo costo, y no se aprovechan? o ;Acaso la
restante masa de acudticas no permitiria también
su utilizacién racional? .
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Pero me he dejado arrastrar por el inevitable
utilitarismo y muevo mi razonamiento en tormo a
posibilidades materiales cuando, al principio, inicié
el camino de poner de relieve el valor de lo
inmaterial. “De todas las ramas de la economia la
mds vital para el porvenir del hombre, para su
bienestar e incluso para su supervivencia es la
economfa de la naturaleza, es decir, la
organizacion de la produccion y el consumo de las
riquezas inmateriales nacidas del medio natural, de
tal manera que el marco fisico de nuestra vida esté

preservado e incluso mejore a pesar de la
disminucién continua de un espacio ya escaso y de
la amenaza de un exceso de perjuicios capaz de
acabar con todo tipo de vida”*#?,

No es fdcil terminar. Quisiéramos seguir
‘argementando en defensa de estos espacios
marismefios, cada vez mas mermados en su riqueza
natural; el s6lo hecho de que sean necesario
argumentar es un indice desconsolador de
irresponsabilidad cientifica.-

NOTAS
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