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HISTORIA DE LA FAMILIA Y LA COMPLEJIDAD
DEL CAMBIO SOCIAL

Tamara K. HAREVEN

ABSTRACTS

Este articulo es un amplio estado de la cuestion de la historia de la familia redac-
tado por uno de los autores mds relevantes en el campo. Destaca el gran crecimiento de
este campo en los ultimos afios, junto con su entroncamiento con otras disciplinas
afines tales como la demografia histérica, la historia econdmica y social, la sociologia
o la antropologia. Hace un repaso a las novedades mds destacadas de los tiltimos tiem-
pos y plantea una serie de retos para el campo que han atraido y sin duda atraerdn la
atencion de los investigadores en los afios venideros [D. Reher].

This paper offers an in-depth and insightful literature review of family history by
one of the most influential authors in the field. The great growth in family history,
both in quantity and in quality, in the past 25 years together with its fruitful rela-
tionship with the fields of historical demography, economic and social history, socio-
logy adn anthropology, are all discussed. The most important innovations in recent
years are reviewed, together with the challenges facing family history wich have occu-
pied and will continue to occupy the attention of the leading authors in the field du-
ring the coming years [Trad.: D. Reher].

Cet article est un état des choses étendu de U'histoire de la famille redigé par un des
plus ramarquables auteurs dans ce domaine. Il met en evidence la grande croissance de
ce domaire lors des derniéres années ainsi que son rattachement a d'autres matiéres pro-
ches telles que la demographie historique, Uhistoire économique et sociale, la sociolo-
gie ou l'anthropologie. Il jette un coup d'oeil aux nouveautés las plus rémarquables
des derniéres années et pose une serie de défis pour le domaine qui ont attiré et qui

vont attirer, sans doute, | ‘attention des chercheurs pour les années a venir [Trad.: A.
de Miguel].
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HISTORIA DE LA FAMILIA Y LA COMPLEJIDAD
DEL CAMBIO SOCIAL*

Tamara K. HAREVEN

Investigaciones histéricas recientes han cambiado nuestro concepto
de la vida familiar en ¢l pasado y han obligado a revisar algunas de las
generalizaciones sobre el impacto de los grandes procesos de cambio
social en la familia y la sociedad. El estudio de la historia de la familia
tiene profundas y complejas raices en la demografia histérica de princi-
pios de los afios sesenta, asi como en la llamada “nueva historia social”
de la misma época; en concreto, en Estados Unidos, ambas se han en-
cargado de revisar lo que sabemos de los modos de vida de la gente co-
miin, a la que se ha pasado a considerar como sujeto, tanto activo como
pasivo, del proceso de cambio. Gracias a esto se han empezado a estu-
diar otras dimensiones, antes a menudo olvidadas, de la experiencia hu-
mana, tales como crecer, cortejarse, casarse, tener hijos y educarlos, vi-
vir en familia, envejecer y morir, desde el punto de vista de los propios
involucrados. Algunos historiadores de la familia han procurado recien-
temente reintroducir el factor de la experiencia humana en sus investiga-
ciones y enfatizar la complejidad del cambio histérico!.

* Este articulo aparecié en 1991 bajo cl titulo "The History of the Family and the Com-
plexity of Social Change", American Historical Review, 96, 1, 95-124. Ha sido traducido,
gracias a los permisos de la autera y la A H.R.. por Antonio-Sven Rcher y Eva Garcia Ortiy.
1. Véasc Hareven, 1971; 1987: ix-xiii; Stone, 1981; L. Tilly y Cohen, 1982, C. Tilly.
1987; Plakans, 1986.
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El gran desafio para estos académicos se encuentra en la reconstruc-
cion de una realidad que estd constituida por muchos niveles: la vida de
diferentes familias y sus interacciones con las grandes fuerzas sociales,
econdmicas y politicas. Pero esta empresa se complica ain mds a medida
que aumenta nuestro conocimiento sobre la siempre cambiante y diversa
naturaleza de “la familia”, que llega a hacerse muy difusa, si se tienen en
cuenta los cambios que se producen en su estructura por edad y sexo, de
una zona a otra, o a medida que transcurre el tiempo. El ideal es conse-
guir entender la familia en varios contextos de cambio, permitiendo al
mismo tiempo que los niveles de complejidad sigan su curso en diferen-
tes puntos del tiempo histérico. Resumiendo, se ha de comprender la re-
lacion entre el tiempo individual, el tiempo familiar y el tiempo histérico
(Hareven, 1977a; Elder, 1978; Elder, 1981).

Antes de que empezaran los estudios histéricos sobre la familia de
manera sistematica, diferentes disciplinas de las ciencias sociales ya ha-
bian creado sus propias macroteorias sobre los cambios que se producian
en el comportamiento de las familias en el pasado. Esto es especialmente
cierto entre los socidlogos, que argiiian que en la sociedad pre-industrial
la estructura mds comun de los hogares era la de una familia extensa, que
incluia a veces hasta tres generaciones corresidentes. También mantenian
que una familia “‘moderna”, que se caracterizaba por su estructura nu-
clear, control de la fecundidad, intervalos intergenésicos espaciados y la
movilidad de la poblacion, era producto de la industrializacién. En rela-
cidn con estas generalizaciones se mantenia el mito popular de que la in-
dustrializacion destruy6 la armonia familiar y fa vida de fa comunidad.
Pero investigaciones histdricas sobre la familia han aportado otra pers-
pectiva al cambio de la familia a lo largo del tiempo, asi como al com-
portamiento de la familia dentro un contexto social y cultural especifico.
Todo ello ha llevado al rechazo de estas suposiciones y, en consecuen-
cia, a cuestionarse el hecho de que la industrializacién huiera sido negati-
va para la historia de Europa y América (Wrigley, 1977; 1972; Laslett,
1977, 1972; Goode, 1963; Smelser, 1959; Anderson, [979).

Durante estos venticinco afios de estudios sobre la historia de la fami-
lia varias cosas han cambiado: éstos han dejado de entenderse como la ob-
servacion de una unidad estdtica en un instante determinado para conver-
tirse en el examen de un proceso que se desarrolla a lo largo de la vida de
sus miembros; se han dejado de estudiar las estructuras domésticas dis-
cretas y se ha comenzado la investigacion de la relacidn de la familia nu-
clear con ese grupo famihar mas amplio, compuesto por los parientes; y
por tltimo, se ha pasado del estudio de la familia como una unidad do-
méstica separada, al cxamen de la interaccion de la familia con los mun-
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dos de la religion, la educacidn, las instituciones penales y de beneficen-
cia... y con procesos como la migracion, la industrializacion y la urbani-
zacion (Hareven, 1977a; Stone, 1981)2.

Mais recientemente los esfuerzos se han dirigido al examen de los
procesos de toma de decisiones en la familia, y esto ha llevado a una in-
vestigacion sobre las estrategias y elecciones que los individuos y las fa-
milias toman. El enfoque basado en el curso de vida (life-course) anadio
una nueva e importante dimension a la historia de la familia: vincul6 el
desarrollo personal y familiar con eventos histéricos gracias a las compa-
raciones de edad y cohorte. A medida que la investigacion historica sobye
la familia se desarrollaba, nuevos hallazgos y propuestas llevaron a la re-
visién de los descubrimientos de los pioneros. Esta investigacion no sélo
se expandié cronoldgicamente hasta llegar a las antiguas civilizaciones de
Grecia y Roma, sino también geogrificamente: desde Europa Occidental,
Norteamérica y Japdn hasta la Europa Nororiental, y desde el sur de [ta-
lia y el Mediterrdneo hasta China. El impacto acumulativo de los estudios
sobre la historia de la familia ha sido el de revisar opiniones simplistas
sobre el cambio social y el comportamiento de la familia, pero también ha
generado muchas preguntas que por ahora sélo se han contestado en
parte. Dada la riqueza y diversidad de las investigaciones en historia de la
familia, seria imposible cubrir aqui todos los aspectos de este gran es-

2. Mi propio trabajo sobre la historia de la familia muestra estas tendencias. En 1967 ¢l
United States Children's Bureau encargé un trabajo sobre nifios en la sociedad americana.
Dirigido por Robert H. Bremmer, este proyecto cristalizé en una obra innovadora (ver
Bremmer, 1970-74). Mientras trabajaba cn este proyecto, comencé a interesarme en vincu-
lar la historia de Tos nifios con la de la familia, asi como en la relacién entre la (amilia y la
industrializacién. tal como hicieron otros historiadores sociales de fa época. Organicé dos
conferencias en Clark University (una en 1970 tiwlada Childhoad and Youth in Historica!
Perspective y otra en 1971 titulada The Family: Social Change and Social Strucnire) y cau-
saron tanto interés que la Rockefeller Foundation se ofrecié a financiar un programa de lis-
toria de la familia en dicha Universidad. Su objelivo era desarrollar este nuevo campo .
través de conferencias y talleres, y publicar un boletin, The Family in Historieal Perspec-
tive, que comencé a editar en 1973, Este boletin fue publicado por el Newberry Library de
Chicago, que también gozaba de un buen programa de metodologia cuantitativa. ¢l cual in-
cluia historia de la familia y demografia histérica. La segunda fase del Family History Pro-
gram de Clark fue financiada por la Education Division of the National Endowment for the
Humanities. En 1975 propuse al National Council on Family Relations (NCFR) que esta-
bleciera un boletin académico sobre la historia de la familia. Gracias a la ayuda del NCEFR.
Robert Wheaton y yo comenzamos a editar el Journal of Family History: Sindies in Kins
hip. Family and Demaography, cuyo primer ejemplar se lanzé en el otoiio de 1976. El Jour-
nal fue publicado por ¢l NCFR de 1976 a 1986 y por JAI Press desde entonces en adelante,
contando siempre con @ la ayuda econémica del NCFR. Sc han publicado nimeros especia-
les sobre Francia, [beroamérica. Centrocuropa y a Europa del Este, Japon, [a Peninsula [hé-
rica y Succia, ademds de monogrificos sobre "Famifian y sexualidad en Francia®,
"Antropologia ¢ historia de 1a familia® y “El celibato™, comunicaciones del Congreso de la
Conferencia de la Fundacién Rockefeller sobre "Mujeres, trabajo y familia” - gue tuvo lugar
los dias 21 y 22 de septiembre de 1978, asi como del Shelby Collum Davis Center for His-
torical Studies, Princeton University y del Old Sturbridge Village.
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fuerzo académico. Intentaré seguir las tendencias principales de [a inves-
tigacidn y las ilustraré con algunos ejemplos escogidos (Hareven ct al,
1987)3.

Gracias a la publicacién en 1960 del libro L'Enfant et la vie familiale
sous l'Ancien Régime de Philippe Arigs, el estudio de la historia de la fa-
milia recibié un gran impulso. Aries postulaba que la infancia como hoy
la entendemos no aparecid hasta principios de la Edad Contemporinea, y
que su descubrimiento estaba directamente relacionado con la aparicion
de la familia “moderna” o conyugal. En ésta, las relaciones privadas en-
tre padres e hijos eran mds importantes que el “honor de la estrpe, la in-
tegridad de una herencia o la antigiiedad de un apellido”. Fijandose en la
Francia e Inglaterra pre-modernas, cuando la familia estaba integrada ac-
tivamente en la comunidad y el hogar estaba abierto a aquellos que, sin
ser parte de la familia, estaban comprometidos en las actividades familia-
res, Aries idealizaba la sociabilidad de la familia en el “gran hogar”. “El
gran hogar llevaba a cabo una labor publica... Era el unico lugar donde
amigos, clientes, familiares y protegidos podian reunirse y hablar”. En el
gran hogar “las personas vivian unas por encima de las otras —senores y
sirvientes, padres € hijos— en un hogar siempre abierto a la indiscrecion
de las visitas. La densidad de la sociedad era tal que no dejaba sitio para
la familia, aunque no por eso dejara de existir como concepto”, aunque
su objetivo principal era la sociabilidad, mds que la privacidad. Ariés
sostenia que la familia “moderna™ aparecio a medida que la sociabilidad
iba disminuyendo, sentando las bases de la discusion sobre qué tipo de
familia prepara mejor a los hijos para integrarse en una sociedad moderna
y compleja: la familia del pasado, que los exponia desde muy jovenes a
una gran variedad de modelos de conducta, o la actual, de caracter mas
privado e intimo?.

Al ligar el “descubrimiento” de la infancia a transforimaciones en la
estructura de la familia y de la sociedad, asi como a los cambios econd-
micos y demogrificos, Aries inspiré a toda una nueva generacion de aca-
démicos —John Demos, Edward Shorter y Lawrence Stone, entre otros,
emularon su énfasis en el sentimiento y lo privado como las principales
caracteristicas de la “familia moderna”— (Aries, 1962: 393, 404-406;

3. Para mds informacidn bibliogrifica ver Soliday, Harcven, Vann y Wheaton, 1980, Para
mds informacién sobre Grecia y Roma cldsicas, ver Cox, 1988; Hunter,1989; Cantarclla.
1987, Hallet, 1984; Rawson, 1986, Dixon, 1988. Mds informacién sobre el Mediterrinco
disponible en Rheubottom, 1988; Peristiany, 1976. Sobre Turquia: Duben, 1985. Sobre
China y cl Sudeste asidtico: Wollf y Huang, 1980; Pasternak, 1983; 1989; Hanley y Woll,
1985, Ebrey. 1986; 1981; P. Smith, 1980; Harcven, [987a.

4. Sobre ¢l debate existente acerca de qué tipo de familia prepara mejor al hijo para desen-
volverse en una socicdad compleja, ver Seanct, 1970.
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Demos, 1970; Stone, 1977; Shorter, 1976)5 . También fue importante el
hecho de que Ariés integrara cn sus trabajos los habituales datos demo-
griaficos con otras fuentes olvidadas, especialmente la iconografia y el
arte. Recientemente, sin embargo, algunos historiadores han puesto en
duda que la sociedad de la Europa Occidental anterior al siglo XVIII es-
tuviera caracterizada por su indiferencia hacia los ninos, tesis que mante-
nia Ariés. Poco antes de su muerte, Ariés admitié que, de haber consul-
tado fuentes medievales, podrian haberse cambiado sus conclusiones so-
bre la aparicion del sentimiento a principios de la Edad Moderna (Ha-
reven, 1980). Aun asi, el concepto que tenia Ariés sobre los nifios y la
infancia sigue siendo un punto importante de referencia para el estudio de
la transicién historica a la “familia moderna™; esto es especialmente cierto
para aquellos historiadores que utilizan un punto de vista cultural mads
que soctoeconomico o demografico. L'Enfant et la Vie Familiale sous
I'Ancien Régime ha servido de catalizador para la historia de la familia
del mismo modo que el Les Villes du Moyen Age de Henri Pirenne lo
fue para la historia de la Europa del medievo y de principios de la era
modernab,

Aunque los historiadores a menudo consideran el libro de Ariés como
el primer trabajo sobre la historia de la familia, la investigacién histérica
familiar estd basada en varias disciplinas anteriores a ella, tales como la
psicologia, la antropologia, la sociologia, la economia y, sobre todo, en
la demografia histérica (Wrigley, 1966a)’. A principios de los afios se-
senta, la demografia histérica francesa proporciond a los historiadores de

5. Para mds informacidn sobre las contribuciones de Arigs, ver Wheaton, 1987,

6. Para mds informacién sobre las aportaciones de Ariés, ver Jowrnal of Family History, 12
(1987}, 343-405. Para ver una resena de su labor, ver Pollock, 1983,

7. En Wheaton, 1987, se puede encontrar un excelente relato de la historia de la escuela de
demografia histérica francesa y sobre el método de reconstruccion de familias. Los prime-
ros andlisis hechos en Francia se encuentran en Goubert, 1957; 1960; 1970. Henry, 1953
1968; 1956. Sobre Alcmania en Imhof, 1976; 1977. Sobre Austria en Mitterauer y Sieder.
1979. Sobre Suecia en Agrent, ct al,, 1973. Los datos demogrificos en Suecia son espe-
cialmente valiosos, ya que los registros parroquiales incluyen informacién sobre aquellos
miembros que han emigrado: Kilvemark, 1977. El proyecto de reconstruccion y lincage
mds claborado de Suecia se estd llevando a cabo en Umed; para un andlisis detallado de la
base de datos de Umed, ver el nimero especial del Journal of Family History, con Tom
Ericcson y Lars Goran Tedebrand, ed., 14, 3 (1989). Sobrec Hungria se pucede encontrar in-
formacion en Andorka y Balazs-Kovics, 1986. Sobre Estonia cn Kahk, Palli y Uibu, 1982,
El pionero en reconstruccién de familias en Japdn ha sido Akira Hayami que, a comicnzos
de la década de los 1960, comenzé una gran recopilacidn de datos a partir de registros de
poblacién locales; Hayami, 1973; Hayami y Uchida, 1972; Cornell y Hayami, 1986; T.
Smith, 1977. Sobre Nueva Inglaterra, ver Demos, 1965; 1977 Greven, 1970. Sobre Ca-
nadi. ver Henrepin, 1954; Landry y Légaré, 1987; Charbonncau. 1975; Charbonneau et al,
1987.
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la familia una potente herramienta de andlisis, que permitiria estudiar los
procesos vitales del pasado relacionados con la vida y la muerte. Louis
Henry y Pierre Goubert habian desarrollado, en los afos cincuenta, una
técnica de reconstruccidn de familias que, en palabras de E.A. Wrigley,
permitia a los historiadores “ensamblar toda la informacion que se puede
extracr de una parroquia o grupo de parroquias sobre los procesos vitales
de una familia dada”. Fue el Institute National des Etudes Démographi-
ques el que llevé la delantera en el desarrollo de esta metodologia. Asi,
usando primero genealogias y luego partidas de matrimonios, bautismos
y defunciones procedentes de registros parroquiales, los demografos re-
construyeron patrones de fecundidad, nupcialidad y mortalidad para un
gran niimero de personas, llegando, en algunos casos, a abarcar genera-
ciones enteras (Flandrin, 1976; Burguiere, 1987, LeRoy Ladurie, 1976;
Segalen, 1980; 1983; Wheaton, 1980a).

La demografia histérica y la historia de la familia en Francia se con-
virtieron en dos ramas paralelas a partir de 1960, aunque manteniendo
una estrecha relacién: una de ellas continud realizando anilisis demogri-
ficos —como Henry y Goubert— mientras que la otra integraba esos anali-
sis con pautas familiares y de sexualidad, ligando variables de tipo social,
cultural y de comunidad con mentalité. Esta tiltima corriente estaba in-
fluenciada por Arnies, la antropologia y la tradicidn histérico-social fran-
cesa, y estaba representada por los trabajos de Emmanuel Leroy Ladurie,
André Burguiére y Jean-Louis Flandrin, entre otros. Mas tarde, el Cam-
bridge Group for the History of Population and Social Structure haria de
la reconstruccion de familias una potente herramienta. El Cambridge
Group, fundado en 1964, adapté el método a los registros parroquiales
ingleses, mientras analizaba un padrén nominativo del siglo XVII des-
cubierto por Peter Laslett en Clayworth. En un analisis sobre Colyton de
1538 a 1837 Wrigley encontro, durante un siglo X VII caracterizado por
un declive de la fecundidad seguido de otro siglo de recuperacion, la evi-
dencia de que el nimero de nacimientos y matrimonios rurales respondia
a cambios en las condiciones econdmicas reinantes. Tal como explico
Wrigley, la transicion demogrifica no implicaba un cambio de una fecun-
didad sin control a otra controlada “por medio del ¢jercicio de prudencia
individual ante la situacién que se presentaba’™, sino el cambio de un “siste-
ma de control a través de instituciones y costumbres sociales, a otro en ¢!
que la eleccion privada de las parejas jugaba un papel importante en el con-
trol del nivel de fecundidad™. Esta reconstruccion familiar para Colyton
en East Devon y el analisis del hogar en Clayworth se convirticron en la
base del libro de Laslett titulado The World We Have Lost (Laslett,
1965, Wrigley, 1974, 1977, 1966b; 1968; Wrigley y Schoficld, 1981).
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Este tipo de anilisis demogrifico, [levado a cabo en Francia e [nglate-
rra, desveld varias cosas: que en la era preindustrial la edad al casarse era
mayor de lo que se pensaba y se observo que en el siglo XVII las parejas
controlaban el crecimiento de su familia y el tiempo que transcurria entre
el nacimiento de sus hijos. Asimismo, las familias eran, por lo general,
de tipo nuclear y la movilidad geografica de las poblaciones de la era pre-
industrial era muy alta (Wrigley, 1977; Laslett, 1965; Goubert, 1977).
Con nuestra perspectiva actual es dificil sentir la emocién que produjo fa
posibilidad de recrear este tipo de estructuras del pasado. El hecho de
que las familias fueran capaces de controlar su crecimiento demuestra el
contro] que las parejas tenian sobre sus propias vidas y sobre las decisio-
nes implicitas que tomaban (lo que Wrigley llamaria “racionalidad in-
consciente™), y que estaban directamente relacionadas con las condicio-
nes econdmicas y sociales vigentes. Asimismo, la edad avanzada a la que
se contraia matrimonio explica el calendario de la formacion de la familia
y el hogar; era una forma de controlar el crecimiento. Por otro lado, tam-
bién estaba estrechamente relacionada con las perspectivas que las pare-
jas recién casadas tenian de establecer un hogar independiente. El matri-
monio, por tanto, dependia de la habilidad que la pareja tuviese para acu-
mular recursos, de modo que éstos les permitiesen vivir de manera inde-
pendiente. Por tiltimo, relacionar esa edad avanzada de matrimonio con
la nuclearidad del hogar llevé a John Hajnal a desarrollar sus “Pautas de
Matrimonio de Europa Occidental”, que sirvid como modelo basico para
el analisis de las familias de Europa Occidental hasta hace bien poco
(Hajnal, 1965; 1983)3.

Por medio de padrones nominativos, Laslett encontrd pruebas de que
la estructura nuclear del hogar en Inglaterra se habia mantenido desde,
por lo menos, el siglo XVI1. En 1969 organizé una conferencia sobre la
familia y la estructura del hogar, poniendo especial énfasis en Europa y
Norteamérica, pero tratando ademads el tema en Japén, China y Africa.
De ésta sali6 el libro Household and Family in Past Time. En su intro-
duccidn Laslett proponia un esquema de clasificacidn de los tipos de ho-
gar. Las intervenciones sobre Europa Occidental y Norteamérica confir-
maron los descubrimientos hechos por Laslett en Inglaterra, segin los
cuales ha cambiado poco el tamafio medio de las familias y, ademis, la
familia nuclear ha sido el tipo predominante desde el siglo XVI. Akira
Hayami y Robert Smith también encontraron indicios de la existencia de

8. Recientemente se ha aplicado la tesis de Hajnal a la Europa del Este y Japén, y se estd
cucstionando scriamente que ¢l modelo sea dnico para Europa (Cornell, 1987). Préxima-
mente se editard un nimero especial del Journal of Family History sobre el matrimonio, gue
proporcionard una reevaluacion de la tesis de Hajnal,
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estructuras nucleares entre las familias de algunas regiones Japon durante
¢l periodo Tokugawa. Las conclusiones del libro, junto con los consi-
guientes andlisis de los censos nominativos de algunas comunidades ur-
banas de Estados Unidos y Canada, disiparon cualquier sospecha de que
la era industrial fuese la que trajo consigo la familia nuclear.

Desaparecié asi el mito que William Goode acufaria con el nombre
de “la gran familia de la nostalgia de Occidente”, en la que tres generacio-
nes corresidian en el mismo hogar. De hecho, estudios postertores demos-
traron que, debido a la escasez de vivienda producida por la afluencta de
inmigrantes a las ciudades industriales, la corresidencia con familiares
lejanos tendia a crecer, en vez de disminuir, después de la “revolucion
industrial™,

Mis recientemente, David Herlihy encontrd indicios de una estructura
nuclear en los hogares de la Toscana del siglo XII, mientras que Richard
Smith, con la ayuda de listas de contribuyentes del pueblo de Suffolk en-
tre 1377 y 1381 llego a la siguiente conclusion: “parece haber bastantes
pruebas para suponer que la foria y estructura de un hogar de entonces
no era muy diferente de la vigente en Inglaterra a principios de {a Edad
Moderna”. Esta conclusion fue reforzada mas tarde cuando Smith analizé
los contratos seiioriales de la misma época, de los que tres cuartas partes
mostraban residencias distintas para cada generacién de una misma fa-
milia'®. En una reconstruccidn de las familias y de la vida comunitaria de
un pueblo medieval de Montaillou, en el Sur de Francia, LeRoy Ladurie
encontro varios tipos diferentes de estructuras familiares en el domus
(hogar): desde las familias nucleares a familias que incluian un padre o
una madre viudo, pasando por grupos de hermanos que vivian juntos
con una madre anciana o con ambos padres. “La familia nuclear pura era
probablemente la mas abundante, pero no tenia el monopolio™; atin mas
importante es destacar que la estructura familiar variaba a lo largo de la
vida de sus miembros. La familia Vidal, por ejemplo, era nuclear al prin-
cipio. Mas tarde, al morir el padre, “el nucleo se trunca y se convierte en
un fraterie, donde los hermanos ganan en importancia”; a su vez, la ma-
dre se retira a vivir por su cuenta a una habitacidn semiseparada del res-
to, mientras uno de sus hijos se convierte en cabeza de famiha. Al casar-
se uno de los hermanos (Bernard), éste y su mujer permanecen en el ho-

9. Laslett y Wall, 1972; Goode, 1963: 6; Robert Smith, 1972; para mas informacion sobre
comunidades urbanas americanas en ¢l siglo XIX, ver Sennet, 1970: C. Griffen y S, Griffen.
1978, Hareven, 1977b; Hayami y Uchida, 1972, Sobre el aumento del tamano del hogar
después de la industrializacion, ver Anderson, 1971,

10. Herlihy, 1985 Herlihy y Kiapish-Zuber, 1978; R. Smith, en Macfarlane, 1978: 31; R.
Smith. 1979,
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gar con la madre y con los demds hermanos, convirtiéndose la familia,
de nuevo, en mds o menos “extensa”. Ya muerta la madre, todos los her-
manos abandonan la casa de sus padres y establecen sus propios hogares
(o se unen a otros), salvo Bernard, que ya es cabeza de una familia nu-
clear (LeRoy Ladurie, 1978).

Las oleadas de nuevos estudios que aparecieron inspirados ¢n e ¢n-
fasis que los estudiosos de los afios sesenta pusieron sobre la continui-
dad de los hogares nucleares tenian varias limitaciones que dejaron huella
sobre el nuevo campo durante al menos una década. Aunque los prime-
ros trabajos de Laslett implicaron que la “familia™ nuclear era una cons-
tante a lo largo del tiempo, {a unidad con la que se trabajaba era el hogar,
y no la familia. Un hogar nuclear no era o mismo que una familia nu-
clear, ya que el primero también podia incluir individuos no emparenta-
dos. Del mismo modo, una familia no estaba restringida a un solo hogar,
ya que los lazos familiares abarcaban mas alla de esa unidad de corresi-
dencia llamada hogar (Goody, 1972; Hareven, 1974).

Pronto surgieron generalizaciones que llevaron a la creacion de nue-
vos estereotipos: gracias a la combinacién de los nuevos descubrimientos
sobre la nuclearidad del hogar con !a tesis de Hajnal sobre las pautas ma-
trimoniales de Occidente, Laslett desarrollo el concepto de “Familia Oc-
cidental’”, cuyas principales caracteristicas eran la nuclearidad de la fami-
lia u hogar, maternidad tardia, una diferencia de edad entre marido y mu-
jer relativamente pequefa —aunque con una proporcion relativamente
grande de mujeres mayores que sus maridos—, y la presencia en el hogar
de sirvientes sin relacién familiar alguna. En contraste con esta teoria, ca-
racterizé a la familia tipo del Sur de Europa y el Mediterraneo como
aquella de estructura compleja y matrimonio a edad temprana, en la que
los hogares nucleares se forman mas por disgregacién de hogares com-
plejos que a través del matrimonio. Estas generalizaciones han sido criti-
cadas recientemente (Laslett, 1977; 1983b). Como ejemplo valga David
Kertzer, que, gracias a una investigacion flevada a cabo en Italia, rechazé
la teoria que describe la temprana edad a la que las mujeres acceden al
matrimonio como caracteristica de la familia “de Europa del Sur”. El mis-
mo autor afirmaba que la complejidad del hogar no es untversal, y se-
nalaba su dependencia de las variaciones en el acceso a la tierra y —pro-
piedad, aparceria...—. Asimismo, Haim Gerber, a través de su andlisis de
hogares del siglo XVII en {a ciudad turca de Bursa concluyé que “algu-
nas nociones existentes sobre la familia tradicional del Medio Oriente no
tiencn una base sélida”!!.

1. Kertzer, 1984: Kertzer y Brettell, 1987: Kertzer y Hogan, 1989; Gerber, 1989,
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Los académicos también se han visto obligados a estudiar la dindmica
interna de las familias, ya que cuestionan la importancia que en principto
se le daba a la estructura y tamano del hogar. Berkner ha subrayado que
la corresidencia bajo el mismo techo no era la variable crucial. Mds im-
portante era saber si los miembros de la familia cocinaban y comian jun-
tos y cudl era la naturaleza de sus relaciones sociales y econdmicas. Asi-
mismo, Hans Medick aconsej6 contra el uso de variables estructurales
como criterio para la clasificacién de los hogares sin tener en cuenta las
condiciones sociales e historicas: “aparece el peligro de calcular lo incal-
culable. Es cierto que la abuela proletaria de la era industrial pudo vivir
en una «familia extensa» igual que la abuela campesina, pero esta unifor-
midad aparente de ningin modo indica que los hogares sean equivalen-
tes. La «familia extensa» proletaria funcionaba como una institucién pri-
vada que redistribuia la pobreza de la familia nuclear por la red de paren-
tesco. Por otra parte, la familia extendida del campesino servia como ins-
trumento de conservacién de la pobreza y cuidado de los miembros mas
viejos” (Medick, 1976)12.

Cuando se interpretaban en el contexto de las instituciones economicas
y sociales —como tenencia de tierras, herencia, religion, estructura comu-
nitaria y postura ante la religion— las pautas demograficas se constituian
en la espina dorsal de abundantes andlisis de familias y comunidades.
Philip Greven, por ejemplo, pudo reconstruir las pautas familiares a varios
niveles en el analisis realizado sobre las pautas demogrificas y la estruc-
tura de la familia y del hogar en Andover, Massachusetts, desde 1650 a
1800. Al relacionar la edad de acceso al matrimonio y la estructura del
hogar con la tenencia de tierras y la herencia, desvel6 la sélida relacion exis-
tente entre padres e hijos y la autonomia que los hijos alcanzaban dentro
de una compleja red de parientes (Greven, 1970: caps. 4 y 6). El término
“familia extensa modificada”, que Greven tomo del sociélogo Eugene
Litwak, describia muy bien la vida familiar en Andover. Alli, los hogares
solian estar restringidos a los miembros de la familia nuclear y a personas
no emparentadas, aunque existia una “compleja red” de conexiones fami-
liares en toda la comunidad, cuya efectividad era mayor dada fa proximi-
dad geogrifica de sus miembros —a menudo vivian en la misma finca—.
La fuerza del libro de Greven residia en sus comparaciones generaciona-
les. Para la tercera generacion, la sociedad de Andover ya sc habia estabi-
lizado considerablemente. El gran cambio ocurria en la cuarta, cuando la
escasez de tierras llevo a la dispersién de los hijos y a la emigracidn, lo que
debilitd los lazos patriarcales (Greven, 1970: caps. 7 y 8; Litwak, 1960).

12, Berkner, 1975; Wheaton, {975,
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También en 1970 Demos publica su estudio sobre el Plymouth co-
lonial (Massachussetts). En €l utiliza la reconstruccion de familias, el
andlisis de padrones nominativos, y muchas otras fuentes, tales como
herencias y actas judiciales, informacion arquitectonica y fuentes de cul-
tura material, que le permiten reconstruir las pautas de la familia y de la
comunidad. Demos recuerda que, a pesar de encontrar hogares nuclea-
res, éstos también diferian en gran medida de los existentes en la socie-
dad contempordnea. Las familias eran mayores ¢ incluian a personas no
emparentadas, como sirvientes, aprendices e inquilinos. Vivian en hoga-
res mds pequefios, con pocas posibilidades para “marcar las diferencias
entre las zonas de distinto uso doméstico, los individuos estaban juntos
mds tiempo y sus actividades a menudo se solapaban™. La estructura fa-
miliar en funcién de la edad de los individuos también era muy distinta.
En algunas familias el hijo mayor era ya considerado un adulto cuando el
menor era alin un nifo de pecho. A pesar de existir opiniones contrarias
al modo en que Demos aplicé a los puritanos las nociones Eriksonianas
de estados de desarrollo, su reconstruccion de las diferentes etapas del
ciclo vital es magistral en si misma; da una imagen dinamica del creci-
miento de los individuos en las diferentes familias y hogares en relacion
con los condicionantes de su sociedad (Demos, 1970: 181, 69; 1971)13.

La importancia dada a la continuidad temporal del hogar nuclear de-
safié el esquema simplista de la teoria de la modernizacidn, pero también
oculto las notables diferencias histdricas existentes entre las estructuras
familiares del pasado y del presente. Los hogares nucleares de la era pre-
industrial eran muy diferentes en composicidn y estructura por edad a los
actuales. El comportamiento de la familia en hogares medievales, por
ejemplo, diferia del observado en los siglos XVII y XVIII. Los hogares pre-
industriales eran mayores porque contaban con mds hijos y huéspedes,
sirvientes, aprendices, etc.; asimimso su estructura por edad era distinta,
debido a la elevada edad a que se accedia al matnmonio, a la mayor edad
de los padres al tener el primer hijo, a una mayor fecundidad y a una me-
nor esperanza de vida (LeRoy Ladurie, 1978; Demos, 1970: 67-69).

Un aspecto muy criticado de los primeros estudios sobre la estructura
de los hogares era su dependencia de datos cast anecdotcios en los pa-
drones o libros de matriculas. Basandose en su reconstruccion de hoga-
res campesinos llevada a cabo en los pueblos de Heidenreichstein {norte
de Austria) en 1763, Berkner provo que la estructura del hogar cambiaba
vanas veces a lo largo de la vida de una famiha. Por ejemplo, las familias

I3, Para mds informacion sobre otras regiones, ver Walsh, 1979; Mcenard, 1981: DD, Smith,
1982: 3-28: 1980; Wells, 1982: Schlissel, 1989,
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base —compuestas por un matrimonto que vivia con sus padres retirados—
reaparecian varias veces a medida que la familia avanzaba en su ciclo, re-
lacionado con el retiro dei padre de familia, la muerte y la herencia. Al
principio, un hijo vivia en un hogar nuclear; una vez que contraia matri-
monio y su padre se jubilaba, vivia en una familia troncal. Tras la muerte
de su padre vivia de nuevo en un hogar nuclear, pero volveria a encon-
trarse en un hogar troncal cuando viviese con su hijo casado después de
su propia jubilacién. Este tipo de etapas en la vida familiar solian ser de
corta duracién, ya que finalizaban con la muerte del cabeza de familia. En
oposicion a Laslett, quien subrayaba la continuidad, Eugene Hammel y
Jack Goody publicaron articulos en Household and Family in Past Time
(1972) que describian la fluidez en la estructura de los grupos domésti-
cos como “‘procesos’ en relacion con la produccién agricola, fa migra-
cién y el ciclo familiar. Tras analizar a los Zadruga (grandes grupos de
parientes corresidentes en Serbla) Hammel advirtié que “los Zadruga no
son una cosa, sino un proceso”. Estos se formaban y reconstituian de-
pendiendo de procesos demograficos y condiciones externas dictadas por
la agricultura. Asimismo, Goody apunté la confusién existente en fa co-
munidad académica occidental frente a la diferenciacién entre las “fami-
lias” y los “grupos corresidentes”. Propuso, por ello, el término “grupo
doméstico” para denominar a la unidad econémica {en lo concerniente a
produccién y consumo). Mediante la investigacion de los grupos domés-
ticos de los La Dagaba y los Lo Wiili en Ghana, demostré como puede
cambiar la composicion de los grupos domésticos a lo largo de su ciclo
en relacién con la migracion y produccidn agricolal4.

Aunque Laslett pudo haber contribuido a la formacién de un concepto
estitico del hogar, centré su atencién en el enorme trasiego de individuos
de un hogar a otro en cierto momento de sus vidas. En el andlisis que
realizé en Clayworth encontré la existencia de sirvientes de “ciclo vital™:
Jovenes que, en su adolescencia, ocupaban el tiempo entre la emancipa-
cion y el matrimonio viviendo y sirviendo en los hogares de otras perso-
nas. Los sirvientes no siempre procedian de clases mas bajas; en muchos
casos eran miembros de la misma clase que cambiaban de hogar con fi-
nes educativos. Demos encontré una situacion similar en el Plymouth co-
lonial, donde los parientes intercambiaban jévenes entre si enviindoles
en condicion de sirvientes!.

14, Berkner, 1972 1975, Ver también Goody, 1971; Hammel, 1972; Goody. 1972. Miute-
rauer y Sieder, 1979, Sobre Juapon, ver R. Smith, 1978: Harcven, 1974,

I5. Laslett y Harrison, 1963; 1ambién en Laslet, 1977; 1965; Demos, 1970.
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La presencia de sirvientes de ciclo vital y de otras personas no empa-
rentadas en el hogar demuestran la flexibilidad del hogar en el pasado.
Los miembros de la familia nuclear tenian relaciones de intercambio con
individuos no emparentados, sirvientes, aprendices, huéspedes y, a ve-
ces, con parientes lejanos; los hogares se expandian y contraian de acuer-
do con las necesidades de las familias. John Modell y yo encontramos,
cn los hogares urbanos de América, una gran proporcion de inquilinos
cuya presencia y funciones eran equivalentes a las de los strvientes de ci-
clo vital de otras épocas. A lo largo del siglo XIX y principios del XX en-
tre un tercio y la mitad de los hogares tuvieron un huésped en algin mo-
mento; ademds, el mismo nimero de individuos fueron huéspedes entre
el momento en que se emanciparon hasta que contrajeron matrimonio. De
esta manera los jévenes que migraban a la ciudad encontraban familias
“adoptivas”, formadas por parejas mayores o de mediana edad, que ne-
cesitaban ingresos extraordinarios. En las familias mas jévenes los ingre-
sos que proporcionaban los huéspedes ayudaban a pagar la hipoteca vy,
en algunos casos, permitian que la mujer se mantuviera fuera del merca-
do laboral. Toda esta dindmica de hospedajes representaba un proceso de
intercambio entre las familias, por el cual la gente joven que habia dejado
el hogar de sus propios padres reemplazaba a éstos temporalmente en
otros hogares (Modell y Hareven, 1973)16,

El descubrimiento de la presencia de huéspedes en los hogares del si-
glo XIX y de la “fluidez” de la estructura del hogar, nos impulsé a buscar
un esquema que permitiese seguir el trasiego de individuos entre hoga-
res, asi como los cambios producidos en hogares y familias en relacién a
ese movimiento, bajo diferentes condiciones histéricas. El enfoque de
los ciclos familiares parecia, en principio, satisfactorio, ya que ayudaba a
explicar los cambios en la composicion de la familia. Pero al aplicarlo,
los historiadores descubrieron que los patrones de hogar que parecian
constantes en un momento dado, variaban en gran medida a lo largo de la
vida de las unidades familiares. Aquellos individuos residentes en hoga-
res nucleares en algin momento de su vida mds tarde vivirian con fami-
liares lejanos o individuos no emparentados. El ciclo familiar fue espe-
cialmente util para identificar la etapa de la vida de una familia en la que
ésta habia sido econdmicamente débil!7. Poco a poco, sin embargo, las

16. Estudios que mucstran los mismos resultados sobre otras comunidades son: Glasco,
1977, Katz, 1975; Hareven, 1982a.

I7. Para mas informacion sobre el ciclo familiar, ver Berkner, 1972; Segalen, 1977, Sobre
familias curopeas, ver Mitterauer y Sieder, 1979, Sobre la formulacién cldsica de la relacién
ciclo familiar-pobreza, ver Rowntree, 1901 Hareven, 1974, Sobre un enfoque socioldgico
de las ctapas del ciclo familiar, ver Duval, 1957; Hill, 1964; 1970 Hill y Rogers, 1964,

13



Tamara K. Hareven

limitaciones del enfoque de ciclo familiar se hicieron patentes: las etapas
del ciclo familiar se deducian de familias actuales americanas de clase
media, y no siempre eran las adecuadas para ¢l estudio de familias en ¢l
pasado. Las ctapas definidas a priori se basaban en la evolucion de la
parcja desde el matrimonio, pasando por el nacimiento de sus hijos, la
emancipacion de éstos, la viudedad y fa disolucion de fa familia. Como
explicd en su dia ¢l socidlogo Glen Elder, el ciclo familiar se identifica
con las etapas evolutivas de la paternidad mds claramente que con los as-
pectos mds dinamicos de las transiciones individuales de un rol famihar a
otrol8,

Finalimente, en 1976 el descontento ante la teoria del ciclo familiar me
impulsd a invitar a su autor, Glen Elder, a colaborar con un grupo de
historiadores y asi revisar sus aplicaciones en el andlisis histdrico. Para
ello elegimos los censos de Essex County, Massachusetts ~y deliberada-
mente, pues huiamos de los datos longitudinales en el tiempo en benefi-
cto del examen especifico del potencial que el andlisis de “curso de vida”™
pudiera ofrecernos en un instante determinado en el tiempo-. Durante
unos intensos seminarios que tuvieron fugar entre 1976 y 1977 los im-
plicados en el proyecto estudiaron cuando y como los miembros de un
hogar pasaban de una situacién a otra, y de unos roles familiares y labo-
rales a otros. Nuestro andlisis incluyé ciertos matices en el transcurso del
curso de vida, como el matrimonio, la ensefianza, la participacion de la
mujer en el mercado de trabajo y las transiciones en una vida posterior,
todos en relacidn con la situacidn de los individuos, implicados en estos
caimbios, dentro de la estructura familiar. Encontramos una notable dife-
rencia en el periodo transcurrido entre transicion y transicion cuando €s-
tas ocurrian al principio de la vida del indvtduo o si sucedian mas tarde.
Las transiciones que implicaban un cambio hacia la madurez aparecian
con bastante rapidez, mientras que aquellas desarrolladas mais tarde, co-
mo la emancipacion de los hijos o la jubilacién, eran mucho mis gradua-
les, y & menudo no ocurrian hasta las tltimas etapas de la vida. Todas las
transiciones, incluso aquellas relacionadas con ef trabajo y la educacion,
cstaban muy relacionadas con fa familia, y las necesidades del colectivo
familiar gobernaban la velocidad a la que los hechos se iban producien-
do. El tiempo transcurrido entre el abandono del hogur por parte de un
individuo y su matrimonio siempre ha planteado un interrogante sobre
las relaciones intergeneraciones en el pasado: jcomo hacian frente los in-
dividuos y las parejas a las distintas posturas y necesidades de sus fani-
lias de origen, por un lado, y de procreacidn, por otro? ;Cémo efectua-

1%, Se puede encontrar una eritica del ciclo famaliar en Hareven, 1978a; Elder, 1978,
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ban la transicién de una familia a otra en tiempos economicamente débi-
les sin poner en peligro su independencia y autosuficicneia? En los ulti-
mos quince aios la investigacion historica sobre el calendario de las tran-
siciones y de las relaciones intergeneracionales ha dirigido sus pasos
hacia la bisqueda de respuestas a estas cuestiones, ademas de plantear
otras nuevas!'®,

El enfoque basado en el curso de vida no sélo ha introducido una di-
mension dinamica en el estudio histdrico de la familia, sino también ha
conseguido que el andlisis y la interpretacion hayan pasado de ser un
simple examen de las distintas etapas del ciclo familiar, a constituirse en
un andlisis de la evolucion cronoldgica de las transiciones familiares e
individuales, todo ello en relacién con el tiempo histérico?0. El ritmo y
configuracion de los distintos calendarios estin determinados*por las
condiciones sociales y culturales del momento. A nivel familiar, el calen-
dario de cambio implica que las transiciones individuales y las colectivas
estan sincronizadas. Dado que la vida de los individuos en el pasado es-
taba mads integrada dentro de los objetivos de la familia como conjunto,
muchas decisiones consideradas “individuales” en nuestros dias, tales
como comenzar a trabajar, emanciparse y contraer matrimonio, eran con-
sideradas parte de la evolucion en el tiempo de la familia entera (Elder,
1978; Hareven, 1977a; Modell y Hareven, 1978).

La investigacion de curso vital también ilustra las relaciones existen-
tes entre ¢l comportamiento y la percepcion. Mientras que el calendario
de las transiciones se puede reconstruir a partir de datos demograficos, el
estudio de su significado para los individuos y sus familias debe estar
basado en datos procedentes de fuentes cualitativas y subjetivas?!. En su

19. Los seminarios fueron fundados por la Mathematics Social Science Board del National
Science Foundation, bajo la tutela de Charles Tilly. El andlisis resultante, junto con los
trabajos interdisciplinares sobre ¢l enfoque curso de vida (life-course). se publicé en Hare-
ven. 1978. El volumen contiene cinco articufos de varios historiadores, quienes colabora-
ron de diversas maneras cn el andlisis de las transiciones por medio de manuscritos censa-
les. y articulos de Glen Elder sobre el enfoque de curso de vida, de Peter Ulhenberg sobre te-
mas demogrificos, de Stanley Engerman sobre la perspectiva econdmica y de Robert Le-
Vine sobre 1a perspectiva antropolégica intercultural. Sobre el calendario de transiciones
del curso de vida y las relaciones intergeneracionales en los dltimos afios de la vida, ver
Chudacoff y Hareven, 1978; Hareven y Chudacoff, 1979; Hareven, 1981; D. Smith, 1979;
Arcury, 1986. Sobre la conexién entre transiciones en los ultimos anos de vida y las heren-
cias, todo ¢llo en colectivos agricolas en Europa, ver Plakans, 1989; Vinovskis, 1989.
Sobre Japén, ver Hayami, 1983; Corncell, 1983.

20. Hareven, 1978b. La formulacidn clisica del enfoque de curso de vida se encuentra en El-
der, 1974, ver también Elder, 1978, Para informacién sobre Ia relacion entre el enfoque del
curso vital y la sociologia del envejecimiento y el andlisis dc cohortes, ver Riley, 1978
Riley, lohnson y Foner. 1972; Ryder, 1965; Hareven, 1977a; Hareven y Masaoka, 1988.

21. Estos conceptos se encuentran explicados en Neugarten y Hagestad, 1976; LeVine,
1978: Hareven y Masaoka, 1988; Chudacoff, 1980.
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provocador libro Into One's Own (1989) Modell examiné los cambios
producidos cn el siglo XX en el calendario de las transiciones a la edad
adulta. Asi, dedujo que aquellas se han tornado mds definidas, se efec-
tian en edades mis concretas y son mds frecuentes dentro del intervalo
de ticmpo en ¢l que una cohorte tarda en llevarlas a cabo. Usando datos
demogrificos y literatura, Modell encontré un gran cambio histérico
entre la forma errdtica en que se realizaban las transiciones, siempre in-
flucnciadas por las necesidades de la familia, y el tipo mds individualiza-
do observado en la actualidad, donde las normas propias de una edad tie-
nen la altima palabra (Modell, 1989; Modell, Furstenberg y Hershberg,
1976). Dedujo que durante este siglo, el curso vital se habia “individua-
lizado™ —sobre todo a partir de la Segunda Guerra Mundial- hasta tal
punto que para que un individuo se case en la actualidad todo lo que ha
de hacer es encontrar la pareja idénea a la edad iddnea, en lugar de de-
pender de las condiciones impuestas por su familia. Esta individualiza-
cion se observa, en un principio, en los nacidos en la clase media; el pro-
cesa por el cual otros étnicos adoptaron la misma conducta estd adn so-
mettdo a investigacion (Hareven, 1977a; Modell, 1989).

La perspectiva de curso vital ha hecho una importante contribucidn al
estudio del parentesco al dirigir la atencidn al siempre cambiante grupo
de parientes que lo rodea. Este grupo se disuelve y rehace, cambia de
composicion y altera su relacion con el individuo y la familia nuclear a
medida que pasa el tiempo.

Los lazos de parentesco que se extendian mis alla del hogar empeza-
ron a recibir mds atencién durante la segunda década del desarrollo del
campo de la historia de la famihia. Estudios recientes demuestran que los
hogares estaban inmersos en un entramado de parentescos fuera de su
dominio y en ningtin modo aislados. Los miembros de la familia nuclear
se veran envueltos en un sinfin de formas de mutua ayuda, colaboracion
y rituales con familiares lejanos. Asi, por ejemplo, st un hijo casado no
residia en el mismo hogar que sus padres, al menos €stos vivian cerca e
incluso, en ocasiones, en las mismas tierras (Greven, 1970; Berkner,
1972; Richard Smith, 1979b). ’

Richard Smith pudo reconstruir la red de parentescos de una comuni-
dad de Suffolk en el siglo XIII gracias a la aplicacion de la teoria de re-
des. Al comparar las interacciones de los individuos con sus familiares y
vecinos, Smith encontré una fuerte relacion entre hogares nucleares y pa-
ricntes no residentes. Esta intensa relacion lo llevé a pensar que, en Red-
grave Manor, “la mayor parte de la poblacidn rural... tenia una estructura
social que estaba, en su mayor parte, organizada por familias™. Sin ¢m-
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bargo, los contactos que identificd cran entre individuos, no entre parien-
tes (Richard Smith, cit. en Macfarlane, 1978: 139, 1979b). Es posible
que Suffolk tuviera una proporcion de paricntes mayor gracias a la he-
rencia divisible. Los pueblos ingleses en los que la herencia divisible es-
taba vigente no se parecian a los “clanes”, caracteristicos de las socieda-
des campesinas. Tuvo en cuenta este hecho para probar su discutida teo-
ria sobre la singularidad del “individualismo inglés”. Sin embargo,
LeRoy Ladurie encontré un comportamiento similar en Montaiflou. Ob-
tuvo pocas evidencias que subordinasen el domus a un linaje formal. “E}
domus era el centro de una gran red de nexos, con diferente peso cada
uno: incluian el nexo de matrtmonio, las relaciones familiares y la amis-
tad” (Macfarlane, 1978; LeRoy Ladurie, 1978: 48-50).

Si se quieren comprender las redes de parentesco existentes en los
pueblos mencionados anteriormente, asi como en otros lugares donde
aquéllas no estuvieran codificadas en clanes y linajes, es importante tener
en cuenta su fluidez a lo largo del curso vital y la influencia que sobre
ellas tiene la migracién. Por ejemplo, un hermano residente en una fami-
lia nuclear se convierte en un pariente al emanciparse. Como demostro
Greven para el caso de Andover, transcurrieron mds de dos generaciones
antes de que se formara una red de parentesco significativa en la comuni-
dad, la cual volvid a disgregarse hacia la cuarta generacién debido a la
migracién que se produjo entonces (Greven, 1970)22,

Para las poblaciones urbanas de los sigios X1X y XX, Anderson y yo
respectivamente, documentamos el papel preponderante que los miem-
bros de las familias y sus parientes desempefiaron en la organizacién de
la migracion de zonas rurales a ciudades industriales, en el asentamiento
en comunidades urbanas y en la ayuda a inmigrantes para que €stos sc
adaptasen a sus nuevos trabajos y condiciones de vida. La inmigracién a
los centros urbanos se llevaba a cabo, en su mayor parte, bajo el auspicio
del parentesco. Las redes de parentesco en las comunidades de origen se
reforzaban gracias a la emigracion e inmigracion de sus miembros y el
consiguiente trasiego de recursos. Siguiendo las rutas de “migracion en-
cadenada”, los habitantes de un pueblo que trabajaban en las factorias ur-
banas facilitaban la migracion de sus parientes, encontrindoles aloja-
miento y trabajo. Aquellos que permanecian en las comunidades de ori-

22, Originalmente. los estudios mas profundos sobre ¢l parentesco estaban basados en co-
munidades campesinas preindustriales o del siglo X1X. Ver, por ¢jemplo. Plakans, 1977;
1984, 1982, Gunda, 1982; Netting, 1981; Segalen, 1985: Segalen y Richard, 19867 Dupi-
quicr, 1981, La reconstruccidn de redes de parentesco que Robert Wheaton efectud en el Bur-
deos del siglo XV es un ciemplo de andlisis de redes de parentesco urbanas de principios de
la Edad Moderna; ver Wheaton, 1980b; 1982,
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gen a menudo cuidaban a las personas mayores u otros parientes que s¢
quedaran?3.

En mi estudio sobre trabajadores textiles de finales del siglo XIX y
principios del XX en Manchester (New Hampshire), observé que las re-
des de parentesco amortiguaban el periodo de adaptacion a las nuevas
condiciones de trabajo a las que estaban sometidos los trabajadores inmi-
grantes. El parentesco jugaba el papel de intermediario entre ellos y la pa-
tronal: reclutaba nuevos trabajadores, los situaba juntos en las salas de
trabajo, iniciaba a los jévenes y a los inmigrantes en la disciplina indus-
trial, los adiestraba en el manejo de las mdquinas y les ofrecia proteccion
dentro de la fibrica. Al mismo tiempo, concienciaba socialmente a los
nuevos trabajadores sobre el comportamiento de la clase obrera, ense-
fiindoles como defenderse ante los incrementos frenéticos en la produc-
cién mediante el establecimiento de cuotas y minoracién del ritmo de las
mdaquinas. Estos hallazgos refutaban la afirmacién de que la migracién a
centros industriales erosionaba las redes de parentesco. Lejos de romper
lazos entre parientes, la migracién a menudo los fortalecia y conseguia
que los inmigrantes realizasen nuevas funciones para sus parientes como
respuesta a las nuevas condiciones laborales y economicas (Hareven,
1982: 85-106; Garigue, 1950).

Las redes de parentesco en las comunidades industriales eran muy
efectivas a la hora de mediar relaciones con las instituciones locales y de
responder a crisis muy determinadas, tales como huelgas y recesiones eco-
némicas. Su fuerza se encontraba en su accesibilidad y estabilidad. Pero
también mantenian lazos de ayuda mutua con las comunidades de origen.
Las redes de larga distancia proporcionaban cuidados a los miembros de
la familia que quedaban atras, por un lado, y ayuda proveniente de la co-
munidad de destino en caso de alguna eventualidad, por otro. Asi, las
redes de parentesco de las comunidades industriales mantenian la funcién
mediadora entre los miembros de la familia nuclear y las instituciones
ptblicas y, del mismo modo, adquirian otras funciones en respuesta a las
necesidades del sistema industnal (Hareven, 1982: 101-119).

Pero la investigacion sobre el parentesco puede desarroliarse mds ain
y en varias direcciones. En primer lugar, se debe estudiar sistematica-
mente la refacién entre la familia nuclear y los parientes no residentes en
el hogar. Para ello, Andrejs Plakans aplicé el modelo de “dominios es-
tructurales”, desarrollado por Meyer Forte y basado en la idea de que un

23. Anderson demostré ¢l papel vital que los parentescos jugaban ¢en {a migracién de obre-
ros del Lancashire rural y del sur de Irlanda a la ciudad industrial de Preston; Anderson,
1971, Hareven, 1978¢: ver también Hareven, 1982: 114-119; C. Tilly y Brown, 1974;
Schwarzweller, Brown y Mangalam, 1971,
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individuo participa en varios dominios a la vez y juega un papel distinto
en cada uno. A veces estos papeles eran complementarios; otras, entra-
ban en conflicto. Un individuo puede realizar, simultineamente, obliga-
ciones contraidas con miembros de la familia corresidentes y no corresi-
dentes. Dado que estos papeles han surgido emplazados en distintos ¢n-
tornos y durante distintas épocas sigue siendo un tema de investigacion
importante (Plakans, 1984; Fortes, 1969). En segundo lugar, existe una
pregunta que no ha sido contestada atin: ;por qué las familias occidenta-
les dibujaron los limites de su hogar incluyendo famihares pero también
individuos no emparentados con ellos?.

Este tipo de cuestiones requiere una definicién precisa del término
“parentesco”. Los estudiosos deben distinguir entre categorias perceptua-
les junto a definiciones desarroliadas dentro de una sociedad dada, y las
categorias analiticas usadas por los cientificos sociales (Wheaton, 1987).
La reconstruccion de las categorias de parentesco desde su interior es ex-
tremadamente dificil dadas las limitaciones de fas fuentes historicas tradi-
cionales, pero es fundamental. Como dijo Robin Fox, “ningtin aborigen
australiano se sentaba a dibujar un esquema del complicado sistema de
parentescos por el que se ha hecho famoso; pero su habilidad para con-
ceptualizar y clasificar fue tan importante para su desarrollo como las ga-
rras de un tigre o el cuello de una jirafa lo fueron para la supervivencia de
dichas especies” (Fox, 1967: 3). La situacién ideal seria aquella en la que
el historiador pudiese yuxtaponer las categorias empleadas por los prota-
gonistas y determinados conocimientos definidos al margen.

Al igual que en otras dreas de investigacion sobre la historia de [a
familia, debemos encontrar un equilibrio entre el andlisis cuantitativo y
“la descripeiodn gruesa”. Demasiado a menudo las metodologias cualitati-
va y cuantitativa se han presentado como mutuamente excluyentes. El
anahisis del parentesco permitird su unién. Por ejemplo, asi como el ani-
lisis cuantitativo define la composicion o extension de una red de paren-
tescos, el andlisis cualitativo revela zonas de asistencia y de conflicto en-
tre parientes24. Finalmente, debemos entender cdmo cambiaron las rela-
ciones entre parientes a lo largo del tiempo, y todo ello en relacidn con ¢l
“aran proceso” de cambio.

Un estudio de la interaccion de la familia con el proceso de cambio
social y economico permite entender mejor no séfo qué ocurrid con ella,
sino también como se vivieron esos cambios a nivel social. Nos permite

24, Wheaton, 1987; Hareven, 1982b. Sobre la deseripeion generad, ver Geertz, 1973 Da.
vis, 1977, Scgaien. (986,
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apreciar mds claramente los procesos de industrializacién y urbanizacion,
cémo funcionan los mercados laborales y cémo se organizaban el trabajo
y las relaciones laborales en la era industrial. Estas son algunas de las
muchas dreas de investigacién en las que comprender el papel de la fami-
lia es crucial para la total comprension del cambio social y para estable-
cer, ademads, la influencia que la sociedad tiene sobre ella. Como se
adapta la familia al cambio y cémo traduce el impacto de cambios estruc-
turales mds amplios a su propia esfera de influencia son cuestiones clave
en la interrelacién familia—cambio social, y ain no han sido estudiadas a
fondo (Hareven, 1977a).

El principio fundamental que subyace en estas cuestiones es que la
familia es un agente activo. Esta no respondia ciegamente al cambio; muy
al contrario, lo planeaba, iniciaba o resistia. Las investigaciones histéri-
cas llevadas a cabo a lo largo de las dos ltimas décadas han proporcio-
nado pruebas de sobra para desechar el estereotipo de la familia pasiva.
Por ello, hemos ampliado preguntas como “;cudl era el impacto de la in-
dustrializacidn sobre la familia?” a “;cudl era el impacto de la familia so-
bre el sistema industrial?” (Hareven, 1982)25. Algunos de los estudios que
cambiaron el estereotipo de la familia “pasiva” han generado nuevos es-
tereotipos que exageran la habilidad que tenia para controlar su entorno.
Puesto que las realidades histéricas se expresan mejor como procesos de
interaccion que como la vuelta atrds de procesos unilaterales, la cuestion
s¢ ha replanteado de forma un tanto mas compleja: ;bajo qué circunstan-
cias podia la familia controlar su destino e influir sobre los procesos de
cambio mas amplios? y ;bajo qué circunstancias sucumbia la familia a
mercados en crisis, cambios en los modos de produccion, ciclos econé-
micos y otras fuerzas externas? ;Como se integraban las familias en estos
procesos y como reaccionaban ante nuevas oportunidades o limitaciones?
Por ejemplo, ;como respondian a los desarrollos tecnolégicos y las
nuevas industrias que atraian mano de obra? ;Como se protegian de las
industrias que les despedian cuando sus servicios dejaban sibitamente de
ser necesitados? (Hareven, 1982d; Hareven y Langenbach, 1978).

La interaccion de la familia con el sistema industrial ha sido analizada
por dos tipos de estudios historicos: el estudio de los sistemas familiares
de produccion en un marco artesanal o proto-industrial y el estudio de la
familia y el trabajo en el contexto de las empresas industriales. La proto-
industrializacién era una forma de produccion basada en el hogar que

25. William Goaode sugirio que dejara de verse a la famiha como un agente pasivo en el pro-
ceso de industrializacion, pasando a verse como un agente activo. Asi, retd a los historia-
dores a buscar prucbas para demostrarlo; Goode, 1963: 1-18.
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precedié a la “revolucion industrial”. Su marco geogrifico cra el corres-
pondiente a fas zonas rurales y algunas urbanas de Inglaterra, Francia,
Bélgica, Suiza y Austria, entre los s:glos XVIly XIX. Se caracterizaba
por Ia produccién de bienes en sus propias viviendas rurales. Estos sc
destinaban al patrén capitalista, quien controlaba los medios de produc-
cién y vendia los productos en mercados externos. Cuando Rudolf
Braun “descubrié” este proceso en Zurich, hizo hincapi€ en el cardcter
central que se podia observar —puesto que era una empresa basada en el
hogar— y en la dependencia que por ello mostraba en la labor de las
mujeres ¢ hijos. Braun y otros historiadores que encoantraron esta situa-
cién en otras zonas (especialmente Franklin Mendel, Hans Medick y
David Levine) desarrollaron un modelo de comportamiento demogrifico
que, segiin su teoria, cra tipico de familias proto-tndustriales: baja edad
de acceso al matrimonio, mayor fecundidad y abandono del hogar por
parte de los hijos a mas largo plazo; todo ello conducia a aumentar al ma-
ximo la mano de obra en la familia26. El matrimonio era }a clave para la
expansion de la industria con origen en la vivienda rural, porque llevaba
a la formacion de otra familia nuclear, que era equivalente a una “unidad
laboral”. Como explicé Medick, “el matrimonio y la formacién de la fa-
milia estaban mds alla del alcance del dominio patniarcal; ya no estaban
determinados de un modo ‘palpabie’ por relaciones de pobreza, pero no
perdieron su base material en el proceso de produccién”. Lo habitual era
la celebracidn de matrimonios “para pobres”, entre personas sin apenas
dote o herencia; entre “personas que podian unir dos ruecas, pero no dos
camas’” (Medick, 1976: 303).

El modelo demografico de la proto-industrializacion ha sido criticado
uftimamente. Por un lado, los estudiosos se han cuestionado si los cam-
bios demograficos estan lo bastante extendidos como para permitir dar
pie a generalizaciones. Myron Gutmann y René Leboutte, por ejemplo,
compararon dos regiones proto-industriales del Este de Bélgica y final-
mente observaron que la alta edad de acceso al matrimonio se daba en al-
gunas zonas, pero no en todas. El comportamiento demogrifico como
respuesta a distintas condiciones econdmicas “variaba mucho, depen-
diendo del entorno (es decir, propiedad de las tierras, estructura social y
herencia) y de {a naturaleza del cambio econdmico que tenia lugar”. Ul-
rich Pfister, por su parte, analizé la division del trabajo en hocares proto-
industriales y, estudiando concretamente varias zonas proto-industriales
de Suiza, encontrd también diferencias considerables en la division del

26. Braun, 1974; 1960; Mendels, 1972, Mendels propuso ¢l término “proto-industrializa-
cion”. Medick, 1976: Levine, 1985: 1977,
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trabajo entre hombres y mujeres. De nuevo, las distintas regiones, la in-
teraccidn con la estructura agricola local y el tipo de industria en cuestion
(texti! o de hilado) marcan la diferencia?’.

Por otra parte, a pesar de estas criticas, el concepto de proto-indus-
trializacion ha ayudado a centrar la atencién en los diferentes tipos de
produccion basada en la familia —algunos anteriores a la “revolucién in-
dustrial” y otros coexistentes con el nuevo sistema-. Como elemento de
transicién que era, la produccion proto-industrial preparaba para el tra-
bajo industrial a la mano de obra existente en la familia: en algunas regio-
nes, las mujeres e hijos fueron trabajadores “industriales” en la ctapa de
produccion en el hogar. Los miembros de este tipo de hogares, que con
el tiempo terminarfan trabajando en fabricas, habian adquirido ya ciertas
técnicas de trabajo y, por ello, cabria pensar que se adaptarian mas facil-
mente al trabajo industrial. La familia jugaba un papel fundamental en el
seguimiento de las transiciones —por disdintos caminos— a varios modos
de produccién industrial de una economia rural a otra proto-industrial o
industral, o directamente de una rural a una industrial. Como medida pa-
ra sobrevivir en una economia cambiante, las familias de los artesanos
tradicionales mandaban a algunos de sus miembros a trabajar en la nueva
industria, mientras el sistema de produccidn artesanal seguia funcionan-
do en sus hogares. Las familias rurafes hacian emigrar a sus miembros
para que trabajasen en las fabricas urbanas, o bien traian maquinaria y
convertian sus hogares en factorias proto-industriales. Al igual que las
familias de los trabajadores industriales, las proto-industriales también
proporcionaban alojamiento, trabajo y adiestramiento a los nuevos inmi-
grantes que [legaban a sus hogares. Asi, mientras la familia seguia su
propto camino, también factlitaba el avance de la industrializacién, pro-
porcionando mano de obra a las nuevas factorias y organizando la mi-
gracién hacia centros industriales?8.

Al igual que la investigacion de la familia en el sistema proto-indus-
trial, el estudio de [a famifia en el sistema industrial ha proporcionado nu-
merosas pruebas del papel activo desempefado por la familia en el pro-
ceso de industrializacion. Todo ello mind en buena manera la teoria de la
descomposicion social, que habia estado vigente en la sociologia e histo-

27. Gutmann y Lcboutte, 1984; Mittcrauer, 1986, Pfister, 1989; Ehmer. 1980. Para una
comparacion con Japdn. ver Saito, 1983, Saito observd que, al contrario que ¢n Europa Oc-
cidental, la proto-industrializacién cn Japon no vino acompadada por cambios demogrifi-
COS.

28. Smelser, 1959: L. Tilly y Scott, 1978: Rose, 1988; Scott y L. Tilly, 1975; Quataent,
1985: Struminger. 1977, Para la divisién del trabajo en la famitia proto-industrial en Ja-
pon, ver Hareven, 1990,
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ria social durante largo tiempo. Segun ella, a lo largo del desarrollo in-
dustrial la migracién desde las zonas rurales a los centros urbanos obli-
gaba a los individuos a abandonar su red tradicional de parentesco. Las
presiones del trabajo industrial y la vida urbana causaban la desintegra-
cion de la unidad familiar, y la adaptacion a la vida industrial privaba a
los migrantes de su cultura tradicional?.

Histonadores y sociélogos han intentado desmentir la idea de la diso-
lucion de las familias y grupos de parientes bajo el impacto de fa migra-
cion a los centros urbanos industriales y la presion de trabajo industrial.
En su estudio pionero sobre la familia en las primeras etapas de la indus-
trializacién de Gran Bretafia, Neil Smelser observé el reclutamiento de
familias enteras, como unidades de trabajo, en las pnimeras fabricas texti-
les. Los padres firmaban por sus hijos, recibian sus pagas y a veces los
educaban en la fabrica. Familias enteras dependian de la fibrica en cali-
dad de contratista. Esta, por su parte, dependia de la mano de obra conti-
nua que proporcionaban las familias. En el siglo XIX y, en concreto, du-
rante los afios veinte, las nuevas leyes y cambios tecnolégicos, las labo-
res econdmicas y de adiestramiento fueron gradualmente retiradas de las
familias. Los obreros infantiles ya no estaban bajo la supervision de sus
padres. Smelser relaciono las disputas laborales que tuvieron lugar a par-
tir de 1820 con el hecho de que los obreros perdieran el control sobre sus
familiares en el trabajo. Todo ello llevd a la ruptura de “la unidn entre pa-
dres e hijos en las fabricas”. Considero este proceso como la cumbre de
la diferenciacién de la familia obrera: “aquella en la que hay una divisién
importante entre el hogar y la fabrica, y en la que la relacidén econdmica
estd muy diferenciada del resto de los aspectos existentes en las rela-
ciones entre padre e hijo (Smelser, 1959; 1968).

Michael Anderson, sin embargo, en su estudio sobre comportamiento
laboral en el Lancashire del siglo XIX, llegé a una conclusion distinta a la
de Smelser. Encontro que el reclutamiento de unidades familiares conti-
nuaba hasta mediados de siglo. Y alin mads importante, afirmé que las
uniones de parentesco se mantenian y que seguian jugando un papel im-
portante en la migracidn y en la adaptacién a [a vida industrial. Por lo
tanto, el hecho de que los miembros de una familia trabajasen juntos en
Ja fidbrica, aspecto que Smelser habia asociado con las primeras etapas de
la industrializacién, se siguidé dando en Lancashire a lo largo del siglo
XIX. A medida que el sistema industrial se desarrollaba en Estados Uni-

29, Thompson. 1963: 416; Parsons, 1955: cap. 1: Ogburn, 1955 Wirth, 1934; Thomas y
Znaniccki, 1918-1920. Las teorias sobre la descomposicion social fueron trasladadas a la
cxpericncia historica por Oscar Handlin (1951).
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dos, csta prictica se iba implantando alli y continué practicindose entre
los trabajadores inmigrantes hasta el siglo XX. Tanto las familias urbanas
como las rurales actuaron como intermedianas en el reclutamiento de tra-
bajadores de zonas rurales durante las primeras etapas de la industrializa-
cion. El éxito del sistema industrial dependia del flujo continuo de mano
de obra desde las zonas rurales a los nuevos centros industriales, flujo
que normalmente s¢ guiaba por las lineas de parentesco (Anderson,
1971; Hareven, 1982a: 3-4, 85-100).

En mi estudio sobre la familia y el trabajo en Amoskeag Mills en
Manchester (New Hampshire) consideré el papel de la familia como
agente activo con respecto a la corporacidn industrial. El tipo de familia
mds “adecuado” para relacionarse con el sistema industrial no era la fami-
lia nuclear “aislada”, sino aquella integrada en una red de parentesco. Al
amortiguar la adaptacién al trabajo industrial sin restringir demasiado la
movilidad de los trabajadores, los parientes se convertian en instrumen-
tos que servian a la patronal industrial, ademds de a los intereses de sus
miembros y, a la vez, les proporcionaban proteccion (Hareven y Langen-
bach, 1978; Hareven, 1978c; Hareven, 1982a: cap. 5). El papel activo
tomado por la familia en relacion al sistema industrial no significa que -
viera total control sobre su futuro, ni que los trubajadores y sus familias
cambiasen la estructura del capitalismo industrial. La habilidad mostrada
por los trabajadores para cambiar sus entornos laborales dependia en
gran medida de las fluctuaciones dentro del sistema de las fabricas, de
los ciclos econdmicos y de las politicas de produccion. En Manchester el
control que el parentesco tenia sobre las fabricas disminuyd después de
la Primera Guerra Mundial, coincidiendo con la abundancia de mano de
obra. Tal como afirmaron Smelser y Sydney Halpern, no ha sido el cre-
cimiento continuo del capitalismo industrial, sino sus crisis, las que han
puesto contra las cuerdas a las redes de parentesco modernas (Smelser y
Halpern, 1984).

Los papeles jugados por el parentesco en su interaccidn con el sis-
tema industrial no eran soélo un resto arcaico de a sociedad rural, sino el
uso selectivo de la ayuda, anterior a la migracion, que ofrecian las redes
de parentesco como respuesta a las necesidades impuestas por las condi-
ciones industriales. Algunas caracteristicas propias de la familia pre-in-
dustrial permanecian entre las familias étnicas y de clase obrera, aunque
de un modo distinto. Incluso después de la separacién entee el lugar de
trabajo y el hogar, la familia continuaba considerindose a si misma como
una unidad laboral. Sus miembros, experimentaban una continwmidad en-
tre el trabajo realizado fuera del hogar y la produccion en él, especial-
mente donde las mujeres estaban involucradas. Asimismo, la supervi-
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vencia de las funciones que desarroilaban los paricntes en el lugar de tra-
bajo sugicre que la separacidn histdrica entre la familia y el trabajo aidn
no habia ocurrido.

El encuentro de los trabajadores inmigrantes con el sistema industrial
moderno no llevé ni al abandono ni a la estricta obediencia de las tradi-
ctones anteriores a su migracién. Muy al contrario, los trabajadores
adaptaban sus costumbres y organizacién social a las nuevas condicio-
nes. Al hacerlo, trataban al sistema industrial segiin sus propios térmi-
nos. La seleccién era el principio clave de su adaptacién. La familia se-
leccionaba aquellos aspectos de su cultura tradicional que eran mas utiles
en el nuevo entorno, y los adaptaba a las nuevas necesidades (Hareven,
1982a: 116-119)30.

La teoria de la modernizacién supuso una visién lineal del cambio so-
cial, pero esto se ve cuestionado por los modelos de [a seleccién descrita
anteriormente. Esa permanencia de la cultura familiar anterior a la migra-
cion que habria de pasar a formar parte del sistema industrial es prueba
de ello. La modernizacidn del puesto de trabajo no llevé automdticamente
a la “modernizacién” del comportamiento familiar. Aunque la familia
cambi6 mucho con el fin de adaptarse a nuevas condiciones laborales y a
la vida urbana, su comportamiento no se modernizé al mismo ritmo que
la conducta de los trabajadores en la fabrica. La familia era tanto guardidn
de las tradiciones como agente del cambio. En el primer caso, la familia
proporcionaba a sus miembros una sensacién de continuidad, de tal mo-
do que pudiesen hacer frente por si mismos a las nuevas condiciones
industriales. Los procesos de adaptacién industrial y familiar, ademads de
desarrollarse en paralelo, estaban interrelacionados y se incluian dentro
de la historia general y de la historia del individuo al mismo tiempo (Ha-
reven, 1982a: 363-370)31.

Para entender mejor el papel de la familia en estos procesos es nece-
sario investigar el modo en el que las familias planeaban sus estrategias
en relacidn con las oportunidades y limitaciones que ofrecia su entorno.
Las estrategias familiares no s6lo incluian las decisiones individuales o
de las familias en si, sino también el momento en el que se desarrollaban
como respuesta a distintas oportunidades o necesidades: cuindo enviar
un hijo o una hija a otra comunidad, cuindo unirse a otros parientes,
cudndo cambiar de residencia. A veces, las estrategias conllevaban cier-

30. Para la continuidad entre la economia del hogar y el trabajo en la fibrica, ver Hareven,
1982a: cap. 8. Ver también Yans-McLaughlin, 1974,

}. Para mas informacion sobre el tema de la modernizacién ¢n relacién con fa industria,
ver Inkeles y D. Smith, 1974,
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tos inconvenientes que se habian tenido cn cuenta desde un principio,
pero permitian encontrar trabajo, conseguir solvencia econémica, com-
prar una casa, proporcionar educacién a sus hijos o ayudarles a mejorar
sus condiciones laborales, controlar o factlitar el matrimonio de un hijo,
o ahorrar de cara al futuro, en caso de enfermedad, vejez o muerte. Las
estrategias cran parte de un gran plan. A medida que los individuos se
encontraban ante nuevas circunstancias, modificaban sus planes y estra-
tegias, siempre de acuerdo a su cultura o sus tradiciones. Segin W.I.
Thomas, “el comportamiento de una familia se ve influenciado por todo
aquello que la guiaba a nuevas situaciones, las demandas, exigencias y
opciones o condicionantes inherentes a la situacidn, y las interpretaciones
personales de la situacion. La familia es al mismo tiempo producto y pro-
ductor de su propio futuro” (Thomas, citado en Volkart, 1951: 93).

Puesto que pocas personas corrientes dejaron atrds diarios o corres-
pondencia, a menudo se ha recurrido al andlisis de comportamientos a fin
de deducir las estrategias. Por ejemplo, Daniel-Scott Smith ha sido capaz
de delimitar la estrategia del control de natalidad llevada a cabo por las
mujeres de Nueva Inglaterra a principios del siglo XIX gracias al sexo de
su hijo mas joven. Por otra parte, el modo en que el padre controlaba la
edad de acceso al matrimonio fue deducido a través del andlisis de par-
tidas de matrimonio y de testamentos. Otros historiadores han obtenido
las estrategias de participacién de mujeres y nifios en el mercado de tra-
bajo a finales del XIX a través de los padrones de la época3?,

En lo que se refiere al modo en que algunas familias abandonaban a
sus hijos, se han obtenido nuevos datos que han desembocado en la revi-
sion de algunas interpretaciones muy extendidas. En el pasado, los estu-
diosos veian esta practica como un modo de control de la natalidad, pero
algunas interpretaciones recientes lo consideran parte de una estrategia
familar. Los estudios realizados por Volker Hunecke y David Kertzer
demuestran que los padres (normalmente las madres) que abandonaban a
sus hijos en casas de expositos lo hacian siguiendo una estrategia fami-
liar. Esta permitia aliviar la presién econdmica sobre la familia, aunque
fuera s6lo temporalmente. Las madres dejaban con los nifios objetos que
permitiesen su identificacion (como media moneda, por ejemplo), a la
espera de poder recuperar a sus hijos en el futuro. Aunque a menudo no

llegaban a hacerlo, la intencién en si misma es reveladora (Hunecke,
1988)33,

32, D, Smith, 1985; 1973; Goldin, 1981; Haincs, 1981; 1981; Mason. Vinovskis y Hare-
ven, 1978,

33. Sc¢ pucede encontrar ¢l punto de vista anterior en Corsini, 1976; 1977, En Rusia la situa-
cion era mucho mas compleja; ver el andlisis realizado por Ransel, 1988,
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Mais recicntemente, la investigacion historica ha iniciado la recons-
truccion de estrategias a partir de etnografias, autobiografias, rclatos
transmitidos oralmente y otros tipos de testimonio. Gracias a todo cllo,
los historiadores han descubierto que existian estrategias subyacentes cn
las herencias de las sociedades rurales, en las que los hijos se compro-
metian a cuidar de los padres cuando éstos fucran mayorcs a cambio de
heredar sus tierras, o en la planificacion de matrimonios que preservaran
o consolidaran las propiedades de la familia. El modo en el que el trabajo
familiar respondié al sistema industrial y el uso del parentesco para or-
ganizar y mantener Ja migracién hacia las comunidades industriales tam-
bién se han revelado como estrategias familiares34.

La contribucién mads sobresaliente de las altimas investigaciones ha
sido la importancia dada a los valores de la cultura dominante, por un lado,
y de la familia, por otro, ambos aspectos tratados como factores influyentes
en las estrategias familiares. Los historiadores, al contrario que los econo-
mistas, tienden a examinar la relacién entre las vanables culturales y eco-
ndémicas y las estrategias seguidas por las familias. Segiin Stanley Enger-
man, “la toma de decisiones en la familia tiene cierto caricter colectivo, ya
que afecta a toda la familia. En esencia, la familia es un conjunto de indivi-
duos de edades variadas, con diferente autoridad a la hora de tomar deci-
siones, unidos por un lazo de ‘amor’ y ‘altruismo’ que no suele encontrarse
en otros grupos de nuestra sociedad” (Engerman, 1978; Becker, 1981).

Las estrategias no se planeaban respondiendo exclusivamente a nece-
sidades econémicas, sino a una combinacién entre factores econémicos y
culturales. De hecho, en ocasiones las familias mas humildes desestima-
ban el camino mds “prudente” desde un punto de vista estrictamente eco-
némico (por ejemplo, en el trabajo de mujeres y nifios, o en tipologias de
gasto), en caso de que dicho camino fuera contra su historia famthar o
valores culturales (Modell y Hareven, 1978; Hareven y Modell, 1980:;
Hareven, 1982a). El trabajo de las mujeres y los nifios, por ejemplo, da-
ba lugar a un grave dilema para las familias de la clase trabajadora. Su
participacion en el esfuerzo familiar se enfrentaba con los valores cultura-
les que los trabajadores llevaron a los Estados Unidos desde sus comuni-
dades de origen. Incluso bajo condiciones econdmicamente marginales,
las estrategias de las familias de inmigrantes eran determinadas por sus
valores culturales, que a menudo entraban en conflicto con los valores de
la clase media de fa cultura dominante (Modell y Hareven, 1978; Yans-
McLaughlin, 1974; Scott y Tilly, 1975: 319-323).

34. Gaunt, 1987; Segalen, 1987; Tilly y Scott, 1978; L. Tilty, 1979, Hareven y Langen-
bach, 1978, Hareven, 1982a.
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Dec igual manera, las pautas de consuino familiar también reflejan sus
estrategias, basadas en las relaciones entre sus valores culturales y las
oportunidades econdémicas. Al comparar tipologias de gasto en los presu-
puestos de las familias irlandesas con las de las familias nativas, Modell
abservé que, hacia finales del siglo XIX, los trabajadores irlandeses ha-
bian desarrollado las mismas pautas de consumo de sus equivalentes
“yankees”, aunque sus ingresos seguian siendo sélo un 85% de los in-
gresos de los nativos (Modell, 1978). Por otra parte, un cambio en las
pautas de consumo puede llevar a un cambio de valores. Este altimo as-
pecto, sin embargo, sigue abierto a la investigacion.

En las primeras etapas de la investigacion histérica sobre las estrate-
gias familiares, el proceso de toma de decisiones en la familia atin no ha
sido examinado suficientemente. E! hecho de que la familia elabore sus
propias estrategias ha suscitado ciertas dudas: ;qué estrategias eran fami-
hares? ; hasta qué punto y de qué manera participaban los miembros de la
familia en la toma de decisiones? Algunos estudiosos, espectalmente fe-
ministas, han defendido que el concepto de familia como un colectivo
tiende a confundir los distintos papeles que juegan sus miembros en el
proceso de toma de decisiones. Diferenciar los papeles y las posiciones
de los miembros en la planificacion de las estrategias es dificil, ya que las
fuentes de informacidn de éstas como tales son escasas. Sin embargo, la
utilizacidn de fuentes orales ha permitido reconstruir algunas de las dina-
micas internas seguidas en la toma colectiva de decisiones dentro de las
familias. El caracter colectivo de la familia no significaba, necesariamen-
te, una participacion “democratica” de los miembros en el proceso. Es
probable que las decisiones mds importantes fueran impuestas por e} ca-
beza de familia, aunque hay bastantes datos para entender que entre mari-
do y mujer existian consultas y negociaciones. Algunas veces esto se
hacia extensible a padres e hijos (Hareven, 1982a; Tilly y Scott, 1978;
Tilly y Cohen, 1982).

En los sistemas familiares de tipo “patriarcal” del siglo XIX los mari-
dos podrian haber ocupado un papel dominante en la planificacion de es-
trategias relacionadas con la migracion y el trabajo, mientras que las mu-
jeres tomaban decisiones en dreas mis directamente relacionadas con sus
responsabilidades en el hogar. Por ejemplo, las estrategias de control de la
natalidad se solian dejar a la inictativa de las mujeres, sobre todo cuando
ese tipo de temas no se discutian abiertamente. Por otra parte, las mujeres
decidian en gran medida el momento en que sus hijos, especialmente sus
hijas, debian empezar a trabajar. En el caso de las familias proto-industria-
ics, las mujeres jugaron un papel mds importante en la toma de decisio-
nes dado su protagonismo en {a produccion del hogar (Medick, 1976).
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Al considerar que los hombres “ponian el pan sobre la mesa” de la fa-
milia, se puede deducir que tomasen también las decisiones economicas
mds importantes, si bien las mujeres estaban mds cerca de la gestion de
los recursos familiares. Las mujeres tomaban las decisiones sobre el pre-
supuesto familiar, la divisién del espacio en el hogar y el consumo de la
familia. Puesto que la responsabilidad de alimentar y vestir a los miem-
bros de la familia era suya, las mujeres eran mis sensibles a la escasez de
alimentos y otras necesidades bdsicas y, por ello, planeaban estrategias
independientes para evitarlo. Las estrategias relativas al cuidado de pa-
rientes en momentos criticos (partos, enfermedad o muerte) también eran
responsabilidad de la mujer y, por lo tanto, también tenifan preponderan-
cia en el trato con sus parientes. Asi, las mujeres se convirtieron en quie-
nes cuidaban de las relaciones con los parientes a lo largo del curso de
vida y quienes mantenian unidas las redes de parentesco a pesar de las
distancias geogrificas (Hareven y Langenbach, 1978: 253-274; Hare-
ven, 1982a: 105-107).

Aun queda por explorar hasta qué punto los hijos jugaban un papel
activo en la toma de decisiones de la familia. Eran principalmente (si no
exclusivamente) los padres los que decidian si enviar a sus hijos a traba-
jar. Los valores familiares provocaban que los hijos debian acatar las de-
cisiones de sus padres, pero el hecho de que la familia dependiera de sus
ingresos daba a los hijos la autoridad suficiente para negociar sus condi-
ciones. En algunas ocasiones los hijos que trabajaban y vivian en casa te-
nian menor capacidad de decision que aquellos que vivian fuera del ho-
gar paterno, Por ejemplo, John Gillis observé que las madres de familias
proto-industriales presionaban a sus htjos para que aplazaran sus bodas
con el objeto de poder conservarlos en el hogar como trabajadores.
Mientras que Edward Shorter mantenia que las jovenes trabajadoras de
las zonas urbanas se “liberaban” de las obligaciones con sus familias de
origen, Louise Tilly y Joan Scott subrayaron la fuerte continuidad que
existia en las obligaciones familiares de las hijas, incluso para aquellas
que dejaban sus hogares rurales para trabajar en zonas urbanas. Sin em-
bargo, Anderson explicé como, para seguir teniendo control sobre los
hijos residentes lejos del hogar, los padres debian tener mds flexibilidad
a la hora de negociar y tolerar sus preferencias (Gillis, 1989; Tilly y
Scott, 1978; Shorter, 1971; Anderson, 1971).

Los resultados del esfuerzo realizado en la investigacion historica de
la familia han sido importantes; de hecho, han definido las nuevas pautas
a seguir. En una conferencia convocada en 1986 para debatir ¢l estado de
las investigaciones histéricas de ta familia, aparccieron dos corrientes a
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seguir en ¢l futuro: la primera se basaba en examinar mads a fondo temas
ya conocidos que, sin embargo, no habian recibido suficiente atencion,
como pueden ser la relacién de la familia con el entorno social o con la
religion, el estado y el sistema penal. También se debian tratar los temas
del parentesco (sobre todo en lo concerniente a la amistad), las transicio-
nes de la familia a lo largo del curso vital, las relaciones entre generacio-
nes y las estrategias familiares (espectalmente aquellas relacionadas con
otras instituciones). Hoy en dia podemos alargar esta lista anadiendo la
necesidad de investigar mas a fondo los “extremos™ de la vida tamiliar,
tales como los individuos solitarios, los huérfanos y los expositos, y los
procesos de disolucién de familias a causa de divorcios o defunciones.
También es interesante el tema de las relaciones entre la familia y la ali-
mentacion.

La segunda corriente busca correlacionar mas profundamente las
pautas familiares con los procesos observados. Esto conlleva un andlisis
mds sistemdtico de la relacién entre pautas demogrificas y la estructura
de los hogares y la dindmica interna de las familias. También es necesania
una integracion mas profunda de varios aspectos en tres grandes blo-
ques: el primero busca relacionar el estudio de los hogares con los pa-
rientes no-residentes; el segundo estudia los vinculos entre hogar y pa-
rentesco, con procesos tales como la migracion y el trabajo; y el tercer
bioque confronta las pautas demograficas familiares con los rituales y as-
pectos culturales de la familia33,

En otro orden de cosas, es importante estudiar el efecto de los cam-
bios historicos sobre ta familia desde vartos puntos de vista. En primer
lugar, si la industrializacién no trajo consigo la aparicion de la familia
“moderna” en Europa Occidental y Estados Unidos, /cudl fue su cavsa?
Una posible respuesta es 1a revolucidon comercial de los siglos XVIl y
XVIIL Sin embargo, esto no puede explicar 1a existencia de hogares nu-
cleares en la Edad Media.

En segundo lugar, ;cudles fueron los cambios mds significativos en
la familia? La interpretacion mas ambiciosa de estos cambios viene dada
por Lawrence Stone en Sex and Marriage in England, 1500-1800 (1977).
Stone desarrollé una tipologia para los cambios en las familias inglesas a
lo largo de esos tres siglos. Definié como un gran cambio histérico el
paso de una familia de “linaje abierto™ del siglo XVII a una nuclear basa-
da en la solidaridad del XVIIIL. Por familia nuclear no sélo entendia una

35. Conferencia de 1a Clark University sobre The Family in Historical Perspective: An As-
sessment of Twenty Years of Scholarship in a New Field. Para la estructura de fa reunidn
véase Hareven, 1987: xx-xxi. Los trabajos fucron publicados en un ndamero triple expecial
de Jowrnal of Family History.
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unidad de cohabitacioén, sino una unidad psicologica basada en los lazos
afectivos existentes entre sus miembros. Segun Stone, la aparicion de la
familia “nuclear” era debida a un cambio en la escala de valores, al con-
siderar mas importante la familia inmediata y el Estado que el amplio
conjunto de sus parientes. Como explicacién, Stone citéd tres cambios
que ocurrieron al mismo tiempo y que estaban interrelacionados: el pa-
rentesco dejd progresivamente de ser el principio organizador de la socie-
dad y se vivio la aparicidn del Estado moderno, con la consiguiente asi-
milacion de algunas de las funciones econdmicas y sociales que antes lle-
vaban a cabo la familia o el grupo de parientes; otro cambio importante
fue el descenso de la “fidelidad™ hacia los parientes a favor de obliga-
ciones como el patriotismo y la obediencia al soberano; y, por ultimo, el
éxito del protestantismo. La explicacién de Stone, sin embargo, es par-
cial, dada la linealidad de su modelo y su gran dependencia de fuentes re-
feridas a familias de clase alta (Stone, 1975; 1977).

Mientras que, segun Stone y Aries, la familia moderna hizo su apari-
cién a finales del siglo XVII y principios del XVIII, la version de Shorter
apunta a finales del XVIHI y principios del XIX. Carl Degler data en esta
misma época el surgimiento de la familia moderna americana. Stone,
Shorter y Degler siguieron los pasos de Ariés y atribuyeron este hecho al
incremento en el individualismo afectivo. Coincidian en que la familia
moderna se caracterizaba por la importancia dada a su privacidad, por su
caricter nuclear y doméstico y porque estaba basada en los lazos afecti-
vos entre marido y mujer, y padres e hijos. Algunos de los factores que
tmpulsaron su aparicion fueron el descenso de la influencia de otros pa-
rientes, amigos y vecinos sobre los lazos familiares y el aislamiento de la
famtlia dentro de la comunidad. A pesar del notable consenso existente
entre los citados estudiosos en lo referente a estos puntos, no ha quedado
claro qué es lo que inicid el cambio. Ariés, Stone y, aunque de forma
mas implicita, Degler identificaron a la burguesia y a la clase media como
la vanguardia de estos cambios. Para Shorter, en cambio, era acertado
atribuir una gran parte a los campesinos y trabajadores. Segiin Degler,
fue en la clase media donde aparecio la familia “moderna”, aunque se po-
dia generalizar la experiencia de este sector a toda la sociedad. No sélo
no existe consenso sobre la importancia relativa de las causas ideoldgicas
y socioecondmicas de los cambios de la familia, sino que se observa una
mayor necesidad de conocer cémo tuvieron fugar dichos cambios y de
qué tipo fue la interaccidn entre los diversos factores. Las “‘grandes” teo-
rias sobre el cambio son vulnerables; esto se hace especialmente patente
cuando algunas de ellas afirman que este cambio fue lineal (Stone, 1977,

Shorter, 1976; Degler, 1980).
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Existe también una interpretacién del nacimiento de la familia como
una entidad privada e intima, que goza de mucha popularidad. En ella se
atribuye su aparicién al abandono de algunas de sus antiguas funciones.
Segin Demos: “en pocas palabras, la historia de la familia ha sido una
historia de contraccién y recogimiento; su tema central es la cesién pro-
gresiva a otras instituciones, de funciones que antes entraban dentro del
conjunto de responsabilidades familiares” (Demos, 1970: 103)30,

El impacto que pudo tener la pérdida de algunas funciones en la cali-
dad de las relaciones familiares sigue siendo un tema abierto. El hecho de
que la familia cediese a otras instituciones las funciones de produccion,
beneficencia, educacién y control social, junto con su progresivo recogi-
miento hacia lo privado, se ha convertido en uno de los clichés habituales
dentro de la historia y la sociologia de la familia, aunque su significado
ain no ha sido explorado a fondo. ; Tenian el mismo caracter las funcio-
nes que la familia conservo y aquellas que perdi6? Para responder a esta
pregunta es necesario comprender el proceso por el cuiil estas funciones
fueron transferidas a otras instituciones. Pero el proceso no ha sido do-
cumentado. Un estudio sistematico de la relacién de la familia con las
instituciones piblicas ayudara a los historiadores a evitar el entender la
familia como una institucién aislada que ha perdido todas sus funciones
publicas. Al mismo tiempo, desvelard la existencia de zonas donde inciu-
so las familias de clase media ya acomodadas a la nueva situacién mante-
nian algunas de sus funciones e incorporaban otras nuevas. La educacion
de los hijos, por ejemplo, era ya una obligacion familiar antes de conver-
tirse en una unidad doméstica. Después del transvase de algunas de sus
funciones, la forma en que la familia educaba a los hijos cambig. La fa-
milia comenzo a centrarse en ellos, y la maternidad se convirtié en una
“profesion” mas (Welter, 1966; Ryan, 1981; Cott, 1977). Otro ejemplo
es el papel de la familia en la sanidad. Aunque los hospitales asumieron
gran parte de Jas funciones relacionadas con aquélla, si un miembro de la
familia enfermaba pero no requeria asistencia hospitalaria —o no existian
medios para costearla— la famiha seguia cuidando de él.

También debe estudiarse la relacion existente entre la familia y las insti-
tuciones educativas y de beneficencia, incluyendo el control social impues-
to una vez que se han transferido las funciones. Los estudios historicos so-
bre la familia han generado varios modelos para estas interacciones. El
primero, desarrollado por Demos, hace hincapié en la integracidn de la
familia en la comunidad. En una sociedad preindustrial la familia se rela-
cionaba estrechamente con las dreas de educacidn y beneficencia. La fa-

36. Tanto Demos como Stone compartian ¢l punto de vista de Arids.
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milia servia a la comunidad manteniendo ¢l orden social, mientras que la
comunidad regulaba el comportamiento de la familia. Esta cuidaba, asi,
de sus miembros y de la comunidad al mismo tiempo y en diferentes sen-
tidos: era un fugar de trabajo, una institucién educativa, un correccional,
una institucién de beneficencia y una iglesia (Demos, 1970: 181-183).

El segundo modelo explica cémo aparece la familia privada y domés-
tica cuando las funciones de beneficencia y control social han sido trans-
feridas a otras instituciones, mientras que la educacién de los hijos sigue
ligada a la familia. Segun Jacques Donzelot, las familias de clase media
gozaban de gran intimidad en su refacion con las instituciones, pero las
de clase trabajadora, y sobre todo las pobres, eran objeto de la interven-
cién del Estado y de otros agentes de control social. Incluso, en ocasio-
nes, las familias de clase media se convirtieron en un instrumento del
Estado para controlar y manipular a las de clase baja (Katz, 1968; 19806;
Donzelot, 1979).

El tercer modelo, desarrollado por Christopher Lasch, extiende el
concepto de control social a todas las clases, aunque utiliza datos basa-
dos en familias de clase media. Después de transferir todas sus funciones
a agentes externos, la familia se convirtié en un “refugio dentro de un
mundo cruel”. En lugar de ser abandonada a su suerte, la familia fue ob-
jeto de control por parte del gobierno, los trabajadores sociales, los con-
sultores e, incluso, los cientificos sociales. “La mayor parte de los escri-
tos sobre la familia moderna dan por hecho el ‘aislamiento’ de la familia
nuclear... En ellos se asume que este aislamiento haga a la familia imper-
meable a influencias externas. Pero, en realidad, el mundo moderno se
filtra por todas partes y deshace esta privacidad. La inviolabilidad del ho-
gar es una farsa en un mundo dominado por las grandes corporaciones y
por los sistemas de publicidad de masas” (Lasch, 1977: xvii).

Los modelos propuestos por Donzelot y Lasch coinciden en la vision
de la familia como una entidad pasiva frente a los agentes publicos y el
Estado. Pero, dado que los historiadores de los anos noventa comienzan
a retomar el estudio del Estado y de las politicas sociales, seria interesan-
te revisar la relacion de la familia con los agentes publicos y la burocra-
cia. Existen muchos otros ejemplos de la relacion entre las familias y las
grandes instituciones: David Herlihy describié la “aparicion de la pareja”
en la Edad Media como un “pacto” entre las estrategias de las familias y
de la Iglesia Catélica mediante el cual, a cambio de acatar las leyes ecle-
sidsticas contra la poligamia y el incesto, las familias podian conservar
sus propiedades y mantenerlas bajo su control (Herlihy, 1987).

Maris Vinovskis mostro la dificil relacion existente entre fa familia
americana del siglo XIX y las escuelas, surgida tras el transvase de las
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funciones educativas al Estado. “Los padres del siglo XiX iban cediendo
sus hijos a las escuelas progresivamente... y (por ello) a veces... debian
aceptar la educacién y disciplina impartida, aunque no fuera de su agra-
do”. A pesar de ello, si podian ejercer cierta influencia sobre la escuela,
“porque en la mayoria de las comunidades los administradores y los
maestros no tenfan atn el poder suficiente para hacer caso omiso a las
exigencias de los padres sin ninguna razén” (Vinovskis, 1987).

Aunque la familia no ejerciese una gran influencia, no por ello era un
agente “pasivo”. Linda Gordon, por ejemplo, observé que las victimas
de casos de abuso a menores y violencia familiar intentaban rebelarse
contra las instituciones que los cuidaban: “incluso en los peores casos,
habia muchas victimas de la violencia familiar que intentaban ser héroes
de sus propias vidas... Usando las armas de los débiles... intentando
subsanar con creatividad y voluntad su falta de medios, buscaban la li-
bertad de cualquier modo” (Gordon, 1988). Otro ejemplo dramitico de la
resistencia de la familia es su relacidn con la més opresiva de todas las
instituciones: la esclavitud. En este drea, la gran contribucion del trabajo
de Herbert Gutman fue la documentacién de los lazos familiares y de pa-
rentesco existentes entre los esclavos, y su supervivencia a pesar de la
separacion de las familias (Gutman, 1976).

Ciertos estudios histéricos mds recientes han promovido una visién
integradora de ia familia como entidad privada y objeto del estado.
L'Histoire de la Vie Privée es una serie de varios volumenes editada por
Philippe Ariés y Georges Duby que merece ser mencionada. El cuarto
volumen, From the Fires of Revolution to the Great War, estd editado
por Michelle Perrot y presenta una historia vivencial de la familia bajo to-
das sus formas. Los autores consideran que la vida privada de la familia,
su vida doméstica y su sexualidad son inseparables del Estado: *La his-
toria de la vida privada es mas que un conjunto de anécdotas”, escribia
Perrot en su introduccioén, “Es la historia politica de la vida”. Encontrar
un equilibrio entre la vida publica y la privada era un tema delicado: “El
siglo XIX hizo un intento desesperado por estabilizar la frontera entre Ia
vida publica y la privada vinculando ésta a la familia, con el padre como
soberano: pero cuando las cosas parecian empezar a tomar forma, en rea-
lidad estaban iniciando su declive” (Perrot, 1990: 669).

Aunque sea una consecuencia natural de investigaciones anteriores
realizadas por otros estudiosos franceses, el volumen de Perrot no sélo
utiliza la mentalité como una variable descriptiva; muy al contrario, la
trata como un tema de mvestigacion en si misma. Su estudio profundiza
mds que otras obras, indagando sobre los papeles y actitudes de los
miembros de la familia, y entrando incluso en el dmbito de los sentimien-
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tos. Inspirado por fa “nueva historia cultural™ y ta antropologia, Perrot
explora la dinimica interna de la vida familiar reconstruyendo sus refa-
ciones y costumbres, y empleando para ello un ingenioso abanico de
fuentes, cntre las que se encuentra el arte. Pero lo que hace a este enfo-
que especialmente valioso es el hecho de refacionar pautas de comporta-
miento derivadas de fuentes culturales y literarias con aquellas derivadas
de andlisis demograficos.

Se debe sefialar que la privacidad del siglo XIX, tal y como viene
descrita en este volumen, no connota privacidad individual. Los autores
enfatizan e} hecho de que solo e} colectivo familiar gozaba de privacidad.
El mensaje original de Ariés se deja entrever a lo largo de toda la obra: la
familia se retiraba a la privacidad de su hogar y sostenia su existencia do-
méstica con diversos mitos, rituales y apoyos materiales. Las consccuen-
cias negativas de este proceso eran predecibles: la familia privada ejercia
un control excesivo sobre sus miembros y los aislaba de los diferentes
modelos de conducta que podian seguir. Este control llevéd a los “llantos
y susurros’™: a la rebelidn y al sufrimiento, expresados en forma de tras-
tornos en el comportamiento, como crisis emocionales, impotencia, neu-
rastenia y enfermedades psicosomiiticas. De todo ello sufrieron los indi-
viduos que se sentian atrapados en la familia y confusos en cuanto a su
tdentidad social. El siguiente paso historico fue, pues, la emancipacion
del individuo respecto a la opresion de la familia conformista (Perrot,
1990: 453, 615-649).

Un tema significativo en la obra de Perrot que atin no ha sido estu-
diado a fondo por los historiadores es la forma en que la tamilia creaba
su propio estilo de vida, historia, identidad e, incluso, sus propios docu-
mentos (las cartas, por ejemplo). La vision de Perrot sobre la familia
contribuye a la elaboracidn de un plan de investigacion: “La familia se
describe a si misma, piensa en si misma y se presenta como una vmdad
sostenida por un flujo continuo de sangre, dinero, sentimierntos, secretos
y memorias” (Perrot, 1990: 131). Christiane Klapish-Zuber apoyo esta
vision de la familia como creadora de sus propios documentos y recuer-
dos. A través de su andlisis de Ricordanze (autobiografias y memorias)
de la Florencia renacentista, constdero que las familias reafirmaban su li-
naje y establecian su “nombre” por el bicn de sus descendientes a traves
de la creacion de historias famihares y genealogias. Asimismo, Klapish-
Zuber y Perrot sefialaron la smportancia real y stimbolica de la propiedad.
tanto como fuente de poder de fa familia, como de conflicto y competen-
cia entre sus miembros (Klapish-Zuber, 1990)).

Es sinportante relacionar todas estas nuevas variables de Ja dinimica
interna familiar, provenientes de fa “nucva historia cultural™, con las pau-
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tas demogréficas de la estructura de los hogares, la actividad econémica
y los factores ligados al parentesco, todas ellas reconstruidas en los dlti-
mos venticinco afios. Asi serfa posible interpretar la vida familiar del pa-
sado dentro de un amplio contexto socio-estructural.

A medida que se investigue mas a fondo, serd necesario desarrollar
un modelo del cambio familiar que realmente se ajuste a su complejidad.
Los estudios surgidos durante la década de los setenta han sido parcial-
mente insatisfactorios, debido en gran medida a su linealidad y al hecho
de extrapolar al conjunto de la sociedad la experiencia de una sola clase
social (normalmente la clase media). El hecho de que ios procesos de
cambio afecten de diferente modo segun la clase social, es un gran au-
sente dentro de los estudios sobre el cambio familiar a largo plazo. Por
ello debemos tener una visién mas detallada de los procesos histéricos
mediante los cuales las diferentes clases adquirieron un comportamiento
caracteristico de las familias de clase media —si ese fuera el caso—y com-
probar, ademas, si alguna de ellas sobrevivié al proceso. ;Como se ex-
tendieron las pautas de comportamiento de la familia de clase media al
resto de las clases? Si se rechaza la teoria del “goteo descendente” por
simplista, ;de qué modo las familias de otras clases sociales pasaron de
tener una economia familiar que presentaba miltiples funciones a ser una
familia doméstica, privada y centrada en los hijos?.

De igual manera, ;realmente adoptaron las familias rurales y de clase
trabajadora las caracteristicas de las famihas de clase media, o seguian
existiendo diferencias bajo un parecido superficial? El intenso estudio so-
bre de la historia de la familia en Europa Occidental y Estados Unidos,
ha dejado por resolver preguntas similares sobre Europa Oriental y otros
lugares. Una comparacion de los cambios en tipologia familiar en Esta-
dos Unidos y Japon, por ejemplo, deja entrever lo diferentes que son las
relaciones internas de la familia en estas dos sociedades, aunque la japo-
nesa parezca ir aproximandose progresivamente a la estadounidense’,

Es necesario plantear de nuevo como y cudndo tuvieron fugar los
cambios. Aun existen algunas lineas difusas que anuncian timidamente
cambios en la historia de [a familia y que deben ser trazadas con decisién
hasta llegar a su culminacién en transformaciones visibles. Sin embargo,
resulta mas complejo, dado que esas lineas difusas no evolucionan al
mismo ritmo. Puesto que fa familia no se puede considerar un bloque,
sus miembros pueden cambiar o aceptar el cambio en diferentes momen-

37. Para mds informacién sobre los cambios acaccidos en la familia japonesa, ver Mo-
rioka, 1987; Hareven y Masaoka, 1988; Kumagai. 1983. Sobre los cambios ocurridos an-
tes de la Segunda Guerra Mundial, ver R. Smith, 1983; Hogan y Mochizuki, 1988.
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tos. Por ejemplo, las mujeres son agentes de cambio en algunos aspectos
de la vida familiar —tales como el control de natalidad— mientras los hom-
bres se nos muestran como innovadores en otros. Incluso los nifios pue-
den ser considerados innovadores en algunas areas (Hareven, 1976). En
ocasiones son los responsables de la alfabetizacion de la familia o de la
introduccién de nuevos comportamientos aprendidos en la escuela, nue-
vos hébitos de trabajo o nuevas tecnologias. Por ello, cuando examina-
mos el papel de la familia en el proceso del cambio social debemos dis-
tinguir entre las funciones de cada uno de sus individuos. Esta es una
importante labor para décadas futuras.

En sus comienzos, el estudio histérico de la familia se alimentod de la
necesidad de vincular las pautas del comportamiento familiar con la co-
munidad y con los procesos de cambio. Ese espiritu original fue com-
partido por las primeras generaciones de historiadores de la familia, y sin
duda fue el responsable de aquella profundidad y energia que poseia el
campo al principio. Hacer justicia a esta meta y conseguir un equilibrio
entre la reconstruccién de las pautas familiares propias de un momento
historico determinado y su relacién con los demds procesos sociales si-
gue siendo un gran reto.
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